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Postawienie problemu. Celem niniejszej publikacji jest badanie mechanizmow
funkcjonowania dominujacego jezyka 1 mniejszosciowych jezykow w wieloetnicznej 1
wielokulturowej przestrzeni w warunkach prowadzenia polityki jezykowej na przykltadzie
Stanéw Zjednoczonych. Okreslony cel znajduje sie¢ na plaszczyznie globalnego tematu
“Wzajemne oddzialywanie na siebie jezyka 1 spoleczenstwa” — Kkardynalnego
socjolingwistycznego 1 etnolingwistycznego problemu. Badania niniejszego tematu
odkrywaja spoteczny charakter rozwoju 1 funkcjonowania jezykow, jak tez uzasadniaja
socjalng motywacje sytuacji jezykowych w warunkach wielojezycznosci. Przedstawia sie,
ze sytuacja jezykowa w wieloetnicznych regionach zalezy réwniez od politycznych 1
1deologicznych postulatow, wysunigtych przez kota rzadzace. Dlatego uwazamy, ze
analiza i1deologicznych podstaw polityki jezykowe] moze by¢ korzystna dla rozumienia
biezacych debat, poswigconych jej, jak tez sytuacji jezykowej, ktéra to powstata w Stanach
Zjednoczonych obecnie.

Jezyki narodowe, jak na przyktad amerykanski angielski, czgsto stajg si¢ oficjalnymi
de fakto, bez specjalnych rozkazoéw, dzicki utworzeniu powszechnego ideologicznego
nastroju. Istniejg kilka prawdopodobnych przyczyn, okreslajacych, dlaczego zalozyciele
Stanéw Zjednoczonych postanowili nie uznawac jezyk angielski w charakterze jezyka
oficjalnego: jego przewaga byla oczywista, prowadzenie oficjalnej polityki stalo nie
potrzebne; zalozyciele szanowali jezykowa rozmaito$¢ 1 prawa mniejszosSci; nie
decydowali si¢ na obraze rewolucyjnie nastawionych mniejszosci 1 dlatego wybrali
tolerancyjne podejscie [27, s. 320]. Jednak prawie zawsze w amerykanskiej historii
podstawa dominowania 1 statusu angielskiego jako jezyka narodowego Standéw
Zjednoczonych byla zgoda ideologiczna, istniejaca w koloniach brytanskich przed
utworzeniem Standw Zjednoczonych. W nich jezyk angielski uzyskal status 1 przewage
bez centralizowanego planowania panstwowego. Nikt nie wzywal do ogloszenia
angielskiego oficjalnym jezykiem Stanéw Zjednoczonych, poniewaz dominujaca pozycja
zostala osiagnieta drogg nieoficjalna.

Zadania artykulu. Przeanalizowa¢ ksztaltowanie 1 rozwdj ideologii monolingwizmu
w polityce jezykowej Stanéw Zjednoczonych.
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Analiza badan i publikacji. Jak wskazuja amerykanscy badacze, na wysitki
dotyczace planowania 1 realizacji oficjalnej polityki wielki wpltyw wywierali przekonania,
uksztattowane, z reguly, pod wptywem ideologii jednojezycznosci [27].

Ideologia jako specyficzna ideologiczna konstrukcja zwigzana wyrazeniem
konkretnych grupowych interesow 1 jest podstawa spolecznego dzialania. Zgodnie z
Budonem, ideologia pelni wiele funkcji: sprzyja zwigkszeniu zwartosci grupy, formuluje 1
uzasadnia jej oczekiwania spoteczne itd. [4].

Dla niniejszego badania najbardziej przydatnym okresleniem 1ideologii jest
nastepujace: “Ideologia to zdolno$¢ dominujacych grup... do uzyskiwania zgody na
istnienie wladczych stosunkéw od tych, ktore znajduja sie w podporzadkowanym
polozeniu” [23, s. 11]. W niniejszej rozprawie w charakterze podstawowego zrddia
jezykowej rozmaitosci bedziemy rolpatrywali imigracije.

Streszczenie podstawowego materialu. Ideologia angielskiego monolingwizmu ma
dluga historie, ktora sie zaczyna od kolonialnego 1 wczesnego nacjonalistycznego okreséw
w pracach naukowych takich wptywowych oséb jak Benjamin Franklin 1 Noah Webster.
Wigc, B. Franklin wystepowat przeciwko osob postugujacych si¢ jezykiem niemieckim w
Pensylwanii w 1753 r. Na poczatku XIX wieku podejmowali kroki w kierunku zakazu
wykorzystania jezyka francuskiego w Luizjanie. W 1851 roku wiladze stanu Kalifornia
zazadali, zeby wszyscy wlasciciele ziemscy udowodnili swoje prawo na posiadanie ziemi
w sadach, w ktorych to posiedzenia odbywali si¢ wyjatkowo w jezyku angielskim.
Wskutek tego wiekszos¢ wiascicieli ziemskich pochodzenia meksykanskiego utracili swoja
wlhasnos¢. W 1989 roku wkrétce po zdobyciu Portoryko, w szkotach, potozonych na tej
wyspie, bylo zakazano wykorzystania jezyka hiszpanskiego.

Ideologia angielskiego monolingwizmu tez pojawia si¢ u natywistow, Kktore
prébowali zaprowadzi¢ przewage praw 1 przywilejow ludnosci bialej, urodzonej w Stanach
Zjednoczonych nad prawami imigrantow. Podejmowali proby ustali¢ znajomos¢ jezyka
angielskiego w charakterze najwazniejszego sktadnika patriotyzmu 1 amerykanizacji.
Neonatywistom w koficu XIX — na poczatku XX wieku udalo si¢ osiggnag¢ uznania
konieczno$ci znajomosci jezyka angielskiego dla naturalizacji 1 nabycia obywatelstwa. W
czasach 1 wojny $wiatowe] natywistyczne zalozenia wobec jezyka angielskiego byly
podstawowa czeScia porzadku dziennego ruchu amerykanizacji, pragnacego do
“amerykanizacji” milionéw nowych imigrantéw. Srodki tego ruchu staly sie przymusowe,
co spowodowato przesladowanie oséb poslugujacych si¢ jezykiem niemieckim oraz
innymi jezykami [20; 28].

Zwolennicy 1ideologii angielskiego monolingwizmu trwaly czas pozostawali
konsekwentni w swoich dziataniach [14]. Podstawowe zatozenia niniejszej ideologii sa
analogiczne ideologiom monolingwizmu w krajach, gdzie to inne jezyki dominuja 1
podstawowym zrodlem rozmaitosci jest imigracja. W rezultacie przeprowadzonej analizy
ideologii monolingwizmu w takich krajach Ameryki Lacifiskiej jak Argentyna 1 Chile,
gdzie jezykiem dominujacym wystepuje hiszpanski, Brazylia z jezykiem portugalskim w
charakterze dominujacego, oraz w Stanach Zjednoczonych, gdzie dominuje jezyk
angielski, amerykanscy badacze wyodrebnili cztery wspdlne argumenty, zazwyczaj
wykorzystywane celem uzasadnienia tych ideologii [6]. Nizej zbadamy te argumenty oraz
kontrargumenty wykorzystywane przez zwolennikow bilingwizmu 1 rozmaito$ci jezykowej
w Stanach Zjednoczonych 1 Kanadzie.

Po pierwsze zwolennicy monolingwizmu uwazaja, ze imigranci, ktorzy naleza do
jezykowych mniejszosci, musza odmowi¢ si¢ swoich jezykdéw w charakterze kompensaty
za prawo do imigracji do przyjmujacego spoleczenstwa. Jednak to przeczy faktu
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historycznemu, ze wielu emigrantom bylo zezwolono zachowac swoj jezyk ojczysty. W
Stanach Zjednoczonych Niemcom, Niderlandczykom, Irlandczykom 1 innym grupom
mniejszosciowym, w Kanadzie Francuzom, Ukraincom byto pozwolono uzywaé¢ jezyka
ojczystego w szkotach, kosciotach 1 spolecznosciach. [3; 12]

Wiele uchodzcow emigrowali do Stanow Zjednoczonych 1 Kanady, zeby uniknaé
jezykowych, religijnych oraz etnicznych przesladowan w swojej Ojczyznie wiec nie
oczekiwali, ze warunkiem emigracji bedzie odmowa od jezyka ojczystego.

W charakterze drugiego argumentu wysunicte twierdzenie, ze imigrantom
eckonomicznie lepiej zy¢ w nowym kraju, dlatego powinni przejs¢ na dominujacy jezyk
oraz odmowi¢ si¢ jakichkolwiek pretensji wobec jezykowych praw mniejszoS$ci.
Kontrargumentem jest idea, ze to twierdzenie nie uznaje wygody, ktora to spoteczenstwo
uzyskuje na skutek imigracji w rezultacie wykorzystania wiedzy intelektualnej 1 pracy
fizycznej imigrantéw, co powoduje nowe mozliwosci rozwoju ekonomicznego kraju
przyjmujacego [14].

Trzecim argumentem ideologii monolingwizmu jest fakt, ze zachowanie jezyka 1
kultury powoduje dobrowolne oddzielenie od dominujgce], podstawowe] czesci
spoteczenstwa, jak tez jej jezyka 1 kultury. Taka izolacja staje si¢ przyczyna spotecznego i
kulturowego opdznienia w rozwoju mniejszosci jezykowych. W Stanach Zjednoczonych
taki punkt widzenia byl wspierany przez zwolennikéw ruchu “Tylko angielski”, ktorzy
twierdza, ze angielski nalezy popiera¢, poniewaz to jezyk rownych mozliwosci.
Analogiczne o$wiadczenia zostaly zlozone przez zwolennikéw wysunietej w Kalifornii
propozycji, wzywajacej do powaznego ograniczenia dostepu do bilingwalnej edukacji [28].
Jednak twierdzenie, ze mniejszosci jezykowe umyslnie izoluja si¢ nie odbija historycznego
doswiadczenia wigkszo$ci grup imigrantow. W amerykanskiej historii byly wydarzenia,
kiedy mniejszosci jezykowe pragnety samoizolacii, jak na przyktad, konserwatywna sekta
amerykanskich mennonitow. Lecz to raczej wyjatek, niz regula. Zwolennicy jezykowe;j
rozmaito$ci o$wiadczaja, ze nierdéwne mozliwosci edukacyjne 1 narzucona przez
spoteczenstwo 1izolacja spowodowaly, ze wiele dzieci mniejszos$ci jezykowych w
jednakowej mierze maja niedostateczng znajomos¢ jezyka ojczystego 1 jezyka angielskiego
[27; 28].

Czwartym 1 najbardziej rozpowszechnionym argumentem na korzys¢ asymilacji
jezykowej jest potrzeba jednosci narodowej. Zwolennicy monolingwizmu uwazaja, ze
wspolny jezyk jest przewagg dla panstwa 1 narodu, a etniczna, rasowa, religijna 1 jezykowa
roznorakos¢ zagraza jednosci narodowej kraju [6, s. 114]. Dwa dziesieciolecia temu
badacze zauwazyli, ze w wigkszosci wypadkéw, kiedy mmniejszosciom jezykowym
zarzucaja brak narodowej lojalnosci, oni staja si¢ obiektem dyskryminacji ze strony
spoleczenstwa. “Inaczej méwiac, wigkszo$¢, niesprawiedliwie postepujac z mniejszoscia,
wywolala przejawy zamieszek wsrdd tej mniejszosci, niezadowolen 1 odsrodkowych
tendencji, ktére w swoj kolej, przedstawili wladzom panstwowym argumenty (niekiedy
niepozadane) dla wzmocnienia swej polityki ograniczenia” [14, s. 257].

Asymilacja jezykowa mniejszosci kulturowych byla nieuniknionym sktadnikiem
kulturowej asymilacji w dominujacym spoteczenstwie. Jednak doswiadczenie historyczne
wskazuje na konieczno$¢ réznicy pomiedzy behawioralng asymilacja a wlaczeniem
strukturalnym [25]. Behawioralna asymilacja jest zgodnoscia z zewngtrznymi atrybutami
obcej jezykowej 1 kulturowej normy. W kontekscie badania problemow migracji
behawioralna asymilacja ma podwdjng konotacje. Z jednej strony, ona okresla proces
zaangazowania w przyjmujace spoleczenstwo, to znaczy — “asymilacja strukturalna” [10;
11,s.157].



Po drugie, behawioralng asymilacje uymuja jako stan podobienstwa wobec sposobu
zachowania si¢, ustalen, warto$ci pomigdzy migrantami i przedstawicielami przyjmujacego
spoteczenstwa [9, s. 22], procesu kulturowego “pochtaniania”, podczas ktorego cztowiek,
zespoOt albo spoteczenstwo w calosci stopniowo przyswaja zwyczaje, wartosci, tryb zycia 1
jezyk dominujacej kultury [24].

W niniejszym kontek$cie to znaczy, ze cztowiek, nalezacy do mniejszosci jezykowej,
musi mowi¢ po angielsku 1 zachowywac¢ si¢ jako Amerykanin angielskiego pochodzenia.
Strukturalne wlaczenie ma na mysli spoleczng, religijng, polityczng 1 ekonomiczng
integracj¢. To znaczy, ze imigrant uzyskuje rowne prawa z obywatelami Standéw
Zjednoczonych. Historycznie dominujaca ideologia “Tylko angielski” polecata
dekulturyzacj¢ dla wszystkich grup mniejszosciowych.

Dekulturyzacja powoduje wutrate jezyka 1 kultury przodkéow. W Stanach
Zjednoczonych wymaganie behawioralnej asymilacji byto stosowane jednakowo wobec
wszystkich grup, ale strukturalne zaangazowanie bylo udzielane nie wszystkim
imigrantom. Wiele poéinocnych grup europejskich, takich jak Niderlandczycy, Niemcy albo
Norwegi, uzyskali dostep do ekonomicznych 1 spotecznch osiggnie¢ kraju, to znaczy ze
rezultatem ich asymilacji behawioralnej stato si¢ strukturalne zaangazowanie. W tym
przypadku znajomos$¢ bardziej prestizowego subkodu pozwolila na dostrzegalne przewagi
spoteczne.

Inni mieszkancy, w rezultacie ich réznego rasowego, kulturowego 1 religijnego
pochodzenia czesto nie mieli dostepu do ekonomicznych 1 spotecznych osiagnie¢ panstwa,
nawet po zbadaniu jezyka angielskiego, to znaczy strukturalnego zaangazowania nie
odbyto sie, wiele ludzi utracili swoj jezyk ojczysty 1 relacje kulturowe z Ojczyzna, ale nie
staly si¢ czescig spoleczenstwa [27, s. 324].

Ideologia angielskiego monolingwizmu znéw uzyskala popularno$¢ w ostatnich
dziesiecioleciach  XIX wieku, na skutek neonatywizmu, skierowanego przeciwko
imigranckim 1 mniejszosciowym jezykom. W latach 1970 obywatele Standéw
Zjednoczonych wystepowali przeciwko Rozdzialu VII Ustawy o edukacji dwujezycznej
przyjete] w 1968 roku. [22].

Niektorzy badacze twierdzili, ze federacyjna polityka edukacji dwujezycznej jest
podobienstwem amerykanskiego “tygla narodow”, inni wystepowali przeciwko
dwujezycznym  programom  edukacyjnym, popierajacym = “pozytywng  etniczng
przynaleznos¢” [8].

W roku 1981 senator S. Hayakawa poddat pod dyskusje poprawke do konstytucji
‘English Language Amendment’ (ELA) celem ogloszenia jezyka angielskiego oficjalnym
jezykiem Standéw Zjednoczonych, jednoczesnie ignorujac panstwowe 1 federalne ustawy
wymagajace wykorzystania innych jezykéw. Za dwa lata razem z innymi senatorami
zorganizowal stowarzyszenie “Angielski w Stanach Zjednoczonych”. Oprécz wsparcia
federalnej poprawki do konstytucji ta organizacja prowadzita agresywna polityke, oraz w
ciagu czterech lat od chwili zatozenia udato sie jej dopiac, zeby zaproponowane przez nia
propozycje zostaly rozpatrzone w 48 stanach. Srodki, skierowane na udzielenie jezyku
angielskiemu  statusy  oficjalnego 1  ograniczajace  wykorzystania  jezykéw
mniejszosciowych, uzyskaty aprobate w 23 stanach, w 21 — w ciggu lat 1980 oraz lat 1990
[13, s. 258-268]. Jednak w latach 1990 organizacji nie udato si¢ dopigc celu 1 uchwalié
poprawke do konstytucji o oficjalnym statusie jezyka angielskiego.

W roku 1987 przeciwnicy ruchu “Tylko angielski” zjednoczyli si¢ 1 zatozyli
organizacj¢ “Angielski plus” oraz zaproponowali alternatywna poprawke do konstytucji o
prawach kulturalnych. Celem tego zespotu stato si¢ zachowanie jezykowej 1 kulturalnej
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roznorakosci. Ruch “Tylko angielski” zostal poddany krytyce ze strony liderow etnicznych
1 imigranckich grup, ich prawnikéw, wielu zawodowych organizacji edukacyjnych, takich
jak “Wykladowcy jezyka angielskiego dla poslugujacych sie innymi jezykami”,
Stowarzyszenia Lingwistycznego Ameryki, Amerykanskiego Stowarzyszenia Lingwistyki
Stosowanej, Narodowej Asocjacji Edukacii [2].

Krytycy twierdzili, ze organizacje “Tylko angielski” 1 “Angielski w Stanach
Zjednoczonych” ignorujg tradycje praw obywatelskich w Stanach Zjednoczonych; nie
moga sprzyja¢ integracji dzieci mmniejszosci  jezykowych; lekcewaza potrzeby
amerykanskiego biznesu w zwigzku z zewnetrznymi rynkami; ograniczaja mozliwosci
rzadu w sprawie wywierania wplywu na swych obywateli; staraja si¢ pozbawié praw
obywatelskich obywateli, nalezagcych do mniejszosci jezykowych; sprzyjaja powstaniu
wrogosci wobec tych, czyj jezyk ojczysty nie angielski [2, s. 291].

Na poczatku 21 wieku na calym terenie Standw Zjednoczonych spostrzegala sie
jeszcze jedna fala antyimigranckich nastrojdw. Chociaz ten ruch, jak twierdzili, byt
skierowany tylko przeciwko nielegalnej migracji, zarejestrowani 1 niezarejestrowani
mieszkancy USA postugujace si¢ jezykiem hiszpanskim napotkali trudnosci zwigzane z
oficjalnym 1 nieoficjalnym przesladowaniem przez wladze 1 oddzielne osoby. Znéw
zabrzmialy wzywania do uchwalenia jezyka angielskiego jako oficjalnego jezyka Standw
Zjednoczonych. W niektorych stanach byly przyjete ustawy, zabraniajace uzywanie jezyka
hiszpanskiego w pracy 1 w szkolach, nawet w trybie nieoficjalnym.

Mimo wymienione wyzej, R. Tatalowicz [20] 1 D. Krouford [5] zmniejszaja
ekstremistyczne skierowanie ruchu. D. Krouford zauwaza, ze antydwujezyczne nastroje,
jako 1 idea udzielenia jezyku angielskiemu statusu panstwowego sa bardzo popularne dzi$
[5]. W 2006 roku senator stanu Oklahoma James Inhouf kolejny raz zaproponowat
poprawke do konstytucji o uznanie angielskiego za jezyk oficjalny Standéw Zjednoczonych.
W 2007 roku w USA przy wsparciu cztonkow obu podstawowych politycznych partii byt
przedstawiony projekt do Ustawy o ochronie jednosci jezyka angielskiego w Izbie
przedstawicieli. Jezyk projektu ustawowego zostal opracowany celem udzielenia
angielskiemu statusu oficjalnego jezyka Standw Zjednoczonych.

Z nowga energia dyskusje wobec tej kwestii zaczely si¢ po uchwaleniu Ustawy o
nielegalnej imigracji w stanie Arizona 27 lipca 2010 roku.

Ruch “Tylko angielski” zostaje aktywny, poniewaz w roku 2010 biznesmen Tim
James poddawal swoja kandydatur¢ na stanowisko gubernatora stanu Alabama z
przedwyborczg obiecanka, ze w stanie egzamin na uzyskanie prawa jazdy bedzie
proponowany tylko w jezyku angielskim.

W stanie Tennessee 24 czerwca 2010 roku po raz pierwszy w historit USA zostata
uchwalona Ustawa o ochronie przedsigbiorstw, realizujacych polityke “Tylko angielski”,
jesh tego “wymagajq interesy biznesu” [7; 21].

Trzydziesci jeden stan — w tym Alabama — oglosili jezyk angielski swoim jedynym
jezykiem oficjalnym, a w roku 2012 obie polityczne partie wyrazili uznanie dla jezyka
angielskiego w swoich oficjalnych platformach, Demokraci promowali “rozszerzenie
mozliwosci dla edukacji w jezyku angielskim oraz integracji imigrantéw”, jednoczes$nie
Republikanie oglosili, ze wspieraja jezyk angielski w charakterze oficjalnego jezyka
panstwa [26].

Powotujac sie na dane spisu ludnosci 1997 roku, lingwista historyk Robert D. King
zauwazyt, ze 94% ludzi w Stanach Zjednoczonych méwig po angielsku chetnie, w zwigzku
z czym ustawa jest w ogole nie potrzebna. [18].
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Maura E. Muhika, prezes grupy prawniczej “Amerykanski angielski”, zaprzeczyl, ze
ta liczba naprawde wynosi 97%, dlatego ustawa po prostu przedstawia zdrowy rozsadek.
[26].

Obecnie te dane sg podobne. Informacja o spisie ludnosci, opublikowana w 2011
roku, pokazuje, ze okoto 79% ludzi w Stanach Zjednoczonych uzywaja w domu tylko
jezyka angielskiego. Jeszcze 16% $wiadcza, ze mowia po angielsku “dobrze” albo “bardzo
dobrze”. Takie poréwnanic powoduje watpliwosci wobec przestanek o “oficjalne;”
demarkacji dotyczacej tylko koniecznosci zrozumialej komunikacji. W rzeczywistosci dla
wielu zwolennikéw ruchu “Tylko angielski” jezyk stal sie powtdrzeniem mniej
przyjemnych nastrojow, wywiera strach zmiany sytuacji demograficznej wsrdd nich [1].

Narodowe ankiety 1 referendum, przeprowadzone w stanach, pokazuja, ze 87%
Amerykanow, w tym postugujacych sie jezykiem hiszpanskim, popieraja jezyk angielski
jako panstwowy jezyk USA. Za to wystepuja 72% amerykanskiej mtodziezy w wieku od
18 do 24 lat oraz 65% dorostych postugujacych sie¢ jezykiem hiszpanskim. Za jedyny jezyk
rzadu angielski uwazaja 77% hiszpanskojezycznych Amerykandéw, 82% Amerykanow
glosuja za to, zeby jezykiem biznesu byt wytacznie jezyk angielski [1].

Zgodnie z wynikami ankiety przeprowadzonej wérod ludnosci amerykanskiej w 2007
roku, wsérod 52,4 miliondéw oséb (starszych pigciu lat), co wynosi 19,7% ogdlnej liczby
mieszkancow Standow Zjednoczonych, tylko 8,1% nie moéwili w domu po angielesku.
Ogétem okoto 92% ludnosci oglosili, ze wladaja jezykiem angielskim chociazby w
minimalnym zakresie [15].

W marcu 2012 roku republikanski kandydat na prezydenta Rick Santorum ulegl
krytyce niektorych republikanskich detegatow z Portoryko, kiedy publicznie bronit swego
stanowiska, ze terenom Portoryko méwiacym po hiszpansku nalezy postawi¢ jako warunek
— przyja¢ jezyk angielski jako podstawowy w charakterze warunku identycznosci 1
panstwowosci [19].

Lingwista Geoffrey Pullum w eseju z nazwa “Lingwistyczni faszy501 nacierajy”
(Here come the linguistic fascists) oskarza “Angielski pierwszy” o “nienawi$¢ 1
podejrzenie wobec cudzoziemcow 1 imigrantdw” oraz wskazuje, ze jezyk angielski
absolutnie nie jest zagrozony w Stanach Zjednoczonych; zauwaza, ze wezwania
natychmiast uchwali¢ jezyk angielski oficjalnym jezykiem Standéw Zjednoczonych sg
rownoznaczne wezwaniu pilnie uzna¢ hot-dog za oficjalng potrawe dla meczow
baseballowych [16; 17].

Powstaje pytanie o zrddlach tej ideologii. Wychodzac z badan empirycznych wobec
twymienionych kwestii, R. Tatalowicz zaproponowat pie¢ zrodel ideologii angielskiego
monolingwizmu: rasowa wrogos¢ wigkszosci wobec mniejszosci; konflikty etniczne
pomiedzy mniejszosciami; antagonizm klasowy grup spoleczno-etnicznych, znajdujacych
si¢ na nizszym poziomie dobrobytu; polityczna negatywna reakcja przeciwnikow
dwujezyczno$ci; negatywny stosunek wobec wszystkiego obcego [20]. Tatatowicz
przyszedt do wniosku, ze na pierwszym etapie ruchu ta ideologie rozpowszechniala
przewaznie elita, drugi zas etap wyrdzniat sie bardziej masowa aktywnoscig. W catosci, jak
wida¢, istnieje rozbiezno$¢ miedzy warstwami elity, ktore mozna rozdzieli¢ wedhlug
przynaleznosci rasowej. Politycy przedstawiajace ludnos¢ biala sprzyjaja oficjalnemu
statusu jezyka angielskiego, chociaz dyskusja wobec tej kwestii nie jest charakterystyczna
dla biatej ludno$ci w wigkszosci standw. Spoteczenstwo postugujace sie jezykiem
hiszpanskim 1 jego lidery polityczne przejawiaja wrogosé i m0w1q o motywach
rasistowskich, chociaz wérod nich brak jednolitego zdania. Ruchy “Angielski plus” 1
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The article analyzes the monolingualism policy opposed to the policy of bilingualism in
the language policy of the United States. The author considers the historical background,
issues and implementation mechanisms of the monolingualism policy in the multiethnic state,
the result of which is directed against cultural diversity and immigrant minority languages.
The article defines sources of English monolingualism ideology, racial hostility of majority
toward minority, ethnic conflict between the minorities, class antagonism of socioeconomic
groups at a lower level of welfare; political negative reaction of bilingualism opponents;
negative attitude to everything that is foreign. The author presents arguments and
counterarguments used by bilingualism supporters and linguistic diversity in the United
States. Federal policy bilingual education is compared with the American melting pot.
Behavioral and linguistic assimilation of immigrants is presented as an inevitable component
of cultural assimilation into the dominant society resulting from the recognition of English as
the language of equal opportunities.

Key words: bilingualism, monolingualism, ideology, politics, education, the USA,
multicultural, the dominant language, assimilation, the official language.
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HEJATOITYHA MIJATPUMKA ATANTALI] IHO3EMHHX CTYAEHTIB
JI0 HABUAHHSA Y BUIIINX HABYAJIBHUX 3AKJIATAX YKPATHMU:
TEOPIA 1 MPAKTHUKA

B cmammi OocniosceHo noensiou Haykosyis wooo CymHocmi ma 3mMiCmoGHUX CKIAO0GUX
neoazo2iuHoi nNIOMPUMKY A0anmayii IHO3eMHUX CHTYOeHMI6 00 HAGUAHHA Y GUIUX HAGUAIbHUX
saknaoax. Pozkpumo oxpemi 6exmopu neoa2o2iuHoi NIOMPUMKU THOZEMHUX CMYOeHmI8 00
HAGYAHHA Y GUIUX HAGUAIbHUX 3AKIAOAX ma wiisxis ii opeanizayil.
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