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Популяційні дослідження Ргіііііагіа гиікепіса проводилися у  байрачному лісі на території 
ботанічної пам’ятки природи «Балка Плоска» (Луганська область, Лутугинський район). Популяція 
характеризується високою життєвістю. Між ознаками висота рослини -  довжина першого листа, 
висота рослини -  діаметр цибулини, довжина пелюстків зовнішнього кола оцвітини -  довжина 
пелюстків внутрішнього кола оцвітини, ширина пелюстків зовнішнього кола оцвітини -  ширина 
пелюстків внутрішнього кола оцвітини були встановлені тісні значущі позитивні корелятивні зв ’язки.

Ключові слова: популяція, життєвість, морфологічні ознаки, Червона книга України, рябчик 
руський, РгііШапа гиікепіса.

Виїиікта N. Зокоіоуа О.і. Рориіаііоп гезеагсЬез оґ РгіШІагіа гиШепіса ^ ік з іг . (ЬіНасеае) іп
каїка Ріозка (Ьи§ашк ге§іоп). Рориіаііоп гезеагскез РгіїШагіа гиікепіса м>еге сопйисіей іп іке догде/огезі 
аі іке іеггііогу о /  іке Ьоіапісаі паіиге топитепі «Ваїка Ріозка» (Ьидапзк оЬІазі, Риіидіпо гедіоп). Рориіаііоп 
із скагасіегігей Ьу кідк VІ̂ а̂ і̂ у. Веімееп зідпз о /  ріапі кеідкі - іке іепдік о /  іке /ігзі іеііег, ріапі кеідкі - 
йіатеіег о/іке ЬиІЬ, іке іепдік о/регіапік реіаіз о/оиіег сігсіе - іке іепдік о/іке іппег сігсіе о/реіаіз регіапік 
ІоЬе, тйік регіапік о /  оиіег сігсіе - іке тйік о /  іке іппег сігсіе о /  іке регіапік реіаіз м>еге іпзіаііей сіозе 
зідпі/ісапірозііРе соггеіаііопаі ііез.

Кеу -нюгйз: рориіаііоп, VІ̂ а̂ і̂ у, тогркоіодісаі ігаііз, Кей ̂ а^а Воок о / Пкгаіпе, Ргіііііагіа гиікепіса.

Вступ
Дослідження рябчика руського (Ргіііііагіа гиікепіса ^іккїг.) на сході України проводили І.П. 

Діденко [1], В.М. Остапко [4], М.М. Перегрим [5] та інші дослідники. Безпосередньо у балці Плоска Р. 
гиікепіса вивчали Н. Єрохіна, Л. Лесняк та С. Петренко [2]. Втім, морфологічна структура популяцій 
рябчика руського не була вивчена, а її знання необхідно для вирішення як теоретичних наукових питань, 
так і практичних завдань охорони даного виду, занесеного до Червоної книги України. Тому було 
поставлене завдання провести комплексний популяційний аналіз Р. гиікепіса у різних біотопах. Раніше 
нами була представлена інформація щодо популяції Р. гиікепіса у заплавному лісі [7]. В цій роботі 
наведений аналіз популяції Р. гиікепіса, яка зростає у байрачному лісі.

Матеріали і методи
Популяційні дослідження Ргіііііагіа гиікепіса проводили в квітні 2011 р. в лісовому фітоценозі 

(байрачний ліс) на території ботанічної пам'ятки природи «Балка Плоска» (Луганська область, 
Лутугинський район). Найближчий населений пункт -  село Розкішне. Балка Плоска являє собою ділянку 
північного макросхилу Донецького кряжу. Охоплює схил південної експозиції стародавньої яружно- 
балкової системи, що відкривається своїм гирлом в долину р. Ольховки, правої притоки Сіверського 
Дінця. Територія пам'ятки природи -  це круті, сильно уражені ярами і балками другого порядку схили, 
геологічну основу яких складають пісковики та крейдо-мергельні породи [6].

В рослинному покриві переважають петрофітно-степові формації, приурочені до крутих ділянок 
схилів з еродованими ґрунтами.
Досліджена популяція розташована в 3 км на захід від села Розкішне. Г еографічні координати популяції 
48°28'51" північної широти, 39°12'52" східної довготи були визначені за допомогою ОР8-навігатора 
Мадеііап Тгііоп 500; висота над рівнем моря 120-140м.

Внутрішньопопуляційну мінливість вивчали у великій вибірці за 11 морфометричними 
показниками: 1 -  висота рослин, см; 2 -  висота цибулини, см; 3 -  діаметр цибулини, см; 4 -  кількість 
справжніх листків, шт.; 5 -  довжина нижнього листа, см; 6 -  ширина нижнього листа, см; 7 -  кількість 
квіток, шт.; 8 -  довжина пелюсток зовнішнього кола оцвітини, мм; 9 -  ширина пелюсток зовнішнього 
кола оцвітини, мм; 10 -  довжина пелюсток внутрішнього кола оцвітини, мм; 11 -  ширина пелюсток 
внутрішнього кола оцвітини, мм. Вимірювання проводили під час повного цвітіння рослин Р. гиікепіса. 
Обсяг вибірки -  30 генеративних особин.

Щільність особин визначалася на 10 пробних ділянках площею 1 кв.м. Чисельність особин 
підраховувалась з урахуванням площі популяції, щільності та зустрічаємості.
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6.0.
Результати досліджень обчислювалися варіаційно-статистичними методами у програмі 8іаІЇ8Ііса-

Результати та обговорення
Рябчик руський (РгШПагіа гиґкепіса ^іккїг.) (Ьіііасеае) -  багаторічна трав'яна рослина з 

бульбоцибулиною, яка у генеративних особин складається з 2-3 м'ясистих лусок, поміж якими є бруньки 
поновлення. Стебло пряме, від середини до верхівки улиснене. Листки лінійні, нижні і верхні супротивні 
або кільчасті, середні чергові; верхні листки майже ниткоподібні з тонкими, спірально-закрученими і 
чіпкими верхівками. Квітки (1-4) пониклі, листочки оцвітини овальні або еліптичні, тупі, зовні 
темнопурпурові, зсередини жовтуваті, з нечітким шахово-сітчастим малюнком. Цвіте у квітні-травні, 
плодоносить у травні-липні. Плід крилата шестигранна коробочка. Розмножується насінням і 
вегетативно. Ефемероїд, геофіт, ксеромезофіт [9].

Зустрічається на узліссях, в чагарниках, інколи на луках та кам’янистих схилах. Популяції К. 
гиґкепіса можна побачити в екотонах між лісовою і лучно-степовою рослинністю та у лучно-степових 
угрупованнях. В умовах Донбасу К. гиґкепіса зростає переважно в байрачних і заплавних лісах, інколи 
трапляється в екотоні між лісовою та степовою рослинністю в чагарниках.

К  гиґкепіса поширений у Східній Європі, на Кавказі, в Західному Сибіру, Середньої Азії, на Алтаї, 
в північно-західному Китаї (Джунгарії) [9, 10].

В Україні зустрічається в лісостеповій і степовій зонах в 14 адміністративних одиницях [9], у тому 
числі в Луганській та Донецькій областях.

Досліджена нами популяція відрізняється високою чисельністю (240 тис. особин), щільністю (32 
шт/кв.м) і достатньо великою площею (0,75 га).

Віковий спектр популяції правосторонній, популяція повночленна (рис. 1).

□  р Ні В іт  □V  Ид

Рис.1. Вікова структура популяції Кгіґіїїагіа гиґкепіса у балці Плоска.

Кількість генеративних особин (48%) достатня для відновлення популяції насіннєвим шляхом. З 
іншого боку, достатньо великий відсоток молодих прегенеративних особин (р+^+іт=52%) свідчить про 
добре відтворення популяції. Отже, популяція має збалансовану вікову структуру, що дозволить 
популяції і надалі утримувати фітоценотичні позиції.

Основні статистичні параметри морфологічних ознак К. гиґкепіса представлені у табл. 1.
Показники мінливості морфологічних ознак в дослідженій популяцій істотно відрізняються (табл. 

1). Так, за Г.Ф. Лакіним [3] мінливість слабка, якщо ^ < 1 0 , середня при 10< ^ > 25 , сильна при ^ > 2 5 .  
Отже, в дослідженій популяції К. гиґкепіса слабка мінливість притаманна ознакам діаметр цибулини та 
довжина пелюсток оцвітини; для ознак висота рослин, висота цибулини, кількість листків та ширина 
пелюсток оцвітини характерна середня мінливість (^<10% ); ознаки ширина листа та кількість квіток 
відрізняються сильною мінливістю (^ >25% ) (табл. 1). Найбільш варіабельною є ознака кількість квіток 
(табл. 1).

Як видно із табл. 1, за всіма дослідженими ознаками значення нашої популяції знаходяться в 
межах норми реакції для даного виду. Загалом за більшістю ознак особини К. гиґкепіса мають середні або 
високі показники у порівнянні з даними літератури (табл. 1).

Враховуючи морфометричні показники, повночленність популяції, високі значення щільності і 
достатньо велику площу популяції, можна зробити висновок про високу життєвість цієї популяції.

Взаємозв'язок морфологічних ознак К. гиґкепіса вивчалася за допомогою кореляційного аналізу 
шляхом обчислення парних коефіцієнтів кореляції (45) [3] (табл. 2).
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Таблиця 1. Основні статистичні параметри морфологічних ознак Р. КиіИепіса.

№ Ознаки Дані
літератури

Дані нашого дослідження

х ±  5-х Міп Мах К V Су

1. Висота рослин, см 20-60[9]

х  =37-52[5] 
18-85[1]

51,0±3,4 31,4 66,0 34,6 115,4 21,1

2 . Висота цибулини, см - 0,9±0,04 0,6 1,0 0,4 0,02 14,3
3. Діаметр цибулини, см до 1[5] 

х  = 1,0-1,4[5]
0,96±0,02 0,8 1,2 0,4 0,01 9,67

4. Кількість справжніх 
листків, шт.

X =6-10[5] 10,0±0,4 7,0 16,0 9,0 5,8 24,1

5. Довжина листа, см х  =5-11[5] 9,9±0,2 6,7 11,6 4,9 1,4 12,1
6 . Ширина листа, см х  = 0,5-1,1[5] 0,79±0,04 0,4 1,2 0,8 0,04 25,8
7. Кількість квіток, шт. 1-3 (7)т 1,6±0,1 1,0 3,0 2,0 0,5 46,5
8. Довжина пелюсток 

зовн. кола оцвітини, 
мм

до 30[8] 25,5±0,5 19,0 32,0 13,0 6,4 9,9

9. Ширина пелюсток 
зовн. кола оцвітини, 
мм

до 8[8] 7,5±0,3 5,0 9,0 4,0 1,9 18,5

10. Довжина пелюсток 
внутр. кола оцвітини, 
мм

до 35[8] 26,0±0,5 19,0 33,0 14,0 6,8 10,0

11. Ширина пелюсток 
внутр. кола оцвітини, 
мм

до 15[8] 12,3±0,3 9,0 15,0 6,0 3,7 15,6

Примітки:

1. х  -  середні арифметичні значення; ^ _ помилки середньої арифметичної; Міп -  мінімальні

значення; Мах -  максимальні значення; К -  розмах мінливості; V -  дисперсія (варіанса); Су -  коефіцієнт 
варіації (%).

2. У квадратних посиланнях вказані номери літературних джерел згідно списку літератури.

Таблиця 2. Кореляційна структура морфологічних ознак Р. гиґкепіса.

Ь
росл.

Ь циб. гї
циб.

К-сть
листя

1
листа

Ь
листа

К-сть
квіток

1 зовн. 
пел.

Ь зовн. 
пел.

1
внутр.
пел.

Ь циб. 0,55
гї циб. 0,31 0,71*
К-сть
листя

-0,04 0,25 -0,31

1 листа 0,83** 0,31 0,27 -0,04
Ь листа 0,53 0,39 0,62 0,39 0,55
К-сть
квіток

0,33 0,21 0,06 0,06 0,38 0,22

1 зовн. 
пелюст.

0,31 -0,22 0,15 -0,36 0,46 0,55 -0,12

Ь зовн. 
пелюст.

-0,01 -0,07 0,45 -0,32 0,28 0,35 -0,51 0,61

1 внутр. 
пелюст.

0,38 -0,18 0,11 -0,28 0,50 0,53 -0,15 0 99*** 0,59

Ь внутр. 
пелюст.

0,01 -0,26 0,28 -0,45 0,22 0,33 -0,61 0,63 0 90*** 0,60
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Примітки:
1. Жирним шрифтом виділено достовірні коефіцієнти кореляції;
2. * -  0,01<р <  0,05; ** -  0,001<р <  0,001; *** -  р<0,001.

Вірогідних коефіцієнтів кореляції виявилося небагато. Усі значущі коефіцієнти кореляції 
позитивні, зв’язок тісний (г>0,7). Отже, позитивний значущий корелятивний зв’язок був виявлений між 
висотою рослини та довжиною першого листа (0,001<р <  0,001), між висотою та діаметром цибулини (* -  
0,01<р <  0,05), між довжиною зовнішнього та внутрішнього пелюстків (р<0,001), а також між шириною 
зовнішнього та внутрішнього пелюстків (р<0,001).

Для оцінки достовірності різниці середніх значень довжини та ширини пелюстків зовнішнього та 
внутрішнього кіл оцвітини використовували і-критерій Стьюдента. З’ясувалося, що між довжиною 
пелюстків зовнішнього та внутрішнього кіл оцвітини не має вірогідної різниці (їфакт=0,76 при !табл=2,0- 
2,7-3,6); отже приймаємо нульову гіпотезу про відсутність значущих відмінностей між дослідженими 
ознаками.

Порівняння ширини пелюстків зовнішнього та внутрішнього кіл оцвітини виявило, що між ними є 
вірогідна високо значуща відмінність (іфакт=11,21 при Ітабл=2,0-2,7-3,6). Отже, ширина пелюстків 
зовнішнього кола оцвітини вірогідно нижче, ніж ширина пелюстків внутрішнього кола оцвітини.

Висновки
1. Популяція К. гиґкепіса, яка зростає у байрачному лісі на території ботанічної пам’ятки природи 

«Балка Плоска», характеризується високою життєвістю.
2. Між ознаками висота рослини -  довжина першого листа, висота рослини -  діаметр цибулини, 

довжина пелюстків зовнішнього кола оцвітини -  довжина пелюстків внутрішнього кола оцвітини, 
ширина пелюстків зовнішнього кола оцвітини -  ширина пелюстків внутрішнього кола оцвітини 
були встановлені тісні значущі позитивні корелятивні зв’язки.

3. Пелюстки у дослідженої популяції К  гиґкепіса відрізняються за шириною (внутрішні ширші, ніж 
зовнішні) і не відрізняються за довжиною.
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