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СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИЙ РОЗВИТОК РЕГІОНІВ 
УКРАЇНИ: ПРОБЛЕМИ ТА ПЕРСПЕКТИВИ

I. Вступ На сучасному етапі соціально-еко- 
номічний розвиток економіки України немож­
ні ииіі без урахування територіальних особли- 

ностсй, зокрема, сильних та слабких сторін 
функціонування регіональних економічних си- 
і іем, сприятливих і негативних тенденцій роз­
мін ку регіонів. Це зумовлено наявністю знач­
иш диференціації у забезпеченні необхідними 
економічними та соціальними ресурсами. Саме 
н і рінні регіонів вирішуються питання відтво­
рення продуктивних сил, реалізуються проек- 
і м соціально-економічного розвитку, задоволь- 
миються ключові соціальні потреби населен­
им, а показники розвитку регіональної еконо­
міки є критерієм визначення рівня економіч­
ного розвитку держави в цілому. Тому обґрун- 
і у шіння теоретико-методологічних аспектів уп- 
ршіліиня розвитком регіонів України, а також 
шінилення особливостей їх розвитку стають 
ніід іничайно важливими науково-практичними 
пндпннями, ачерез це питання, пов’язані з виз- 
ииченням проблем та вивченням перспектив 
і-і і шильно-економічного розвитку регіонів Ук­
риши, є актуальними та своєчасними.

II. Постановка завдання Вивченням пи- 
і нні. регіональної політики та диференціації ре- 
і юпального розвитку, праці вітчизняних і за- 
ру Піжн их вчених, серед яких слід виділити роз­
робки М. Бутка [1], 3 . Варналія [2 ], В. Гейця [3], 
М. Долішнього, Б. Кліяненка [4], Е. Лібанової 
|^ |, Д. Стеченка [6] та ін. У цих працях сфор­
мовано фундаментальні й прикладні засади

вивчення особливостей територіального роз­
витку, розробки та реалізації регіональної полі­
тики держави. Проте значна кількість публі­
кацій щодо територіальних відмінностей у соці- 
ально-економічному розвитку регіонів підтвер­
джує актуальність та необхідність подальшого 
дослідження цього питання.

Мета дослідження -  обґрунтування необхі­
дності теоретичних досліджень та розробки 
практичних рекомендацій щодо соціально-еко­
номічного розвитку регіонів України.

О б’єкт -  процес соціально-економічного 
розвитку регіонів.

Досягнення мети дослідження передбачає 
вирішення низки завдань:

з ’ясування сутності основних дефініцій дос­
лідження;

обґрунтування особливостей соціально-еко­
номічного розвитку регіонів;

визначення перспектив подальшого соціаль- 
но-економічного розвитку регіонів.

III. Результати Нерівномірність розвитку 
регіонів посилює науковий інтерес до цього пи­
тання. Починаючи від розгляду регіону як 
структурної одиниці у межах економічної гео­
графії та базуючись на процесному, комплекс­
ному і системному підходах при здійсненні 
відповідних досліджень, науковці враховують 
як багатоаспектність категорії «регіон», так і 
використовують міждисциплінарний підхід, що 
зумовлює розгляд регіонального розвитку 
з різних точок зору, а саме економіки, держав­
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ного та регіонального управління, регіональ­
ної політики, регіонального менеджменту га ін. 
Отже, майже всі сфери регіонального розвит­
ку стають предметом наукового пізнання, але 
не всі вони досліджені науковцями. Справа в 
тому, що розвиток науки супроводжується по­
явою нових знань, удосконаленням методології, 
виникненням новітніх методів дослідження, що 
зумовлює необхідність виникнення нової пара­
дигми регіоналістики. На нашу думку, таке ба­
чення існуючої проблеми забезпечення соціаль­
но-економічного розвитку регіону може фор­
муватися внаслідок дослідження суперечнос­
тей і розгляду проблеми через призму ефектив­
ності в контексті регіонального розвитку.

Необхідність дослідження соціально-еконо- 
мічного розвитку регіону (області, міста, райо­
ну) аргументується такими проблемами та су­
перечностями: низка взаємопов’язаних про­
блем регіонального соціально-економічного 
розвитку, які виникають між продуктивними 
силами і застарілими формами організації еко­
номічного життя, виробництвом і споживан­
ням, суперечності між посиленням традицій­
ної моделі й повномасштабним оновленням 
регіонів (можлива «псевдомодернізація»), між 
застарілим розміщенням продуктивних сил та 
їх формуванням в сучасних умовах (в межах 
адміністративної реформи); між інерційною 
структурою адміністративно-територіального 
поділу та новими територіями і підприємства­
ми; процесами централізації та децентралізації 
(необхідність «нової регіоналізації», концепції 
якої взагалі відсутні); між рівнями розвитку 
регіонів, про що свідчать коливання значень 
валового регіонального продукту, між тенден­
ціями глобалізації та транскордонного співро­
бітництва. Все це визначає необхідність пере­
будови, удосконалення господарського комп­
лексу кожного регіону за умов соціальної та 
економічної спрямованості розвитку економі­
ки регіону; зростання потреб у детальній інфор­
мації про технічні, економічні, соціальні, еко­
логічні можливості відповідних територій.

Територіальні диспропорції соціально-еко- 
номічного розвитку регіонів існують майже у 
всіх країнах, незалежно від розмірів, економі­
чного потенціалу, державного устрою і політич­
ної системи. Вони мають прояв на всіх рівнях 
світового господарства. У зв’язку з цим пошук 
шляхів мінімізації негативних наслідків тери­
торіальних нерівномірностей розвитку, розроб­
ка ефективної регіональної політики посідають

одне з центральних місць у країнах світу, особ­
ливо в країнах із високорозвинутою економі­
кою.

Серед основних проблем економіки регіонів 
в Україні можна виділити: незначний рівень 
конкурентоспроможності економіки регіонів; 
посилення диспропорцій регіонального розвит­
ку; несприятливі умови для розвитку людсько­
го, інтелектуального та соціального капіталів, 
хаотичність інвестиційних процесів на регіо­
нальному рівні; недостатньо дієву інфраструк­
туру для впровадження комплексу структурних 
перетворень економіки регіонів. Це зумовлено 
зниженням інноваційного потенціалу розвит­
ку регіонів України; сировинною спеціаліза­
цією виробництва; зниженням здатності до 
відтворення капіталу в пріоритетних галузях; 
посиленням асиметрій на регіональних ринках 
праці; зменшенням податкової бази через змен­
шення обсягів діяльності підприємств; скоро­
ченням обсягів фінансування соціальної сфе­
ри; погіршенням демографічної ситуації.

Стратегічний підхід до управління розвит­
ком господарських комплексів регіонів спрямо­
ваний на вирівнювання умов економічної діяль­
ності в межах усіх регіонів, раціональне вико­
ристання виробничо-ресурсного потенціалу 
регіонів, досягнення сталого економічного зро­
стання, підвищення соціально-економічних по­
казників рівня життя населення України. Реалі­
зація зазначених цілей потребує:

-  формування пріоритетних напрямів роз­
витку економіки регіону;

-  розробки механізмів прискорення еконо­
мічного зростання в найважливіших напрямах 
розвитку економіки регіону;

-  створення умов взаємодії підприємств, 
установ, що визначають можливості кожного 
регіону на базі використання науково-виробни- 
чого потенціалу регіону;

-  підтримки підприємств, що забезпечують 
внутрішні потреби регіону;

-  збереження існуючих і створення нових 
робочих місць;

-  мінімізації соціальних наслідків реструк­
туризації економіки регіону;

-  підвищення інвестиційної привабливості 
регіону;

-  розвитку інфраструктури регіону, ринку 
товарів і цінних паперів;

-  взаємодії органів місцевого самоврядуван­
ня, промислових підприємств і економічно 
активного населення; організації регіональних 
ринків.
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І Ісрівномірно розташований за регіонами і 
мас регіональні особливості розвитку інтелек- 
і уплі.ний, людський та соціальний (синтезова­
ним) капітал суспільства [7]. Синтезований ка­
їн іил належить людині, яка входить до складу 
і рудових ресурсів регіону. З одного боку, ура­
ховую ч и  значну кількість людей в регіональ­
ні «му розрізі можна припустити що трудовий 
ресурс  має більш ємний потенціал, що дозво- 
іні вважати його менш обмеженим, ніж інші, 
і і є невичерпних ресурсів в природі не існує.
І пішого боку, на основі того, що люди прожи­
нають, навчаються та працюють в різних умо­
вах, диференційовано сприяють та генерують 
інформацію, мають неоднакові здібності, май- 
і іермість, креативність, вважаємо, що проце- 
■ и акумулювання синтезованого капіталу є не­
рівномірними, а капітал нагромаджується по­
рі ш ом у в територіальному аспекті: в крупних 
міі'і ах з переважаючою кількістю вищих на­
вчиш.них закладів більш інтенсивно, ніж в не­
пі- 1111 к и х та сільській місцевості. Безперечно, 
піт- ііагромадження піддається певній логіці: 
а і же відсутній цільовий розподіл випускників 
и\ ив, має місце низький рівень як матеріаль­
ні и. шк і нематеріальної мотивації до зайня­
т і  п висококваліфікованих спеціалістів в не­
пе никих містах та в сільській місцевості та ін.

Наявність існуючих проблемних чинників 
пі аналіз їх впливу зумовлюють необхідність 
ив і орсі.ких пропозицій, засобом реалізації яких 
\ 11 ра в і іі і н ія процесами розподілу та перерозпо- 
м і\ і нптезованого капіталу буде дієвим.

V якості таких пропозицій нами виділено: 
нагромадження синтезованого (людсько- 

мі. інтелектуального та соціального) капіталу 
ргі ю н у  з подальшим його розподілом та пере-
ро (ПОДІЛОМ

с і ворення умов для трансформації синте- 
іпва 11 о гч) кап італу у геоекономічний капітал ре- 
і юну.

удосконалення контролю та регулювання 
на р инку робочої сили з метою забезпечення 

і|н к* і інш ого розподілу та перерозподілу СИН­

ІЇ іонаноіо капіталу;
і і ворення соціально-економічного меха- 

ні іму ефективності використання синтезовано- 
іп капі галу.

І аким чином, для забезпечення соціально- 
і'миюмічного розвитку регіонів також вважає­
мо необхідним, перш за все, приділяти увагу 
рошоділу та перерозподілу в регіональному 
аі і її' к 11 синтезованого капіталу з метою досяг­

нення рівномірності його нагромадження і, як 
наслідок, активізації розвитку сільських та 
інших «непривабливих» територій, сприяння 
інноваційному розвитку регіону, створювання 
умов для інтелектуалізації праці на всіх, а не 
лише наукоємних підприємствах регіону.

Диспропорції рівня розвитку регіонів Украї­
ни зумовлює необхідність використання дифе­
ренційованого підходу до реалізації регіональ­
ної державної політики та стимулювання роз­
витку окремих територій. Відповідно до забез­
печення стратегічного розвитку економіки ре­
гіонів України завдання регіональної політики 
полягають у такому:

-  самостійне визначення регіонами довгос­
трокової стратегії соціально-економічного роз­
витку, вибір засобів її реалізації;

-  збільшення самостійності регіонів у фор­
муванні й видатках бюджету області відповід­
но до компетенції органів регіонального управ­
ління; участь територіальних громад в управ­
лінні регіональним розвитком;

-  активне залучення органів місцевого са­
моврядування та населення до процесів управ­
ління і вирішення соціально-економічних про­
блем розвитку території;

-  впровадження інноваційних технологій та 
методів вирішення соціально-економічних про­
блем регіонального розвитку.

Також виникає потреба в здійсненні адміні­
стративної реформи [8] шляхом реформуван­
ня державної влади та місцевого самоврядуван­
ня, що має підвищити ефективність управлін­
ня регіональним розвитком України. Основни­
ми напрямами трансформації відносин між 
центральними та регіональними органами вла­
ди у сфері управління соціально-економічним 
розвитком слід визнати:

-  забезпечення доступу місцевої влади до 
фінансових ринків, кредитних ресурсів;

-  встановлення нових критеріїв адміністра­
тивної відповідальності керівників органів 
місцевого самоврядування та розпорядників 
бюджетних коштів;

-  запровадження нових принципів та ме­
ханізмів відносин «влада -  громадськість» 
щодо формування програм, механізмів під­
звітності та громадського контролю [9];

-  зміна фінансового забезпечення регіональ­
них програм відповідно до змін функцій щодо 
забезпечення сталості соціально-економічного 
розвитку регіонів і надання населенню соціаль­
них послуг належної якості.
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IV. Висновки. Таким чином, диференціація 
рівня розвитку регіонів України зумовлює не­
обхідність використання диференційованого 
підходу до впровадження регіональної держав­
ної політики шляхом збільшення самостійності 
регіонів у визначенні довгострокової стратегії 
соціально-економічного розвитку регіону, у ви­
борі засобів її реалізації; формування та забез­
печення ефективного перерозподілу синтезова­
ного капіталу регіону, формування доходів і ви­
датків бюджету області органами регіонально­
го управління; участі органів місцевого само­
врядування, територіальних громад та залучен­
ня населення до процесів управління й вирі­
шення соціально-економічних проблем розвит­
ку області.
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ІМІТАЦІЙНЕ МОДЕЛЮВАННЯ ПОКАЗНИКІВ РОЗВИТКУ 
ЛЮДСЬКИХ РЕСУРСІВ РЕГІОНУ

У статті обґрунтовується можливість 
і доцільність застосування імітаційного моде­
лювання для прогнозування людського потенці­
алу регіону на основі використання методу си­
стемної динаміки відповідних показників на базі 
програмної платформи системи ІіИіпк.

Ключові слова: імітаційна модель, прогно­
зування, людський потенціал регіону.

І. Вступ. Тенденції економічного зростання 
та структурні зміни в економіці країни напряму 
залежать від показників розвитку регіонів. Дана 
проблема знаходиться під постійною увагою 
вітчизняних науковців Л. Л. Антонюка, С. І. Бан­
дура, Б. В. Буркінського, В. М. Головатюка, Д. 
Г. Лук’яненка, Т. М. Кір’ян, Е. М. Лібанової, О. Ф. 
Новікової, В. М. Осипова, М. О. Долішнього, 
В. О. Оскольського та ін. В процесі оцінки діяль­

ності регіонів ними розглядається сукупність 
економічних показників та політичних факторів, 
показників виконання бюджету, а також харак­
теристики міжбюджетних відносин і макроеко- 
номічної політики. Важливою складовою є 
аналіз демографічної ситуації в регіоні, зокре­
ма чисельності та структури населення, рівня 
доходів та валового регіонального продукту на 
душу населення. У той же час у ринковому се­
редовищі ефективність управління на регіональ­
ному рівні визначається довгостроковими тен­
денціями структурних змін та їх впливів на май­
бутнє економічне зростання.

II. Постановка завдання. Тому довгостро­
кові прогнози людського потенціалу регіонів 
мають велике значення. Отже, метою нашого 
дослідження визначимо можливість прогнозу­
вання розвитку людських ресурсів регіону з ви­
користанням імітаційного моделювання систем­
ної динаміки відповідних показників.
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