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т а  еко но м ічн а  т е о р ія : нари с  іс то р ії с тано влення

ТА РОЗВИТКУ

Висвітлюється становлення та розвиток лібералізму як філософської, по
літичної та економічної теорії. У нарисі вказується на основні принципи, течії 
та форми лібералізму, зокрема й на витоки політичного, економічного, 
революційного, соціального та культурного лібералізму тощо.

Ключові слова: лібералізм, свобода, теорія лібералізму.

Лібералїім (фр. иЬегаІіате) -- філософська, політич
на та економічна теорія, а також ідеологія, яка виходить 
з положення про тс, що індивідуальні свободи людини є 
правовим базисом суспільства та економічного ладу. 
Зародився як ідеологія буржуазії у XVII ст. і остаточно 
оформився як ідейна доктрина до середини XIX ст.

Лібералізм проголошує, що ініціативна (активна), 
вільна, тобто неконтрольована діяльність осіб, голо
вним чином економічна й політична, є справжнім дже
релом поступу в суспільному житті. Спрямований на 
утвердження парламентського ладу, вільного підприєм
ництва, демократичних свобод; обстоює абсолютну 
цінність людської особистості (“особа важливіша за 
державу” ) та рівність всіх людей щодо прав особистос
ті. Метою лібералізму є максимальне послаблення 
(“пом’якшення”) різних форм державного і суспільного 
примусу щодо особи (контролю особи тощо), обстоює 
шлях мирного, реформаторського здійснення соціаль
них перетворень.

Лібералізм почав формуватися наприкінці XVII ст., 
його джерелом була філософія та соціально-політична 
думка епохи Просвітництва головним чином стосовно 
того, що кожна людина наділена на певними правами та 
ідей гуманізму; розквіт “класичного” лібералізму при
пав 1-шу половину XIX ст.

Ідеологічно лібералізм протистоїть, з одного боку, 
консерватизму та етатизмові (в питаннях про роль дер
жави та щодо допустимої швидкості змін у політиці), а з 
іншого боку соціалізму, комунізму, колективізмові то
що (в питаннях приватної власності перш за все, а та
кож питаннях соціальної підтримки з боку держави).

До сучасних ліберальних доктрин належать, зокре
ма: неолібералізм, ордолібералізм, лібергаріанізм.

До відомих представників лібералізму належать: 
1. Бентам, Б. Констан, Д. С. Мілл, І. Берлін, К. Поппер, 
С. де Мадарьяґа, Р. Дарендорф, Р. Арон, Ф. фон Г'айєк.

Основні принципи лібералізму. Ідеалом лібералізму 
є товариство зі свободою дій для кожного, вільним об
міном політично значущою інформацією, обмеженням 
влади держави і церкви, верховенством права, приват
ною власністю і свободою приватного підприємництва. 
Лібералізм відкинув багато положень, що були основою

попередніх теорій держави, такі як божественне право 
монархів на владу і роль релігії як єдиного джерела пі
знання. Фундаментальні принципи лібералізму вклю
чають індивідуальні права (на життя, особисту свободу 
і власність); рівні права і загальна рівність перед зако
ном; вільну ринкову економіку; уряд, що обирається на 
чесних виборах; прозорість державної влади. Функція 
державної влади при цьому зводиться до мінімуму, не
обхідного для забезпечення цих принципів. Сучасний 
лібералізм також віддає перевагу відкритому суспільст
ва, заснованому на плюралізмі та демократичному 
управлінні державою, за умови захисту права меншості 
та окремих громадян.

Деякі сучасні течії лібералізму більш терпимі до 
державною регулювання вільних ринків заради забез
печення рівності можливостей досягнення успіху, зага
льної освіти та зменшення різниці в доходах населення. 
Прихильники таких поглядів вважають, що політична 
система повинна містити елементи соціальної держави, 
включаючи державну допомогу з безробіття, притулки 
для бездомних і безкоштовну охорону здоров’я.

Відповідно до поглядів лібералів, державна влада іс
нує для блага людей їй підвладних, і політичне керівни
цтво країною повинно здійснюватися на основі згоди 
більшості керованих. На сьогоднішній день політичною 
системою, яка найбільш співзвучна переконанням лібе
ралів, є ліберальна демократія.

Слово "ліберальний” походить від лат. ІіЬег (“ віль
ний”). Тит Лівій в “ Історії Риму від заснування міста” 
описує боротьбу за свободу між класами плебеїв і пат
риціїв. Марк Аврслій у своїх “ Міркуваннях” пише про 
подання “про державу, до закону, рівним для всіх, де 
визнаються рівність і рівне право на мову; також про 
єдинодержавію, яке всс більше шанує свободу підда
них” . В епоху італійського Відродження ця боротьба 
поновилася між прихильниками вільних міст-держав і 
Папи Римського. Нікколо Макіавеллі в своїх “ Мірку
ваннях про першу декаду Тита Лівія” виклав принципи 
республіканського правління. Джон Локк в Англії і ми
слителі французського просвітництва сформулювали 
боротьбу за свободу в термінах прав людини.

В російську мову слово “лібералізм”  прийшло в кін
ці XVIII століття а з французького фр. ИЬегаІіате і 
означало “ вільнодумство” . Негативний відтінок до цих 
пір зберігся в значенні “зайва терпимість, шкідлива по
блажливість, потурання” (“Новий словник російської 
мови” під ред. Т. Ф. Єфремова). В англійській мові сло
во НЬегаІіят також спочатку мало негативний відтінок, 
але втратила його.

Американська війна за незалежність привела до ви
никнення першої нації, яка розробила конституцію на 
основі ідеї ліберальної держави, особливо ідеї, що уряд 
керує державою за згодою керованих. Французька бур
жуазія також спробувала створити уряд на основі лібе
ральних принципів під час Великої французької рево
люції. Автори іспанської конституції 1812 р., що знахо-



дилися в опозиції по відношенню до іспанського абсо
лютизму, ймовірно, першими ввели у вживання слово 
“ліберал” для позначення прихильників політичного 
руху. Починаючи з кінця XVIII століття а, лібералізм 
став однією з провідних ідеологій практично у всіх роз
винених країнах.

Багато початкових спроб втілення ліберальних ідей 
мали лише частковий успіх і часом навіть приводили до 
протилежних результатів диктатура. Гасла свободи і 
рівності підхоплювали авантюристи. Між прихильни
ками різних інтерпретацій ліберальних принципів вини
кали гострі конфлікти. Війни, революції, економічні 
кризи та урядові скандали провокували масове розчару
вання в ідеалах. У силу цих причин, в різні періоди в 
слово “лібералізм” вкладався різний зміст. З часом при
йшло понад системне розуміння основ цієї ідеології, які 
стали фундаментом для однієї з найпоширеніших на 
даний момент політичних систем у світі -  ліберальної 
демократії.

Форми лібералізму. Спочатку лібералізм виходив з 
того, що всі права повинні бути в руках у фізичних та 
юридичних осіб, а держава повинна існувати виключно 
для захисту цих прав (класичний лібералізм). Сучасний 
лібералізм значно розширив рамки класичної тракту
вання і включає в себе безліч течій, між якими є глибокі 
суперечності і деколи виникають конфлікти. Ці течії 
відображені, зокрема, в такому ключовому документі, 
як “ Загальна декларація прав людини” . Для визначенос
ті з термінологією, у даній статгі “ політичний лібера
лізм” означає рух за ліберальну демократію та проти 
абсолютизму чи авторитаризму; “економічний лібера
лізм” -  за приватну власність і проти державного регу
лювання; “культурний лібералізм” - за особисту свобо
ду і проти Обмежень на неї з міркувань патріотизму або 
релігії; “ соціальний лібералізм” -  за рівність можливос
тей і проти економічної експлуатації. Сучасний лібера
лізм в більшості розвинених країн являє собою суміш 
всіх цих форм. У країнах третього світу на перший план 
часто виходить “лібералізм третього покоління" -  рух 
за здорове середовище проживання і проти колоніаліз
му.

Політичний лібералізм. Політичний лібералізм -  
переконання, що окремі особистості є основою закону і 
суспільства, і що громадські інститути існують для то
го, щоб сприяти наділення індивідуумів реальною вла
дою, без запобігання перед елітами. Цс переконання в 
політичній філософії та політології називається “мето
дологічний індивідуалізм” . В основі лежить уявлення, 
що кожна людина найкраще знає, що для нього краще. 
Англійська Велика хартія вольностей (1215 р.) являє 
приклад політичного документа, в якому деякі індиві
дуальні права поширюються далі, ніж прерогатива мо
нарха. Ключовим моментом є суспільний договір, згід
но з яким закони видаються за згодою товариства для 
його блага і захисту суспільних норм, і кожен громадя
нин підпорядковується цим законам. Особливий акцент 
робиться на верховенстві закону, зокрема, лібералізм 
виходить з того, що держава володіє достатньою силою 
для його забезпечення. Сучасний політичний лібералізм 
також включає в себе умова загального виборчого пра
ва, незалежно від статі, раси або майнового стану; най
кращою системою вважається ліберальна демократія.

Економічний лібералізм. Економічний, або класич
ний лібералізм виступає за індивідуальні права на влас
ність і свободу контракту. Гаслом цієї форми лібераліз
му є “вільне приватне підприємство” . Перевага відда
ється капіталізму на основі принципу невтручання дер
жави в економіку ( 1 а І5 5 С 2 -й іг е ) ,  що означає скасування 
державних субсидій та юридичних бар’ єрів для торгівлі. 
Економічні ліберали вважають, що ринок не потребує 
державного регулювання. Деякі з них готові допустити 
урядовий нагляд над монополіями та картелями, інші 
стверджують, що монополізація ринку виникає тільки 
як наслідок дій держави. Економічний лібералізм стве
рджує, що вартість товарів і послуг повинні визначатися 
вільним вибором індивідуумів, тобто, ринковими сила
ми. Деякі допускають присутність ринкових сил навіть 
в галузях, де держава традиційно зберігає монополію, 
наприклад, забезпечення безпеки або судочинстві. Еко
номічний лібералізм розглядає економічну нерівність, 
яка виникає через нерівні позицій при укладанні конт
рактів, як природний результат конкуренції, за умови 
відсутності примусу. В даний час ця форма найбільш 
виражена в лібсртаріанстві, іншими різновидами є міна- 
рхізм і анархо-капіталізм.

Культурний лібералізм. Культурний лібералізм зо
середжує увагу на правах людини, що відносяться до 
свідомості і способу життя, включно з такими питання
ми, як сексуальна, релігійна, академічна свобода, захист 
від втручання держави в особисте життя. Як сказав 
Джон Стюарт Мілль в ссе “ Про свободу” ; “Сдина мста, 
яка служить виправданням для втручання одних людей, 
індивідуально або колективно, у діяльність інших лю
дей, - це самозахист. Виявляти владу над членом циві
лізованого суспільства проти його волі допустимо тіль
ки з мстою запобігання шкоди іншим” . Культурний лі- 
бералізм в тій чи іншій мірі заперечує проти державно
го регулювання таких областей як література та мистец
тво, а також таких питань як діяльність наукових кіл, 
азартні ігри, проституція, вік добровільної згоди для 
вступу в статеві стосунки, аборти, використання проти
заплідних засобів, евтаназія, вживання алкоголю та ін
ших наркотиків. Нідерланди, ймовірно, сьогодні є краї
ною з найвищим рівнем культурного лібералізму, що 
втім не заважає проголошувати в країні і політику му- 
льтикультуралізму.

Соціальний лібералізм. Соціальний лібералізм ви
ник наприкінці XIX століття в багатьох розвинених кра
їнах під впливом утилітаризму. Деякі ліберали сприй
няли, частково або повністю, марксизм та соціалістичну 
теорію експлуатації, і дійшли висновку, що держава 
повинна використовувати свою владу для відновлення 
соціальної справедливості. Такі мислителі, як Джон 
Дьюї або Мортімер Адлер пояснювали, що всі індивіду
уми, будучи основою суспільства, для реалізації своїх 
здібностей повинні мати доступ до базових потреб, та
ких як освіта, економічні можливості, захист від згуб
них масштабних подій поза межами їх контролю. Такі 
позитивні права, які; надаються суспільством, якісно 
відрізняються від класичних негативних прав, забезпе
чення яких вимагає від інших невтручання. Прихильни
ки соціального лібералізму стверджують, що без гаран
тії позитивних прав неможлива справедлива реалізація 
негативних прав, оскільки на практиці малозабезпечене 
населення жертвує своїми правами заради виживання, а

ТІЛЄЯ ІСТОРИЧНІ НАУКИ Випуск 88
Н ІІІІІІІІН М ІІМ ІІІІІІН И М ІІІІП ІІІІІІІІ ІІ І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І ІМ М ІМ ІІМ ІІІ ІІМ ІІІІ ІІМ ІІМ І1 ІІІІІ І І І І І І ІП ІІІІМ ІІІІІІ І І І І І ІМ ІІІІ І ІІ І І І ІШ ІІІІІМ ІІІІІІ ІШ ІШ ІШ М ІІІІІІШ ІІІ ІМ ІІІІІ ІІ ІМ ІШ ІШ ІІІІІІ І ІМ ІН ІІІІ ІІ І І І І І І І І ІШ ІІІІІ І ІМ ІМ Ш ІШ ІІІМ М ІІІІІ І І ІШ ІІІ

суди частіше схиляються на користь багатих. Соціаль
ний лібералізм підтримує введення деяких обмежень на 
економічну конкуренцію. Він також очікує від уряду 
надання соціального захисту населенню (за рахунок 
податків), щоб створити умови для розвитку усім тала
новитим людям, для запобігання соціальних бунтів і 
просто “для загального блага” .

Між економічним і соціальним лібералізмом існує 
фундаментальне протиріччя. Економічні ліберали вва
жають, що позитивні права неминуче порушують нега
тивні і тому неприпустимі. Вони бачать функцію дер
жави обмеженою, головним чином, питаннями забезпе
чення законності, безпеки та оборони. З їхньої точки 
зору, ці функції і так вимагають наявності сильної 
централізованої державної влади. Навпаки, соціальні 
ліберали вважають, що головне завдання держави поля
гає в соціальному захисті та забезпеченні соціальної 
стабільності: надання харчування і житла нужденним, 
охороні здоров'я, шкільній освіті, пенсійному забезпе
ченні, догляд за дітьми, інвалідами та людьми похилого 
віку, допомоги жертвам стихійних лих, захисту мен
шин, запобігання злочинності, підтримки науки та мис
тецтва. Такий підхід робить неможливим введення ма
сштабних обмежень на уряд. Незважаючи на єдність 
кінцевої мети -  особистої свободи -  економічний і соці
альний лібералізм кардинально розходяться в засобах 
для її досягнення. Праві і консервативні рухи часто схи
ляються на користь економічного лібералізму, висту
паючи проти культурного лібералізму. Ліві рухи, як 
правило, роблять акцент на культурному і соціальному 
лібералізмі.

Деякі дослідники вказують, що протиставлення “ по
зитивних” і “ негативних” прав на ділі є уявним, оскіль
ки для забезпечення “ негативних” прав також потрібні 
суспільні витрати (наприклад, утримання судів для охо
рони власності).

Лібералізм третього покоління. Лібералізм третьо
го покоління став наслідком післявоєнної боротьби кра
їн третього світу з колоніалізму. На сьогоднішній день 
він більше пов’язаний з певними прагненнями, ніж з 
правовими нормами. Його метою є боротьба проти 
централізації влади, матеріальних ресурсів і технологій 
в групі розвинених країн. Активісти цієї течії роблять 
акцент на колективному праві суспільства на світ, на 
самовизначення, на економічний розвиток і на доступ 
до загальнолюдського надбання (природні ресурси, на
укові знання, культурні пам’ятники). Ці права належать 
до “третього покоління” і знайшли відображення в ст.28 
Загальної декларації прав людини. Захисники колектив
них міжнародних прав людини також приділяють пиль
ну увагу питанням міжнародної екології та гуманітарної 
допомоги.

У всіх перелічених вище формах лібералізму перед
бачається, що між відповідальністю уряду та індивідів 
має бути баланс і що функція держави повинна бути 
обмежена тими завданнями, які не можуть бути викона
ні належним чином приватним сектором. Всі форми 
лібералізму націлені на законодавчий захист людської 
гідності і особистої автономії, і всі стверджують, що 
скасування обмежень на індивідуальну діяльність спри
яє поліпшенню суспільства.

Витоки лібералізму. Прагнення до особистої свобо
ди було властиве представникам усіх народів у всі часи.

Яскравими прикладами є міста-поліси від Давньої Гре
ції до європейських з принципом -  “повітря міста ро
бить вільним” , політична система яких включала багато 
елементів правової держави та демократії у поєднанні зі 
свободою приватного підприємництва. Лібералізм ухо
дить корінням в гуманізм, який в період Ренесансу ки
нув виклик владі католицької церкви (наслідком чого 
стали революції: Нідерландська буржуазна революція), 
англійська славну революцію (1688 р.), під час якої Віги 
затвердили своє право вибирати короля, та ін. Останнє 
стало предтечею поглядів, що верховна влада має нале
жати народу. Повноцінні ліберальні рухи виникли в 
епоху Просвітництва у Франції, Англії та колоніальній 
Америці. їх супротивниками були абсолютна монархія, 
меркантилізм, ортодоксальні релігії і клерикалізм. Ці 
ліберальні рухи також першими сформулювали концеп
цію прав людини на основі конституціоналізму та само
врядування за допомогою вільно обраних представни
ків.

Ідею, що вільні люди можуть стати основою стабі
льного суспільства, висунув Джон Локк. Його “Два тра
ктати про правління” (1690 р.) сформулювали два фун
даментальних ліберальних принципи: економічної сво
боди як права на особисте володіння та користування 
власністю і інтелектуальної свободи, що включає сво
боду совісті. Основою його теорії є уявлення про при
родні права: на життя, на особисту свободу і на приват
ну власність, яка стала предтечею сучасних прав люди
ни. Вступаючи в суспільство, громадяни укладають су
спільний договір, згідно з яким вони відмовляються від 
своїх владних повноважень на користь уряду, аби він 
захищав їх природні права. У своїх поглядах Локк від
стоював інтереси англійської буржуазії, зокрема, він не 
поширював свободу совісті на католиків, а права люди
ни на сслян і слуг. Локк також не схвалював демокра
тію. Тим не менш, ряд положень його вчення лягли в 
основу ідеології американської та французької револю
цій.

У континентальній Європі розвитком доктрини про 
загальну рівність громадян перед законом, якому пови
нні підкорятися навіть монархи, займався Шарль Луї 
Монтсск’є. Основними інструментами обмеження дер
жавної влади Монтсск’ є вважав поділ влади і федера
лізм. Його послідовники, економісти Жан-Батіст Сей і 
Дестют де Траси, були пристрасними популяризатора
ми “гармонії ринку” і принципу невтручання держави в 
економіку. З мислителів епохи Просвітництва найбіль
ший вплив на ліберальну думку зробили дві фігури: 
Вольтер, який виступав за конституційну монархію, і 
Жан Жак Руссо, який розвинув вчення про природну 
свободу. Обидва філософа в різній формі відстоювали 
ідею, що природну свободу особистості можна обмежу
вати, але не можна знищувати її суть. Вольтер підкрес
лював важливість релігійної терпимості і неприпусти
мість тортур і приниження людської гідності.

У трактаті “Про суспільний договір” (1762 р.) Руссо 
надав цій концепції нового розуміння. Він звернув ува
гу, що багато людей є частиною суспільства, не маючи 
власності, тобто, суспільний договір просто закріплює 
права власності за її фактичними власниками. Щоб та
кий договір був легітимним, в обмін на свою незалеж
ність людина повинна отримати блага, які йому може 
забезпечити тільки суспільство. Одним з таких благ



Руссо вважав освіту, яка дозволяє людям найкращим 
чином реалізувати свої здібності, і при цьому робить з 
людей законослухняних громадян. Іншим благом є ко
лективна республіканська свобода, яку людина набуває 
за допомогою ототожнення себе з нацією і національ
ними інтересами. Завдяки такому ототожненню, освіче
на людина сама обмежує свою свободу, оскільки це стає 
в її інтересах. Воля нації як єдиного цілого може бути 
реалізована тільки за умови самовизначення народів. 
Таким чином, суспільний договір веде до національної 
згоди, національної волі та національній єдності. Ці ідеї 
стали ключовим елементом декларації Національних 
зборів під час Великої Французької революції і поглядів 
таких ліберальних американських мислителів, як Бен- 
джамін Франклін і Томас Джеффсрсон.

Поряд з французькими просвітителями, важливий 
внесок у лібералізм внесли Дсвід Юм, Іммануїл Кант і 
Адам Сміт. Девід Юм стверджував, що фундаментальні 
(природні) закони людської поведінки диктують мора
льні норми, які неможливо ні обмежити, ні придушити. 
Під впливом цих поглядів Кант дав етичне обгрунту
вання прав людини без посилань на релігію (як цс мало 
місце до нього). Відповідно до його навчання, ці права 
Грунтуються на природничо-наукових законах і 
об ’єктивній істині.

Адам Сміт розвинув теорію, що моральна життя й 
економічна діяльність можливі без директив з боку 
держави і що найбільш сильні ті нації, в яких громадяни 
вільні виявляти свою власну ініціативу. Він закликав 
покінчити з феодальним і меркантильним регулюван
ням, з патентами і монополіями, що виникли завдяки 
протекції держави. У “Теорії моральних почуттів” 
(1759 р.) він розвинув теорію мотивації, яка призводить 
особисту матеріальну зацікавленість у згоду з нерегу- 
льованим суспільним порядком. У “Дослідженні про 
природу і причини багатства народів” (1776 р.) він 
стверджував, що за певних умов вільний ринок здатний 
до природного саморегулювання і здатний досягти бі
льшої продуктивності, ніж ринок з безліччю обмежень. 
На уряд він покладав завдання, які неможливо 
розв’язати з жадобою прибутку, наприклад, запобігання 
шахрайству або протизаконному застосуванню сили. 
Його теорія оподаткування полягала в тому, що податки 
не повинні завдавати шкоди економіці і що процентна 
ставка податку має бути сталою.

Революційний лібералізм. Ідея, що звичайні люди 
повинні займатися своїми справами без диктату з боку 
монархів, аристократії чи церкви, залишалася переваж
но теорією до американської та французької революцій. 
Все більш пізні революціонери-ліберали в тій чи іншій 
мірі відповідають цим двома прикладами.

У колоніальній Америці Томас Пейн, Томас Джеф
фсрсон і Джон Адамс переконали своїх співвітчизників 
повстати в ім’я життя, особистої свободи і прагнення до 
щастя -  майже цитата Локка, але з однією важливою 
відмінністю: Джефферсон замінив слово “власність” у 
Локка “прагненням до щастя” . Тим самим головною 
метою революції стала республіка, заснована на особис
тій свободі та правління за згодою керованих. Джеймс 
Медісон вважав, що для забезпечення ефективного са
моврядування та захисту економічних прав меншин 
необхідна система противаг і стримувань. Вона знайшла 
відображення в Конституції США (1787 р.): баланс між

центральною і регіональною владою; поділ влади на 
виконавчу, законодавчу та судову гілки; двопалатний 
парламент. Над армією було запроваджено цивільний 
контроль і було вжито заходів щодо повернення офіце
рів до цивільного життя після проходження служби. 
Тим самим концентрація влади в руках однієї людини 
стала практично неможливою.

Велика французька революція позбавила влади мо
нарха, аристократію і католицьку церкву. Поворотним 
моментом стало прийняття декларації представниками 
Національних зборів про тс, що вона має право говори
ти від імені всього французького народу. В області лі
бералізму французькі революціонери пішли далі амери
канців, запровадивши загальне виборче право (для чо
ловіків), національне громадянство і ухваливши “Де
кларацію прав людини і громадянина” (1789 р.), анало
гічну американському “ Білль про права” .

Перші кілька років у керівництві країни домінували 
ліберальні ідеї, проте уряд був нестабільним і не міг 
ефективно захищатися від численних ворогів революції. 
Якобінці на чолі з Робесп’єром зосередили у своїх ру
ках майже всю повноту влади, призупинили дію належ
них правових процедур і розгорнули масштабний терор, 
жертвами якого стали багато лібералів, в тому числі і 
сам Робесп’єр. Наполеон 1 Бонапарт здійснив глибоку 
законодавчу реформу, яка увібрала багато ідей револю
ції, однак згодом скасував республіку і оголосив себе 
імператором. Побічним ефектом наполеонівських вій
ськових кампаній стало поширення лібералізму по всій 
Європі, а після окупації Іспанії— і по всій Латинській 
Америці.

Революції суттєво зміцнили позиції лібералів в 
усьому світі, які від пропозицій перейшли до безкомп
ромісних вимог. Головним чином, вони прагнули ство
рення парламентських республік там, де існували абсо
лютні монархії. Рушійною силою цього політичного 
лібералізму часто були економічні мотиви: бажання 
покласти край феодальним привілеям, гільдіям і коро
лівським монополіям, обмежень на власність і на сво
боду укладання контрактів.

Між 1774 і 1848 рр. минуло кілька революційних 
хвиль, причому кожна наступна хвиля робила всс біль
ший наголос на правах громадян і самоврядуванні. За
мість простого визнання прав особистості, вся державна 
влада виявлялася похідною природного права: або в 
силу людської природи, або в результаті суспільного 
договору (“згоди керованих” ). На зміну родинній влас
ності та феодальній традиції, згідно з якою зобов’язання 
сторін визначаються особистою відданістю, прийшли 
уявлення про добровільну згоду, комерційному контра
кті та індивідуальну приватну власність. Подання про 
суверенітет народу і про те, що люди здатні самостійно 
ухвалювати всі необхідні закони і впроваджувати їх у 
виконання, стало основою національної самосвідомості 
та вийшло за рамки навчань просвітителів. Аналогічне 
прагнення до незалежності від зовнішнього панування 
на окупованих територіях або в колоніях стало основою 
національно-визвольної боротьби. В одних випадках 
(Німеччина, Італія) це супроводжувалось об ’єднанням 
дрібних держав у великі, в інших (Латинська Америка)
-  розпадом колоніальних систем та децентралізацією. 
Система освіти стала одним з найважливіших суспіль
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них інститутів. З часом до переліку ліберальних ціннос
тей додалась демократія.

Лібералізм і демократія. Спочатку ідеї лібералізму 
та демократії не тільки істотно відрізнялися, а й перебу
вали в протиріччі одна з одною. Для лібералів основою 
суспільства була людина, яка володіє власністю, прагне 
її захищати, і яка не стоїть перед вибором між виживан
ням і збереженням своїх громадянських прав. Малось 
на увазі, що тільки власники формують громадянське 
суспільство, беруть участь у суспільному договорі і да
ють уряду згоду на правління. Навпаки, демократія 
означає процес формування влади на основі більшості 
всього народу, в тому числі і незаможних. З точки зору 
лібералів, диктатура незаможних представляла загрозу 
для приватної власності і гарантії свободи людини. З 
точки зору демократів, позбавлення незаможних вибор
чого права і можливості представляти свої інтереси в 
законотворчому процесі було формою поневолення.

Багато видатних лібералів (Дж. Локк, 
Т. Джефферсон та ін.) були противниками демократії, 
що зокрема знайшло відображення в першій редакції 
Конституції США, де виборче право ув’язувалося з 
майновим цензом. Багато популярних у народі лідерів, 
таких як Авраам Лінкольн, вдавалися до анти- 
ліберальним заходів (вводили цензуру, податки і т.д.) 
Побоювання з боку лібералів, пов'язані з демократією, 
особливо посилилися після Великої Французької рево
люції. Зокрема, тому французькі ліберали в цілому під
тримували Наполеона Бонапарта, який хоча і був про
тивником підзвітності влади (і тим більше народовлад
дя), проте сприяв реалізації та популяризації ряду най
важливіших ліберальних ідей.

Поворотним моментом стала робота Алсксіса де То- 
квіля “Демократія в Америці” (1835 р.), в якій він пока
зав можливість суспільства, де особиста свобода і при
ватна власність співіснують з демократією. На думку 
Гоквіля, ключем до успіху такої моделі, яка отримала 
назву “ліберальна демократія", є рівність можливостей, 
а найбільш серйозну загрозу представляє уповільнене 
втручання держави в економіку і нехтування нею циві
льних свобод.

Після революції 1848 р. і державного перевороту 
Наполеона III (у 1851 р.) ліберали все більше стали ви
знавати необхідність демократії для здійснення лібера
лізму в повній мірі. Разом з тим, частина прихильників 
демократії продовжувала заперечувати можливість 
справедливого суспільства, побудованого на приватній 
власності і вільному ринку, що призвело до виииіснсння 
руху за соціальну демократію.

Економічний лібералізм проти соціального лібера
лізму. Індустріальна революція значно підвищила доб
робут розвинених країн, однак посилила соціальні про
блеми. Прогрес у медицині привів до збільшення трива
лості життя і населення, результатом чого став надли
шок робочої сили і зменшення зарплат. Після того, як в
XIX столітті робітники в багатьох країнах отримали 
виборче право, вони їм почали користуватися в своїх 
інтересах. Стрімке зростання освіченості населення 
призвів до сплеску активності суспільства. Соціальні 
ліберали вимагали законодавчих заходів проти експлуа
тації дітей, за безпечні умови праці і мінімальну заробі
тну плату.

Класичні ліберали розглядають такі закони як не
справедливий податок на життя, свободу і власність, що 
стримує економічний розвиток. Вони вважають, що 
соціальні проблеми суспільство може вирішити саме по 
собі, без державного регулювання. З іншого боку, соці
альні ліберали віддають перевагу достатньо великому 
уряду, щоб він міг забезпечити рівність можливостей, 
захистити громадян від наслідків економічних криз і 
стихійних лих.

Вільгсльм фон Гумбольдт у праці “ Ідеї до досвіду 
визначення меж діяльності держави” обгрунтовував 
цінність свободи важливістю особистою саморозвитку 
з мстою досягнення досконалості. Джон Стюарт Міль 
розвинув ідеї цієї ліберальної стики у своїй праці “ Про 
свободу” (1859 р.). Він дотримувався утилітаризму, ро
блячи наголос на прагматичний підхід, практичному 
прагненні до загального блага і підвищенню якості жит
тя. Хоча Мілль залишався в рамках класичного лібера
лізму, права людини в його філософії відступили на 
другий план.

До кінця XIX століття більшість лібералів прийшли 
до висновку, що свобода вимагає створення умов для 
реалізації своїх здібностей, включаючи освіту і захист 
від надмірної експлуатації. Ці висновки виклав Леопард 
Трслоні Хобхаус в праці “Лібералізм” , в якій він сфор
мулював колективне право на рівність в угодах (“спра
ведлива угода”) і визнав обгрунтованість розумного 
втручання держави в економіку. Паралельно частина 
класичних лібералів, зокрема. Гус гав де Молінарі, Гер- 
берт Спснсср і Обсрон Гсрбсрт, почала дотримуватися 
більш радикальних поглядів, близьких до анархізму.

Іншим предметом дискусііі. починаючи з кінця
XIX століття, стало ставлення <)ч війни. Класичний лі
бералізм був лютим ворогом військових інтервенцій та 
імперіалізму, виступав за нейтралітет і вільну торгівлю. 
Трактат Гуго Гроція “ Про право війни і миру" (1625 р.), 
в якому він виклав теорію справедливої війни як засобу 
самозахисту, була настільною книгою ліберала. У США 
ізоляціонізм аж до кінця Першої світової війни був офі
ційною зовнішньою політикою, як сказав Томас Джеф
фсрсон: “ Вільна торгівля з усіма; військові альянси ні з 
ким” . Проте президент Вудро Вільсон натомість вису
нув концепцію колективної безпеки: протистояння кра- 
їнам-агрссорам за допомогою військового альянсу та 
превентивне вирішення конфліктів в Лізі Націй. Ідея 
спочатку не знайшла підтримки в Конгресі, який не до
зволив США вступити до Ліги Націй, однак відродилася 
у вигляді ООН. Сьогодні більшість лібералів є против
никами одностороннього оголошення війни однією 
державою іншій, за винятком самозахисту, однак багато 
хто підтримує багатосторонні війни в рамках ООН чи 
навіть НАТО, наприклад, з мстою запобігання іепоци- 
ДУ-

Велика депресія 1930-х похитнула віру американсь
кої громадськості в класичний лібералізм, і багато хто 
дійшов висновку, що нерегульовані ринки не можуть 
забезпечити процвітання і запобігти злидням. Джон 
Дьюї, Джон Мейнард Кейнс і президент Франклін Руз
вельт виступали за створення більш складного держав
ного апарату, який би, як і раніше, залишався оплотом 
особистої свободи, але при цьому захищав би населення 
від вад капіталізму.



Джон Мейнард Кейнс, Людвіг-Йосиф Брентано, Ле- 
онард Трелоні Хобхаус, Томас Хілл Грін, Бертіль Олін і 
Джон Дьюї описали, як держава повинна регулювати 
капіталістичну економіку, щоб захищати свободу і при 
цьому уникнути соціалізму. Тим самим вони внесли 
провідний внесок у теорію соціал-лібералізму, яка мала 
значний вплив на лібералів у всьому світі, зокрема, на 
“Ліберальний Інтернаціонал” , що виник в 1947 р. їм 
заперечували прихильники неолібералізму, згідно з 
якими Велика депресія була результатом не невтручан
ня держави в економіку, а навпаки, надмірного держав
ного регулювання ринку. Економісти австрійської і чи
казької шкіл (Фрідріх Август фон Гайєк, Людвіг фон 
Мізес, Мюррей Ротбард, Мілтон Фрідман та ін.) вказу
ють, що Великій депресії передувала масштабна грошо
во-кредитна експансія і штучне заниження процентної 
ставки, які спотворили структуру інвестицій в економі
ці. У праці “ Капіталізм і свобода” (1962 р.) Фрідман 
називає головними причинами Великої депресії фіксо
вану прив’язку курсу долара до золота, регулювання 
банківської системи, підвищення податків і друк гро
шей для оплати державного боргу.

У 2008 році у зв’язку з економічною кризою диску
сія між прихильниками неолібералізму та соціал- 
ліберапізму знову загострилася. Стали звучати заклики 
повернутися до соціально спрямованої політики з пере
розподілу доходів, протекціонізму і реалізації ксйнсіан- 
ських заходів.

Лібералізм проти тоталітаризму. XX столітгя 
ознаменувалося виникненням ідеологій, які явно проти
ставили себе лібералізму. В СРСР більшовики присту
пили до ліквідації залишків капіталізму і особистої сво
боди громадян, у той час як в Італії з’явився фашизм, 
який, за словами лідера цього руху Бсніто Муссоліні. 
являв собою “третій шлях” , який заперечує як лібера
лізм, так і комунізм. У СРСР приватна власність на за
соби виробництва була заборонена заради досягнення 
соціальної та економічної справедливості. Уряди Італії 
та особливо Німеччині заперечували рівність людей у 
правах. У Німеччині це виражалося у пропаганді расо
вої переваги т. н. “Арійської раси” , під якою розумілися 
німці та деякі інші германські народи, над іншими на
родами і расами. В Італії Муссоліні ставка робилася на 
уявлення про італійський народ, як про “державу- 
корпорацію” . І комунізм, і фашизм прагнули до держа
вного контролю над економікою і централізованого ре
гулювання всіх аспектів життя суспільства. Обидва ре
жиму також стверджували пріоритет громадських інте
ресів над приватними і придушували особисту свободу. 
З точки зору лібералізму, ці загальні риси об ’єднували 
комунізм, фашизм і нацизм в єдину категорію -  тоталі
таризм. У свою чергу, лібералізм почав визначати себе 
як противника тоталітаризму і розглядати останній як 
найбільш серйозну загрозу для ліберальної демократії.

Вказана вище паралель між різними тоталітарними 
системами викликає різкі заперечення противників лі
бералізму, які вказують на істотні відмінності фашист
ської, нацистської і комуністичної ідеологій. Проте 
Фрідріх фон Гайєк, Айн Ренд та інші ліберальні мисли
телі наполягали на фундаментальній схожості всіх 
трьох систем, а саме: всі вони засновані на державній 
підтримці певних колективних інтересів на шкоду інте
ресам, цілям і свободам окремого громадянина. Це мо

жуть бути інтереси нації -  нацизм, держави-корпорації
-  фашизм або інтереси “трудящих мас”  -  комунізм. Ін
акше кажучи, з точки зору сучасного лібералізму, і фа
шизм і нацизм, і комунізм є лише крайні форми колек
тивізму.

Багато лібералів пояснюють зростання тоталітариз
му тим, що в період занепаду люди шукають рішення в 
диктатурі. Тому обов’язком держави має бути захист 
економічного добробуту фомадян та балансування еко
номіки. Як сказав Ісайя Берлін: “Свобода для вовків 
означає смерть для овець” . Неоліберали дотримуються 
протилежної точки зору. У своїй праці “Шлях до кріпа
цтва”  (1944 р.) Фрідріх фон Гайєк стверджував, що 
надмірне державне регулювання економіки може вести 
до втрати політичних та громадянських свобод. 
У 1930-і і 40-і роки, коли уряди СІ1ІА і Великобританії, 
дотримуючись порад відомого британського економіста 
Дж. Кейнса, взяли курс на державне регулювання, 
Гайєк попереджав про небезпеку цього курсу і доводив, 
що економічна свобода є необхідною умовою збере
ження ліберальної демократії. На основі вчення Гайєка 
та інших представників “австрійської економічної шко
ли” виникло лібсртаріанство, яке бачить у будь-якому 
державному втручанні в економіку загрозу для свободи.

Концепція відкритого суспільства. Одним з най
більш впливових критиків тоталітаризму був Карл ГІо- 
ппер, який у своїй праці “Відкрите суспільство та його 
вороги” (1945 р.) виступив на захист ліберальної демок
ратії та “ відкритого суспільства” , де політична еліта 
може бути усунена від влади без кровопролиття. По- 
ппер стверджував, що оскільки процес накопичення 
людського знання непередбачуваний, то теорії ідеаль
ного державного управління принципово не існує, отже, 
політична система має бути достатньо гнучкою, щоб 
уряд міг плавно змінювати свою політику. Зокрема, су
спільство повинно бути відкрито для безлічі гочок зору 
(плюралізм) і субкультур (мультикультуралізм).

Добробут і освіта. Злиття модернізму з лібераліз
мом в повоєнні роки призвело до поширення соціал- 
лібералізму, який стверджує, що найкращим захистом 
від тоталітаризму є економічно благополучне і освічене 
населення, яке володіє широкими громадянськими пра
вами. Представники цієї течії, такі як Дж. К. Гелбрейт, 
Дж. Роулз і Р. Дарсндорф, вважали, що для зростання 
рівня особистих свобод необхідно навчати освіченому 
користуванню ними, а шлях до самореалізації лежить 
через освоєння нових технологій.

Особиста свобода і суспільство. У повоєнні роки 
значна частина теоретичних розробок в області лібера
лізму була присвячена питанням про суспільний вибір і 
ринкові механізми для досягнення “ліберального суспі
льства” . Одне з центральних місць у цій дискусії займає 
теорема Ерроу. Вона говорить, що не існує такої проце
дури упорядкування суспільних уподобань, яка визна
чена для будь-якої комбінації переваг, не залежить від 
індивідуальних переваг по стороннім питанням, вільна 
від нав’язування однією людиною свого вибору всієї 
громади і задовольняє принципом Парето (тобто, те, що 
оптимально для кожного індивіда, має бути і найбільш 
бажаним для всього суспільства). Наслідком цієї теоре
ми є ліберальний парадокс, згідно з яким неможливо 
розробити універсальну і справедливу демократичну 
процедуру, яка була б сумісна з необмеженою свободою
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особистого вибору. Такий висновок означає, що в чис
тому вигляді ні ринкова економіка, ні економіка добро
буту не достатні для досягнення оптимального суспіль
ства. Тим більше, що зовсім не ясно, що такс “оптима
льне суспільство”, а всі спроби таке суспільство побу
дувати кінчалися катастрофою (СРСР, Третій рейх). 
Іншою стороною цього парадоксу є питання про те, що 
важливіше: точне проходження процедур або рівність у 
правах для всіх учасників.

Особиста свобода та державне регулювання. Одне
з ключових понять класичної теорії свободи -  власність. 
Відповідно до цієї теорії, вільна ринкова економіка є не 
тільки запорукою економічної свободи, але і необхід
ною умовою особистої свободи кожного. Прихильники 
свободи заперечують не планування взагалі, а лише та
кс державне регулювання, що підмінює собою вільну 
конкуренцію власників. В історії XX століття була низ
ка яскравих прикладів того, коли відмова від принципу 
недоторканності приватної власності і заміна вільної 
конкуренції державним регулюванням в ім’я соціальної 
захищеності і стабільності призводили до значних об
межень на особисту свободу громадян (сталінський 
СРСР, маоїстських Китай, КНДР, Куба, та інші країни 
"переможного соціалізму” ). Втративши право приватної 
власності, громадяни дуже швидко втрачали й інші ва
жливі права: право вільного вибору місця проживання 
(прописка), місця роботи (колгоспи) і були змушені 
працювати за призначену державою (як правило, неви
соку) зарплату. Це супроводжувалося появою репреси
вних органів правопорядку (НКВС, міністерство держа
вної безпеки НДР тощо). Значна частка населення була 
примушена до безкоштовної праці в умовах ув’язнення.

Слід зазначити, що на наведені аргументи існують 
заперечення. Що низький рівень зарплат при соціалізмі 
пояснюється тим, що основні турботи про житло, меди
цину, освіту та соціальне забезпечення брала на себе 
держава. Необхідність в репресивних органах безпеки 
обфунтовується захистом держави від зовнішніх і вну
трішніх ворогів. Відзначаються значні економічні, вій
ськові та наукові досягнення в країнах в згаданий пері
од. Нарешті, тс, що частина цілей в результаті не була 
досягнута, корупція тощо, пояснюється відхиленнями 
від обраного курсу, як правило, після смерті того чи 
іншого лідера країни. Дані заперечення прагнуть пока
зати, що обмеження на особисту свободу були виправ
даними і врівноважені іншими цінностями. Проте вони 
не спростовують основний висновок класичної теорії 
свободи, а саме те, що без права законної приватної 
власності, підтримуваного всією силою державної вла
ди, особиста свобода фомадян неможлива.

Сучасний лібералізм. На сьогоднішній день лібера
лізм є однією з провідних ідеологій у світі. Концепції 
особистої свободи, почуття власної гідності, свободи 
слова, загальних прав людини, релігійної терпимості, 
недоторканності особистого життя, приватної власності, 
вільного ринку, рівності, правової держави, прозорості 
уряду, обмежень на державну владу, верховної влади 
народу, самовизначення нації, освіченої і розумної дер
жавної політики -  набули найширшого розповсюджен
ня. До ліберально-демократичних політичних систем 
відносять такі різні за культурою і рівнем економічного 
благополуччя країни, як Фінляндія, Іспанія, Естонія, 
Словенія, Кіпр, Канада, Уругвай або Тайвань. У всіх

цих країнах ліберальні цінності відіфають ключову 
роль у формуванні нових цілей суспільства, навіть не 
зважаючи на розрив між ідеалами і реальністю.

Наведений нижче перелік сучасних політичних на
прямків в рамках лібералізму в жодній мірі не е вичерп
ним. Найважливіші принципи, які найбільш часто зга
дуються в партійних документах (наприклад, в “Лібера
льному маніфесті” , 1997 р.), були перераховані вище.

У силу того, що в Західній Європі та Північній Аме
риці більшість політичних течій висловлюють солідар
ність з ідеалами політичного лібералізму, виникла не
обхідність більш вузької класифікації. Праві ліберали 
роблять наголос на класичний лібералізм, але при цьо
му заперечують проти ряду положень соціального лібе
ралізму. До них примикають консерватори, які п о д і л я 

ю т ь  традиційні в цих країнах політичні ліберальні цін
ності, однак часто засуджують окремі прояви культур
ного лібералізму як такі, що суперечать нормам моралі. 
Слід зазначити, що історично консерватизм був ідеоло
гічним антагоністом лібералізму, проте після закінчення 
Другої світової війни і дискредитації авторитаризму 
провідну роль у західному консерватизмі стали грати 
помірковані течії (ліберальний консерватизм, християн
ська демократія). У другій половині XX століття консе
рватори були найбільш активними захисниками прива
тної власності і прихильниками приватизації. Власне 
“лібералами” у США називають соціалістів і взагалі 
лівих, у той час як у Західній Європі цей термін відно
ситься до лібертаріанцам, а лівих лібералів називають 
соціал-лібсралами.

Лібсртаріанці вважають, що держава не повинна 
втручатися в особисте життя або підприємницьку дія
льність. хіба що для захисту свободи і власності одного 
від зазіхань інших. Вони підфимують економічний та 
культурний лібералізм і виступають проти соціального 
лібералізму. Частина лібсртаріанці в вважає, що для реа
лізації верховенства закону держава повинна володіти 
достатньою силою, інші стверджують, що забезпечення 
законності має здійснюватися фомадськими та приват
ними організаціями. У зовнішній політиці лібсртаріанці, 
як правило, є противниками будь-яких військових агре
сій.

У рамках економічного лібералізму відокремився 
ідеологічна течія неолібералізму. Ця течія часто розгля
дається як суто економічна теорія, поза контекстом по
літичного лібералізму. Неоліберали прагнуть до не
втручання держави в економіку країни і до вільного 
ринку. Державі відводиться функція помірного монета
рного регулювання та інсфументу для офимання до
ступу до зовнішніх ринків в тих випадках, коли інші 
країни чинять перешкоди для вільної торгівлі. Одним з 
визначальних проявів неоліберальної економічної полі
тики є приватизація, яскравим прикладом якої були ре
форми, проведені у Великобританії кабінетом Маргарет 
Тетчер.

Сучасні соціал-ліберали, як правило, відносять себе 
до ценфистів або соціал-демократам. Останні Офимали 
значний вплив особливо в Скандинавії, де ряд затяжних 
економічних спадів загосфив питання соціального за
хисту (безробіття, пенсії, інфляція). Для вирішення цих 
проблем соціал-демократи постійно збільшували подат
ки і державний сектор в економіці. Разом з тим, багато 
десятиліть наполегливої боротьби за владу між право- і



ліволіберальними силами призвели до ефективних за
конів і прозорим урядам, які надійно захищають грома
дянські права людей і власність підприємців. Спроби 
повести .країну занадто далеко в сторону соціалізму 
приводили для соціал-демократів до втрати влади і по
дальшої,лібералізації. Тому сьогодні в країнах Сканди
навії ціни не регулюються (навіть на державних підпри
ємствах, за винятком монополій), банки приватні, і від
сутні перешкоди для торгівлі, в тому числі міжнародної. 
Таке поєднання ліберальної і соціальної політики при
звело до реалізації ліберально-демократичної політич
ної системи з високим рівнем соціального захисту. 
Схожі процеси відбуваються і в інших європейських 
країнах, де соціал-демократи, навіть прийшовши до 
влади, проводять досить ліберальну політику.

Основними цілями своєї політики ліберальні партії 
найчастіше вважають зміцнення ліберальної демократії 
та правової держави, незалежності судової системи; 
контроль над прозорістю роботи уряду; захист цивіль
них прав та вільної конкуренції. Разом з тим, наявність 
слова “ліберальний” у назві партії саме по собі не до
зволяє визначити, чи є її прихильники правими лібера
лами, соціал-лібералами або лібертаріанцамі.

Громадські ліберальні руху також відрізняються ве
ликою різноманітністю. Деякі руху виступають на під
тримку сексуальної свободи, вільного продажу зброї 
або наркотиків, за розширення функцій приватних охо
ронних структур та передачу їм частини функцій полі
ції. Економічні ліберали часто виступають за єдину ста
вку прибуткового податку, або навіть заміну прибутко
вого податку подушним, за приватизацію освіти, охоро
ни здоров’я та державної системи пенсійного забезпе
чення, за перехід науки на самоокупне фінансування. У 
багатьох країнах ліберали виступають за скасування 
смертної кари, роззброєння, відмови від ядерних техно
логій, захист навколишнього середовища.

Останнім часом загострилися дискусії з приводу му- 
льтикультуралізму. Хоча всі сторони сходяться на тому, 
що етнічні меншини мають розділяти фундаментальні 
цінності суспільства, одні вважають, що функція біль
шості повинна обмежуватися захистом прав в етнічних 
громадах, у той час як інші є прихильниками якнай
швидшої інтеграції меншин заради збереження цілісно
сті нації. З 1947 року діє Товариство “ Мон пелерін” , що 
об ’ єднує економістів, філософів, журналістів, підпри
ємців, які підтримують принципи та ідеї класичного 
лібералізму.

Сучасна критика лібералізму. Прихильники колек
тивізму не абсолютизують значення свободи особи або 
права на приватну власність, натомість наголошують на 
колективі або суспільстві. Держава, при цьому, іноді 
розглядається як вища форма колективу і виразник його 
волі.

Ліві прихильники жорсткого державного регулю
вання в якості політичної системи воліють соціалізм, 
вважаючи, що тільки державний нагляд над розподілом 
прибутків може забезпечити загальний матеріальний 
добробут. Зокрема, з точки зору марксизму, головним 
недоліком лібералізму є нерівномірний розподіл матері
альних благ. Марксисти стверджують, що у лібераль
ному суспільстві реальна влада зосереджена в руках 
дуже невеликої групи людей, які контролюють фінансо
ві потоки. В умовах економічної нерівності, рівність

перед законом і рівність можливостей, на думку марк
систів, залишаються утопією, а справжньою метою є 
узаконення економічної експлуатації. З точки зору лібе
ралів жорстке державне регулювання вимагає обмежень 
у розмірі зарплати, у виборі професії і місця проживан
ня, а в кінцевому підсумку веде до знищення особистої 
свободи і тоталітаризму.

Крім того, марксизм також критично ставиться до 
ліберальної теорії суспільного договору у зв’язку з тим, 
що в ній держава розглядається як окремий від суспіль
ства суб’єкт. Марксизм зводить протистояння між сус
пільством і державою до протистояння між класами, 
заснованому на ставленні до засобів виробництва.

Праві статисти вважають, що поза економічною 
сферою громадянські свободи ведуть до байдужості, 
егоїзму і аморальності. Найбільш категоричні фашисти, 
які стверджують, що раціональний прогрес веде не до 
більш гуманного майбутнього, як вважають ліберали, а 
навпаки, до морального, культурного та фізичного ви
родження людства. Фашизм заперечує, що людина є 
найвиїцою цінністю і замість цього закликає до побудо
ви такого суспільства, в якому люди позбавлені праг
нення до індивідуального самовираження і повністю 
підпорядковують свої інтереси завданням нації. З точки 
зору фашистів, політичний плюралізм, декларування 
рівності і обмеження влади держави небезпечні, оскіль
ки відкривають можливості для поширення симпатій до 
марксизму.

Більш м’якою критикою лібералізму займається ко- 
мунітаризм (Амітана Етціоні, Мері Енн Глсндон тощо), 
який визнає індивідуальні права, але жорстко пов’язує 
їх з обов’язками по відношенню до суспільства і допус
кає їх обмеження, якщо вони реалізуються за держав
ний рахунок.

Сучасні авторитарні режими що спираються на по
пулярного в народі лідера, часто здійснюють пропаган
ду з метою дискредитації лібералізму серед населення. 
Ліберальні режими звинувачують у недемократичності 
у зв’язку з тим, що виборці роблять вибір серед полі
тичних еліт, а не обирають представників з народу (тоб
то, собі подібних). Політичні еліти представляють марі
онетками в руках єдиної закулісної групи, яка також 
тримає контроль над економікою. Зловживання правами 
і свободами (демонстрації радикальних організацій, 
публікації образливих матеріалів, позбавлені ґрунту 
судові позови і т.д.) підносяться як системні та сплано
вані ворожі акції. Ліберальні режими звинувачують у 
лицемірстві: що вони виступають за обмеження втру
чання держави в життя своєї країни, але при цьому 
втручаються у внутрішні питання інших країн (як пра
вило, мається на увазі критика за порушення прав лю
дини). Ідеї лібералізму оголошуються утопією, яку 
принципово неможливо реалізувати, невигідними і на
думаними правилами гри, які країни Заходу (в першу 
чергу, США), намагаються нав’язати всьому світу (на
приклад в Іраці або Сербії). У відповідь ліберали вка
зують, що саме можливість реалізації ліберальної демо
кратії і доступність її поглядів для різних народів є го
ловними причинами занепокоєння диктаторів.

На протилежній стороні статистам в політичному 
спектрі, анархізм заперечує легітимність держави для 
будь-яких цілей (Переважна більшість лібералів визнає, 
що держава необхідна для забезпечення захисту прав).
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Ліві противники економічного лібералізму запере
чують проти встановлення ринкових механізмів в тих 
областях, де їх раніше не було. Вони вважають, що на
явність тих, хто програв і поява нерівності в результаті 
конкуренції завдає істотної шкоди всьому суспільству. 
Зокрема, виникає нерівність між регіонами всередині 
країни. Ліві також вказують, що історично політичні 
режими, засновані на класичному лібералізмі в чистому 
вигляді, виявлялися нестабільними. З їхньої точки зору, 
планова економіка здатна захистити від злиднів, безро
біття, а також етнічних і класових відмінностей у рівні 
здоров'я та освіти.

Демократичний соціалізм як ідеологія прагне до до
сягнення певної мінімального рівності на рівні кінцево- 
ю  результату, а не тільки рівності можливостей. Соціа
лісти підтримують ідеї великого державного сектора, 
націоналізації всіх монополій (включаючи житлово- 
комунальну сферу і видобуток найважливіших природ
них ресурсів) і соціальної справедливості. Вони є при
хильниками державного фінансування всіх демократич
них інститутів, включаючи засоби масової інформації і 
політичні партії. З їхньої точки зору, ліберальна еконо
мічна і соціальна політика створює передумови для 
економічних криз.

Цим дсмосоціалісти відрізняється від прихильників 
соціального лібералізму, які віддають перевагу значно 
меншому втручанню з боку держави, наприклад, шля
хом регулювання економіки або субсидій. Ліберали та
кож заперечують проти зрівнювання по результату, в 
ім'я меритокрагії. Історично платформи соціал- 
лібералів і дсмосоціалісгів впритул прилягали один до 
одної і навіть частково перекривалися. Через падіння 
популярності соціалізму в 1990-і роки, сучасна “соціал- 
демократія" стала всс більше зміщуватися від демокра
тичного соціалізму у бік соціального лібералізму.

Праві противники культурного лібералізму бачать в 
ньому небезпеку для морального здоров’я нації, тради
ційних цінностей і політичної стабільності. Вони вва
жають допустимим, щоб держава і церква регулювали 
приватне життя людей, захищали їх від аморальних 
вчинків, виховували в них любов до святинь і вітчизні.

Одним з критиків лібералізму є Російська правосла
вна церква. Зокрема, Патріарх Кіріл у своєму виступі в 
Києво-Печерській лаврі 29 липня 2009 р. провів парале
лі між лібералізмом і розмиттям понять добра і зла. А 
цс загрожує тим, що люди повірять антихристу, і тоді 
настане апокаліпсис.

У питаннях міжнародної політики проблема прав 
людини вступає в конфлікт із принципом невтручання у 
суверенні питання інших країн. У зв’язку з цим світові 
федералісти заперечують доктрину суверенітету націо
нальних держав в ім’я захисту від геноциду і масштаб
них порушень прав людини. Схожої ідеології дотриму
ються американські нсоконсерватори, які закликають до 
агресивної та безкомпромісного поширення лібералізму 
у світі, навіть ціною сварки з авторитарними союзника
ми США. Це рух активно підтримує застосування вій
ськової сили задля своїх цілей проти ворожих до США 
країн і виправдовує пов’язані з цим порушення принци
пів міжнародного права. Неоконсерватори наближають
ся до етатистів, оскільки є прихильнггками сильної дер
жави і високих податків для покриття військових ви
трат.

На міжнародному рівні лібералів, які перебувають 
при владі в розвинених країнах критикують за тс, що 
вони тримають свої країни і наднаціональні організації 
(на зразок ЄС) закритими для людей з інших регіонів, 
обмежуючи імміграцію, і що країнам третього світу 
важко пробитися на західні ринки. Глобалізацію, що 
супроводжується ліберальною риторикою, звинувачу
ють у погіршенні прав робітників, наростанні прірви 
між багатими і бідними країнами і між класами, втрати 
культурної ідентичності, недостатньої підзвітності ве
ликих транснаціональних корпорацій. Її також підо
зрюють у тому, що вона сприяє поваленню місцевих 
еліт та захопленню влади країнами Заходу над усією 
планетою. З точки зору лібералів, за умови дотримання 
певних соціальних і економічних стандартів, вільний і 
чесний глобальний ринок може принести тільки блаю 
всім його учасникам. Це включає підвищення ефектив
ності виробництва, вільну циркуляцію капіталу, людей 
та інформації. Негативні ж побічні явища на їх погляд, 
можна ліквідувати шляхом деякого регулювання.

На початку XXI століття, з поширенням глобалізму і 
транснаціональних корпорацій, в літературі почали 
з'являтися антиутопії, спрямовані про™ лібералізму. 
Одним з таких прикладів є сатира австралійського 
письменника Макса Баррі “Уряд Джснніфср” , де влада 
корпорацій доведена до абсурду.

Лібералі їм в Україні. Поширення ліберальних ідей в 
Україні не мало такого розмаху і не привело до “тріум
фальної ходи” лібералізму, як цс мало місце в країнах 
Західної Сиропи XIX ст. Неуспіх поширення лібераль
них ідсіі в Україні зумовлений обмеженням прав та сво
бод у Російській імперії, придушенням будь-яких про
явів національного життя. Вирізняють дві спроби реце
пції лібералізму в Україні. Перша була пов’ язана ) на
маганням М. Драгоманова імплантувати західні лібера
льні ідеї в українське середо вище у другій половині
XIX ст. та поєднати їх із соціальною та національною 
ідеями; друга мала переважно космополітичне забарв
лення і виявилася в діяльності (переважно в науково- 
культурній) представників російської ліберальної течії в 
Україні кінця XIX початку XX ст.

Український лібералізм сповідував такі погляди:
- існування демократичної держави можливе лише 

за умови політичної свободи (М. Драгоманов)
- політична свобода -  цс сукупність конституційно 

закріплених прав громадян
-домінантною цінністю у співвідношенні “людина 

суспільство -  держава” є "людина незалежно від соціа
льного статусу конкретної особистості”

-  в системі політико-скономічних категорій центра
льною є категорія приватної власності та засоби вироб
ництва (М. Туган-Барановський)

-  визнання верховенства права в суспільному житті, 
взаємозалежності права та свободи, необхідності поєд
нання соціальної та правової ідей (Б. Кістяківський)

-  пріоритет загальнолюдських цінностей над соціа- 
льно-класовими чи національними, необхідність раціо
нального влаштування суспільного життя; децентралі
зація держави як засіб обмеження державної влади та 
надання гарантій існуванню місцевого самоврядування 
(М. Драгоманов)



-  популяризація етичних засад політичної діяльнос
ті, пов’язаності політики та моралі (М. Драгоманов: 
“ Чисте діло потребує чистих засобів” ).

За ставленням до демократії і держави як соціальної 
інституції політична культура сучасних українців зали
шається в значній мірі авторитарною, статистською та 
патерналістською.

Лібералізм як суспільно-політичний рух та ідеологія 
поширені і в сучасній Україні, на їх основі діють ряд 
політичних партій, зокрема, Ліберальна партія України 
(ЛПУ), Ліберально-демократична партія (ЛДП), Хрис
тиянсько-ліберальна партія України (ХЛПУ), Лібераль
на партія України (оновлена) (ЛПУ(о)) та інші, лібера
льну ідеологію підтримували (принаймні декларативно) 
усі Президенти України та основні потужні політичні 
партії демократичної спрямованості, що однак не озна
чало їх намагання щиро сповідувати ліберальні ціннос
ті, а тим паче втілювати їх у життя.
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ципьі, течения и ірормьі либералиша, в частности и на истоки политического, 
ікономического. революционного, социального и культурного либералиша и т.д.

Ключевш слова: либералиш, свобода, тсория шОерилиша.

* * *

УД К  94(477 )“ 16/17” :393.9:-193.6

Попружна А. В.
аспірант кафедри історії та археології України, 

Інститут історії, етнології та правознавства 
ім. О. М. Лазаревського Чернігівського національного 

педагогічного університету ім. Т. Г. Шевченка 
___________________ (Україна, Чернігів), а11аг5еп@таі1.ги

Еп іта ф ії я к  а триб ут  по хо в аль но ї культури
КОЗАЦЬКОЇ СТАРШИНИ ДРУГОЇ ПОЛОВИНИ Х М І-Х \/ІІІ СТ.

Розглядаються епітафії, складені на чеї ть представників козацької 
старшини другої половини ХУП-ХУНІ ст. у  контексті самобутньої поховальної 
культури тісї доби. Досліджуються традиції та особливості складання, 
розміщення та збереження епітафій, витачаеться їхнє місце серед інших 
атрибутів поховальної культури.

Ключові слова: поховальна культура. козацька старшина, епітафії.

Традиція виголошувати надгробні промови зберег
лася ще з часів Давньої Греції. Термін “епітафія” з дав
ньогрецької мови у буквальному перекладі означає 
“ над могилою” [22, с. 4X4]. З часом надгробні промови 
були замінені надгробними написами, нерідко у віршо
ваній формі.

Егіітафійні твори як літературний жанр були дуже 
популярними в епоху пізнього середньовіччя [4, с. 455]. 
В одному з європейських посібників з регламентації 
поховальних церемоній (“Жалобні оздоблення” -  
1684 р.) епітафії визначаються як найкраща частина 
поховальних церемоній: “ Надписи є найбільш суттєвою 
частиною погребальних торжеств, тому, що вони скла
дають їх душу. Вони надають сюжети, змушують гово
рити фігури, емблеми, гасла” [18, с. 54].

Поважне місце вони займали й поміж атрибутів по
ховальної культури козацької старшини другої полови
ни ХУІІ-ХУШ ст. -  духівниць, надгробних портретів, 
поминань.

Ще на межі ХІХ-ХХ ст. пошуком і публікацією епі
тафій, присвячених представникам козацької старшини, 
займались О. Лазаревський [11], В. Модзалсвський [15],
О. Маркевич [13], С. Ніс [19], А. Стороженко [23], 
Д.Щсрбаківський [34], К.Широцький [35].

Не можна не погодитись зі словами 
В. Модзалевського про велике значення написів на мо
гилах для історико-біографічних і генеалогічних робіт:

“Такие сведения очень часто можно найти только на 
надгробних памятниках, которьіе, при вообще плохом 
надзоре за ними на наших кладбищах, бьіетро ириходят 
в разрушение” [5, арк. 1].

Серед сучасних дослідників українських віршованих 
епітафій ХУІІ-ХУІП ст. слід згадати В.Шевчука [33; 
34], В. Маслюка [14], В. Крекотня [8], О. Циганок [28; 
29; 30], І. Думанську [4], Я. Федорука [4],
1. Нетудихаткіна [17], О. Походящу [20]. Проте спіта- 
фійні твори як складова поховальної культури провідної 
соціальної спільноти українського суспільства другої 
половини ХУН-ХУІІІ ст. не розглядались.

На жаль, збереглося порівняно небагато епітафій, 
складених на чссть представників козацької старшини. 
Втім, аналіз збережених текстів дозволяє виявити їх 
певні особливості.

Зазвичай епітафії складалися після смерті того чи 
іншого представника козацької старшини з метою увіч
нення його пам’яті. Зокрема, відомі епітафії удові Нов- 
город-Сіверського сотника Є. Жоравко [3, с. 15], гене
ральному судді І. Домонтовичу [27, с. 76], генеральному 
обозному В. Дуніну-Борковському [10, с. 580], київсь
кому сотнику С. Тупталу [6, с. 194], чернігівському 
полковнику Я. Лизогубу [16], В. Кочубсю та 1. Іскрі 
|20].

Втім, траплялися випадки, коли “ на порозі смерті” 
людина власноруч замовляла і цензурувала зміст епіта
фії. Це засвідчує епітафія Євдокії Брежинській, помер
лої у 1779 р. її виявив у капличці села Гурбинці Прилу
цького повіту О. Маркевич. Він зауважив, що епітафія 
складалась ще за життя покійної га, ймовірно, була нею 
“прослухана и одобрена” , а можливо й продиктована 
[13, с. 393-396].

Епітафії зазвичай викарбовували на надгробних пли
тах або на металевих чи кам’яних дошках, які встанов
лювались поряд з похованнями. Також у XVII ст. існу
вала традиція розміщувати спітафійні написи на хоруг
вах та надгробних портретах. Деякі поетичні епітафії 
потрапляли на друкарський верстат, зокрема, “ Вірші на 
жалосний погреб Петра Сагайдачного” Касіяна Сакови- 
ча [25], латиномовна віршована епітафія Богдану Хме
льницькому [14, с. 169], епітафіон Івану Брюховецькому 
Лазаря Барановича [12, с. 164-165; 32, с. 142].

Досить широко практикувалося також розміщення 
епітафій на хоругвах. Під час відспівування померлого 
полотняні або шовкові хоругви встановлювались біля 
груни, а згодом -  біля місця поховання. Цей звичай, 
започаткований у середовищі середньовічних цехових 
ремісників, з часом був використаний у поховальних 
ритуалах шляхти і козацтва [26, с. 24-25]. Збереглися 
відомості про хоругву ніжинського полковника Івана 
Гуляницького (1677 р.) з епітафійним написом [24, 
с. 74; 7, с. 90].

Згодом з надгробних хоругов епітафії “перемістили
ся” до надгробних портретів. Надгробний портрет з епі
тафією став “своєрідним живописним пам’ятником, 
який встановлювали в церкві для наголошення на тому, 
що зображена людина похована саме тут”  [35, с. 10]. 
Так, епітафія В. Кочубею була розміщена на його порт
реті разом із символічним зображенням життя і смерті 
[20, с. 39].

Прикрашений віршованою епітафією був і надгроб
ний портрет бунчукового товариша Григорія Сторо- 
женка з колекції В. В. Тарновського:

Луна в нощи светит, волк туне блудиш зрящ,
Креста Христова верньїм свет єсть в нощи и во дни светящ; 
Григорій Стороженко, муж  сей -знаменитий,
Имел те в гербе своем знаки родовит и:
Безвредно убо  ему за сими светильї
Ш ествовать в небесного отчества предельї [23, с. 57Н].

Над похованням “ к Богу зешлой Євдокії Лукиянової 
Сотниці Новгородской в новосозданной сей церкви 
Троици Святой первоположеной року 1697” також було 
встановлено її портрет [34, с. 201] з епітафією:

Скоро «  руце третье мето ся зачало 
Тогда троици жилище в семся хр а м і Стопо 
Ш есть сот девять десят ь шести рок м и  узнали 
Когда титул троически сему храму дали 
Верне то Евдокія знать Троици Святой служ'ила 
Ж е ся в храме Троическом жити сподобила 
Зде тело положивши неконтинити треба 
Ж е и душа при вери оглядает неба 
Геїиит ж е ньі апостол ж е  их свои чада 
Чад ради умертвися да воскреснит в небе 
Снисходят страстей ради от вечного ада
О ней би  знатися чительнику треба 
Д аби Троица Святая всех спасати 
Сподобила Еудокію себе оглядати [3, с. 14].

Про життя та службу генерального судді Івана До- 
монтовича можна було дізнатись з встановленого у 
1683 р. “ над гробом” портрету, який згодом, на жаль, 
був втрачений. На ньому Іван Домонтович був “ изоб- 
ражен стоячим у стола, на котором находитея распятис. 
в лсвой руке четки, а в правой -  “лиска” (знак судейс- 
кого чина) ... под портретом - миниатюрное изображс- 
нис монастиря (должно бьіть, Крупсцкого), по обсим 
сторонам которого еделана надпись:

Хто на той образ поглянеш 
А щом за ч (человек) бивші ведати желает, - 
Ведай, иж  иерньш син  отчизни бьілем,
Оной з м олодих лет верне служилем.

Иоанп имя мне от Бога донно,
Домонтовичем проименовано.

Суд енеральний на мне. залежал,
Которий уряд до смерти додержал.

В мени своим коштом церковь змуровалем 
А потом Богу в руци духа далем.

Туж в темпом гробе телом почиваю,
Молитви единия от т ебе ж адаю [27, с. 76].

Часом епітафії розміщувались на своєрідних меморі
альних дошках. Прикладом може слугувати біломарму- 
рова закладна дошка на будівлі “ усипальні Лизогуба” в 
Єлецькому монастирі. Вона засвідчує, що:

Здесь Иаков Лизогуб войн русский, 
славний полковник Черниговский, 
храбрий, бодрий, дланьми благоразумньш, 
сего града градитель,
Азова многих мест крепкий победитель.

В тисяча шестьсот осьмьій год  на 
Девять десят ий августа в девятий 
День внесенний под сводами храма,
Ж е сего  над ним премудрийший 
Владика Евфим отчих щ едрого чи 
Тей и святий подражатель егда  
Зде молитеся кончит слави



Христа души Іакова упокой со  
Святими [17].

Епітафія генеральному обозному В. Дуніну- 
Борковському була вигравірувана на мідній посрібленій 
пластині над похованням поряд з портретом:

Блаженнія памяти благородного его  милости 
Пана Васілія Борковского Душ на, Его Царского 
Пресветлого Величества Войск Запоротих обозного  
Енерального Року господня 1717 месяца генваря 9 написаний 
В год  господен тисячний и седмсот ной вторій 
От временной сей жизни в небеснія двори 
Мирта дня четвертого духом преселися,
А зде в храме Оуспенском телом положіся 
Пан Василій Борковскій от Дунипок дому.
Лет іиестьдесят два пожив не с еб е  самому,
Но Богу, царем и всей Россійской отчизни,
Верній б ш  син  и слуга в весь век своей жизни,
Г одов пятиадесят полк Черниговскій правил,
Посем Бога генеральним обозним прослані.
Лет шестьнадесят славно п р еб ш  на той чести,
Всегда царем и вож дам служаще без лести,
Первій бе по гетману праведно славимий,
Всем бо бяше пюбезен де  лами своїми ...

Далі автор епітафії перерахував церкви й обителі, 
реставровані й відбудовані на кошти генерального обо
зного. Зрештою автор закликав молитися за померлою: 

Много добра духовним и мірским творяше,
Всех любя и сни от всех зело любіш бяше.
Бог благослови его в наследіи рода,
Да не останет древо добрее без плода,
Двох сьш ов в старости даде и остави,
Да будут наследници родителекой слави.
Сам от временной к вечной жизни преложися 
И на сем  святом мест е телом положися.

Проводи его сем о Іоанн реченній.
Пастир Черниговскій и ввесь чин освященній,
Погребен в храме, в нем ж е Пречистая Дева  
Славится оуспеніем и по смерти .ж ива.

И Висілій Борковскій да живет во веки 
С Богородицею и со  ангелекими лики.
Молить о  усердно мимо гроб его ходящих,
Глас от гроби возносить спастися хотящих,
Молитеся, людіе, о  мне Христу Богу,
Да получу от него милость в небе многу 
Аминь, аминь, аминь [ І, с. 92; 15, с. 140].

А. Адруг схиляється до думки, що текст епітафії на
писаний одразу після смерті В. А. Дуніна-Борковського 
в 1702 р., а вигравіруваний на металевій пластині в силу 
різних причин дсіцо пізніше. За деякими відомостями, 
дошка з надгробком зберігалась до 1941 р. в Чернігівсь
кому історичному музеї. Мистецтвознавець справедли
во зазначив, що живописний портрет і надгробок варто 
розглядати як єдиний твір, характерний для доби баро
ко, адже, надгробні портрети вимагали коментування за 
допомогою епітафій [1, є. 104].

Спільною рисою усіх епітафій було те, що вони на
гадували своєрідні “ послужні списки” , в яких розпові
далось про життя та здобутки померлого. Такими були 
епітафія генеральному обозному Василю Борковському 
[10, с. 580], возному Роїгценської сотні Андрію Чечелю 
[19, с. 66], бунчукому товаришу Миколі Івановичу Три
зні [11, с. 180]. Адже “головним завданням епітафії ба
роко було підведення підсумків людського життя, з яко
го виокремлювались моральні напуття для живих”  [2, 
с. 230]. Так створювались епітафії як найбільш знатним

представниками козацької еліти, так і представникам 
більш нижчих соціальних рангів.

Здебільшого автори епітафій на честь представників 
козацької старшини залишались невідомими. В.Шевчук 
припустив, що епітафії писали на замовлення “ мандрів
ні дяки” і “ школяри” [32, є. 581]. Втім, відомо, що авто
рство епітафії на надгробному портреті Івана Домонто- 
вича належало Дмитру Тупталу, на той час ігумену Ба- 
туринського Крупицького монастиря. Так само йому 
приписують епітафію Євдокії Жоравко. Епітафія
В. Дуніну-Борковському була складена чернігівським 
архієпископом Іоанном Максимовичем. Віршований 
“ Епітафіон Ея Імператорского Величества Войска Запо- 
рожськаго Полковнику Его Вьісокородію Василію Ко- 
чубею” належав протоієрею Миколаївської церкви 
м. Полтави (ктитором якої був В. Кочубей) Павлу Вол
ховському [20, с. 40]. Епітафіон прилуцькому полков
нику Григорію Гнатовичу Галагану від 1778 р. був під
писаний: “Сочинял Петр Тарнавский, января 17 дня 
1778 году” [9, с. 452-463].

Отже, епітафії являли собою невід’ ємний атрибут 
поховальної культури козацької старшини другої поло
вини ХУІІ-ХУІІІ ст. Здебільшого вони складалися на 
замовлення або з власної ініціативи духовними особами 
після смерті того, кому присвячувались. Проте інколи 
представники козацької еліти заздалегідь замовляли 
епітафії, піклуючись про увічнення пам’яті про себе. 
Розміщувались епітафії на надгробних хоруг вах та пор
третах, надгробних кам'яних плитах або металевих до
шках, які кріпилися біля місця поховання. Віршовані 
епітафії на честь того чи іншого представника козацької 
старшини зберігались у родинних архівах.

Епітафії козацької старшини є складовими похова
льної культури та цінним джерелом, за допомогою яко
го можна відтворити не тільки цінності, амбіції, пріори
тети, але й окремі аспекти реального життя соціальної 
еліти українського суспільства другої половини XVII-
XVIII ст.
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Аналізується розвиток історика - географі чних досліджень та викладання 
історичної географії у  вищій школі Наддніпрянської України у  XIX ст. Метою 
статті с визначення ролі відомих учених у  становленні історичної географії як 
науки та навчальної дисципліни.

З’ясовано, що першим з університетських професорів Наддніпрянщини 
питання історичної географії грунтовно досліджував Михайло Максимович 
(1804-1873). Саме його назвуть зачинателем історичної географії як шуки.

Науковець з Одеси Філіп Бруун (1804-1880) є автором багатьох праць з 
історичної географії Північного Причорномор’я. У Новоросійському (Одесько
му) університеті Ф. Бруун запровадив курс історичної географії.

Особливе місце у  розвитку історичної географії у  вищій школі 
Наддніпрянської України у  XIXст. належить Володимиру Антоновичу (1834-

1908). Його курс лекцій “Історика-топографічний нарис Південної Русі ”  став 
першою узагальнюючою працею з історичної географії України.

Ключові слова: історична географія, вища школа, кураї лекцій, Наддніп
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Історична географія сьогодні є однією з найважли
віших допоміжних історичних дисциплін. Її становлен
ня як окремої науки та навчальної дисципліни почалося 
у XIX ст. Першим витоки історичної геоірафії в Україні 
1873 року коротко проаналізував В. Б. Антонович у 
своєму виступові на засіданні Південно-Західного від
ділення Російськог о географічного товариства, яке було 
присвячене нам’яті М. Максимовича [1]. У свою чергу 
вклад самого В. Б. Антоновича у розвиток історичної 
географії в Україні проаналізований у статті О. І. Кіяна 
[2]. Предметом ґрунтовної розвідки С. В. Трубчанінова 
стала діяльність на ниві історичної геоірафії ученого з 
Одеси Ф. Брууна [3].

Метою даної статті є визначення ролі відомих уче
них у становленні історичної географії як науки та на
вчальної дисципліни у вищій школі Наддніпрянської 
України у XIX ст.

Як відомо, протягом тривалого часу в російських ім
ператорських університетах викладання історії та гео
графії було тісно пов’язаним. До 1835 року воно навіть 
здійснювалося одними й тими ж викладачами. Про спе
ціалізацію університетської історичної освіти можна 
говорити лише з 50-х-70-х років XIX ст. [4].

1834 року до Кигва на посаду ректора 
нововідкритого університету Св. Володимира ирибув 
учснин-снциклонсдист Михайло Олександрович Мак
симович (1804-1873). М. Максимович був талановитим 
ученим як у галузях природознавства (був професором 
ботаніки), так і у філології та історії, майстром 
“академічного красномовства” [5, с. 72]. Завдячуючи 
йому пожвавилося громадсько-наукове життя міста. 
Зокрема, уже наступного року було створено Тимчасо
вий комітет по розшуку старожитностсй Києва при 
Київському учбовому окрузі. При Київському 
університеті було засновано музей старожитностсй. 
1843 року було утворено Тимчасову комісію для роз
гляду давніх актів при Київському військовому. 
Подільському та Волинському генерал-губернаторові 
(вона більш відома під назвою Архсоїрафічної комісії. -
С. Т.). Після відставки за станом здоров’я в 1845 р., 
М. О. Максимович не полишав наукової діяльності [6]. 
Зокрема, він вважається ініціатором заснування 
Історичного товариства Нсстора-Літописця наприкінці 
1872 року (хоча він і не дожив до першого засідання 
товариства, яке відбулося 10 листопада 1873 р. -  С. Т.) 
[7, с. 28].

У своєму виступі на засіданні Південно-Західного 
відділення Імператорського Російського гсоїрафічного 
товариства, присвяченого пам’яті М. Максимовича, се
ред інших виступив В. Б. Антонович. Він, зокрема, ска
зав: “ Не маючи можливості в цей момент дати якомога 
докладний звіт про багатосторонню діяльність 
М. О. Максимовича, я обмежуся вказівками тільки на 
деякі найважливіші факти, що стосуються діяльності 
М. О. Максимовича з археології та історичної іеоірафії. 
Загальна кількість всіх наукових творів Максимовича 
на протязі 55 річної діяльності, сягає за 300. Як в 
етноірафії, так і в історичній географії він є у нас зачи
нателем багатьох галузей науки. Він, можна сказати,

створює історичну географію, поклавши своєю 
монографією “Про десять древніх російських міст”  по
чаток дослідженням з історії заселення краю і особливо 
колонізації південно-російської.

Подаючи матеріал, без якого опрацювання 
історичної географії неможливе, він і в цій справі був 
піонером: з практичним напрямком розуму він не міг 
зупинитися на теорії і тут узявся, як казав він сам, за 
роль “муляра” російської історії, готуючи окремі “ цег
лини” для будівлі цієї науки.

Праці його з давньої топографії київського князю
вання -  можуть бути названі абеткою для російських 
археологів” [1, с. 78-79].

Серед праць М. О. Максимовича історико- 
географічноі о спрямування особливо слід виділити 
“Огляд старого Києва” (1840) [8] та “Топографічні 
замітки Киянина” (1841) [9], які були вперше 
опубліковані у заснованому ним літературно- 
історичному альманасі “ Кисвлянин” . З’ясовуючи 
топографію стародавнього Києва, вчений уточнює 
історію його виникнення та розташування перших 
міських поселень, характеризує культові споруди та 
інші важливі історико-культурні пам’ятки. Крім Києва і 
його околиць М. Максимович досліджував також інші 
історико-географічні регіони України, зокрема Переяс
лавщину та Волинь [ 10].

В Одесі історичною географією займався Філіп Якоб 
Бруун (1804-1880), або як його називали російською 
Філіп Карлович Брун. Уродженець Фінляндії, випуск
ник Дерптського університету 1825 року, Ф. Бруун з 
1832 р. належав до професорської корпорації Рішельєв- 
ського ліцею в Одесі, після відставки іа вислугою років 
працював у середніх навчальних закладах. Досліджен
ням проблем історичної географії Північного Причор
номор'я Ф. Бруун зацікавився після знахідки в 1846 р. 
мармурової плити з римським імператорським декретом 
201 року біля с. Коротне [3, с. 344-3491. Про цю знахід
ку він повідомив відомого німецького дослідника 
Т. Момзена, а власні міркування щодо значення 
пам’ятки висловив у розвідці 1853 року, присвяченій 
історії давньогрецької колонії Тіра [II].

У 1862 р. за дорученням Одеського товариства 
історії і старожитностсй Ф. Бруун здійснив поїздку до 
гирл Південного Бугу і Дніпра. Особливо його цікавило 
питання про можливе сполучення в давнину Дніпра з 
Азовським морем [12]. Петербурзька Археологічна 
комісія доручила Ф. Брууну обстежити узбережжя Чор
ного і Азовського морів, гирла річок Дністра, 
Південного Бугу, Дніпра і Дону, що й було здійснено 
влітку 1864 і 1865 рр. Наслідком цього обстеження та 
вивчення свідчень античних авторів стала робота 
Ф. Брууна про Скіфію [3, с. 352].

Після того, як Рішельєвський ліцей був реорганізо
ваний у Новоросійський університет, 1866 року 
Ф. Бруун був запрошений на посаду доцента кафедри 
всесвітньої історії. Особливий інтерес Ф. Брууна викли
кала історія італійських колоній у Північному Причор
номор’ї [3, с. 349, 352]. 1866 року з ’явилася ґрунтовна 
стаття на цю тему, опублікована французькою мовою у 
“Записках”  Імператорської Академії наук [13]. У 1868 р. 
в науковій періодиці Європи вийшло оголошення тако
го змісту: “Університет Одеси на знак визнання його 
наукових досягнень у галузі історії та географії узбе

режжя Чорного моря, особливо генуезьких колоній, 
надає ступінь доктора історії колишньому професорові 
Рішельєвського ліцею Філіпу Брууну”  [3, с. 349].

В лютому 1869 р. Рада університету обрала 
Ф. Брууна екстраординарним професором. Після того, 
як 1 червня 1871 р. закінчився термін його перебування 
на посаді, він відмовився від пропозиції факультету 
продовжувати службу, але погодився працювати прива
тним викладачем. Відтоді щороку Рада приймала рі
шення про запрошення Ф. Брууна як приватного викла
дача. Як доцент Ф. Бруун читав в університеті курси 
історичної географії (власне історія географічних від
криттів. -  С. Т.), історичного землезнавства (власне іс
торична географія -  С. Т.), етнографії Скіфії. Як профе
сор -  річний курс з історії стародавнього Сходу та роз
рахований на два роки курс історії середніх віків [З, 
с. 349, 352-353].

Навчально-педагогічна діяльність Ф. Брууна знахо
дила схвалення колег і студентів. Так, історик О. І. Ма
ркевич, який знав Ф. Брууна зі студентських років, за
значав: “ професора Бруна всі студенти дуже любили за 
його нескінченну доброту і взагалі найвищою мірою 
симпатичний характер... Варто було Бруну вийти з ау
диторії, його оточував натовп студентів усіх факульте
тів з найрізноманітнішими питаннями ... Віра в його 
знання була у нас безмежна. Подумавши 2-3 секунди, 
Брун відповідав на які завгодно питання або, принайм
ні, називав книги, де можна було дізнатися те, про що 
запитували ... Проф. Брун мав репутацію знаменитого 
вченого ... відомостями він володів величезними і вмів 
їх групувати чудово. В історичній географії Південної 
Росії, власне Чорномор’я, він був, без сумніву, першим 
фахівцем у свій час, власне такого і тепер немає ...” [14, 
с. 188-192]. Інший колишній студент Новоросійського 
університету, відомий літературознавець Д. М. Овсяни- 
ко-Куликовський називав Ф. Брууна представником 
типу німецького вченого “добрих старих часів” , вічно 
юного духом, ентузіаста науки, який був здатний з ве
ликим захопленням говорити годинами про якесь спірне 
питання історичної географії і етнографії Південної Ро
сії [15, с. 86].

1879 року дванадцять статей з історичної географії 
Північного Причорномор’я, які з'явилися у різні роки, 
увійшли до авторського зібрання творів Ф. Брууна “Чо
рномор’я. Збірник досліджень з історичної географії 
Південної Росії (1852-1877 роки)” . Збірник був удостоє
ний престижної в Росії Уваровської премії [16]. Друга 
частина цього збірника побачила світ вже після смерті 
Ф. Брууна [17].

1870 року, коли В. Б. Антонович (1834-1908) розпо
чав свою академічну кар’єру, з’явилася перша його 
праця історико-географічного спрямування “ Мсстечко 
Ходоров. Исторический очерк” , цікавий в плані викори
стання зібраних матеріальних свідчень. Практично в 
той же час, В. Б. Антонович за дорученням Археографі
чної комісії проводить копітку роботу по збору матеріа
лу для стародавньої топографії Києва та його околиць. 
Підсумком цієї праці став вихід напередодні Київського 
археологічного з’їзду 1874 року “Сборника материалов 
для исторической топографии Києва и его окрсстнос- 
тей” . Його публікація ставила за мету доповнення мате
ріалом історико-географічного змісту відповідних томів 
“Архива Юго-Западной России” . Уважне студіювання



історичних джерел та добра обізнаність з місцевістю 
дають В. Б. Антоновичу можливість у другій половині 
70-х років виступити з оригінальними історико- 
географічними розвідками “О летописном древнем Ки- 
евском Звенигороде” та “О валах, находящихся на тср- 
ритории Киевского княжения” [2, с. 249].

Предмет особливого зацікавлення Антоновича на 
терені історичної географії складала Правобережна 
Україна. Один із кращих в літературно-науковій спад
щині вченого історико-географічний етюд присвячений 
історії невеликого регіону на сході Поділля -  Гранов- 
щині [18]. Учень В. Б. Антоновича Леонід Доброволь- 
ський пізніше оцінював це дослідження як “жваво ви
конану і закінчену працю, що висвітлює важливість 
історичного чинника (не сприйнятого тогочасною істо
ріографією) про суперечку станову сслян-хліборобів і 
дворян-землсвласників на широкому фоні життя краю” 
[19, арк. 12].

Значним внеском В. Б. Антоновича в розвиток укра
їнської історичної географії є його участь у “Древностях 
Украиньг” , які видавалися Московським археологічним 
товариством, що ставило за мсту дати огляд монумен
тальних пам’яток української художньої старовини. 
В. Б. Антонович склав до його першого випуску істори
чний опис місцевостей, де є зразки церковною будівни
цтва і ґрунтовні історико-гсографічні коментарі. Прак
тично жодна праця в галузі історичної географії не про
ходила повз увагу В. Б. Антоновича як науковця, про 
що свідчать його грунтовні рецензії на сторінках “ Кисв- 
ской старини” , “ Чтений общества истории Нестора Лс- 
тописца” , “Киевского слова”  та інших періодичних ви
дань. Часто поряд з критичними зауваженнями вони 
містять і виклад історико-географічних поглядів
В. Б. Антоновича [2, с. 250].

Особливо принциповим був його виступ проти від
родження теорії Погодіна “обезлюднення” українського 
простору в часи монгольської навали 1240 року росій
ським філологом О. І. Соболевським. Критикуючи по
ложення погодінської теорії, В. Б. Антонович наголо
шує, що хоча дійсно було завдано багато шкоди матері
альній культурі і людності під час примусових племін
но-етнічних флуктацій, спрямованих у більш безпечні 
місця -  у сторону Карпатських гір і північної лісової 
смуги, але всс-таки ніколи не було повного залишення 
своєї території українським етносом [20, є. 225].

У своїх лекційних курсах В. Б. Антонович в най
більш повній мірі розкривав своє розуміння ролі гео
графічного фактору в історичному процесі. На його ду
мку “ немає сумнівів, що зовнішні сили природи мають 
великий вплив на людину і на долю цілої країни” . Ве
дучи мову про вирішальні впливи, які обумовили украї
нську ідентичність, В. Б. Антонович завжди на перше 
місце серед них ставив географічний вимір. Він навіть 
виказував гіпотетичне припущення, що “якщо б допус
тити повне зникнення сучасного південноруського на
роду і колонізації зайнятої ним території великоросами, 
то під впливом географічних і кліматичних умов через 
кілька століть осілі на півдні великороси утворили б 
відмінну від залишених на півночі родичів етнографіч
ну особу, подібно тому, як у Х-ХІІ століттях переселені 
на північ південнороси виділились в тип сучасного ве
ликоруса” . Віддаючи належне ролі природного середо
вища в історичному житті народу, В. Б. Антонович ні

коли не впадав в крайнощі і не скочувався до позицій 
географічного детермінізму. Саме тому він критикував 
історико-географічний вступ до “Історії Росії”
С. М. Соловйова, в якому говорилося про визначальний 
вплив природного фактору на політичну долю східно
слов’янських племен [2, с. 250-251].

У 1880-х роках В. Б. Антонович розробив лекційний 
курс з історичної географії України під назвою “Істори- 
ко-топографічний нарис Південної Русі” . Назва курсу 
обіймає власне лише другу його частину, оскільки пер
ша присвячена характеристиці природних властивостей 
краю і його людності. Цс був стислий, популярний 
огляд України в етнографічних межах, від Закарпаття і 
Холмщини до Азовсько-Чорноморського узбережжя та 
Кубані. В тексті курсу багато цікавих авторських спо
стережень і виконаний він з художнім забарвленням, що 
досить незвично для академічного стилю наукових 
праць В. Б. Антоновича. Зміст досить простий і зручний 
для запам’ятовування. Не маючи змоги викладати цей 
курс в університеті, В. Б. Антонович запропонував його 
слухачам під час читання приватних лекцій з географії 
та історії України [21, с. 206].

Як свідчить Антін Синявський, вперше курс було 
читано у 1883 році студентам Вищих жіночих курсів і 
переважали в ньому моменти історичної географії. Ши
рший географічний курс Антонович читав у невеликому 
гуртку, переважно із студентів університету в 1886 р., а 
також у 1888 р. Слухачами були також студенти, що 
працювали в історичному семінарі Антоновича [22].

Хоча “ Історико-топографічний нарис Південної Ру
сі” Володимира Антоновича так і не був оприлюднений, 
саме його сучасний дослідник творчості
В. Б. Антоновича О. І. Кіян вважає першим синтезом з 
історичної географії України. “ Написаний більш ніж 
століття тому назад, він, звичайно, не може прегендува- 
ти на роль наукового історико-географічного довідника, 
оскільки автор ніколи на ставив перед ним таких за
вдань. В своїй основі нарис несе зміст популяризатор
ського гатунку, в доступній формі розповідає про над
бання матеріальної культури та історичне минуле не 
лише українського, але і народів, що коли-небудь меш
кали на території України, спонукає істориків-аматорів 
до вивчення краєвої минувшини” [2, с. 252].

Оцінки В. Б. Антоновичем ролі географічного фак
тору в історичному процесі поділяли представники Ки
ївської історичної школи, які вийшли з його універси
тетського семінару регіональної історії. Типова риса 
праць учнів В. Б. Антоновича полягає в трактуванні 
історичного минулого не в державницькому, загально- 
імперському масштабі, а в історико-обласному аспекті 
[21, с. 202].

Таким чином, становлення історичної географії в 
Наддніпрянській Україні як самостійного дослідниць
кого напрямку історичної науки та навчальної дисцип
ліни, вироблення її теоретичних та методологічних за
сад відбувалося починаючи з 40-х років XIX ст. 
(М. Максимович та Ф. Бруун). В розвиткові історичної 
географії в останній чверті XIX ст. особливе місце на
лежить В. Б. Антоновичу, який створив власну дослід
ницьку школу. У зв’язку з цим представляє інтерес до
слідження напрацювань у царині історичної географії 
представників київської школи істориків
В. Антоновича.
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Нізіогісаі апгі §ео£гарНіса! зіиЛіез апгі (еасЬіп£ оГ Ьі$(огіса1 
£ЄО£гарЬу іп асагістіс §сЬоо1 оГБпіерег ІІкгаіпе іп (Ье X IX  сепіигу
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Іеаскіщ кізіогісаі £ео$гарку іп асасіетіс зскооі о / Ппіерсг Икгаіпе іп Іке XIX 
сепіигу. Тке ригроае о/Ікіх агіісіє із Іо сіе/іпе іке гоїе о/рготіпепі зсіепіізіз іп іке 
сіеуеіортепі о/кізіогісаі £со%гарку аз а зсіепсе апії ііізсірііпе.

її нш  рипсі ікаї Іке /ігзі ипіх’егзіїу рго/еззогз йпіерег икгаіпе іззиез о /  
кізіогісаі £ео£гарку ікогои^кіу гезеагскеїі Муккаііо Макзутоууск (1804-1873). 
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іке кізіогісаі %ео$гарку о/іке Шгікет ВІаск $еа Неціоп. Іп Мттгззіузк (Осіезза) 
ипіуегзіїу Р.Вгиип іпіііаіесі Іке соигзе о/кізіогісаі £ео$гарку.

А зресіаі ріасе іп ікс <1е\’еІортепІ о/кізіогісаі £ео£гарку іп асасіетіс. зскооі о( 
Ппіерсг ІІкгаіпе іп іке XIX сепіигу Ьеіоп^з іо Уоіос/утуг Лпіопохуск (1834 1908). 
ІІіз Іесіигез ‘ТІізіогіса! апсі іоро&гаркісаі зкеїск о /  Яоиік Низ'" із Іке /ігзі 
Хепсгаїігеїі Vмогк оп іке кізіогісаі %ео%гарку о/ ІІкгаіпе.

Кеун>опІ.\: кізіогісаі %ео£гарку, асасіетіс .чскооі. Іесіигез. Ппіерсг ІІЬчйпе.

Трубчанишю С. В.у кандидат исторических наук, докторант кафед- 
рьі истории Украиньї, Каменец-ІІодольский национальньї й универси
тет им. Йвана Огиенко (Украйна, Каменец-ІІодольский), 
ІгиЬі.чскапіпо\’@£т аіісот

Историко-і еоі рафическис исследования и іірсподаванис истори
ческой географии в вьісшсй іиколс Подненровской Украиньї в
X IX  в.

Аиаличируется развитие историко-географических исслсдований и препо- 
давапие исторической географии в вьісшей школе Поднепровья в XIX в. Целью 
статьи является определение роли известньїх ученьїх в становлений историче
ской географии как науки и учебной дисциплинм.

Вьіяснено, что первьім из университетских про^кхсоров Приднепровья но 
просьі исторической географии основательно иселедовал Михаил Максимович 
(1804-1873). Именно его назовут основатслсм исторической географии как 
науки. Ученьїй из Одессьі Филипп Нруун (1804-1880) является автором многих 
работ по исторической географии Северного ІІричерноморья. Іі Новороссий 
ском (Одесском) университстс Ф. Нруун ввел курс исторической географии.

Особое место в развитии исторической географии в вьісшсй школе По 
днепровья в XIX в. прииадлежит Владимиру Антоновичу (1834 1908). Его курс 
лекций ‘Историко-топографический очерк Южной Руси" стал первой обоб 
щающей работой по исторической географии Украиньї.

Ключевьіе слова: историческая география. вьісшая школа, курси лекций. 
Поднепровье.
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УДК 94(477)“  1853-1856”

Ніколаєва Н. Б.
кандидат історичних наук, науковий співробітник, 

Київський національний університет 
ім. Тараса Шевченка 

__________________ (Україна, Київ), пітгос1еІ-п@уапсіех.ги

Вплив Крим с ь ко ї війни 1853-1856 рр . 
н а  події в У країні

Розглядається питання про причини, передумови та наслідки Кримської 
війни 1853-56 рр.. її вплив іш розвиток українських земель, які перебували в 
складі Російської імперії. Проаналізовано бачення тогочасних подій у  
українській, російській, англійській історіографії.

Ключові слова: Кримська війна, українські землі. Російська імперія, Авст
рійська імперія, Оттоманська імперія. Французька імперія, Великобританія. 
Сардинське королівство.

Кримська війна 1853-1856 рр. стала одним з найваж
ливіших військових конфліктів, що вплинули на ситуа
цію в міжнародних відносинах у Східній Європі та на 
Близькому Сході в середині ХІХ-го століття. Незважа
ючи на значний обсяг наукових праць, присвячених цій 
проблемі, є потреба продовжувати дослідження перед
умов, причин і наслідків Кримської війни, які відіграли 
важливу роль у житті Російської імперії, до складу якої 
входило більшість українських етнічних земель в
XIX ст. Крім того, ця війна відіграли значну роль у іс
торії українського народу, адже значний тягар із забез

печення військових ліг на українські губернії Росії. Не
вдовзі після завершення війни в Росії відбулися масш
табні реформи, в т.ч. відміна кріпосного права. Згодом 
це призвело до створення умов для промислового роз
витку українських земель в кінці XIX ст.

Зазначеному питанню присвячений достатньо вели
кий обсяг наукових праць, які базуються на великій кі
лькості збережених джерел. Важливими е російські, 
англійські, французькі документи, використані в дослі
дженнях українських, російських і англійських істори
ків ХІХ-ХХ ст. Серед українських істориків цього пи
тання стосувалися праці Д. Дорошенка [13],
Н. Полонської-Василснко [19], нові праці В. Саєнка 
[20], С. Цалика [26], Я. Тинчснка [23] та ін. Практично 
кожен історик, який досліджував історію України ХІХ- 
го століття, хоча б коротко розповідав про події Крим
ської війни. З англійських істориків цю тему досліджу
вали К. Бадем [1], В. Бамгарт [2], М. Кокс [4],
А. Ламберт [7; 8], Д. Куртіс [5], С. Марковітс [9], 
Р. Пірс [10], К. Понтінг [11] та багато інших (взагалі, у 
англійській історіографії ця війна досліджена дуже де
тально). З російських авторів зазначену тему вивчали 
М. Богданович [12], Н. Дубровін [14], Ю. Наумова [18],
А. Трубсцкой [25], С. Ченник [27], Н. Троїцький [24], 
Є. Тарле [22], А. Зайончковський [16] та інші. Крім то
го, на цю тему писали і інші зарубіжні історики, в т.ч. 
італійські та французькі автори. Таким чином, історіо
графія питання містить чимало цікавих праць, створе
них за останні 1 50 років.

Мета публікації -  висвітлення фактів з історії Крим
ської війни 1853-56 рр. та оцінка їх значення для долі 
українських земель, які перебували в складі тогочасної 
Російської імперії. Також важливо прослідкувати, в якій 
мірі українці брали участь у зазначеній війні, якими 
були її наслідки для українських земель в другій поло
вині XIX століття.

Причинами Кримської війни 1853-56 рр. слід вважа
ти різні геополітичні інтереси провідних європейських 
країн. Кримська війна стала наслідком багаторічного 
суперництва між західними державами та Російською 
імперією в Східній Європі та на Близькому Сході. От
томанська імперія переживала період занепаду і євро
пейські держави, що мали види на її володіння, уважно 
спостерігали за діями один одного.

Росія прагнула убезпечити південні кордони (ство
рити у Південно-Східній Європі дружні, незалежні пра
вославні держави, територію яких не змогли б поглину
ти і використовувати інші держави), розширити полі
тичний вплив на Балканському півострові і Близькому 
Сході, встановити контроль над чорноморськими про
токами Босфор і Дарданелли -  важливому для Росії 
шляху в Середземномор’ї. Це було значуще і з військо
вою, і з економічного боку. Російський імператор, усві
домлюючи себе великим православним монархом, пра
гнув звільнити православні народи, що перебувають під 
впливом Туреччини. Микола І вирішив посилити пози
ції на Балканах та Близькому Сході з допомогою жорст
кого натиску на Туреччину [1, с. 10-23; 2, с. 13-28; 6, 
є. 15-26; 11, с. 8-45; 12, с. 5-34; 16, с. 12-43; 17, с.2-15;
19, с. 12-41; 23, с. 10-18].

До моменту початку війни султан Абдул-Меджід 
проводив політику реформ -  танзімат, викликану кри
зою османського феодального суспільства, соціально-
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економічними проблемами і посиленням суперництва 
європейських держав на Близькому Сході і Балканах. 
Для цього були використані позикові кошти західних 
держав (французькі та англійські), які витрачалися на 
купівлю промислових виробів і озброєння, а не на зміц
нення економіки Туреччини. Можна сказати, що 
Туреччина поступово мирним шляхом потрапляла під 
вплив європейських держав.

Перед Великою Британією відкрилася можливість 
утворення антиросійської коаліції і ослаблення впливу 
Росії на Балканах. Французький імператор Наполеон III, 
що досяг престолу шляхом державного перевороту, шу
кав нагоди втрутитися в європейські справи і прийняти 
участь у серйозній війні, щоб підтримати свою владу 
славою перемоги французької зброї. Тому він відразу 
приєднався до Великобританії в її східній політиці про
ти Росії. Османська імперія вирішила використати цей 
шанс для відновлення своїх позицій і відторгнення від 
Росії територій Криму та Кавказу. Треба зазначити, що 
плани Росії викликали занепокоєння у Пруссії та Авст
рії, які не бажали посилення Росії і зростання сфер її 
впливу. Таким чином, причини Кримської війни корі
нилися в зіткненні колоніальних інтересів великих єв
ропейських держав. Всі країни, що брали участь у 
Кримській війні, дбали про поширення своїх гсополіти- 
чних впливів [ 1, с. 12-23; 2, с. 15-41; 5, с. 11-28; 6, с. 18- 
54; 8, с. 12-43; 9, с. 11-27; 23, с. 13-54; 24, с. 12-35; 25, 
с. 10-18].

Микола 1 був упевнений, що Австрія і Пруссія, пар
тнери Росії по Священному союзу, залишаться, щонай
менше, нейтральними в російсько-турецькому 
конфлікті, а Франція не зважиться підтримати Османсь
ку імперію і воювати з Росією без підтримки інших єв
ропейських країн. Крім того, він вважав, що Велика 
Британія і Франція, є суперницями на Близькому Сході і 
тому не укладуть між собою союзу. Микола І, висту
паючи проти Османської імперії, сподівався на 
можливість домовитись з Англією і на ізоляцію Франції 
(у всякому разі, російський імператор був упевнений, 
що з Англією Франція на зближення не піде) [12, с. 12- 
23; 13, с. 15-45; 19, с. 23-29; 24, с. 13-46; 25, с. 18-54].

Формальним приводом до втручання послужила 
суперечка про святі місця в Єрусалимі, де султан дав 
деякі переваги католикам, ущемлюючи права правосла
вних. Спираючись на підтримку Франції, уряд 
Османської імперії не тільки передав католикам ключі 
від Віфлеємського храму, а й став обмежувати право
славних на Святій Землі (не дозволив відновити купол 
над храмом Гробу Господнього в Єрусалимі, не дозво
лив побудувати лікарню і богадільню для російських 
прочан тощо). Все це провокувало участь у суперечці 
Росії (на стороні православної церкви) і Франції (на 
стороні католицької церкви), які шукали привід для 
тиску на Османську імперію.

Захищаючи одновірців, імператор Микола І зажадав 
від султана дотримання договорів про права Росії в Па
лестині. Для цього в лютому 1853 р. за височайшим 
повелінням в Константинополь відплив з надзвичайни
ми повноваженнями князь А. С. Меншиков. Йому було 
доручено вимагати, щоб султан не тільки вирішив спір 
про святих місцях на користь православної церкви, а й 
дав особливе право для російського царя бути покрови
телем усіх православних підданих Османської імперії (в

першу чергу тих, які жили на території Болгарії, Мол
давії, Румунії, Сербії). Коли на ці вимоги прийшла від
мова, князь Меншиков повідомив султана про розрив 
російсько-турецьких відносин (хоча султан погоджува
вся віддати святі місця під контроль Росії) і відбув з 
Константинополя. Слідом за тим російські війська за
йняли Молдавію і Валахію, а Англія і Франція, щоб 
підтримати Османську імперію, ввели свої флоти в Да
рданелли. Султан, заявивши Росії вимогу про очищення 
дунайських князівств в 15 днів, не став чекати кінця 
цього терміну і почав ворожі дії проти Россіі.
4 (16) жовтня 1853 р. Османська імперія, розраховуючи 
на допомогу європейських держав, оголосила Росії вій
ну. Внаслідок цього 20 жовтня (1 листопада) 1853 р. 
Микола І оприлюднив маніфест про війну з Османській 
імперії. Султан охоче пішов на розв’язання війни, ба
жаючи повернення північного узбережжя Чорного мо
ря, Криму, Кубані [ 1; 2; 7; 8; 11; 16; 17; 19; 22].

Кримська війна почалася як російсько-турецька, але 
потім перетворилася в коаліційну війну Англії, Франції, 
Туреччини та Сардинії проти Росії. Назву “ Кримської 
війна” отримала тому, що Крим став головним театром 
воєнних дій.

Активна політика Миколи І на Близькому Сході і в 
Європі згургувала зацікавлені країни проти Росії, іцо 
призвело до її військового протистояння з сильним бло
ком європейських держав. Англія і Франція прагнули 
не допустити Росію до Середземного моря, встановити 
свій контроль над протоками і здійснити колоніальні 
захоплення на Близькому Сході за рахунок Османської 
імперії, мали намір взяти під контроль її економіку і 
державні фінанси.

Серед основних цілей держав, які брали участь у 
війні і вдалися до військових дій, можна виділити на
ступні: по-перше, Англія, Франція і Австрія прагнули 
зміцнити свій вплив у європейських володіннях Осман
ської імперії, витіснити Росію з Чорноморського реї іо
ну, тим самим обмежити її подальше просування на 
Балкани та Близький Схід; по-друге, Туреччина, заохо
чувана Англією і Францією, виношувала плани відтор
гнення від Росії Криму і Кавказу; по-третє, Росія праг
нула розгромити Османську імперію, захопити 
чорноморські протоки і розширити свій вплив па Бал
канах і Близькому Сході [1; 2; 5; 7; 8; 11; 12; 16; 19].

Характерно, що події відбувалися на кількох напря
мках, отже, війна мала кілька зовсім різних “теат- 
рів”бойових дій. Кримську війну можна розділити на 
два великих етапи. На першому (з 1853 р. до початку
1854 р.) Росія воювала один на один з Османською ім
перією. Цей період можна назвати типовим зразком 
російсько-турецьких воєн із Дунайським, Кавказьким і 
Чорноморським театрами військових дій (як це відбува
лося і раніше). На другому етапі (з 1854 р. по лютий 
1856 р.) на боці Туреччини виступили Великобританія, 
Франція, а потім і Сардинія. Невелике Сардінськс коро
лівство прагнуло домогтися визнання за собою євро
пейськими столицями статусу “держави” . Це обіцяли їй 
Англія і Франція в разі вступу Сардинії у війну проти 
Росії. Такий поворот подій справив великий вплив на 
хід війни. Росії довелося воювати з потужною коаліцією 
держав, які перевершували Росію за рівнем розвитку і 
якістю озброєнь, особливо в області військово- 
морських сил, стрілецької зброї та засобів сполучень. У
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даному відношенні можна вважати, що Кримська війна 
відкрила нову епоху воєн промислової ери, коли різко 
зросло значення військової техніки і військово- 
економічного потенціалу держав [1; 2; 11].

Великобританія і Франція спробували організувати 
проти Росії широку коаліцію, але зуміли залучити до неї 
тільки залежне від Франції Сардінське королівство.
14 (26) січня 1855 р. Сардінське королівство приєднало
ся до союзної антиросійської коаліції. Англійці намага
лися втягнути у війну з Росією Австрію і Пруссію. Од
нак їм цс не вдалося, хоча ці держави всс ж зайняли 
ворожу до Росії по зіцію. 8 (20) квітня 1854 р. Австрія і 
Пруссія вимагали, щоб Росія очистила від своїх військ 
Дунайські князівства, і згодом Росія змушена була ви
конати ці вимоги [12; 16; 22].

На початку військових дій флоти союзників бомбар
дували Одесу, але без успіху. Потім англійські ескадри 
здійснили військові акції в Балтійському і в Білому мо
рях, обстрілювали будівлі Соловсцького монастиря. 
Але головний удар планувався на зовсім іншому напря
мку. Після наради французьких і англійських воєнача
льників було вирішено завдати удару Росії на Чорному 
морі і захопити Севастополь як важливий військовий 
порт. У разі успіху цієї операції Великобританія і 
Франція розраховували одночасно знищити і весь Чор
номорський флот Росії, і його основну базу, а цс давало 
змогу їм укріпити свої інтереси на Балканах та Близь
кому Сході [12; 16].

2-6 (14-18) вересня 1854 р. поблизу Євпаторії виса
дилася 62-тисячна армія союзників, більш численна, 
краще оснащена і озброєна, ніж російська армія. Через 
брак сил російські війська не змогли зупинити висадку 
союзних сил, але все-таки спробували зупинити ворога 
на річці Альма, де 8 (20) вересня 1854 р. армію союзни
ків зустрів князь Меншиков всього з 35 тисячами лю
дей. Після невдалого бою він відступив на південь, до 
Севастополя, головного опорного пункту Росії в Криму 
[12; 14; 15; 16].

Оборона Севастополя почалася ІЗ (25) вересня
1854 р. і тривала майже рік, до серпня 1855 р. Захистом 
міста керували адмірали В. А. Корнілов і ГІ. С'. Нахімов. 
Гарнізон Севастополя складався з всього 11 тисяч 
чоловік, і укріплення були лише з одного приморського 
боку, а з півночі і півдня фортеця була майже не захи
щена. Союзні війська, підтримані сильним флотом, взя
ли штурмом північну частину Севастополя. Щоб не до
пустити ворожий флот на південну сторону, Меншиков 
дав розпорядження затопити кораблі чорноморської 
ескадри, а їх знаряддя і команди перевести на берег для 
посилення гарнізону. Біля входу в Севастопольську 
бухту було затоплено декілька вітрильних кораблів, 
перегородивши тим самим доступ в бухту англо- 
французькому флоту. Крім того, почалося зміцнення 
південного боку [1; 2; 11; 12; 14; 16; 19].

Умови оборони Севастополя були неймовірно важ
кими. Союзники здійснювали постійні бомбардування 
міста. Оборонцям не вистачало людей, боєприпасів, 
продовольства, медикаментів. Водночас російська армія 
спробувала атакувати в інших місцях Криму, але не 
надто вдало.

27 серпня (8 вересня) 1855 р. союзні війська взяли 
штурмом Малахов курган, вузлове місце оборони Сева
стополя. Після 349 днів наполегливої боротьби і безлічі

кровопролитних боїв союзники оволоділи Севастопо
лем, який на цей час являв собою переважно купу руїн. 
Після заняття Севастополя союзники призупинили во
єнні дії: наступ всередину Росії вони не могли почати, 
не маючи обозів, а бою на відкритій місцевості князь 
Горчаков, що зміцнився з армією поблизу взятої форте
ці, не прийняв. Зима зовсім припинила військові опера
ції союзників у Криму, так як в армії їх почалися хворо
би. Не розраховуючи на близьке закінчення війни, оби
дві сторони заговорили про мир. Франція не хотіла про
довжувати війну, не бажаючи ні посилювати Англію, ні 
послаблювати Росію надміру. Росія також хотіла закін
чення війни [12; 14; 15; 16; 19; 24; 27].

Оборона Севастополя отримала загальноросійський 
резонанс, спричинила сплеск емоцій у населення, а та
кож критики на адресу царського уряду. Водночас слід 
зазначити, що боях у Криму й безпосередньо в обороні 
Севастополя брали участь сформовані в Україні бойові 
частини, зокрема Волинський, Житомирський, Кремен
чуцький, Одеський, Подільський, Полтавський і Черні
гівський полки. Високі зразки мужності й безстрашнос
ті в боях, поряд з багатьма росіянами, виявили солдати- 
українці Ф. Заїка, 1. Дсмчснко, Д. Горленко, М.Шульга,
А. Гідснко, І. Данилснко, Т.Шсвчснко та багато інших. 
Небаченою хоробрістю і умінням відзначився уродже
нець Подільської губернії Петро Маркович Кішка (Ко- 
шка), який вісімнадцять разів ходив у розташування 
ворожих військ, привів близько десяти "язиків" і був 
нагороджений Георгіївським хрестом. Разом з бійцями 
самовіддано діяли іі військові медики, яких очолював 
засновник військово-польової хірургії М. Пирогов. Ве
ликою любов'ю у військах користувались сестри мило
сердя, ссрсд яких найбільшої шани набула Даша Олск- 
сандрова, названа Севастопольською [12; 14; 16; 27].

Разом з тим, у період війни саме на Україну припав 
основний тягар постачання російської армії паливом і 
продовольством. З українських губерній на війну було 
мобілізовано багато рекрутів і ополченців, послано по
гоничів, для перевезення військових вантажів взято ве
лику кількість коней і волів. Для армії брали провіант, у 
містах і містечках розміщували в лазаретах та госпіта
лях поранених і хворих солдатів та матросів. Селяни 
прикордонних губерній змушені були нести цілодобові 
караули на кордоні.

Особливо велику роль у забезпеченні російської ар
мії боєприпасами відігравали Шосткинський казенний 
пороховий та Луганський ливарний заводи. Підприємс
тво в Шостці збільшило обсяги виробництва за роки 
війни вшестеро й 1855 р. давало близько половини 
всього пороху, що вироблявся в Російській імперії. Лу
ганський завод цього ж року виготовив снарядів учет
веро більше, ніж перед початком війни, -  вагою близько 
90 тис. пудів.

Кримська війна жахливо відбилася на економіці Ро
сійської імперії, зокрема Південної України, оскільки 
була прифронтовою зоною і.тут проголошено військо
вий стан. Через Херсонську, Катеринославську й 
Таврійську губернії просувалися безперервно війська, 
транспорта зі зброєю та боєприпасами, а також поране
ними вояками. У мешканців цих губерній забирали весь 
скот і люди вмирали від голоду й хвороб. На населення 
покладено різні повинності величезних розмірів. Губер
натор Таврійської губернії повідомляв, що в одному
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тільки 1856 р. для військових потреб його губернія вис
тавила 147560 підвод. Ціла організація воєнної роботи 
впала всім своїм тягарем на Україну, що була 
безпосереднім запіллям фронту. Війна нищила як 
поміщицькі, так і селянські господарства, з яких для 
потреб війни мобілізували молодих робітників, 
збільшено податкові зобов’язання й населення мусіло, 
крім згадуваних уже підвод, утримувати військо на 
постої, доставляти скот для військових потреб тощо. 
Взагалі мілітаризація цілого господарського і 
суспільного життя, зокрема в Південній Україні, витво
рювала ненормальне положення й руйнувала Україну. 
Народ почав бунтувати, численні громади організували 
самоврядування й арештовували царських урядовців. 
Але уряд ліквідував цей рух [19; 20; 23; 26].

Великі втрати поніс Крим, зокрема його південна 
частина, яку сучасники прирівнювали до величезного 
цвинтарища. Росіяни підозрювали татарів, що вони 
симпатизують турсцько-францу зько-британській коалі
ції, і знущалися над мусульманським населенням. Деякі 
з-посеред вищих російських урядників вславилися сво
єю жорстокістю над татарами. У той час багато ногай- 
ців і татар покинули Крим, але багато з них росіяни 
зловили та мордували без суду. Ці втечі ще більше 
обезлюднили Крим, що відповідало політиці Росії, яка 
намагалася “очистити Крим від некорисного для неї 
елементу, яким були татари" [1; 2; 11].

Сильно потерпіли Херсонська і Катеринославська 
губернії як суміжні з воєнними діями, і тому їхні меш
канці також утікали у більш віддалені північні губернії. 
Взагалі слід визнати, що всі російські завоювання над 
Чорним морем відбувалися значною мірою коштом 
українського народу, його людськими й економічними 
ресурсами. Іронією долі український народ платив не 
тільки життям своїх синів, але також і хлібом за чужі, 
російські імперіалістичні інтереси, за перемогу Росії та 
прославлення російської зброї.

Наприкінці війни на українських землях розгорівся 
антиурядовий селянський рух, спричинений тим, що 
влада затягувала вирішення питання про скасування 
кріпацтва. Безпосереднім поштовхом до нього стало ге, 
що в очікуванні змін селяни по-своєму тлумачили укази 
імператора про формування ополчень. Так, коли у квіт
ні 1854 р. був опублікований указ Миколи І про форму
вання морського ополчення для воєнних дій, то в пере
ліку губерній, з мешканців яких воно формувалося, не 
значилися українські губернії, а цс означало, що кріпо
сним цих губерній дозволялося записуватися в опол
чення тільки з дозволу поміщиків. Таким чином, їм не 
гарантувалося, що після служби вони будуть звільнені 
від кріпосної залежності. Проте селяни не брали цих 
нюансів до уваги [1; 2; 19; 20; 23; 26].

На початку 1855 р. з’явився імператорський
маніфест про створення мобільного державного опол
чення. У ньому також не було запевнень для
українських селян про звільнення їх від кріпацтва, якщо 
вони стануть ополченцями. Однак і цей документ 
українські кріпаки розуміли по-своєму. В селах пішов 
поголос, що той, хто не запишеться в козаки до весни
1855 р., назавжди втратить право на волю. Тому в
березні більшість повітів Київської губернії охопив се
лянський рух за волю, відомий як “Київська козаччина”
1855 р. Кримська війна, наочно показавши гнилість і

безсилля кріпосної Росії й завдавши великого удару по 
зовнішньополітичному престижу царизму, разом з тим 
ще більше загострила кризу всієї кріпосницької систе
ми, прискорила поширення революційного духу і зму
сила царизм й поміщиків-дворян невдовзі стати на шлях 
глибоких соціальних реформ і політики прискореної 
індустріалізації. Однак “реформи зверху” тільки 
відстрочили революцію [II; 12; 14; 19; 20; 23; 26].

Треба зазначити, що на стороні союзних сил діяли 
військові підрозділи сформовані з залишків 
задунайських козаків. У жовтні 1853 року Михайло 
Чайковський домігся створення регулярних козацьких 
підрозділів у Турецькому війську. 23 січня 1854 року 
козаки склали присягу. З Константинополя привезли 
козакам знамена Запорозької Січі, а Садик-Паша (ім’я 
Михайла Чайковського в Туреччині) отримав від султа
на титул “ міріан-паша” (кошовий отаман). У лютому 
військо Садик-Иаші ввійшло в Бухарест, а сам він нена
довго став губернатором Румунії. На початок березня 
його війська зайняли позиції на річці Прут, готуючись 
до боїв із росіянами. Та уряд Австрії почав тиснути на 
султана, вимагаючи відвести загони. Султан погодився, 
висловив подяку Чайковеькому і навіть присвоїв йому 
гигул “Око, вухо і правиця престолу” [ 13; 19; 29; 30; ЗІ; 
32; 35].

Наслідком Кримської війни став мир, підписаний
18 (30) березня 1856 року в Парижі, за участю всіх во
юючих держав, а також Австрії і Пруссії. Російську де
легацію очолив граф А. Ф. Орлов. Йому вдалося домог
тися умов, менш тяжких і принизливих для Росії, ніж 
очікувалося після настільки нещасної війни [12; 13: 16; 
17; 19; 22; 25; 35].

За Паризьким мирним договором Росія отримала на
зад Севастополь, Євпаторію та інші російські міста, але 
повернула Османській імперії взяту на Кавказі фортеця 
Каре, Росія втрачала гирлі Дунаю південну Бсссарабію, 
Чорне морс було оголошено нейтральним, і Росія по
збавлялася права тримати на ньому військовий флот, 
зобов’язавшись також не зводити укріплень на узбе
режжі. Таким чином, російське чорноморське узбереж
жя ставало беззахисним від можливої агресії. Східні 
християни перейшли під заступництво європейських 
держав, тобто Росія позбавлялася права захисту 
інтересів православного населення на території 
Османської імперії, що послаблювало вплив Росії на 
близькосхідні справи [12; 13; 16; 19; 22; 25; 35].

Кримська війна мала несприятливі для Росії наслід
ки. Її результатом стало значне ослаблення впливу Ро
сії, як у Європі, так і на Близькому Сході. Знищення 
залишків військового флоту на Чорному морі і ліквіда
ція укріплень на узбережжі зробили південний кордон 
країни відкритим будь-якому ворожому вторгненню. 
Хоча за умовами Паризького договору, Туреччина та
кож відмовлялася від свого чорноморського флоту, але 
вона завжди мала можливість ввести туди з Середзем
ного моря свої ескадри через протоки Босфор і Дарда
нелли [12; 16; 19; 22; 25; 35].

Позиції Франції і Великобританії і їх вплив у Схід
ному Середземномор’ї навпаки серйозно зміцнилися, а 
Франція стала однією з провідних держав у Європі. За 
величезним масштабом (розміром театру військових дій 
і кількості мобілізованих військ) Кримську війну можна 
зіставити зі світовою. Росія виступала в цій війні без



союзників, нападаючи й обороняючись на декількох 
фронтах. їй протистояла міжнародна коаліція у складі 
Великобританії, Франції, Османської імперії та 
Сардинії (з 1855 р.), яка нанесла Росії нищівної поразки 
[12; 13; 16; 19; 22; 25; 35].

Кримська війна відверто продемонструвала той 
факт, що для досягнення своїх глобальних цілей Захід 
готовий об ’єднати свою міць з мусульманським Схо
дом. У випадку цієї війни, для нищення третього центру 
сили -  православної Росії. Крім того. Кримська війна 
показала російському уряду, що господарська 
відсталість веде до політичної і військової уразливості. 
Подальше економічне відставання від Європи загрожу
вало більш серйозними наслідками. Внаслідок цього 
головним завданням зовнішньої політики Росії 1856-
1871 рр. стала боротьба за скасування деяких статей 
Паризького договору, тому що Росія не могла миритися 
з тим, що її чорноморська кордон залишалася незахи- 
щеною і відкритою для військового нападу. Інтереси 
безпеки держави, а також економічні та політичні вима
гали скасування нейтрального статусу Чорного моря. 
Поразка у Кримській війні стала однією з причин про
ведення в Росії комплексу реформ, в т.ч. скасування 
кріпосного права у 1861 р. Ці реформи мали велике зна
чення на економічний і суспільно-політичний розвиток 
українських земель в складі Російської імперії в другій 
половині XIX століття.
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По л іти ко -ди пл о м а ти чн і ВІДНОСИНИ 
У к р а їн с ь ко ї На р о д н о ї Республіки  з  Т уреччи но ю  

в 1918-1920 р р .

Па основі документальних і архівних джерел проаналізовано процес роз
витку політико-дипломатичних зв’язків між урядами Української Народної 
Республіки і Туреччини в 1918-1920 роках.

Ключові слова: Україна, Українська Народна Республіка, Туреччина, Ос
манська імперія, дипломатія, ювніиіня політика.

У сучасній складній гсополітичній ситуації, коли 
Україна веде тяжку військово-політичну боротьбу за 
збереження своєї територіальної цілісності і подальше 
зміцнення свого авторитету і позицій на міжнародній 
арені, одним із важливих аспектів зовнішньої політики 
України є відносини з Туреччиною, яка є однією з клю
чових держав чорноморського регіону.

У цьому контексті вагомий інтерес становить ви
вчення історії українсько-турецьких міждержавних 
зв’язків.

У запропонованій статті автор спробує дати аналіз 
політико-дипломатичних відносин Української Народ
ної Республіки з Османською імперією в період з груд
ня 1918 року по грудень 1920 року.

Становлення українсько-турецьких відносин бере 
свій початок з лютого 1918 року, коли на Брестській 
мирній конференції представники щойнопроголошеної 
УНР підписали мирний договір з державами Четверного 
союзу, членом якого була і Туреччина. Тоді ж у Бресті 
між українськими і турецькими дипломатами було 
укладено окрему українсько-турецьку угоду, яка стала 
доповненням до основного договору.

Вже у квітні 1918 року до Стамбулу прибув перший 
український посол М. Левицький, який і розпочав прак
тичну роботу по налагодженню політико- 
дипломатичних відносин між Високою Портою і Украї
ною [2, арк. 4].

З приходом до влади в Україні гетьмана 
ГІ. Скоропадського відносини між офіційним Києвом і 
Стамбулом поглиблюються.

У серпні 1918 року Туреччина ратифікувала Брест
ський мирний договір, чим фактично де-юре визнала 
існування незалежної Української держави [8, с. 971.

Тоді ж у серпні-вересні 1918 року турецький уряд 
ініціював відкриття на території України своїх кон
сульств. Так, консульскі установи розпочали свою ро
боту в Києві, Одесі, Харкові тя Севастополі [7, арк. 2, З, 
7, 16, 22,32,33].

8 вересні 1918 року до Києва прибув турецький по
сол Ахмед Мухтар Бей.

У свою чергу уряд гетьмана ГІ. Скоропадського про
водив роботу по створенню мережі українських кон
сульств по всій території Османської імперії. Гетьман
ським урядом планувалося відкрити генеральне консу
льство у Стамбулі, віцс-консульства у Салоніках і Смі- 
рні та косульства у Трабзоні, Бейруті, Багдаді та Єруса
лимі [1, арк. 100]. Однак, у кінцевому результаті, через 
брак коштів та кваліфікованих дипломатів український 
уряд зміг започаткувати лише генеральне консульство.

1 листопада 1918 року до турецької столиці прибуло 
гетьманське посольство па чолі з М. Суковкіним.

Із відновленням 14 грудня 1918 року Української 
Народної Республіки, її політичне керівництво намага
лося продовжити тісні політико-дипломатичні відноси
ни з Туреччиною, не дивлячись на складну геополітич- 
ну ситуацію в якій опинилася Україна з поразкою Чет
верного союзу і початком у січні 1919 року нової украї
нсько-радянської війни.

У середині січня 1919 року уряд УНР призначив но
вим послом України в Туреччині О. Лотоцького. Потре
ба у зміні посла була обумовлена тією обставиною, що



М. Суковкін провадив відверту проросійську політику, 
чим компрометував Україну і її уряд. Тоді ж раднику 
українського посольства в Туреччині Л. Кобилянському 
було надіслано телеграму від заступника міністра зако
рдонних справ УНР С. Бачинського, в якій йому дору
чалося тимчасово, до приїзду нового посла, перебрати 
на себе справи посольства. Проте, такий стан речей не 
влаштовував М. Суковкіна, який і надалі продовжував 
вважати себе послом, відмовляючись передати 
Л. Кобилянському гроші, документацію і печатку посо
льства.

З березня 1919 року М. Суковкін “ ...з власної ініціа
тиви, начеб-то через брак коштів, взяв га й припинив 
раптово діяльність посольства, сповістивши про цс Ви
соку Порту” [9, е. 88].

Такі дії колишнього посла значно підривали автори
тет України і її дипломатів в очах як уряду Туреччини, 
так і інших європейських країн. У результаті виник ледь 
не дипломатичний скандал. Більше місяця посольство 
фактично не існувало, хоча частина його працівників на 
чолі з Л. Кобилянським намагалися відновити його ро
боту, у зв’язку з чим вели переговори і консультації з 
МЗС Туреччини і Великим Візирсм.

Стабілізувати ситуацію і відновити реальну діяль
ність посольства вдалося лише з приїздом 23 квітня 
1919 року до Стамбула нового українського посла в 
Туреччині О. Лотоцького. У найкоротший час йому 
вдалося змусити М. Суковкіна передати всю посольську 
документацію і печатку, а також отримати 13 травня
1919 року акредитацію в міністерстві закордонних 
справ Туреччини [10, с. 38]. Нажаль отримати аудієнцію 
у султана новому українському послу не вдалося. Як 
пояснюється в листі міністра закордонних справ Туреч
чини до Великого Візира: “3 огляду на деякі поважні 
міркування, що повстають з надзвичайних обставин 
нинішнього моменту, видачу установленого, згідно за
кону, для Його Ексцелєнції п. Лотоцького акту про зго
ду (агремант), а також і офіціяльне переведення цере
монії передачі ним довірочних грамот Його Імператор
ській Величності Султанові поки що відкладено. Але, 
не вважаючи на сс, зносини з Посольством фактично 
продовжуються” [ 10, с. 39].

Таким чином, в середині травня 1919 року завдяки 
рішучим намаганням українським дипломатам вдалося 
відродити українське посольство у Високій Порті і по
довжити складну політико-дипломатичну гру по зміц
ненню міжнародного престижу України як в Туреччині 
і чорноморському регіоні, так і у світі загалом.

Як потім згадував на еміграції О. Лотоцький: “ Нега
тивна постава союзної військової влади, невільне поло
ження турецького правительства під союзною окупаці
єю, деструктивна чинність б. українського посла -  всс 
цс утворювало обставини, дуже несприятливі для діяль
носте і в першу чергу для самого існування української 
дипломатичної репрезентації. Маніфестаційно заявле
ною орієнтацією нашого посла на єдину Росію дуже 
було принижено прсстіж української державносте в 
очах представників Антанти і навіть в очах турків, що 
взагалі ставились до справи української незалежносте 
прихильно” [10, с. 38].

Перший час робота посольства полягала в основно
му у вирішенні консульських завдань, а саме у наданні 
допомоги українським емігрантам, які в той час, через

непевну внутрішньополітичну ситуацію, масово зали
шали Україну і прибували до Стамбула.

Поступово головним завданням українського посо
льства у Туреччині ставала більш ширша мета, аніж 
просто підтримування політико-дипломатичних відно
син з майже недієздатним султанським урядом. Факти
чно, воно мало стати центром координації і втілення у 
життя усієї зовнішньої політики УНР в чорноморському 
регіоні, на Близькому Сході і Кавказі. Та найперше 
українське посольство у Стамбулі мало знайти шляхи 
порозуміння з реальними на той час господарями на 
Сході -  дипломатами і військовим командуванням Ан
танти.

Вирішення цього завдання було майже не досяжною 
мстою для української дипломатії в Туреччині, оскільки 
перепоною на її шляху були геополітичні і військові 
інтереси політичного керівництва Антанти, які в корені 
розходилися з устремліннями молодої Української дер
жави.

Першою справою, яку О. Лотоцький і його підлеглі 
намагалися вирішити у відносинах з Антантою, була 
справа українського флоту, який відповідно до угоди 
від 26 листопада 1918 року між французьким віце- 
адміралом Амстом і українським послом М. Суковкіним 
підпадав на невизначений термін під контроль сил Ан
танти, але в будь-якому разі мав бути повернутий Укра
їні.

Не зважаючи на укладену угоду вже навесні
1919 року військове командування Антанти незаконно 
передало всі українські торгові і військові кораблі Доб
ровольчій армії, військово-морська база якої знаходила
ся в Стамбулі.

З цього приводу українське посольство 19 серпня
1919 року подало Високому Комісару Французької рес
публіки спеціальну ноту в справі українського флоту на 
Чорному морі. Зокрема, у ноті говорилося: “ Покликаю- 
чиеь на угоду, заключену Його Ексслснцією паном Ви
соким Комісаром Французької Республіки Віце- 
Адміралом Амстом і Його Ексслснцією паном Мініст
ром України в Царгороді Суковкиним 26-го листопада 
1918 р., згідно якій Міністр України віддав від імені 
Українського Уряду до розпорядження Вищого Коман
дування французьких морських сил для транспорту і 
харчування союзних військ на Україні:

1) всі пароплави, що стояли в портах українських, 
котрі будуть визнані за потрібні французькими морсь
кими владами;

2) яхту “Алсксандр Михаиловичь” -  Царгородський 
стаціонер;

3) пароплави “Тигрь” , “ Ісрусалимь” , “ Королева Оль
га” і всі інші пароплави, належні до українських навіга
ційних Товариств, вільні від контрактів з їх арматорами;

Легація УНР в Царг ороді має за честь подати до ува
ги Високого Комісаріяту слідуючі факти:

1) Вищезгадані пароплави і пароплав “Евфрагь” , та
кож відданий до розпорядження Високого Комісаріяту 
Франції по згаданій угоді, хоч вони мали складати час
тину французького флоту в Царгороді і на Чорному мо
рі, ходять нині під російським прапором, наче вони на
лежать до російського флоту;

2) Встановлення в Царгороді Російської морської ба
зи представниками уряду адмірала Колчака і захоплен
ня українських пароплавів, визнаних за належні УНР
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угодою, заключною між їх Ексц. Паном Високим Комі
саром Віце-Адміралом Аметом (в імени Уряду Францу
зької Республіки) і паном Міністром Суковкиним (в 
імени Уряду України), порушують права Української 
Республіки та ображають почуття українців.

Беручи на увагу зміст угоди...Легація УНР вважає за 
обов’язок звернутися до Високого Комісаріяту , аби він 
вжив заходів до того, щоб

-українські пароплави, віддані до розпорядження 
Високого Французького Командування, залишились під 
сим командуванням і під французьким прапором до 
того часу, коли вони будуть повернені Українському 
Урядові і піднімуть український прапор;

-  щоб сі пароплави уживались до транспорту на ба
тьківщину у країн ці в... або військовою приладдя для 
української армії.

Сі уваги і сей запит диктуються нсобхідностю здо
бути Урядові УНР дійсну допомогу в його боротьбі з 
російськими більшовиками, які ще займають міста і 
порти на Чорному морі, що врешті і було мотивом пе
редачі українських пароплавів до розпорядження Висо
кого Морського Французького Командування” [10, 
с. 52-53].

Одначе, із вже відомих вище причин, представники 
Антанти так і не дали своєї відповіді на зазначену ноту 
українського посольства в Туреччині. У зв’ язку з цим 
українські дипломати 24 серпня 1919 року направили 
представнику Франції додаткове звернення в якому ви
магалося відповідно до угоди від 26 листопада 
1918 року повернути під контроль України належний їй 
торговий і військовий флот, а в разі неможливості здій
снити цс в найближчий час, проконтролювати щоб всі 
кораблі використовувалися для транспортування боє
припасів, військового обладнання, продовольства і воя
ків для армії УНР [ 10, с. 52-53].

Також ці ноти були надіслані представникам бри
танського військового командування, яке на той час 
поступово перебирало від французів на себе контроль 
над чорноморською акваторією.

У кінцевому результаті всі апелювання українського 
посольства в Туреччині до військового командування 
Антанти стосовно українського флоту були марними. 
Після від’їзду О. Лотоцького з Царгорода в червні
1920 року, його наступник І. Токаржевський-Карашсвич 
так само безрезультатно намагався вирішити це питання 
на користь України, але це не мало реального впливу на 
представників Антанти.

Таким чином, не зважаючи на невдачу в нерівній 
боротьбі за український Чорноморський флот, українсь
ка легація у Туреччині своїми рішучими діями і протес
тами ще раз довела, що Україна як незалежна держава 
існує і готова відстоювати свої права.

Не менш важливою справою для українського посо
льства при Високій Порті, аніж проблема українського 
флоту, була справа українських військовополонених, 
які перебували на території Туреччини. Серед них було 
багато галичан і буковинців. В основній своїй масі вони 
були колишніми вояками австро-угорської армії, яких 
було взято у полон на Західному фронті. У Туреччині 
вони утримувалися Антантою для виконання різної чо
рної роботи.

Боротьба Директорії УНР з більшовиками і Добро
вольчою армією потребувала значного поповнення

української армії новими військовими кадрами. У 
зв’язку з цим О. Лотоцький. в липні 1919 року надіслав 
французькому командуванню спеціальний меморандум, 
в якому просив передати цих полонених вояків україн
ській армії, яка в цей самий час вела напружені бої з 
більшовиками. Проте, отримати чіткої відповіді від 
представників Антанти О. Лотоцький так і не зміг і в 
кінцевому результаті він зіштовхнувся з антантівською 
бюрократією, яка всіма силами намагалася завадити 
вирішенню цього питання. У зв’язку з цим український 
посол закликав від імені полонених буковинців Румун
ське посольство у Царгороді дозволити їх повернення в 
Україну. Це звернення дало позитивний результат і бу
ковинці в найкоротший термін були відправлені в Укра
їну. Що ж стосується галичан, то з ними ситуація була 
дещо складнішою і їх відправка на батьківщину відбу
лася значно пізніше [10, с. 52-53].

Ключовим моментом у відносинах уряду УНР з сул
танським урядом впродовж 1919-1920 років була та об
ставина, що на відміні від інших держав Четверного 
союзу Туреччина офіційно не відмовлялася від Брестсь
кого мирного договору, оскільки її уряд в цей час так і 
не підписав мирного договору з країнами Антанти.

Як зазначав у своєму зверненні до міністра закор
донних справ УНР радник українського посольства в 
Туреччині І. Токаржевський-Карашсвич: “ Приймаючи 
під увагу, що посольство УНР в наслідок Севрського 
Миру грозить перехід на положення пів-офіційного 
представництва, коли Туреччина відмовиться під нати
ском Антанти від Брестського миру, я вважаю необхід
ним завести з Високою Портою переговори для вироб
лення Консульської Конвенції...”  [6, арк. 40].

У зв’язку з цим на початку 1920 року між посольст
вом УНР у Туреччині і турецьким МЗС розпочалися 
переговори про налагодження консульських і торгово- 
економічних зв’язків. Так, у лютому 1920 року
І. Токаржевський-Карашсвич мав зустріч з директором 
Політичного департаменту МЗС Туреччини Ахмсд Рс- 
шід беєм. У ході перемовин обговорювалися питання 
відправки українським урядом своїх уповноважених 
представників (консулів) в малоазійські регіони Осман
ської імперії з мстою реєстрації тамтешніх українських 
громадян і захисту їх інтсресві. Також розглядалася 
можливість вирішення на користь УНР справи україн
ських торгових кораблів, що були заарештовані турець
кою владою. І насам кінець, було розглянуто проблему 
урегулювання співвідношення української і турецької 
валют та якнайшвидшого початку торгових відносин 
між Україною і Туреччиною [3, арк. 34].

Було домовлено, що Україна може направити до 
Трапезунда і Смірни своїх тимчасових консулів, яким 
МЗС Туреччини видасть рекомендаційні і охоронні лис
ти, і зобов’яже місцеву владу визнавати їх як офіційних 
представників УНР. У той же час турецькою стороною 
було відмовлено у відправці українських консулів до 
Бейруту, Єрусалиму, Дамаску та Адани у зв’язку з їх 
окупацією військами Антанта. Що стосується українсь
ких торгових човнів, то уряд Туреччини відмовився 
задовольнити українські вимоги щодо їх повернення, 
наголосивши, що в Брестському договорі “ ...нема слова 
сказаного про обмін захопленими під час війни паро
плавами ні з Росією, ні з Україною...” [5, арк. 68].
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У третій справі, що торкалася питань курсу україн
ської і турецької валют і налагодження торгівсльних 
зносин, було погоджено, що українське посольство ма
тиме консультації з представниками турецького мініс
терства фінансів і міністерства торгівлі, в ході яких бу
дуть вироблені конкретні кроки для вирішення означе
ного питання [3, арк. 34].

Також, між І. Токаржевським-Карашсвичем та Ах- 
мед Решід беєм було домовлено про негайне вироблен
ня консульської конвенції, яка мала на мсті прискорити 
справу торгово-економічного і дипломатичного збли
ження України і Туреччини.

Як видно з архівних матеріалів в першій половині
1920 року між українською і турецькою сторонами було 
розроблено проект консульського протоколу, який мав 
би тимчасово регулювати політико-дипломатичні від
носини між УНР і Високою Портою до моменту заклю- 
чення повноцінної консульської конвенції. Зокрема у 
проекті консульського протоколу зазначалося наступне:

1. Імперський Оттоманський Уряд і Уряд УНР взає
мно погоджуються на праві призначення Генеральних 
Консулів, Консулів і Віце-Консулів... у всіх портах і 
комерційних місцевостях усіх частин їхніх країн, в яких 
прийняті подібні урядовці другої країни.

2. Турецькі Генеральні Консульства, Консульства і 
Віце-Консульства на території Уряду УНР і Українські 
Генеральні Консульства, Консульства і Віце- 
Консульства на території Османської імперії виконува
тимуть, з часу підписання цього протоколу, свої 
обов’язки згідно з загальними нормами міжнародного 
публічного права на принципі взаємності.

3. Цей протокол, який входить в силу з часу його 
підписання буде важним до заключення Консульської 
Конвенції між Високими сторонами [4, арк. 52].

Проте, підписання вищенавсдсного документу так і 
не відбулося з огляду на складне військово-політичне 
становище як українського так і османського урядів.

У продовж всього періоду існування українського 
дипломатичного представництва в Туреччині його фі
нансове утримання було на вкрай низькому рівні, рівно 
так само як і утримання більшості українських дипуста- 
нов у країнах Європи. Українські національні уряди, 
через постійну боротьбу з зовнішніми і внутрішніми 
ворогами та глибоку економічну розруху в Україні, не 
мали достатньо коштів не лише для підтримки своїх 
посольств, а і для проведення нагальних соціально- 
економічних і політичних заходів в самій Україні.

Тому, починаючи з 1920 року українське посольство 
в Туреччині опинилося в тяжкому фінансово- 
матеріальному становищі, яке з кожним місяцем погли
блювалося завдяки накопиченню боргів перед турець
ким урядом і банками. Як зазначав І. Гокаржевський- 
Карашевич у своєму зверненні до міністра закордонних 
справ УНР: „Посольство має зараз, після того, як випла
тило частину старих боргів, ще 2000 турецьких лір Ви
сокій Порті і 1600 турецьких лір Банкові -  старого бор
гу б. Посла п. Суковкина. Ці борги необхідно негайно 
виплатити, бо Посольству загрожу велика неприєм
ність, якої належало б уникнути хоч би з огляду на мо
жливість зміни відносин з Урядом після підпису миру 
та внутрішніх змін у Туреччині. Крім того Посольство 
не має вже ніяких засобів і може з дня на день зупини
тися в положенню, з якого виходу не буде -  не буде

навіть за що виїхати з Царгороду” [4, арк. 52]. Із зазна
ченої частини звернення добре видно весь трагізм існу
вання української дипломатії в Османській імперії.

І червня 1920 року у зв’язку з тяжким матеріальним 
становищем українського посольства в Царгороді Рада 
міністрів УНР постановила звільнити з посади україн
ського посла в Туреччині О. Лотоцького. Виконувати 
обов’язки посла було доручено І. Токаржсвському- 
Карашсвичу. Тоді ж було скорочено склад посольства 
до 2 осіб [4, арк. 35-36; 6, арк. 6 зв., 34].

Фактично до початку 1921 року українська диплома
тична місія перебувала на межі виживання і не могла 
займатися продуктивною діяльністю, через що змушена 
була припинити роботу і таким чином завершити поча
тий ще в 1918 році процес становлення політико- 
дипломатичних відносин України з Османською імпері
єю.
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РОЗПЛАТА ЗА ПОВСТАНСЬКИЙ РУХ

Досліджено механізми використання радянською владою “продовольчих 
репресій ”  проти бунтівних селян -  важлива складова ліквідації антибільшови
цького повстанського руху на Донеччині початку■ 1920-х рр.
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Українська революція 1917-1921 рр. є етапом найго- 
стріших і найдраматичніших політичних, соціальних, 
економічних потрясінь в історії нашої країни. Прихід до 
влади більшовиків приніс Україні тяжкі випробування. 
Навесні 1919 р. на її території було введено жорстку 
економічну політику під назвою “ воєнний комунізм” . 
Неоднозначність нової політики, її жорстокість, широке 
застосування комуністичного терору породили рух опо
ру, який охопив без виключення всю територію Украї
ни.

Події початку 1920-х рр., а зокрема і репресивна по
літика комуністичного режиму мають своїх знаних до
слідників [1]. Втім, регіональний аспект діяльності по
встанських загонів, а також специфіка їх ліквідації ра
дянською владою потребують детальнішого розгляду.

Метою статті є дослідження репресивної діяльності 
радянської влади щодо повстанців Донеччини.

Завданням с аналіз механізмів використання “продо
вольчих репресій” як останнього карального аргументу 
комуністичного режиму.

Після закінчення війни внутрішнє становище УС’РР 
було кризовим. Господарська розруха, економічні нега
разди максимально загострювали політичну ситуацію. 
Запроваджена у роки “ воєнного комунізму” продрозк- 
ладка примусові реквізиції селянського хліба - позба
вила сслян зацікавленості у результатах своєї праці: 
який сенс вирощувати понад прожитковий мінімум, 
якщо всс буде відібрано новою владою. З метою розко
лу села на ворогуючі угруповання та створення опори 
новому режиму в фавні 1920 р. було прийнято декрет 
про організацію комітетів незаможних сслян (КНС), які 
фактично стали органами радянської влади на місцях. 
Члени цих комітетів звільнялись від податків, мали пе
реваги при розподілі землі й отримували певний відсо
ток конфіскованої у “ куркулів” власності. На кінець 
року КНС діяли вже в кожному третьому українському 
селі [2, с. 146]. Майже із самого моменту організації 
КНС були створені збройні загони сслян. На початку 
1921 р. такі загони діяли у всіх губерніях республіки: 
загалом 730 формувань, понад 56 тис. бійців (без ураху
вання груп самозахисту) [2, с. 147]. КНС брали активну 
участь у збиранні продрозкладки.

Така політика призвела до різкого погіршення полі
тичної ситуації на селі, викликала масовий опір селянс
тва. В республіці діяла велика кількість озброєних 
угруповань, які нараховували від кількох осіб до декі
лькох тисяч. Усім цим формуванням радянська влада 
дала офіційну назву -- “банди” . Хоча у повстанському 
русі брали участь практично всі верстви села (окрім, 
можливо, найбідніших), радянська пропаганда тракту
вала цей спротив як “ куркульський” . А отже і вирішен
ня проблеми селянських повстанців вбачали лише у 
посиленні репресивних заходів. 20 квітня 1920 р. Рада 
народних комісарів (Раднарком) України прийняла 
“Коротку інструкцію по боротьбі з бандитизмом і кур
кульськими повстаннями” . У документі акцентовано на 
поширенні репресій щодо селянства: запроваджувалася 
кругова порука аж до винищення села, населення “бан
дитських районів” офіційно перетворювалося на заруч
ників, щоб запобігти поповненню селянами лав повста
нців передбачався навіть арешт всього дорослого насе
лення тощо [3, с. 6]. За офіційними даними, наприкінці

1920 р. в Україні виступало проти радянської влади 
близько 50 тис. селян, які мали на озброєнні гвинтівки, 
кулемети та гармати [2, с. 4]. Сучасні дослідники вка
зують на значно більшу кількість невдоволених селян. 
Так, за даними О. ГІолянського, в Україні воювало бли
зько 150 тис. повстанців [4, с. 12]. “Село не з нами!” -  з 
тривогою відзначив головраднаркому X. Раковський.
В. Ленін, проаналізувавши ситуацію, у жовтні 1920 р. 
невтішно констатував: “ Ми беремо хліб із Сибіру, бе
ремо хліб з Кубані, але не можемо взяти його з України, 
бо там кипить війна, і Червоній Армії доводиться боро
тися проти банд, якими вона кишить” [5, с. 346].

Принциповим є той факг, що повстанський рух охо
пив всю територію республіки. Навіть у східних регіо
нах, де природно-географічні умови несприятливі для 
партизанської боротьби (немає великих лісових масивів 
або гір тощо -  навкруги степ, в якому переховуватися 
військовим підрозділам повстанців надзвичайно склад
но), був організований активний спротив. Наприклад, 
на території Донецької губернії діяли селянські повс
танські загони: Ьілокобильського, Блохи, Каменєва, 
Каменюка, Карлова, Колосникова, Лимаренка, Лодиря, 
Махна, Назарова, Фоми Гіовстанчеського, Саєнка, Со
лодова, Терсзова, Тяпкіна, Шаповалова, Яіцснка та ба
гатьох інших. У Сгаробільському повіті на початку
1921 р. воювали загони: Лимаренка Андрія (250 піхоти
нців та 50 вершників, мали на озброєнні 10 кулемет ів); 
декілька загонів Зайцева та Волоха - по 80-100 бійців на 
тачанках. Окрім цього, діяли ще декілька військових 
формувань (по 20-50 бійців), керівники яких залишили
ся невідомими [6, арк. 127]. На Донеччині чинила сиро
тив радянській владі більша кількість повстанців, ніж на 
Чернігівщині, Полтавщині, Харківщині, Одещині разом 
узятих. За кількістю бійців регіон поступався лише Ки
ївщині [7, с. 246-247|.

Навіть запровадження НЕПу не знизило напруги в 
суспільстві. Продподатки збирали використовуючи пе
ревірені жорсткі методи: репресії, взяття заручників, 
залякування і пограбування села. Зауважимо також, що 
в деяких регіонах навіть після проголошення нової по
літики, продрозкладка скасована не була. 'Гак, на нараді 
при Донецькому губвиконкомі, яка відбулася за участі 
наркомпрода 7 червня 1921 р., прийнято рішення “роз
кладку зберегти в повітах Таганрогському, Маріуполь
ському, Гришинському” [8, арк. 1].

Вісті з села скидалися на військові зведення. Загалом 
за 1921 р. в республіці сталося 1376 збройних нападів 
повстанців на населенні пункти, 259 -  на радянські ор
гани влади, 342 -  на промислові та продовольчі устано
ви і підприємства [9, с. 189]. На боротьбу радянська 
влада кинула всі сили: Червону армію (ЧА), міліцію, 
частини особливого призначення, збройні загоні КНС. 
Вже І всеукраїнський з’їзд КНС ухвалив постанову про 
створення у кожному повіті України кавалерійської со
тні з незаможників. Перемога над Білою армією дала 
змогу залучити до боротьби досвідчених військових 
командирів і найбільш боєздатні й перевірені частини: 
корпус червоного козацтва В. Примакова, 25-ту Чапаїв- 
ську дивізію, 44-ту стрілецьку І. Дубового, 9-ту кавале
рійську Г. Котовського, 51-ту стрілецьку В. Блюхера та 
ін. У серпні 1921 р. в УСРР дислокувалося щонайменше
14 стрілецьких і 4 кавалерійських дивізії, окрема прико
рдонна дивізія особливого відділу КВО (3 бригади).
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технічні частини, аероплани, 23 бронепоїзди тощо [10, 
с. 326]. За наказом командувача Збройних сил України 
та Криму М. Фрунзе у 1921 р. у частинах ЧА було заве
дено спеціальні журнали воєнних дій, які фіксували 
інформацію про сутички з “бандами” . Для боротьби з 
селянами у січні 1921 р. організовано мережу нарад по 
боротьбі з бандитизмом. Перша Всеукраїнська нарада 
КП(б)У (травень 1921 р.) постановила: “ Щоб наради по 
боротьбі з бандитизмом засідали, принаймні, двічі на 
тиждень, а в особливо загрозливих районах і частіше” 
[11,с. 145].

З огляду на важливість промислового потенціалу ре
гіону, а також масштаб опору радянській владі, на До
неччину двічі особисто приїжджав голова Всеросійської 
Надзвичайної комісії (ВНК) Ф. Дзержинський. Взимку
1921 р. проведена під його керівництвом колегія Доне
цької губчека ухвалила, що “ губернській НК переда
ються військові частини, які одночасно будуть вести 
енергійну боротьбу з бандитизмом” [12, с. 121-122]. У 
лютому 1921 р. було сформовано Донецьку дивізію 
ВУНК, якій було передано для боротьби з повстанцями 
бронепоїзд. У березні того ж року в регіон за особистим 
розпорядженням Ф. Дзержинського “для підсилення” 
скеровано велику групу російських чекістів. Призначе
ний наприкінці 1920 р. головою Донецької губчека 
К. Карлсон отримав надзвичайні повноваження у боро
тьбі з “бандитами” . Зазначимо, що довіру він виправдав. 
Вже 21 жовтня 1921 р. В. Балицький, який на той мо
мент тимчасово виконував обов’язки голови ВУНК, 
клопотав про нагородження К. Карлсона орденом Чер
воного Прапора за проведену “ велику роботу по лікві
дації махновщини та низки інших великих банд -  Каме
нюка, Зайцева, Золотого Зуба” . Щоправда, орден 
К. Карлсон отримав лише у 1923 р., а тоді спеціальною 
постановою колегії ВУНК від 17 грудня 1921 р. його 
нагородили золотим портсигаром із написом “За вико
рінення бандитизму та успішну боротьбу на економіч
ному фронті від колегії ВУНК” [12, с. 121-122].

Також рішеннями місцевих органів влади організо
вували судові “ надзвичайні трійки” . Приміром, Маріу
польський виконком у травні 1921 р. постановив ство
рити таку трійку “ у зв'язку з бандитизмом, який не 
вщухає в повіті та протидією куркульського елементу” з 
правом виносу вироку “аж до вищої міри” . Членами 
трійки призначено Патрушева, Ярощука, Уралова [6, 
арк. 82]. Жорстокість каральних акцій та застосування 
“вищої міри” , породжували активну протидію. Черво
ний терор провокував повстанців, тому протистояння 
загострювалося. Невдоволені селяни знищували пред
ставників радянської влади. Так, улітку 1921 р. загін 
Каменюка, намагаючись вирватися з оточення червоно- 
армійських частин, окрім ведення боїв із регулярною 
армією був змушений вступати у сутички із бійцями 
КНС, а також партійно-радянським активом. У селі ІЦе- 
гловці 22 червня у бою з бійцями цього загону загинули 
міліціонер і три активісти. Наступного дня в селі Кар- 
тушино -  загинули голова виконкому та землемір, а в 
сусідньому селі Ілларії воєнком і двоє активістів. Не
зважаючи на значні втрати (понад півтори сотні вбити
ми та полоненими), довелося кинути частину зброї і дві 
гармати, повстанцям вдалося вирватися з оточення та 
зберегти близько 150 вершників і кулемети [13, с. 2].

Озброєння комнезамів у прагненні сформувати із 
них військові загони, перед якими ставили завдання 
ведення активних воєнних дій із повстанцями, теж при
зводило до нових чисельних жертв. Наприкінці 1921 р. 
тільки у Старобільському повіті загинуло 75 членів ко
мітету незаможних селян, які були змушені воювати 
фактично “ проти всіх” . 14 осіб загинуло у боях із заго
ном Каменюка, 12 людей -  у протистоянні із бійцями 
Зайцева, 6 людей КНС втратив під час облави на загін 
Карлова тощо [14, арк. 4-14]. Акцентуємо на тому, що 
всупереч офіційній пропаганді “бандити” отримували 
масову підтримку населення, що надзвичайно усклад
нювало каральні акції. Приміром, командир червоного 
батальйону, перед яким влітку 1921 р. було поставлене 
завдання ліквідації “бандитизму” поблизу міста Бахмут, 
у своїх звітах повідомляв про великі та дрібні сутички із 
повстанцями, перераховував власні втрати і захоплені 
трофеї (26 червня 1921 р. відбито у повстанців 2 куле
мети системи “ Максим” , один кулемет “Кольт” , набої та 
снаряди), водночас батальйон був безпорадним. Жодної 
інформації щодо вбитих чи полонених “бандитів” він 
повідомити не зміг. Місцеві мешканці заздалегідь інфо
рмували повстанців про всі пересувань червоного бата
льйону, тож і всі воєнні дії перетворилися на нескінчен
ну гонитву донецьким степом [6, арк. 59].

У доповідній записці від 9 лютого 1921 р.
С. Камєнєв інформував Л. Троцького, що в республіці 
діють військові формування трьох видів:

1. Організовані повстанці, які користуються актив
ною підтримкою місцевою населення і за сприятливих 
обставин можуть привернути на свій бік тисячі бійців.

2. Збройні угруповання (як малочиссльпі, так і дово
лі великі), які пов’язані із місцевим населенням, але не 
мають масової підтримки.

3. Кримінальний бандитизм, боротьбу із яким селяни 
усіляко підтримують і навіть намагаються поборювати 
власними силами [15, с. 65].

Радянська влада вважала, що найбільш небезпечни
ми є насамперед “бандити”  першої і другої груп. “Лік
відація бандитизму” перетворилася на масові каральні 
акції проти місцевого населення. Як свідчать докумен
ти, більшість населення не вважали повстанців “банди
тами” , а, навпаки, сприймали їх як рятівників і захисни
ків: “ Незабаром прийде Махно, поляки і Врангсль, котрі 
не дадуть збирати податок,... комуністи не підуть брати 
податок там. де є банда” [7, с. 246]. Вирішальним моме
нтом стала, як мусила констатувати навіть офіційна 
преса того часу, “ цілковита підтримка сільським насе
ленням” повстанського руху [16, с. 178]. Це твердження 
також руйнує міф про “бандитизм” повстанців. У секре
тному зведенні Державного політичного управління 
(ДПУ) по Донецькій губернії акцентовано, що вбивства, 
пограбування та інші бандитські прояви здійснюються 
насамперед колишніми кримінальними елементами, 
участь у бандитських угрупованнях селян -  незначна 
[17, арк. 339]. Отже селяни насамперед брали участь не 
у кримінальному, а у повстанському політичному русі. 
Мав місце активний спротив радянській владі.

У 1921 р. у ряді губерній України почався голод. 
Нові архівні документи, введені у науковий обіг, пере
конливо свідчать, що головною метою голоду була саме 
каральна функція -  впливовий удар по селянському по
встанському русі. Дану точку зору -  покарання голо

дом, підтверджує той факт, що тільки за перший тиж
день червня 1921 р. Постійна нарада по боротьбі з бан
дитизмом при Раднаркомі УСРР тричі розглядала пи
тання “ Про продовольчі репресії бандитських гнізд” . 
Наслідком цих засідань стала інструкція щодо прове
дення репресій продовольчого характеру проти україн
ського селянства [18, арк. 14-19]. Наслідки каральних 
акцій, які підсилювалися стихійним лихом -  посухою, 
вражали своїм розмахом та жорстокістю.

У 21 повіті п’яти південних губерній (Одеська, Ми
колаївська, Катеринославська, Запорізька і Донецька) 
селяни не зібрали навіть посіяного. У 10 інших повітах 
вказаних губерній збір зернових не перебільшував 
5 пудів на душу населення [19, с. 197-198]. Відмова Ра- 
днаркому під керівництвом В. Леніна від реальної до
помоги тим, хто голодував, від міжнародних організа
цій, замовчування самого факту голоду в Україні, сило
ві методи вилучення хліба, максимально погіршили 
продовольчу ситуацію. У зверненні до Центральної ко
місії допомоги голодуючим керівники Донецького губ- 
виконкому зазначили: “ Голод у Донбасі набрав... жах
ливих розмірів. Голодує до п’ ятисот тисяч людей. Се
ляни у відчаї риють собі могили, не відчуваючи реаль
ної допомоги. Досі з центру не одержано ні зернини” 
[20, с. 85]. Хлібом постачали лише міський пролетаріат 
-робітників шахт, а із сіл Донеччини хліб вивозили. На 
15 січня 1922 р. з губернії вивезли 120 тис. пудів хліба 
[19, с. 199]. Жодна з голодуючих губерній не була зві
льнена від податку. Питання “допомоги” селянам, які 
конали від голоду, влада вирішила у властивій для себе 
репресивній манері. На всіх шляхах та вузлових заліз
ничних станціях діяли так звані загороджувальні заго
ни.

В умовах терору га голоду повстанські загони не ма
ли перспектив і були або знищені, або самоліквідовува- 
лися. Характерним може стати приклад отамана зі С'та- 
робельського повіту (Донеччина) -  Каліновського, який 
спробував зібрати армію для “ визволення України” (ва
жливим є тс, що були висунуті не лише економічні, а й 
політичні завдання -  здобутгя незалежності країни). 
Однак, сім’ї повстанців конали з голоду, доведені до 
крайнього відчаю, люди розійшлися по домівках. "Ар
мію” зібрати так і не вдалося, товаришів Каліновського 
заарештували, отаман уникнув покарання і продовжу
вав боротьбу самотужки у глибокому підпіллі [21, с. 3].

У постанові політбюро ЦК КП(б)У від 28 червня
1921 р. зазначено: “Звернути увагу т. Фрунзе на необ
хідність терміново вигнати Махна з Полтавщини до 
однієї з голодних губерній, якщо неможливо його шви
дко ліквідувати” [22, с. 11]. Надзвичайно важливим є і 
той факт, що продовольчі репресії бандитських гнізд, 
які тривали й довели свою ефективність на початку 
1920-х рр., практикували й в наступні роки як превен- 
тивно-репресивні заходи. Терором і голодом можна 
було знищити повстанський рух, проте марно було очі
кувати, що такі дії схилять селян до підтримки радянсь
кої владі. Важливим свідченням є, наприклад, повідом
лення червоноармійця 3-го полку зв’язку
С. Грибинюкова, яке він надіслав особисто на ім’я го
лови ВУЦВК Г. Петровського у травні 1925 р. “Повер
нувшись із семиденної відпустки в село Черкаський 
Брад Новосвєтловського району Луганського округу 
Донецької губернії, бачив:... міліція б ’ є селян прикла

дами, відбираючи у них худобу. Голова сільради -  пар
тійний, щоденно виконує директиви партії і Радянської 
влади за пляшкою самогону. Кооперація на селі на 
100% торгує горілкою. Партія та комсомол на селі є 
загороджувальним загоном, що відбирає в селян вугіл
ля, яке вони купують для опалення...” . Багато чого по
бачив червоноармієць у своєму селі, тож і висновок 
звучав категорично “селяни самим консервативним чи
ном налаштовані проти Радянської влади” [17, арк. 504].

Голод на селі в підрадянській Україні став буденним 
явищем. Приміром, у 1925 р., у Білокуракінському ра
йоні Старобельського округу Донецької губернії, де 
свого часу активно діяли численні повстанські загони, 
були зареєстровані випадки опухання з голоду, 70-80% 
населення харчувалося сурогатами. По Луганському 
окрузі стан був ще гіршим, люди їли траву та жолуді. 
Комісія, яка займалася обстеженням недорідних районів 
Старобельського та Луганського округів у своєму звіті 
від 25 лютого 1925 р. доповідала: “Зростання до величе
зних розмірів гостро-шлункових захворювань” внаслі
док харчування непридатними для їжі продуктами, “ ци
нга стала звичайним явищем на селі” [17, арк. 293-295]. 
У листуванні, яке було призначене тільки для службо
вого користування, наголошували на тому, що цифри 
офіційних доповідей про голод не перебільшені, а на
впаки свідомо занижені [23, арк. 29].

Отже, каральними акціями - терором і голодом ан
тибільшовицький повстанський рух опору в українсь
кому сслі на Донеччині було подолано. НЕПІвський 
“ відступ” -  лібералізація економіки супроводжувалася 
активним використанням терористичних методів. Саме 
вони в умовах нової економічної політики повинні були 
зцементувати владу більшовиків.
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А нти за хід н а  істерія  у ка ри ка тура х  ос в ітя н  УРСР
ПОВОЄННОГО СЕМИЛІТТЯ (2)

Ілюструється еволюція поглядів освітян педінс титутів УІ'СІ’ повоєнного 
періоду (1945-1952 рр.) па міжнародне становище. Застосування методу кон- 
тент аналму педагогічної преси дозволило простежити нарощування проти 
американської позиції у  середовищі викладачів та студентів; відслідкувати 
співвідношення уваги до ріпних політичних діячів та подій світового значення. 
Відтворено послідовність переконування освітян країни у  загниванні Заходу та 
миролюбності СІ'СР. Зроблена оцінка головних напрямів ідеологічної війни 
освітян у сфері геополітики.

Ключові слова: педагогічний інститут, карикатура, міжнародна політи
ка, біполярний світ, повоєнна Україна.

На полі бою ідеологій особливе місце належить війні 
образів. У повоєнне семиліття ударною силою 
агітаційного фронту були політичні карикатури. У по
передньому дослідженні ми почали аналіз того, як 
освітяни вищої педагогічної школи долучилися до про
тистояння у біполярному світі. Нагадаємо, що серед 
політичних карикатур, які публікувала газета “ Радянсь
ка освіта” , з 1950-х р. переважали твори викладача 
креслення Вінницького педінституту М. Славського. З 
1951 по 1952 рр. редакція періодичного видання опри
люднила 10 його творів на міжнародну тематику.

У січні 1952 р. “ Радянська освіта” черговою карика
турою відреагувала на підписання американським пре
зидентом так званого Закону від 10 жовтня. Гаррі Тру- 
мен підписав документ “Про взаємне забезпечення без
пеки 1951 р.” з метою централізувати військову допо
могу США іноземним державам. Нормативний акт ре
гулював допомогу військовому блокові НАТО, 
президентові КНР Чан Кайши, а також прозахідній 
мережі у кранах соціалістичного табору. Реакція 
освітянина Славського на цей документ була тотожною 
офіційно-охоронній версії, бо автор карикатури замість 
епіграфа узяв навіть слова представника СРСР в ООН
А. Вишинського, який називав критикований закон те
рористичним. На малюнку уповні передане ставлення 
педагога до американської політики. У класі “Уолл-

стрітівської школи шпигунів”  за лавами сидять четверо 
здобувачів. На першій парті сидять найуважніші “учні” . 
Один одягнений у військову форму офіцера Третього 
рейху зі свастикою на пов’язці. На поясі у нього кортик, 
поруч стоять гвинтівка з гранатою та закривавлена со
кира. На них усіх, попри належність німцеві, красують
ся логотипи “Ш ” . Поруч із німцем сидить диверсант у 
ватнику та кепці, схожий на колишнього ув’язненого. За 
ними інша пара. Скоріше за все, ближній персонаж -  це 
Чан Кайші. Він підпирає вусате обличчя рукою, уважно 
слухаючи і конспектуючи викладача. Із лівої кишені 
його штанів стирчить пістолет, а на руці видиме татую
вання у вигляді символу американської валюти. Перед 
дошкою стоїть “викладач” у фракові та чорних круглих 
окулярах. Ймовірно, це зображення американської о 
лідера Г. Трумсна, який був лобістом закону. Він у лівій 
руці тримає палицю, яка заміщує указку, пояснюючи 
класові нехитре математичне рівняння. На дошці 
піктограмами записаний приклад: + “ кинджал” +
“ граната” + “сокира” + “ пістолет” - “Закон США від 
10 жовтня і 951 р.” . На протилежній стіні під надписом 
“ Наочні посібники” на великих цвяхах висять кайдани, 
дубинка та зашморг [ 1 ].

В одному з квітневих видань була піднята й тема ви
користання бактеріологічної зброї урядом США у війні 
у Кореї. До цього часу точаться суперечки з приводу 
правдивості застосування бактеріологічної зброї у 
Кореї. З одного боку міжнародна комісія Дж. Нідхсма 
зібрала і представила доволі струнку систему доказів 
більше ніж 600 фактів цього, з іншого навіть радянсь
кий заступник міністра закордонних справ В'ячеслав 
оголосив, що таких доказів було не достатньо. Проте, на 
час війни -  навесні 1952 р. -  відповідь була однознач
ною. На карикатурі М. Славського зображено худорля
вою чоловіка, який стоїть на колінах, розставивши руки 
по різні сторони. Його поза неприховано нагадує 
німецьку свастику. На рукаві у нього є нашивка із зоб
раженням хреста, через плече перекинута медична сум
ка з таким самим хрестом та літерами “ 1.18” . У роті він 
за шнурок тримає аркуш, на якому написано: 
“ Безсторонній Міжнародний комітет Червоного Хреста. 
Масіс іп У8А” . Листок підпирає права рука, пальці якої 
змочені у крові. Скоріше за всс, цс карикатурне зобра
ження тодішнього президент Міжнародного Червоного 
Хреста Пауля Рюггсра. На плечах у нього стоїть амери
канець, схожий більше на крука, який кричить, що 
Америка не веде бактеріологічної війни. На жаль, 
ідентифікувати його не вдалося. Він не схожий ні на 
тогочасного Президента Гаррі Трумсна, ні на представ
ника США в ООН Уоррсна Остіна, ні на міністра обо
рони Америки Роберта Ловетта, ні навіть на тогочасно
го Гснсска ООН Трюгвс Хальвдана Лі. Правою опуще
ною рукою американець тицяє у папірець, що звисає з 
рота його колеги, лівою сипле монети із зображенням 
знаку долара у відкриту долоню лівиці того, хто знизу. 
На задньому плані видимі два літаки з прапорами ООН 
на них. З кожного висунувся льотчик і сипле униз 
бактеріологічним дощем чуми та холери. Шельмоване 
автором блюзнірство Європи (“швейцара США” ) перед 
Штатами (“Ката” ) мав підкреслити підпис: “АМЕРИ
КАНСЬКИЙ адвоКАТ І ЙОГО ШВЕЙЦАРСЬКИЙ 
помічник” [2].



У червні 1952 р. на суд освітянської фомади було 
виставлено карикатуру, яка проводила паралель між 
нацистським режимом Німеччини та урядуванням де
мократичного кабінету Г. Трумена у Штатах. Поштов
хом до створення карикатури слугували події на острові 
Кочжедо біля південного узбережжя Кореї. У ході війни 
на ньому було створено табір для військовополонених 
№ 76, де було помічені факти знущання над бранцями. 
У травні 1952 р. у ході повстання китайсько-корейських 
полонених та захоплення у полон американського бри
гадного генерала Додда ця інформація стала відома 
світові. Радянська пропаганда не могла не відреагувати 
на це, за критикою американського антигуманного 
ставлення до людей приховуючи власні тотожні, а ча
сом і більш “ вишукані” способи знущання. У довжину 
усієї карикатури внизу намальований силует 
концентраційного табору: силуети чорних дерев’яних 
будиночків, димарі печей, шибениці із зашморгами на 
вітру та зграями шахів над ними у високому чорному 
небі. Уздовж усього силуету назви концентраційних 
таборів Третього Рейху “Освенцім” , “ Майданск” та 
“ Кочжедо” (який одразу ж охрестили корейським Май- 
данском). Головними особами карикатури є дві фігури, 
що стоять, як два велетня, над силуетами таборів. Один 
із них -  цс скелет Адольфа Гітлсра. Його череп із 
специфічними вусами, наскрізь прохромлений штиком, 
ганчіркою підв’язаний до шолома зі свастикою. Через 
плече у нього перевішений пістолет-кулемст МР-40, на 
поясі з бляхою у вигляді свастики висить кобура. На 
грудях видніеться залізний хрест. У правій кістлявій 
руці з обірваними рукавами він тримає кинджал. 
Обірвані штани ледь доходять до кістлявих колін, а но
ги взуті у чорні кирзові чоботи, здається, що він іде по 
морю крові. Ліва рука Гітлсра-скслста лежить на плечах 
друга, до якого він схилився головою. Другий дієвець 
карикатури так само по-дружньому поклав руку на пле
че Гітлерові. У нього каСка з надписом “ ГІ8” . Він 
уособлює “американське зло” , проте, зовсім не схожий 
на президента Г. Трумена. Скоріше за все цс карикатур
не зображення Першого Головнокомандувача Союзних 
військ Д. Ейзенхаусра. Той зображений з чорними оку
лярами та широкою посмішкою. Через плече у нього 
перевішений здоровенний шприц, що нагадує автомат 
(натяк на бактеріологічну війну США у Кореї). З пояса 
звисає кобура. У лівій руці у нього величезна сокира. 1 
сама лівиця, і ноги американця, і сокира рясно криті 
кров’ю. А біля малюнка, ніби наголос, підпис: “Амери
канська вояччина йде шляхом німецької тиранії” [3].

Звичайно, у коловороті нагнітання 
антиамериканської істерії, викладач педагогічного 
інституту Вінниці не міг обійти “прогнилої” , 
“антигуманної” американської педагогіки. У вересні, 
коли совєтська дітвора пішла до школи, на сторінках 
“Радянської освіти” надрукували його роботу про по
кращення освітнього середовища США. Карикатура 
нагадувала комікс і складалася із чотирьох пов’язаних 
єдиним смислом картинок, які мали б показувати, що 
новий навчальний рік у школах США розпочався. Пер
ша мала підпис “ ... у нових приміщеннях” . На переднь
ому плані стояло двійко хлопчаків із зошитами в руках 
та з обуреними обличчями. Позаду напіврозвапений 
сарай, на стіні якого закреслено слово “Курник” , а під 
ним новий надпис “ Школа” . У маленькі дверцята, що

ледь тримаються на петлях, на рівні другого поверху по 
драбині сходить курка, а на дахові кукурікає півень. На 
задньому ж фоні стоїть висока триповерхова будівля, 
над входом до якої напис “ Школа” замінений на надпис 
“Казарма”, а перед входом вправляються у муштрі сол
дати.

Під другим малюночком підпис “ ... за єдиним розк
ладом” . На фрагменті карикатури два листки. На одно
му початок англійського алфавіту, який для підсилення 
негативного ефекту названий “Американською азбу
кою” . Проте, видимі лише дві літери -  “А” та “В” . Під 
літерою “А” слово-приклад “АТОМ” , під літерою “ В” -  
“БОМБА” . Цікавим є й розклад уроків на сусідньому 
листкові. У ньому дві графи - “День” та “Які уроки” . У 
понеділок вивчається американська азбука, у вівторок 
тс, як шпигувати за своїми батьками; у середу - атомні 
уроки, у четвер показують навчальний фільм “ 101 вбив
ство” , у п’ятницю прививають американський спосіб 
життя, а в суботу проводять практичні уроки з того, як 
красти та грабувати. Третій малюночок підписаний "... 
в обладнаних приміщеннях” . За зразковий кабінет по
дано справжній “ куточок садиста” . На малюнку зобра
жено стіл з табличкою “ Шкільні унаочнення” . Проте, на 
ньому лежать дві фанати, шприц з отрутою, ядерна 
боєголовка та скринька з черепом з надписом “ Напалм". 
Поруч на стіні висять сокира, пістолет та кинджал. А на 
полицях біля двох шприців безліч пляшечок з етикетка
ми “ чума” , “ сап” , “тиф” та “ холера” . Останній, четвер
тий, малюнок має назву “ ... під керівництвом 
досвідчених учителів” . На ньому у темному провулку 
на фону хмарочосів стоїть переляканий перехожий з 
піднятими догори руками. А на нього наставляють 
пістолети троє: двоє дітлахів та “учитель” у темному 
плащі, капелюсі та чорною пов'язкою на очах [4].

У жовтні 1952 р. під об ’єктив вінницького 
освітянина потрапили звершення СРСР у четвертій 
п’ятирічці. Вони мали стати аргументом на користь 
миротворчої та будівничої місії Союзу на противагу 
руйнації з Заходу. Та аргументом у цій борні була про
паганда, яка здійснювалася через центральний друкова
ний орган партії. Не даремно ж підпис до карикатури 
неоднозначно говорив: “ Вороги миру бояться Правди” . 
Ценфальнс місце на малюнку займала художня копія 
передовиці газети за 20 серпня 1952 р. На ній можна 
прочитати два абзаци з проекту ЦК ВКП(б) “Директив
XIX з'їзду партії по п’ятому п’ятирічному плану роз
витку СРСР на 1951-1955 роки” . Під гаслами про мир
ний розвиток радянської економіки репродукція 
відкритого 31 фавня 1952 р. Волго-Донського каналу. 
Над першим шлюзом каналу величезний фанспарант 
“СТАЛІН -  це МИР” . Найімовірніше, що це зображення 
відкриття каналу імені В. 1. Леніна 27 червня, бо крізь 
шлюз проходить прикрашений прапорцями залюднений 
теплохід “Иосиф Сталін”, який того річ здійснив для 
цього спеціальний рейс. На березі видимі фуби великих 
індусфіальних будов, а позаду -  одна із Сталінських 
висоток Москви. Найвірогідніше, це 176-мефовий жит
ловий будинок на Котельницькій набережній Москви. 
Ця 76-поверхова будівля у гирлі річки Яузи була добу
дована саме 1952 р. У лівому кутку карикатури “темна 
четвірка” перелякано і одночасно афесивно визирає з 
темноти ночі, що окутала Нью-Йорк. На задньому фоні 
чорніють хмарочоси Уол-Сфіт 40 (Трапм Білдінг) та
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Вулворт Білдінг. У мороці попереду стоїть президент 
США Г. Трумен у костюмі з краваткою та в чорних 
окулярах. Права рука гнівно стиснута, обличчя викрив
лене фимасою роздратування. Лівий рукав смокінга 
обідраний, рукав сорочки колориті американського 
прапора закочений по лікті, а у лівій руці ^Президент 
стискає боєголовку. За ним стоїть переляканий Прези
дент Франції Венсан Оріоль із задертими догори вуса
ми. У француза на костюмі є погони із позначками 
“118” , що мало б підкреслити залежність уряду 
республіки від США. Над ними стоїть товста фігура 
прем’єра Британії Уїнстона Чсрчилля. У нього у правій 
руці запалена димова шашка. Її дим стелиться над 
“втіленнями зла” і затуляє Нью-Йорк. У диму просту
пають літери "агресія” . Замикає компанію Головноко
мандувач збройних сил Союзників Д. Ейзенхауср. На 
кокарді його картуза уже відомий символ долара 
візитівка карикатур М. Славського. А в руках майбут
нього лідера США -  “ План нової війни” [5].

Остання робота з критики міжнародної політики 
країн Заходу повоєнного семиліття побачила світ у 
трудні 1952 р. вона носила назву “ Вогнища агресії” . У 
ценфі композиції -  амсрикансць-пузань. На дядечку 
Семові з козлиною борідкою одягнений фрак, ледь схо
дяться на пузі білі штани, а на голові полосатий циліндр 
з надписом “ ІІ8А” , щоб не було сумнівів у тому, хто 
роздмухує війни у світі. Він стоїть ніби на двох різних 
осфовах посеред моря, з’єднуючи їх. Права нога на 
більшому осфові, на якому написано “Західна 
Німеччина” , ліва на меншому з наднисом “ Японія". 
На кожному з островів стоять повернуті в різні боки від 
Дядечка Ссма величезні ковальські міхи, що нагнітають 
повітря. Над один табличка “ Адснауср” , а замість сопла
-  голова канцлера ФРН у касці зі свастикою на ній. На 
протилежному міхові надпис “ Іосіда” та голова 
прем’єра Японії в окулярах. З рота кожного політика 
виривається повіфя, яке роздуває вогнища, у думу яких 
проступають два надписи “ Агресія” . Дядечко Сем задер 
високо руки та смикає за дві мотузки, що кріплять через 
два інженерних блоки до міхів, нагнітаючи повіфя. На 
одному колесі блока напис “ Північно-Атлантичний 
блок” , на іншому -  “Тихоокеанський блок” . Вісі блока 
закріплені двома символами А над карикатурою 
слова Г. Маленкова, який засуджував правлячі кола 
США за ремілітаризацію Західної Німеччини та Японії 
[6].

Зробімо аналіз образів, ужитих у карикатурах та 
періодичність їхнього вживання. Із 10 карикатур безза
перечно усі 10 мають нести або ж прихований, або ж 
прямий посил: “СРСР -  єдиний бажальник миру у 
світі” , що видно чи то із самого образу, чи то з підпису 
до ньог о. На 8 малюнках присутня зброя чи засоби тор
тур (гармати, гаубиці, літаки, автомати, фанати, 
боєголовки, сокири, ножі, дубинки, револьвери, шприці
3 офутою, хімікати, вибухівка, штики, зашморг та кай
дани). На 5 карикатурах зображено символ 
американської валюти “ $” з відверто негативним 
підтекстом.

На 4 намальована німецька свастика (чи то відверто 
на шевронах, касках, чи приховано -  у фііурах). Також
4 карикатури присвячені питанню ремілітаризації 
Німеччини після Другої світової війни. Чотири рази 
Британія змальована як країна-поплічник розгортання

нової війни. На 4 картинках з 10 використана символіка 
птахів (голуб -  мирний СРСР, круки -  ворожі США та 
Третій рейх, кури -  дурні американські діти, чайки -  
мирне небо СРСР). Так само на 4  малюнках 
критикується образ головнокомандувача об ’ єднаних 
союзницьких військ Д. Ейзенхаусра. Три карикатури 
торкають проблеми корейської війни. Із 10 малюнків 
інші 3 змальовують Уолл-Сфіт як осердя світовог о зла. 
Президент Франції Венсан Оріоль присутній також у 
З комічних епізодах. Тричі Франція постає залежною 
від долара та опалювачкою нової війни, як фичі на 
карикатурі присутнє поняття військово-політичного 
бігоку. По двічі зустрічаються образи прем’єрів Британії 
Климента Еттлі та Уїнстона Чсрчилля, прем’єра Японії 
Иосіди Сії уру та Президента США Гаррі Трумена. На
2 малюнках Англія, як двічі й Японія, пов'язується із 
фінансовою залежністю від Штатів. По два рази 
М. Славський звертався до образів тюрем та таборів 
(в’язниця для злочинців Третьою рейху, концтабори 
Майданск та Освенцім і табір військовополонених 
Кочжедо). На 2 малюнках зусфічаються папки з плана
ми нової війни, на двох є школи (дитяча та військово- 
злочинна).

По одній карикатурі присвячено темам німецького 
міліарного бізнесу, пограбуванню, та періодиці 
(“ Правді” ). Один раз на малюнках з'являються діти, 
Адольф Гітлер, Президент КНР Чан Кайші, бандити, 
канцлер ФРН Когград Адснауср. Одної згадки 
удостоївся верховний командувач Німеччини Джон 
Маккой та Президент Червоною Хреста Пауль Ропср. 
Та по одному образливому малюнку присвячено 
“залежності” від США Червоною Хреста га ООН. Як 
бачимо, карикатури у педагогічній пресі майже 
повністю дублювали офіційно-охоронну версію 
світовою ладу. А педагоги продовжували перебувати у 
тенетах ідеологічної пастки. А часто й самі були тими, 
хто наставляв її ближнім і задурював голову 
антизахідними жахіттями. Наслідки цього у 2014 р. 
якнайгіршим чином проявили себе на Сході України, 
коли російська пропаганда пробудила посіяні колись в 
СРСР зерна пустопорожнього сфаху перед “ фашистами 
заходу” .
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Іикуапепко О. К, РН.І). іп Піхіогу, Непіог Іесіигег о/сиїїигаї зіисііех 
хиЬ-<ІераПтепі іп У.О. Когоіепко Роїіаха Майопаї РесІа^о^ісаі 
ІІпіуегхіїу (Цкгаіпе, Роїіаха), Іикуапепко. ох(д}^таИ. сот 
Апіі-\ує8*єгп Ьузіегіа іп сагісайіге8 оГ ес1исаіог8 оГ ІІкгаіпіап 8оуіє( 
8осіа1І8і КериЬІіс оі ро$1\уаг 8еуеп-уеаг$ регіогі (2)

Агіісіє ііішігаїея Іке еуоіиііоп о /  Іке уіемп о /  Іеаскекч о/рес1а£0£іса1 ітйіиіеа 
о /  іке 1}кгаіпіап 88Н о /  Іке ро.чітіг регіосі (1945-1952) оп Іке іпіетаїіопаї хііиа- 
Ііоп. Арріісаііоп о /  іке теїкосі о / сопіепі апаіузі.4 <] ейисаііопаї тесііа тасіе іі 
ро.чзіЬІе Іо Ігасе апІі-Атегісап рояіііот атоп% Іеаскекч апсі хіисіепіх; Іо Ігаск іке 
уаіие о/аііепііоп Іо хагіоих роШісаї/і^игех апсі \\>огісі ехепі.ч. Керго<іисес1 хесріепсе 
о/такіп# Іеаскегя Ьеііехе іп Іке сіесау о/Іке №е.чІ апсі іке реасеїиіпсяз о/Іке І/88К. 
Ап а.чхеххтепІ о/Іке таіп Лгесііопа о/ісіеоіо^ісаі тіг/аге іеаскет іп £еороШіс$ іх 
тасіе іп Іке рарег, Іоо.

Кеунюгск: РесІсі£0£ІсаІ Іпніііиіе, сагісаіиге, іпіетаїіопаї роїііісх, іке Ьіроіаг 
мгогШ, іке ро.чі тіг ІІкгаіпе.

Лукьяпенко А. В.у кандидат исторических наук, ст. преподаватель 
кафедрьі культурологии, Нолтавский национальньїй псдагогический 
университет им. В. 1 \ Короленко (Украйна, Полтава),
Іикуапепко. о\@#таіІ. сот
Антизападнам истсрия в карика іурах іісдагогов УССР после во
єнного семилстии (2)

Иллюстрируется мюлюция взглядов педагогов пединститутов УССР по 
слевоепиого периода (1945-1952 гг.) па международное положение. 1 Ірименение 
.метода контент-анализа педагоги ческой прессьі пожалило проследить нара- 
щтание против-америкаиской позиции в среде преподавателей и студентов; 
отследить соотношение внимания к раїчичньш политическим деятелям и 
собьітиям мирового значений. Иоспроизведена последоватсльиость убеждеиия 
педагогов страньї в загнивапии 'Запада и миролюбии СССР. 1 Іроизведена оценка 
основньїх направлщшй идеологичсской войньї педагогов в сфере геополитики.
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Питання міжнаціональних відносин всередині країни 
є важливими на сьогодні для розбудови нашої молодої 
держави. Мстою статті є вперше дослідити фрагмент 
щоденного життя та умов навчання польських студентів 
у Києві в першій половині 30-х рр.

У 20-30-х рр. XX ст. поляки в Україні отримали мо
жливість для розвитку власної освіти та культури. Нас
лідком проголошеної політики “коренізації”  стало ма
сове відкриття польських шкіл, а згодом середніх та 
вищого навчального закладу. Ним був утворений у 
1930 р. в Києві Польський інститут соціального вихо
вання (Інститут народної освіти) невдовзі реформова
ний у Польський педагогічний інститут. Цс був єдиний 
в СРСР (і в Україні зокрема) вищий польський педаго
гічний навчальний заклад [1, арк. 60].

1 березня 1933 р. на посаду професора, завідувача 
кафедри політичної економії призначено Ю. Д. Бодняка. 
Він став і директором інституту [2, арк. 55].

В першу чергу було запроваджено викладання фіз- 
виховання та військової підготовки, яким до цього часу 
взагалі не приділялося ніякої уваги. Але це питання ста
вилося досить гостро, оскільки навіть у школах фізична 
підготовка була направлена на забезпечення обороноз
датності у разі збройного нападу. А у вищих навчаль
них закладах тим більше. У методичній записці про фі
зичну підготовку та оборону країни зазначалося: “За
гроза збройного нападу на СРСР -  країну будівництва 
соціалізму, стає щораз реальніше. Гарячкове готування 
до війни капіталістичних країн, нечуваний зріст озбро
єнь -  спрямовано передусім проти СРСР. За таких умов 
зміцнити обороноспроможність країни є найважливіше 
рішення дня. Школа не може стояти осторонь від цього 
завдання. Фізичне виховання школярів, виховання фі
зично і морально здорової зміни є однією з найважли
віших ланок у роботі школи, в справі зміцнення оборо
носпроможності країни. Кожен учитель повинен чітко 
усвідомлювати значення всебічного виховання в школі 
для оборони країни...” [2, арк. 43].

Отож, в такому контексті потрібно було неодмінно 
запроваджувати заняття з військової підготовки та фі
зичного виховання в інституті. Зрозуміло, що тут потрі
бно було докласти максимум зусиль, оскільки за часів 
старого керівництва був відсутній і спортивний інвен
тар і будь-яке спортивне обладнання та медичний огляд 
студентів. Уже на початку 1933 року в інституті було
9 груп І курсу, 5 груп II курсу, 4 групи III курсу -  всього 
380 чоловік [3, арк. 111.

Навчання проводилося в поза лекційний час на що 
було виділено 820 годин. В ході навчання студенти 
складали іспити на отримання значка ГТО (“ Готовий до 
праці та оборони” ) при отриманні якого крім іспитів 
враховувалась також і успішність, і дотримання саніта
рних вимог. Варто зазначити, що іспити з фізичної під
готовки складали також і викладачі. І, вочевидь, іспити 
були серйозними, оскільки з 12 викладачів значки 
отримали лише 6 [3, арк. 4].

“ Значковці-студснти” використовувались для прове
дення різних масових робіт, таких, наприклад, як ран
кова фізична зарядка, організація змагань та ін. Ранкова 
фізична зарядка була обов’язковою. Вона проводилась 
систематично: взимку прямо в кімнатах гуртожитку, а 
влітку -  перед гуртожитком. За проведенням зарядки 
встановлювався суворий нагляд і у випадку ухилення 
від занять одразу повідомлялось у військовий кабінет. 
Крім того, дирекцією інституту було виділено 6 тис. 
карб, для забезпечення спортивним інвентарем [З, 
арк. 5].

Також, НКО були внесені зміни щодо організації на
вчання: якщо раніше (до 1933 року) у більшості педінс
титутах не було затверджено ні кількості відділів, ні 
предметів, які викладалися, то починаючи з 1933 року 
було утворено предметні відділи для всіх педінститутів 
(в тому числі і польського). їх повинно було бути 14. 
Але у ППІ діяло лише 12 (позашкільний, дошкільний, 
шкільно-педагогічний, лінгвістичний, економічний, 
географічний, історичний, математичний, фізичний, 
хімічний, мовно-літературний, біологічний) [4, арк. 34].

На всіх відділах викладалися ленінізм, істмат і діа
мат, педагогіка, політекономія, економ політика, еконо
мічна географія, польська мова, іноземна мова (німець
ка), психологія, педологія, основи виробництва та ін.
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Причому на всіх відділах на одні і ті ж предмети було 
виділено різну кількість годин, і викладалися вони на 
різних курсах. На 3 та 4 курсах значна увага приділя
лась педагогічній практиці [5, арк. 23].

Досить цікавим є той факт, що керівництво інститу
ту не зовсім дотримувалося наказів наркомату освіти, 
оскільки в планах на історичному відділенні взагалі не 
було історії Польщі, а в інституті на це виділялося 
200 годин (на рівні історії КП(б)У та ВКП(б)). До того
ж, і інші плани НКО інститут повністю не виконував: 
існувало багато випадків, коли через нестачу викладачів 
чи за сприяння інших чинників викладанню окремих 
предметів відводилося значно менше годин. Так, напри
клад, на історичному відділенні із запланованих 
360 годин на Нову історію викладалося лише 300; із 
370 запланованих на історію Росії та СРСР -  320 годин; 
із 270 на історію України - 240 годин [6, арк. 190].

Новим керівництвом інституту було одразу розгор
нуто масову роботу по вербуванню студентів осіннього 
набору, очевидно він не бажав розділити долю попере
днього директора. До осені 1933 р. планувалося додат
ково набрати 270 студентів, доводячи контингент до 
650 чоловік. Крім того, -  300 осіб планувалося набрати 
до робітфаку та 35 осіб до аспірантури [6, арк. 156].

Але вже в перші три тижні вербувальної роботи ви
никли значні труднощі і перешкоди. “ Вербувальники" 
розсилались по школах-семирічках, де спостерігалося 
явище "неправильних” політичних поглядів, “ перекру
чування національної політики партії” . Тс ж саме відбу
валося і в середніх учбових закладах [6, арк. 98].

Оскільки існувала гостра нестача польських педкад
рів, які були терміново необхідні радянському керівни
цтву для виховання молоді у відповідному партійному 
середовищі, інститут був змушений звернутися до укра
їнських і російських технікумів і інститутів з метою 
перевести до нього студентів, які б бажали навчатися у 
ППІ у Києві. Але і тут керівництво інституту зустріло 
пасивне, подекуди навіть різке ставлення до їх прохання 
з боку дирекції багатьох технікумів і інститутів. Так, 
наприклад, директор інституту в Умані “перекручуючи 
національну політику партії” в питаннях культурного 
будівництва не тільки відмовився перевести студентів- 
поляків бажаючих перейти до ППІ (якщо такі, звичайно 
були), а й заборонив представнику інституту розмовля
ти зі своїми студентами. Аналогічні випадки зустріча
лись і в інших інститутах (зокрема Вінницькому) [6, 
арк. 87].

Разом з тим, частина директорів, наприклад Жме
ринського технікуму та ін., прихильно віднеслись до 
укомплектування ППІ і вимагали офіційної постанови 
колегії НКО на право переводу до ППІ студентів- 
поляків і тих, хто володіє польською мовою за їх ба
жанням. Таким чином, контингент студентів інституту 
комплектувався студентами педтехнікумів, робітфаків, 
інших інститутів, 7-річних шкіл, які висловлювали ба
жання перевестися чи вступити до інституту [6, арк. 13].

На 1 жовтня 1932 р. загальна кількість студентів 
становила 385 осіб, а на 1 березня 1933 р. з них залиши
лося лише 278 осіб. На 1 листопада 1933 р. внаслідок 
“чистки”  залишилось контингенту 1932 р. лише 
167 осіб (з 385!); причому на педагогічну роботу було 
вислано тільки 30 чоловік. Отже на 1 жовтня 1933 р.

контингент студентів становив 403 особи (з них 
230 жінок) [7, арк. 33].

На робітфаках навчалось 540 осіб, в аспірантурі 37. 
Крім того 65 студентів внаслідок “чисток”  вибули не 
закінчивши інститут [7, арк. 34].

Серед студентів було 371 поляк, 10 українців, 4 ро
сіянина, 8 євреїв, 6 білорусів, 2 німці, 2 чехи. Як бачи
мо, перевага при вступі надавалась полякам [7, арк. 25].

Щороку відбувався значний відсів студентів з інсти
тутів, педтехнікумів. Особливо великий відсоток відсіву 
був щороку на перших курсах у всіх відділах, оскільки 
сгуденти-першокурсники часто не відповідали “прави
льним” політичним поглядам. Крім того, як визначали 
самі інститути та технікуми, основними причинами від
сіву були, по-перше, академічна неуспішність через 
недостатню попередню підготовку, так як доводилося 
набирати студентів з числа тих, хто закінчував семиріч
ки. По-друге, академічна неуспішність була через пере- 
навантаження студентів громадською роботою; по- 
третє, через несприятливі умови для регулярної учбової 
роботи студентських гуртожитків; по-четверте, через 
недостатнє харчування студентів в студентських їдаль
нях. Такий масштабний відсів студентів приносив не 
лише значні матеріальні збитки державі, а й зривав пла
нові передбачення в справі підготовки кадрів і дезорга
нізував нормальну учбову роботу педінститутів. Тому 
управління підготовки педкадрів, починаючи з січня 
1934 р., пропонувало директорам педінститутів, в тому 
числі і ППІ, педтехнікумів провести ряд заходів по бо
ротьбі з відсівом, зокрема:

1. В справі поліпшення харчування: вжити всіх захо
дів до мобілізації місцевих коштів і поліпшення поста
чання до інститутів; заздалегідь скласти угоди з місце
вими постачальними і заготівельними організаціями, 
щоб забезпечити безперебійно нормальне харчування 
студентів до кінця учбового року; налагодити якнай
краще облік продуктів і їх охорону; виділити відповіда
льних осіб по усіх сферах роботи в їдальнях, буфетах і 
кухнях та ін.

2. В справі поліпшення гуртожитків: розробити пра
вила раціонального режиму часу студентів, що живуть в 
гуртожитках; поставити перед громадськими організа
ціями питання про їхню допомогу щодо налагодження 
всіх ланок життя гуртожитків, оскільки умови прожи
вання подекуди були далеко не сприятливі для життя і, 
тим більше, навчання; організувати видання стінних 
газет, що виявили б кращих студентів в гуртожитках, а 
також впливати на тих, що порушують дисципліну; 
провести боротьбу з порушниками режиму та з хуліган
ством, крадіжками та ін.

3. В галузі академічної роботи: запровадити систе
матичне і вчасне виявлення по кожному відділу ступені 
підготовки прийнятих студентів і вживати нег айно за
ходів до підвищення успішності шляхом допомоги від
сталим через спеціальні консультації, через додаткові 
групові заняття з окремих дисциплін. Крім того, для 
покращення успішності прикріплювати відсталих до 
кращих в академічному відношенні студентів; виявити 
причини неуспішності і вживати заходи по ліквідації її, 
поліпшувати матеріальні умови, розвантажувати від 
громадської роботи, постачати підручниками, письмо
вим приладдям тощо [8, арк. 12-17].



Вказуючи на окремі заходи щодо боротьби з відсі
вом Управління підготовки вчителів даними положен
нями пропонувало директорам педінститутів, педтехні
кумів організувати навколо цієї боротьби увагу всього 
колективу педінституту та всіх його громадських і ака
демічних організацій, щоб разом з ними домогтись 
встановлення сталих контингентів по всіх курсах і від
ділах, і взагалі нормальних умов до розгорнення акаде
мічної (учбової і наукової), громадської діяльності пед
інституту. Звичайно, плани роботи та організації інсти
туту були практично досконалими, у стилі “національ
ної політики партії” , а от втілити ці плани в життя було 
не так уже і просто [9, арк. 23].

Але у доповідній записці від 22 жовтня 1933 р. до 
секретаря обкому директор ППІ Ю. Бодняк писав про 
значне покращення матеріально-побутових умов студе
нтів і капітального будівництва. Бодняк зазначає, що до 
літа 1933 р. інститут перебував у тяжкому стані. Оскі
льки його було зовсім нещодавно призначено на посаду 
директора інституту, щоб запобігти долі С. В. С’охаць- 
кого Ю. Бодняку потрібно було терміново вжити орга
нізаційних і господарчих заходів для забезпечення нор
мальних житлово-побутових умов студентів і лектури, і 
умов для нормальної учбової роботи. Перш за всс, пе
ред новим керівництвом стояли такі завдання: очистка 
інституту від класово-ворожих елементів; збільшення в 
тричі контингент студентів інституту, аспірантури та 
робфаку. Загальна кількість студентів на початок 
1933/34 навчального року повинна була бути збільшена 
від 288 чоловік до 810. Як наслідок, потрібно було збі
льшити та покращити відповідну житлову базу і примі
щення до учбової роботи. Також провести ремонти в 
приміщеннях інститутів і інтернатів (при інституті діяв 
дитбудинок, до якого студенти могли віддати за певних 
обставин своїх дітей, братів чи сестер. Наприклад, були 
випадки, коли студент інституту мав опікуватися непо
внолітнім братом, тому, для забезпечення нормального 
навчання він міг віддати цю дитину до дитбудинку. 
Важко сказати наскільки даний інтернат діяв у реаль
ному житті. З одного боку, в інституті було чимало сту
дентів з дітьми, але щоб віддати дитину до інтернату 
потрібно неабияке прагнення до навчання. Тому ці ви
падки були поодинокими). На дані роботи потрібно бу
ло в загальній сумі 200 тис. карб. [9, арк. 19-22].

Ю. Бодняк звітував, що поставлені перед керівницт
вом інституту завдання на кінець жовтня 1933 р. здебі
льшого виконані. Наявний контингент інституту стано
вив 700 чоловік, тому 100 студентів ще необхідно було 
добрати, до виконання норми. Але в створенні матеріа- 
льно-побутових умов дирекція інституту зустрілася з 
багатьма труднощами [10, арк. 14].

У 1933 р. було одержано новий гуртожиток по Чср- 
воноармійській 77 і приміщення радіозаводу. їх необ
хідно було терміново, практично протягом одного міся
ця переконструювати і відремонтувати до приїзду сту
дентів на навчання. На цс потрібно було 90 тис карб. 
Але НКО потрібних коштів та матеріалів не надавав. 
Керівництво інституту було змушене “ приватним шля
хом” зробити ремонт у гуртожитку, купуючи матеріали 
на вільному ринку. І тут знову виникає проблема -  не
стача робітників для проведення будівельних робіт. То
му інститут оплачував роботу вдвічі дорожче. Крім то
го, транспортні організації також поставили високі ціни

на свої послуги. Перед керівництвом інституту виникає 
реальна загроза провалу з розміщенням нового набору 
студентів інституту, робфаку та педтехнікуму. Щоб 
цьому запобігти було використано всі кошти з бюджету, 
частину коштів з дотації облвиконкому. Виникла забор
гованість до 40 тис. карб, робітникам, транспортним 
організаціям і за будівельні матеріали. До початку на
вчання ремонт був не закінчений. Тому студентів тим
часово було поселено до приміщення без опалення, 
освітлення і без засклених вікон, що порушувало нор
мальне навчання цих студентів та загрожувало закріп
ленню цих студентів в інституті. Незважаючи на це ко
шти на закінчення ремонту в гуртожитку не виділялися 
[11, арк. 11].

Студенти ППІ були переважно селянами. Молодь 
приїхала до інституту без необхідного одягу. Врахову
ючи цс інститут поставив вимогу про виділення коштів 
на одяг для студентів, оскільки самостійно вони цс зро
бити не могли. На це було надано 20 тис. карб. Однак 
ефективне використання цих коштів було можливим 
лише за умови, коли були б відкриті фонди з одягом, 
зокрема взуттям, за стабільними цінами [12, арк. 19].

Вартість харчування студентів: сніданок, обід і вече
ря, при тому, що велика кількість продуктів закупову
валась на вільному ринку обходилася студенту 67 карб, 
на місяць. Цс при стипендії 75 карб.! Планувалося тер
міново робити харчування студентів дешевшим до 45- 
50 карб. Для цього інституту потрібно було одержати 
продукти за відповідними цінами [13, арк. 97].

Існуючий гуртожиток по Рильському провулку 10 і 
приміщення однієї з шкіл в якому містився інститут, 
педтехнікум і ІІ-га польська школа на кінець 1933 року 
не забезпечував нормальних умов житла і праці студен
там інституту і педтехнікуму. На 28 аудиторій навчало
ся 1200 студентів в двох змінах. Причому контингент 
цих трьох учбових закладів повинен був збільшитися на 
550-600 чоловік. Норма гуртожитку на одног о студента 
до кінця жовтня 1933 р. була менша 4 кв. м. при нормі 5 
кв. м. Для того, щоб забезпечити нормальний розвиток і 
функціонування інституту і педтехнікуму дирекцією 
планувалося протягом 1933/34 р. збудувати новий учбо
вий корпус для інституту і поширити гуртожиток Г10 
Гоголівській 39 на 800-900 чоловік. Власне кажучи, ін
ституту було важко розраховувати на виділення коштів, 
враховуючи тс, що тільки за ремонт гуртожитку по 
Червоноармійській 77 існувала заборгованість 40 тис. 
карб. А будівництво навчального корпусу та розширен
ня гуртожитку з розрахунку щонайменше у 800 чоловік 
потребували ще масштабніших грошових вкладень. Але 
директор ППІ Ю. Бодняк стверджував, що дане питання 
урядом оформлялось і вже в 1933 р. було виділено певні 
кошти, і протягом зими планувалось закупити відповід
ні матеріали. Новий корпус хотіли розмістити у най
більш вигідному з погляду політичної ефективності 
місці (по вулиці 25-го Жовтня) [14, арк. 26].

ППІ і педтехнікум на 1933 р. не мали сільськогоспо
дарської бази. А постановка цього питання весною і 
восени не давав практично ніяких результатів [15, 
арк. 11].

Крім того, був встановлений відповідний санітарний 
мінімум для життя студентів ППІ у гуртожитках. Нака
зувалося вивісити в кожній кімнаті список жильців і 
зазначити, скільки квадратів припадає на кожного чоло
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віка. Кожен студент повинен був бути забезпечений 
матрацом, ковдрою , подуш кою , простирадлом і наволо
чкою . Планувалося забезпечити гуртожиток: стільцями
з розрахунком один на чоловіка; тумбочками, по одній 
на двох чоловік; достатньою  кількістю світла (електро
лампами); вішалками; баками для сміття і ящиками для 
вугілля; посудиною  для води, достатньою  кількістю 
столів, покритих скатертиною та шторами для кімнат. 
Не менше одного разу на декаду потрібно було робити 
генеральне прибирання в гуртожитку. Для запобігання 
поширення хвор об  заборонялося приймати студентів до 
гуртожитку без попередньої санітарної обробки [16, 
арк. 12].

Отже інститут продовжував готувати кадри для 
польських національних шкіл, розш ирюючи контингент 
студентів та дещ о зм іцнюючи свої позиції: планувалося 
покращення ум ов проживання в гуртожитках, харчу
вання студентів та лектури, будівництво нового навча
льного корпусу.

Щ е у 1933 р. почалася зміна акцентів у національній 
політиці більш овицької партії, враховуючи тс, що ін
ститут був створений в умовах коренізації. Для партій
ного керівництва корснізація була всього тимчасовим 
тактичним маневром, і вона допускалася лише в тих 
рамках і межах, які не суперечили інтересам та ідеоло
гічним постановам вищ ого партійною  керівництва. Т о 
му у наступні роки сталінізм почав ж орстоко винищу
вати усі кадри, вчинив криваву розправу над українсь
кою  інтелігенцією, різко змінилася політика щ одо наці
ональних меншин, у том у числі і польської, що призве
ло до ліквідації інституту у 1935 році. Студенти у кра
щому випадку переводились довчиватись до українсь
ких вишів, або отримали тимчасове посвідчення про 
отриману освіту. Питання освіти національних меншин, 
зокрема польської, є перспективою  для подальших нау
кових розвідок та потребує ґрунтовного комплексного 
дослідження.
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Бо р о ть б а  за  дем о кра тиза ц ію
ОСВІТИ ТА СУСПІЛЬСТВА ОРГАНІЗАЦІЙ ВСЕРОСІЙСЬКОГО 

ЗАГАЛЬНОСЕМІНАРСЬКОГО СОЮЗУ В УКРАЇНІ
(1907-1908 рр.)

Статтю присвячено діяльності Всеросійського шальносемінарського со
нну в ущіаїнських губерніях Російської імперії у  /907-1908рр. Метою дослі
дження е вивчення програмних іасад діяльності зазначеної організації та суспі
льно-політичної активності вихованців духовних семінарій, що брали участь у 
роботі місцевих осередків Союзу. ІІри написанні роботи нами були використані 
іа<чиіьнологічні та спеціально-історичні методи. Всеросійський 
ии'альносемінарський соки було утворено 25 27 грудня 1906 р. Він мав на меті 
досягнення академічних та політичних свобод. Публічно заявити про себе та 
свої вимоги, продемонструвати начальству свою сдність Союз мав за допомо
гою ии'шіьпосемінарського страйку, що мав бути проведеним в травні 1907р. 
під час перевідних та випускних іспитів. Найбільші та найактивніші осередки 
Союзу утворишся в Чернігівській, Одеській, Подільській та Волинській духов
них семінаріях. Меншою активністю, або ж її повною відсутністю 
відзначалися семінарії Києва. Катеринослава, Полтави та Харкова. Діяіьність 
Союзу сприяла поширенню політичної грамотності пш надавала семінаристам 
перший досвід суспільно-політичної активності.

Ключові слова: Всеросійський загальносемінарський союз. Всеросійський 
шиїльносемінарський з ’їзд, духовна семінарія, семінаристи, місцевий комітет.

Перша російська революція стала каталізатором 
іромадянської активності молоді. Організований харак
тер мала боротьба за демократизацію освіти та суспіль
ства учнів духовних семінарій, котрі ще на початку 
XX ст. робили спроби створення координаційних 
центрів, а в роки революції 1905-1907 рр. провели три 
всеросійські з’їзди семінаристів. На останньому з них 
було створено Всеросійський загальносемінарський 
союз (ВЗС) -  організацію, що мала на меті досягнення 
академічних та політичних свобод. Особливу актуаль-
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ність вивчення самоорганізації молоді та інших катего
рій населення має в контексті активізації на сучасному 
етапі молодіжних рухів, а також процесів становлення 
громадянського суспільства в Україні.

Вивченню політичної активності семінаристів на 
початку XX ст. було присвячено ряд праць. Перші стат
ті [3], що приділяли увагу означеній проблемі, були на
друковані ще в 1907 р. Найбільшу цінність серед праць 
радянських дослідників становлять роботи 
Б. В. Тітлінова [4] та Н. П. Зирянова [1], в яких на осно
ві великого фактичного матеріалу подана характеристи
ка руху семінаристів в роки революції 1905-1907 рр. 
Нажаль, в сучасній Україні не приділяється належна 
увага вивченню протсстного руху учнів духовних семі
нарій. Натомість, в Російській Федерації у 2009 р. була 
захищена дисертація Т. А. Павленко [2] в котрій охара
ктеризовано рух загалом, а особлива увага звернена на 
Ставропільську, Казанську, Володимирську, Тифліську, 
Пензенську та Тамбовську семінарії. При цьому рух 
семінаристів на території сучасної Україні висвітлено 
фрагментарно. Окрім того, на увагу заслуговує велика 
стаття присвячена революційному руху в стінах духов
них семінарій Ю. Філіппова [5], щоправда, в ній наявні 
окремі фактичні помилки, наприклад, автор заперечував 
сам факт існування відділення ВЗС в Одеській духовній 
семінарії.

Метою дослідження є вивчення суспільно- 
політичної активності вихованців духовних семінарій, 
що брали участь у діяльності Всеросійського загально- 
ссмінарського союзу в Україні у 1907-1908 рр. Нами 
були виконані такі завдання: проаналізовано програмні 
та організаційні засади діяльності ВЗС’: охарактеризова
но форми та методи боротьби семінаристів в різних ду
ховних семінаріях українських губерній Російської ім
перії; розглянуто ставлення до їх руху з боку керівницт
ва навчальних закладів та офіційної влади, проаналізо
вано причини занепаду організації.

Організаційні та програмні основи діяльності Всеро
сійського загальноссмінарського союзу були закладені 
на третьому Всеросійському загальному семінарському 
з’їзді, що відбувся в м. Сєргієв Посад, поблизу Москви, 
25-27 грудня 1906 р. в період різдвяних канікул. На 
з’їзді були присутні представники 13 з 50 запрошених 
семінарій (представників від семінарій українських гу
берній не було), а також представники партій соціал- 
демократів та соціалістів-рсволюціонерів. Було прийня
то рішення про необхідність створення Всеросійського 
загальноссмінарського союзу, основною мстою існу
вання якого визнавалася “ професійна боротьба на фунті 
академічних вимог, але з додаванням до них політичної 
боротьби, оскільки свобода академічного життя немож
лива без гарантованих свобод -  слова, друку, зібрань та 
совісті для усіх громадян Росії” . Була складена така 
програма дій семінарського союзу: 1)ВЗС, здійснюючі 
загальні політичні виступи, повинен йти пліч-опліч з 
соціалістичними партіями; 2) всякі спроби чорносотен
ної агітації з боку духовенства або від його імені пови
нні зустрічатися Союзом жорстким обгрунтованим про
тестом; 3) Союз всіляко повинен сприяти соціалістич
ним партіям у їх роботі в стінах семінарій (організацією 
гуртків, бібліотек, лекцій, зборів, поширенням літерату
ри тощо). Центральний комітет було вирішено розта
шувати у В’ятці. Протоколи з’їзду з закликом приєдну

ватися до Союзу були розіслані в усі духовні семінарії 
та єпархіальні училища [5].

В організаційному відношенні всі місцеві осередки 
ВЗС були утворені за демократичними принципами і 
діяли на конспіративних засадах, оскільки організація 
змушена була координувати взаємодію в умовах по
стійного стеження. Переписка місцевих осередків з 
центральними органами Загальносемінарського союзу 
відбувалося на основі системи шифрів та кодових слів. 
Зокрема, в Чернігів з центру було спрямовано ключ 
шифру, що складався з цифр та дробів та мав викорис
товуватися при листуванні [7, арк. 1, 2 зв]. Крім того, 
під час вирішення питання ставлення до бойкоту в се
мінаріях та прийнятті рішення про його проведення в 
центрі передбачався обмін телеграмами обумовленого 
змісту [7, арк. 109]. Зокрема, в травні 1907 р. до Києва 
була направлена телеграма з текстом “їду” , що було 
сигналом до початку семінарською страйку [7, арк. 131- 
131 зв].

Центральними органами Союзу проводилася коор
динація діяльності місцевих комітетів шляхом розсилки 
листів, телеграм [7, арк. 3-4 зв] та щомісячного “ Бюле
теню Центрального комітету". В останньому друкува
лися програмні документи, відозви, огляд діяльності на 
місцях та творчі доробки семінаристів [7, арк. 50-53]. 
Публічно заявити про себе та свої вимоги, продемонст
рувати начальству свою єдність Союз мав за допомогою 
загальноссмінарського страйку під час перевідних та 
випускних іспитів, який було призначено на травень 
1907 р.

Розглянемо основні напрями, форми та методи робо
ти на місцях організацій Всеросійського загальноссмі- 
нарського союзу в 1907 р. 31 січня 1907 р., після отри
мання протоколів третього Загального семінарського 
з’ їзду, в Одеській духовній семінарії була скликана за
гальна сходка на якій їх було зачитано. Наступного дня 
на збори, що проходили о одинадцятій годині вечора, за 
доносом ссмінариста-чорносотенця, з’явилися ректор та 
інспектор. В їх присутності відбулася гостра дискусія 
між вихованцями семінарії, прихильниками різних по
літичних сил. З мстою припинення конфлікту начальст
во намагалося бути нейтральним і максимально корект
ним. Ректор, зокрема, зазначив, що не дозволить нікому 
брати участь в жодних союзах, але додав, що готовий 
йти на зустріч побажанням вихованців в межах існую
чих правил. Окрім того, було вирішено не застосовува
ти жодних репресивних заходів щодо незадоволених 
існуючим режимом семінаристів [6, арк. 15].

Незважаючи на застереження начальства, було об
рано одеський комітет Всеросійського загальноссмінар
ського союзу та розроблено статут осередку, що обумо
влював його організаційну структуру та основні прин
ципи функціонування. Зокрема, передбачалося влашту
вання лекцій для членів Загальноссмінарського союзу за 
програмою партій соціалістів-революціонерів та соціал- 
демократів, а також користування підпільною бібліоте
кою есерівського гуртка, що діяла в стінах духовної 
семінарії. Була передбачена можливість приймати рі
шення як на загальних зборах, так і у класах, що ство
рювало умови для конспіративної діяльності [7, арк. 73- 
74]. Таємний характер мало і делегування представника 
від організації на Загальний семінарський з’їзд. Делегат 
мав обиратися простою більшістю голосів усіма члена

ми організації без публічного оголошення переможця. 
На випадок відсутності можливості надіслати делегата 
передбачалася можливість вироблення і надсилання 
наказу на з’їзд. Обов’язковою визнавалося сплата двічі 
на рік по 75 коп., з яких по 25 коп. йшло в центральний 
комітет Союзу та касу взаємодопомоги, а по 50 коп. на 
утримання місцевого комітету та бібліотеки [7, арк. 74].

В лютому-березні 1907 р. до одеського осередку 
ВЗС записалося 115 осіб, однак збір членських внесків 
йшов дуже повільно. За кілька перших місяців існуван
ня організації було зібрано лише 13 руб. 75 коп. Комітет 
збирався 1-2 рази на тиждень. Зважаючи на постійні 
переслідування, загальні збори майже не проводилися, 
натомість всі справи вирішувалися в класах за означе
ною в статут і осередку схемою [6, арк. 16 зв]. Доміную
че становище в комітеті займав учень 4-го класу
С.Шсрсвський [6, арк. 17]. Листування з центральним 
комітетом Всеросійського загальноссмінарського союзу 
у В’ятці відбувалося через згаданого активіста органі
зації Д. Бузкова [6. арк. 3].

Робота в стінах семінарії полягала в розповсюдженні 
літератури та проведенні агітаційних бесід з семінарис
тами. Крім того, члени місцевого осередку ВЗС прагну
ли підвищити рівеггь своїх знань з природничих наук. 
Для цього ними було проведено платний вечір та зібра
но понад 400 руб. За ці кошти для проведення лекцій з 
анатомії, фізіології людини, зоології, ботаніки та міне
ралогії був запрошений приват-доцент Одеського уні
верситету Баков. Крім того, з метою припинення сва
вілля членів СРН, що влаштовували побиття опозиційно 
налаштованої учнівської та студентської молоді, члени 
місцевого осередку ВЗС спільно з вихованцями різних 
навчальних закладів Одеси 11 лютого 1907 р. провели 
загальний страйк. Зі страйкарями спробував домовитися 
ректор, який разом з ними обурювався фактами побиття 
молоді, однак наполягав на припиненні страйку. Насту
пного дня ректор почав погрожувати висилкою страй
карів у віддалені райони імперії відповідно до постано
ви генерал-губернатора після чого семінаристами було 
вирішено припинити страйк. Адміністрація навчального 
закладу знову не застосувала жодних репресій [6, 
арк. І5зв-16]. Цс стало можливим завдяки тому, що за 
даними жандармських органів руху семінаристів симпа
тизувало ряд наставників духовної семінарії, зокрема, 
викладач латинської мови П. І. Рспко-Всршинський та 
викладач математики М. Д. Райський [6, арк. 18].

Члени ВЗС також проводили пропаганду в єпархіа
льному училищі: займалися усною агітацією, поширю
вали відозви, збирали кошти на допомогу голодуючим 
(в училищі було зібрано 10 руб.), проводили агітацію 
проти класної дами Вільковської, котра позбавила уче
ницю 6-го класу круглу сироту можливості підробітку і 
цим спричинила спробу самогубства останньої [6, 
арк. 15зв-16].

Така активність привернула до себе увагу жандарм
ських органів. 13 квітня 1907 р. було отримано розпоря
дження від Директора Департаменту поліції про необ
хідність ліквідації семінарських організацій в м. Одеса 
[6, арк. 5], що й було виконано. Відбувся розгром оде
ського осередку. Внаслідок цього його представники не 
змогли приєднатися до Всеросійського загальноссмі
нарського страйку в травні 1907 р. [7, арк. 110].

25 березня 1907 р. на зборах семінаристів в Черніго
ві було утворено союз та таємним голосуванням було 
обрано місцевий комітет з 10 осіб (з них -  7 соціал- 
демократів та 3 соціалісти-революціонери, учні 2-го,
3-го, 4-го та 6-го класів). Адміністрацією навчального 
закладу не було вжито жодних заходів по недопущенню 
зборів [7, арк. 6]. До організації увійшло 165 осіб 
[7, арк. 8].

Ними було затверджено статут осередку. У цьому 
установчому документі окреслювалися склад, організа
ційна структура місцевої організації Союзу, шляхи його 
фінансування (щомісячно кожен мав сплачувати 10 коп. 
членських внесків). Метою його діяльності визнавалася 
боротьба академічна та політична. Остання мала сприя
ти становленню “ вільної школи” [7, арк. 107].

В своїй діяльності місцевий комітет тісно взаємодіяв 
з партійними осередками соціал-демократів та соціаліс- 
тів-революціонерів, що працювали в стінах семінарії. 
Було також обрано делегата на четвертий загальносемі- 
нарський з’їзд, який було заплановано провести в літній 
канікулярний період (ним став учень 4-го класу 
М. Добриловський) та прийнято рішення про бойкот 
ісггитів [7, арк. 45] 3-го або 4-го травня 1907 р. [7, 
арк. 107].

В Кам'янці-Подільському місцевий осередок ВЗС 
було засновано вихованцями 4-го класу Духовної семі
нарії. Було утворено координаційний орг ан -  т.зв. “ Раду 
старост” . Свої засідання члени Союзу проводили в ак
товій залі навчального закладу. Семінаристами було 
організовано широку кампанію за бойкот іспитів, яку 
підтримали учні 3-і о та 4-го класів.

9-10 травня, напередодні екзаменів, серед семінари
стів стався розкол. Велика частина вирішила складати 
іспити, частина перейшла до т.зв. "української партії". 
Тими хто залишився було складено клопотання на ім’я 
ректора. У ньому містилася вимога перевести учнів до 
наступною класу без іспитів. На спеціально призначене 
учнівське зібрання був запрошений ректор для вручення 
йому означеної постанови, однак той його проігнору
вав. У відповідь учень Р. Кобзар заявив, що якщо рек
тор не з’явиться, то присутні самі підуть до нього. Ін
ший вихованець семінарії Г. Зслінський вказав на мож
ливість жертв, а семінарист Г. Слаболицький зазначив, 
що відповідальність за ці жертви ляже на адміністрацію 
навчального закладу. Крім того, присутні призначили 
страйк на 12 травня і 907 р., який внаслідок відсутності 
єдності між учнями так і не відбувся [7, арк. 121-122 зв].

Житомирські семінаристи також утворили комітет 
ВЗС. Функціонувала каса та бібліотека Союзу. Бойкот 
іспитів було схвалено одноголосно. Найбільшими орга
нізаторами і пропагандистами були Коханевич, 
Г. Антонович, А. Жукович, І.Шевчснко та 
М. Васьковський. Останній опікувався кореспонденці
єю місцевого відділення ВЗС, а наприкінці 1907 р. заві
дував нелегальною бібліотекою літератури українською 
мовою. В свою чергу Коханевич, Антонович і Жукович 
займалися агітацією як в стінах семінарії серед товари
шів, так і серед селян в соціалістичному дусі. 
І.Шевченко вважався агітатором з українського питання 
[11, арк. 6-6зв]. Загалом, ВЗС не набув в Волинській 
духовній семінарії великого поширення, йому не вдало
ся охопити більшість вихованців [7, арк. 22] і страйк так 
і не був проведений.



Київські семінаристи стояли у витоків Загальносемі- 
нарського союзу. Хоча його представники і не брали 
безпосередньої участі у третьому Всеросійському з’їзді 
семінаристів 25-27 грудня 1906 р., однак ними було на
діслано наказ [7, арк. 91]. Згодом в Києві Утворився 
місцевий комітет, однак його діяльність не набула роз
маху, оскільки гальмувалася постійними репресіями і 
контролем з боку адміністрації, що унеможливлювало 
будь-які зібрання. Членські внески в касу Союзу зроби
ло 18 осіб. Паралельно до ВЗС в семінарії також діяли 
гуртки есерів та соціал-демократів [7, арк. 84]. Хоча про 
початок страйку і було отримано повідомлення [7, 
арк. 132], однак з причин слабкості руху його так і не 
вдалося провести.

Певних відомостей про існування організації Всеро
сійського загальносемінарського союзу в Катеринославі 
немає, однак місцева семінарія листувалася з Централь
ним комітетом [7, арк. 16] і більшість семінаристів під
тримали намір бойкотувати перевідні та випускні іспи
ти [7, арк. 109 зв].

В Полтавській духовній семінарії, зважаючи на не
щодавній розгром місцевого українського гуртка, ідея 
Семінарського союзу не набула популярності. Ідею 
страйку не було підтримано [7. арк. 35].

Немає також відомостей про існування такої органі
зації в Харкові. У Центрального комітету ВЗС' навіть не 
було адреси для листування з місцевою семінарією 
[7, арк. І 10].

Як вже зазначалося, про винесену ухвалу бойкотува
ти екзамени центральний комітет повідомили, зокрема. 
Житомирська, Кам’янець-Подільська та Чернігівська 
духовні семінарії. До страйку схилялися також семіна
ристи Катеринослава. Не дали певної відповіді предста
вники Полтави, Харкова та Одеси [7, арк. 109зв-1 101. З 
метою його недопущення у ніч з 8 на 9 травня 1907 р. 
було розгромлено ЦК ВЗС у В ’ятці. Ще до своєї лікві
дації Центральний комітет встиг розіслати заклик до 
бойкоту перевідних іспитів. Останній мав місце в 9 се
мінаріях, а ще в 10 відбулися заворушення. Управління 
прийняла на себе Тамбовська семінарія [5]. 30 липня 
1907 р. своєю постановою Тимчасовий ЦК ВЗС негати
вно оцінив хід та наслідки травневого страйку та реко
мендував не бойкотувати восени іспитів, але й не почи
нати їх до повернення в семінарії відрахованих вихова
нців [8, арк. 3; 9, арк. 50].

У зв’язку з загальносемінарським страйком травня 
1907 р. розпочалося жандармське переслідування та 
арешт найбільш активних діячів Союзу. Адміністрації 
духовних семінарій також вдавалися до покарань. Зок
рема, в Чернігівській семінарії активістів відраховува
ли, позбавляли їх стипендій, пільг, знижували оцінки за 
поведінку [7, арк. 125-125зв].

Духовне відомство намагалося попередити і зірвати 
проведення планованого в Тамбові 4-го семінарського 
з’їзду, наміченого на літо 1907 р. З причини встанов
лення жандармського нагляду за членами організації, 
з’їзд не відбувся [5]. Була також спроба провести озна
чений з’їзд в Воронежі, однак зібрання призначене там 
на 31 грудня 1907 р. також не відбувся через постійне 
стеження за його ймовірними організаторами [10, 
арк. 3]. Отже, всеросійський з ’їзд, що міг намітити нові 
цілі та методи боротьби для семінаристів, надати новий 
поштовх діяльності організації так і не відбувся.

Осередки ВЗС все ще продовжували існувати, однак 
масштаби їх діяльності скоротилися. Так, в Одесі у бе
резні 1908 р., незважаючи на припинення навчання в 
семінарії керівника відділення Є. Шаревського, 
ув’язнення активіста Союзу Д. Бузкова, знищення біб
ліотеки нелегальної літератури, організація продовжу
вала своє існування. Новим керівником відділення став 
активіст Союзу учень 5-го класу Д. Я. Гончар. Зважаю
чи на постійні переслідування, кількість членів осеред
ку скоротилася, а масштаби діяльності звузилися. При
пинилися також збори та сходки в стінах семінарії, їх 
було перенесено до конспіративних квартир [6, арк. 17- 
1 7зв].

Таким чином, Всеросійський загальносемінарський 
союз було утворено в грудні 1906 р. на третьому всеро
сійському з’їзді учнів духовних семінарій. Основою 
його програми стала боротьба за академічні та політич
ні свободи. В організаційному відношенні всі органи 
місцевого осередку ВЗС були утворені за демократич
ними принципами на конспіративних засадах. Члени 
місцевих комітетів займалися політичною самоосвітою, 
організували бібліотеки соціалістичної і української 
літератури, проводили суспільно-корисну діяльність 
тощо. їх агітаційно-пропагандистська діяльність прохо
дила як в стінах семінарій, так і за їх межами. Певний 
вплив на діяльність місцевих осередків Союзу мали 
есери та соціал-демократи, що діяли в семінаріях. Вна
слідок репресій та переслідувань загальносемінарський 
страйк не вдалося провести у більшості семінарій. По
ступово, діяльність Союзу занепадає, хоча у 1908 р. 
продовжували діяти його окремі осередки. Загалом, 
діяльність Всеросійського загальносемінарського союзу 
та його місцевих осередків сприяла поширенню полі
тичної грамотності серед вихованців семінарій та нада
вала їм перший досвід суспільно-політичної активності, 
слугувала справі побудови громадянського суспільства. 
Перспективою подальших досліджень є вивчення взає
модії осередків семінарського союзу та політичних пар
тій.
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ш ге сИагасІегкеїі Ьу Ісхх асііуііу, ог ііх сотріеіе аЬхспсе. Тке ііпіоп ’х асііуііу 
аххіхіссі іке хргешііп% о/роіііісаі Ніегасу атоп% ікс хітіепіх о /  іке хетіпагісх аті 
§а\'е ікст Іке/ігхі ехрегіепсе о/ хосіаі аті роїііісаі асіігіїу.

Кіун>ог<Іх: Тке ЛІ!-Ниххіап РиЬІіс-Хетіпагу Ііпіоп, Тке АН-Ниххіап РиЬІіс- 
Зетіпагу Соп^гехх, ікеоіо^ісаі хстіпагу, хетіпагіапх, Іосаі соттіїїее.

Магась В. О., кандидат исторических наук, <к>цеит, доцент кафедрьі 
общестненньїх наук, Житомирский воєнний институт им. С. 11. 
Королева Государственного университета телеко.ммуникаций (Укра
йна, Житомир), уота^ахіїр^таіісот
Борьба іа демократ занию образования и общества органшаиий 
Всероссийскоїо обіцесеминарскою сонна в Украине (1907-
1908 іт .)

Статья посвящена деятельности Всероссийского общссеминарско,‘о сою- 
за вукраинских губерниях Российской империи в 1907-1908 гг. Целью исслсдова
ния является изучение программнькк принципов деятельности упомянутой 
организации и обпцественно-политической активности воспитанников духов- 
ньіх ссминарий, которьіе унаствовали в работе местньїх ячеек Союш. ІІри 
написаний работьі нами бьиіи испольюваньї общело,*ические и специально- 
исторические методи. Всероссийский общесеминарский союз бьиі образован 
25-27 декабря 1906 г. Он имел целью достижение академических и политиче- 
ских свобод. С целью публично обочпачить свои требования, продемонстриро- 
вать начальству своє единство Союз іонялся подготовкой общесеминарской 
забастовки, которую планировалось провести в має 1907 г. во время вьіпусюшх 
жзаменов. Самьіе большие и активньїе ячейки Союза образовались в Чернигов- 
ской, Одесской, Ііодольской и Вольїнской духовньїх семинариях. Меньїией ак- 
тивностью, или же ее тілнмм отсутствием характеризовались семинарии 
Києва, Екатеринослава, Полтави и Харькова. Деятельность Союза способст- 
вовала рас.пространению политичсской грамотности и предоставляча семина- 
ристам первьш опит общественно-политической активности.

Ютчевьіе слова: Всероссийский общесеминарский союз, Всероссийский 
общесеминарский сьезд, духовная семинария, семинаристьі, местньїй комитет.
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в УКРАЇНСЬКІЙ ДЕРЖАВІ

У статті дається оцінка стану громадського життя в Україні, визнача
ються пріоритети і критерії демократизації суспільства, суб'єкти і чинники, 
які її забезпечують.

Ключові слова: громадянське суспільство, демократизація.

Сьогодні вектор усього суспільного життя багато в 
чому стратегічно спрямований на самознищення, як 
соціальної, народної держави. Стан українського суспі
льства визначається жорстокою, непримиренною боро
тьбою між владою й опозицією. Триває “ війна всіх про
ти всіх” , протистояння ідеологічне, політичне. Типова 
ознака сучасного політичного клімату 1 1 різке не сприй
няття іншої думки, зростаючий страх мільйонів україн
ців перед майбутнім.

В українському суспільстві дедалі загострюються 
суперечності між ідейно-політичними напрямами, між 
групами, що склалися за національними, ментальними, 
мовними, культурними, релігійними та іншими ознака
ми. Вкрай низькою залишається політична культура 
партійних об ’ єднань, які мають вплив на значну части
ну населення. Послаблено авторитет і довіру до влади. 
Найважливіші, доленосні питання сьогодення і майбут
нього України вирішуються купкою олігархів держав
них можновладних бюрократів за повного ігнорування 
думки широкого загалу. Натомість громада занепокоєна 
зростанням авторитарних тенденцій, численними зло
вживаннями з боку адміністративного ресурсу. Тому 
головний висновок однозначний -  єдиним продуктив
ним шляхом наступного розвитку України є здійснення 
стратегії соціального порятунку української нації.

Необхідні новизна мислення, дієвість, довгострокові 
стратегічні програми, що грунтуються на ідеї 
об ’єднання патріотичних зусиль усіх верств населення. 
Виникла гостра потреба у формулюванні та осмисленні 
образу майбутнього, у створенні стратегічного, консо
лідуючого плану розвитку країни, у розробці тактики та 
інструментарію, необхідних для втілення його в життя. 
Нарешті, конче необхідно сформулювати та конкрети
зувати національну ідею, яка мала б свій конкретний 
зміст на кожному етапі народного поступу. Суспільству 
потрібна консолідуюча конструктивна ідеологія, яка б 
відповідала життєвим реаліям, містила ю нові підходи 
до соціально-економічних питань, до проблем внутрі
шньої і зовнішньої політики. Ця ідеологія має врахову
вати інтереси жителів заходу і сходу, півночі та півдня, 
всіх громадських організацій і партій, які справді пра
цюють в ім’я України та українського народу.

Потребують поглибленої концептуальної розробки 
основоположні поняття, зокрема демократія як влада 
народу, свобода, правова держава, громадянське суспі
льство. Практично йдеться про кончу необхідність якіс
ного прориву суспільно-наукової думки і суспільної дії, 
що приведе до злету України як європейської країни за 
розвитком економіки, науки та культури, за рівнем жит
тя народу, гідним місцем серед країн світу.



Мета статті -  теоретико-методологічне обгрунту
вання передумов створення та вдосконалення грома
дянського суспільства.

Визначаючи гуманістичні підвалини соціальної бази, 
слід акцентуватися не на майнових відносинах, а на со
ціально-психологічних якостях людини: внутрішній 
незалежності, схильності до творчості, заохочувати іні
ціативність, здатність до нестандартних продуктивних 
рішень. Це комплекс особистості, яка “ сама ссбс зроби
ла” або ж діє в цьому напрямку. Такі особистості стано
влять основу так званого середнього класу, до якого, 
умовно кажучи, може ссбс віднести вагома частина на
селення України. Головний критерій, прийнятий сього
дні у світі для визначення середнього класу, - цс духов
ні якості людей, цінності і правила, котрі для них не є 
другорядними, поряд з цінностями матеріального хара
ктеру. У концептуальному розумінні ми надаємо пере
вагу середнього класу як феномену самоідснтифікації 
людини. Тому до цього класу зараховуємо не тільки 
представників дрібного та середнього підприємництва, 
а й верстви масових інтелектуальних професій (освітян, 
медиків, працівників культури), наукову та творчу інте
лігенцію, зростаюче коло спеціалістів, пов’язаних із 
інформаційними технологіями.

Сучасний середній клас, озброєний передовою тех
нологією та знаннями, є авангардом постіндустріально- 
го суспільства. Він І 1 мобільний, але разом з тим є запо
рукою соціальної стабілізації, він є великою проміжною 
ланкою між крупним бізнесом і соціально малозабезпе
ченими верствами населення. Середній клас не може 
жити одним днем. Його доля -  самому вибудовувати 
своє майбутнє, за історично належне йому центристське 
місце і роль у суспільному розвиткові. Сьогодні ця час
тина суспільства бореться за своє життя. Вона має ви
корінювати в собі невизначеність у будь-яких різнови
дах: І І політичну, економічну, духовну і, особливо, сві
тоглядну та інформаційну. Цьому класові притаманний 
нестримний пошук думки, покликання до подвижниць
кої праці, до формування ссбс як активного суспільного 
зразку. Поєднання консерватизму й революційності, 
характерне для середнього класу, має стати динамічною 
силою нових якісних змін в українському суспільстві. 
Представники цієї верстви ставлять перед собою конс
труктивні цілі і знають практичні методи їх досягнення; 
вони здатні запропонувати суспільству нові стандарти 
життя і повести його за собою. Задля цього середній має 
прийти до влади як виразник інтересів народу.

Його лідерами можуть бути лише авторитетні люди; 
шановані, принципові патріоти, здатні вирішувати нага
льні завдання в інтересах широких верств суспільства, 
їм мають бути притаманні висока громадянська свідо
мість і повага до інших, об ’єктивна виваженість в рі
шеннях і дієва відповідальність за прийняті рішення; 
їхній стиль життя ГІ солідарність вільних особистостей, 
життя без корумпованості, подвійних стандартів казен
щини, кумовства та інших “приваб” хворого суспільст-

Необхідно відшукати лідерів й підтримати їх. Зви
чайно, такими можуть бути представники з такими яко
стями грошовитої еліти, яка є розбещеною, цинічною, із 
ганебними рисами феодального (ієрархічного) мислен
ня, на чільному місці у якої □ корисливі інтереси, дале

кі від корінних життєвих потреб й цінностей більшості 
людей.

Основним принципом діяльності в інформаційному 
просторі сучасного соціуму є свобода вираження погля
дів, свобода інформації та право її отримання. Це і І ос
нова демократичного суспільства, його фундаментальна 
підвалина. Відстоюючи свободу слова та право рівного 
доступу громадян до інформації, необхідно одночасно 
поважати честь та гідність особи, боротися з розповсю
дженням недостовірних відомостей, наклепницьких 
звинувачень.

Йдеться про:
і  1  конструктивну співпрацю політичних сил, які сто

ять на близьких ідеологічних позиціях;
і  ; залучення до співпраці аналітиків для досліджен

ня соціально-політичного простору України за допомо
гою новітніх соціолог ічних технологій;

І І співпрацю держави з науковим потенціалом країни, 
розроблення конкретних національних програм розвитку, 
сформульованих на основі життєвих інтересів народу, 
залучення до обговорення цих програм представників 
ідеологічно різних політичних течій та напрямів; пере
творення наукових програм на основі урядових рішень;

і  1 створення громадськігх приймалень, які надають 
консультації, правову допомогу, разом з громадським 
активом проводять акції Добра і Милосердя, спрямовані 
на підтримку незахищених верств населення.

Особливої уваги потребує фундаментальне завдання 
розбудови громадянського суспільства як сукупності 
самостійних, незалежних від держави інститутів і від
носин, заснованих на свободі особігстості, політичному 
плюралізмі та демократичному правопорядку.

У концепції громадянського суспільства ключовими 
є такі елементи як людина, родина, народ, держава, які 
передусім стають предметами політичної діяльності. 
Найвищими соціальними цінностями є людина, ство
рення гідних умов її розвитку та самореалізації. Права 
та свободи особи визначають зміст діяльності соціаль
ної держави і г ромадянського суспільства.

Основну роль у вирішенні найактуальніших соціа
льних та політичних проблем, збереженні духовною 
потенціалу, генофонду, української ментальності віді
грає родина.

Сьогодні криза охопила не лише економіку. Дедалі 
чіткіше виявляється криза інституту сім’ї. Родина втра
чає можливість виконувати свої традиційні функції: 
організацію побуту, народження та виховання дітей, 
відтворення населення, отже й робочої сили. Збільшу
ється число бездітних сімей та одинаків. Проблеми на
ціональної безпеки дедалі відчутніше постають відкла
дання шлюбів, зростання кількості розлучень, зростання 
питомої ваги неповних сімей, розшарування родин за 
достатком. Невелика “елітарна” група молодих сімей, у 
яких вистачає коштів ^на всс” лише підкреслює гостро
ту проблеми.

Проглядається прямий зв’язок між матеріальним ста
новищем населення і демографічними показниками наро
джуваності. З кожною новонародженою дитиною індекс 
нсстатків родини подвоюється. Бідні верстви населення 
поповнюються головним чином за рахунок сімей з трьома 
і більше дітьми, з немічними утриманцями, а також мате- 
рів-одиначок. Скорочення народжуваності, зростання сме
ртності, погіршення харчування, недоступна вартість ме
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дичного обслуговування належать до головних причин 
помітного зменшення чисельності населення України, 
його старіння.

Всебічна турбота соціально орієнтованої держави 
про матеріальне і духовне зміцнення української роди
ни є одним із напрямів боротьби з бідністю, досягнення 
соціальної справедливості в суспільстві.

Чоловік в українській родині здебільшого є голо
вним годувальником і захисником. Українець ! ! це тру
дівник, романтичним ідеалом якого є досягнення само
достатності його родини. Йому притаманне прагнення 
до самоосвіти, хоробрість і патріотизм, □ хоча і не зав
жди наш співвітчизник піднімається до рівня мислення 
у державному масштабі. Сучасний пересічний украї
нець обтяжений вкрай важкими соціальними 
і економічними проблемами.

Національною справою має стати формування умов 
для розвитку особистості, яка чесною працею творить 
власний усгііх, примножує добробут родини і допомагає 
тим, хто поряд з нею. Прийшов час попрощатися з уяв
леннями про ссбс як “ маленького” українця, з почуттям 
меншовартості; подолати у собі синдром пропащої жер
тви обставин та долі.

Втіленням авторитету і мудрості в родині є жінка. 
Жінки складають більшу частину населення України, 
мають високий освітній рівень. Але їхній креативний 
потенціал реалізується недостатньо і здебільшого не 
виходить за межі власної осслі. Жіноче обличчя має в 
Україні безробіття.

Історія України зггає чимало прикладів, коли жінка 
посідала чільне місце в управлінні державою, форму
ванні світогляду і духовності народу, була берегинею 
генофонду української нації.

Тому конче актуально повернути жінці належне їй 
місце в суспільстві і державі. їй дуже пасує інтегратив
на, консолідуюча роль у сучасному глобалізованому 
світі в контексті його зальноцивілізаційних тенденцій.

Майбутнє родини і суспільства пов’язане з освітою й 
вихованням дітей. Вкрай важливо забезпечити всебіч
ний і гармонійний розвиток дітей, виховувати їх на сві
тогляді чесної і наполегливої праці як основи особисто
го добробуту і процвітання країни; знайти практичні 
альтернативи протидії моральній розбещеності і духов
ному зубожінню.

Діяльність в цьому напрямку держави, наявних еле
ментів громадянського суспільства (неурядових гро
мадсько-політичних організацій, креативних художніх, 
спортивних об ’єднань тощо) складають стратегічне за
вдання всієї соціальної політики української держави, 

їх основними складовими мають бути: 
і ! державне фінансування лікування, надання пільг і 

послуг малозабезпеченим громадянам і багатодітним 
сім’ям; залучення для цього коштів місцевого бюджету, 
неурядових доброчинних організацій, підприємств ма
лого і середнього бізнесу;

[ 1 безперечне виконання законів та державних дов
гострокових програм, спрямованих на поліпшення ста
новища жінок, сім’ї, на охорону материнства і дитинст
ва, на планування сім’ї;

□ забезпечення дітей повноцінними продуктами хар
чування, доступними непродовольчими товарами дитя
чого асортименту;

□  здійснення ефективної політики державної під
тримки молоді і м олодої с ім ’ ї; широке впровадження 
довгострокового пільгового кредитування, особли во у 
ж итловому будівництві;

і і здійснення тендерної політики як невід ’ єм ної час
тини державної діяльності; створення суспільних умов 
для раціонального поєднання професійної зайнятості 
жінок, їх громадської діяльності з материнством та ви
конанням сімейних о б о в ’язків;

І збереження системи дошкільних закладів, дитячих 
і підліткових осередків культури, фізкультурно- 
спортивних та інших клубів за інтересами,

! надання сім ’ ї  з кількома дітьми через систему ви
сокої трудової мотивації можливості утримувати себе 
самостійно;

І орієнтування держави і суспільства на виховання 
людини з високими моральними принципами і грома
дянськими якостями;

І забезпечення всебічного і гармонійного розвитку 
дитини, розкриття її творчого потенціалу;

і і подолання утриманських настроїв у молоді, орієн
тацію  молодих сімей на працю, підняття її авторитету і 
престижу;

ї  формування у молоді імунітету до негативних 
явищ І ! наркоманії та пияцтва, споживацтва, моральної 
розбещ еності, правопорушень і злочинів, пссвдорслі- 
гійних культів;

! і посилення патріотичного виховання, формування 
у молоді національної сам освідом ості, активної грома
дянської позиції, цікавості до проблем суспільного ж ит
тя;

І здійснення ефект ивної соціальної роботи  з молод
дю , спрямованої на створення .умов для соціальної ада
птації та самореалізації нового покоління.
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С та н о в л ен н я  в чення
ПРО ВІДТВОРЕННЯ СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКИХ ТВАРИН 

У ВІТЧИЗНЯНІЙ ЗООТЕХНІЇ

Автором поставлено за мсту відобразити основні віхи становлення вчення 
про відтворення сільськогосподарських тварин. Дослідження ірунтусться па 
використанні комплексу загапьнонаукових, структурно функціональних та 
історичних методів, а також широкої джерельної бат. основу якої станов
лять архівні документи. Обгрунтовано, що предтечею становлення системних 
наукових досліджень з цього напряму була організація науково-дослідних 
інституцій, на базі яких розроблено теоретичні і методологічні засади 
інтенсивного відтворення сільськогосподарських тварин. Доведено пріоритет 
вітчизняних учених у  розробленні техніки та технології штучного осіменіння. 
Узагальнено основні наукові розробки з відтворення сільськогосподарських 
тварин, що склали основу для розвитку вітчизняної зоотехнічної науки.

Ключові слова: зоотехнічна наука, відтворення сільськогосподарських 
тварин, штучне осіменіння, тваринництво.

Основу вітчизняної зоотехнічної науки становить 
вчення про відтворення сільськогосподарських тварин, 
яке грунтується на раціональній організації використан
ня кращих племінних плідників, розробленні технології 
та техніки штучного осіменіння сільськогосподарських 
тварин та ін. Подальший розвиток тваринництва та зро
стання його конкурентоспроможності не можливі без 
врахування історичного досвіду інтенсифікації відтво
рення стад, тиражування найбільш продуктивних тва
рин. Окремі аспекти еволюції вчення про відтворення 
сільськогосподарських тварин знайшли висвітлення у 
статтях попередніх дослідників зоотехнічної науки 
[4; 5; 7-10]. Однак до цього часу не проведено цілісного 
науково-історичного аналізу становлення даного науко
вого напряму, не узагальнено наукові розробкивітчиз- 
няних учених, які були пріоритетними на шляху розви
тку зоотехнічної науки, і поставлено за мету даного до
слідження.

Автором використано історичні (порівняльно- 
історичний, предметно-хронологічний), загальнонаукові 
(аналіз, синтез, типологізація) та джерелознавчий мето
ди. Методологія дослідження грунтується на застосу
ванні системно-історичного підходу.

За результатами дослідження, вперше активно вмі
шатися в процес штучного запліднення вдалося в
1855 р. російському вченому В. П. Враському, який від
крив метод штучного запліднення ікри сигових риб. 
Основоположником методу штучного осіменіння сіль
ськогосподарських тварин є відомий російський уче- 
ний-біолог, професор І. і. Іванов, який дав його наукове 
обґрунтування як прогресивного зоотехнічного методу, 
що прискорює їх якісне вдосконалення та дає можли
вість отримувати бажану кількість потомків незалежно 
від відстані і місця знаходження маточних стад.

У 1912 р. з’явилася всесвітньовідома дисертація
1.1. Іванова “Штучне запліднення свійських тварин”, в 
якій було відображено підсумки його багаторічних до
сліджень. Зокрема, вченим було встановлено, що всі 
складні реакції поведінки сільськогосподарських тва

рин, які супроводжують статеве розмноження, можуть 
бути замінені штучним введенням живчиків в статеві 
шляхи самки. 1.1. Іванов також довів можливість нор
мального запліднення самок ссавців у результаті штуч
ного осіменіння живчиками, взятими зі штучного сере
довища, поза комплексом секретів залоз статевого апа
рату самця, з якими вони виділялися. Дослідник вперше 
довів, що сіфоватку сперми можна замінювати штуч
ним середовищем, розробив першу рецептуру для її 
розбавлення. Запропонував систему обліку ефективнос
ті штучного осіменіння, принципи організації цього 
методу на виробництві, винайшов інструменти для 
отримання сперми та штучного осіменіння [6].

Незважаючи на принципове значення робіт 
1. І. Іванова, наукове обґрунтування і практичне засто
сування методу штучного осіменіння в тваринництві 
стало можливим лише після організації перших науко
во-дослідних установ, на базі яких його було апробова
но та вдосконалено. Так, 3 жовтня 1919 р. в Аеканії- 
Нова за пропозицією І. І. Іванова було відкрито фіто- 
зоотехнічну дослідну станцію, що дало змогу вченому 
продовжити дослідження спочатку у невеликих масш
табах, займаючись, головним чином, штучним осіме- 
нінням кобил і питаннями збереження і розбавлення 
сперми, з’ясуванням можливості штучного осіменіння 
інших видів сільськогосподарських тварин 110].

На перших етапах штучне осіменіння застосовували 
лише на племінних заводах з розведення коней і держа
вних стайнях, оскількиплсмінних плідників для пару
вання не вистачало і ефективність використання цього 
мстодущодо інших видів сільськогосподарських тварин 
не була доведеною. Однак з накопиченням виробничого 
досвіду більш очевидним ставали переваги шгучного 
осіменіння як ефективного способу прискореного поро
дного поліпшення тваринництва.

Необхідність швидкого збільшення поголів’я свійсь
ких тварин висунула перед науковцями завдання вдос
коналення існуючих і розроблення нових методів штуч
ного осіменіння, що відбувалося більш швидкими тем
пами в період 1928-1933 років. Ученими було досягнуто 
нових успіхів у розробленні теорії і техніки цього спо
собу, йшлося про його друге народження, яке відбулося 
через три десятиріччя після перших дослідів І. І. Іванова 
[8].

З 1928 р. було розпочато системні науково- 
виробничі досліди з осіменіння корів і овець, якими 
доведено практичну можливість штучного осіменіння 
цих видів тварин, на цій основі Рада праці й оборони 
постановою від 30 грудня 1930 р. зобов’язала тварин
ницькі трести широко використовувати цей метод для 
поліпшення поголів’я худоби. Масове запровадження 
штучного осіменіння великої рогатої худоби розпочали 
в 1931 р. у радгоспах Укрмолокотресту [1 ].

У 1929 р. вперше в-колишньому Союзі було одержа
но позитивні наслідки штучного осіменіння корів роз
бавленим сім’ям, а в 1931. р. розроблено теорію його 
розбавлення. Згодом було встановлено, що розбавлення 
сім’я не лише збільшує його об’єм, а й подовжує термін 
життя живчиків, захищає їх від холодового удару. Віт
чизняними вченими було розроблено систему оцінки 
середовищ для розбавлення сім’я. У 1934 р. В. К. Мило
ванов теоретично обґрунтував способи його введення 
для різних видів сільськогосподарських тварин і довів
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перевагу цирвікального методу осіменіння, який поши
рився у вітчизняній і зарубіжній практиці [8].

У 1931 р. прийнято рішення щодо організації лабо
раторії штучного осіменіння при Всесоюзному інститу
ті тваринництва (Москва). У подальшому такі одиниці 
розпочали свою діяльність при інших науково- 
дослідних інститутах. Зокрема, на українських землях 
сектор розгіліднення вперше було створено в 1932 р. 
при Всеукраїнському інституті тваринництва (Харків). 
Йогоснівробітники вивчали низку питань, а саме: 
І. А. Бухарін -  результативність штучного осіменіння 
великої рогатої худоби, Г. Г. Подоба -  статевий режим 
бугаїв, В. Г. Ьогусланський, І. А. Бухарін причини 
яловості корів і заходи боротьби з нею [2, арк. 2-12].

Як засвідчив аналіз, сектором упродовж 1933- 
1934 років було обстежено 30 пунктів штучного осімс- 
ніння великої рогатої худоби Херсонської, Дніпропет
ровської та Одеської областей. Вивчали питання органі
зації, техніки та результативності штучного осіменіння, 
причини яловості тварин. Розпочали дослідження з роз
роблення найбільш ефективних способів збереження та 
транспортування сперми бугаїв-плідників. Проводили 
досліди з ефективності використання її малих доз при 
штучному осімснінні корів на основі збільшення наван
таження на бугая-нлідника та дроблення еякуляту на 
малі дози. За результатами проведених робіт на вироб
ництві почали застосовувати зменшені дози, що дало 
змоіу економити сперму цінних плідників та отримува
ти від них більше потомків [3, арк. 5-10].

У 1936 р. сектором вперше у світі проведено дослі
дження з перевезення сперми бугая залізничною доро
гою на відстань 600 км. У їх результаті від 60 корів, що 
були осімснені цією спермою, 16 отелилися і дали нор
мальний приплід. Дані досліди засвідчили можливість 
щодо перевезення сперми на далеку відстань, тим са
мим ефективніше використовуючи найбільш цінних 
плідників, що набуло особливого значення у вітчизня
ній зоотехнії [9].

Сектором також проводилися досліди із застосуван
ня штучного осіменіння розрідженою спермою та мік- 
родозами у вівчарстві. З 1940 р. Т. М. Козенко та 
В. 1. Іваненко обгрунтували можливість штучного осі
меніння змішаною спермою як методу підвищення жит
тєздатності приплоду у сірих сокільських овець, що 
мало на меті віднайти новий метод боротьби з хроніч
ним тимпанітом.

Ученими Всеукраїнського інституту тваринництва 
також було досліджено на кількох поколіннях свиней 
вплив терміну зберігання сперми поза організмом на 
якість приплоду. Весною 1941 р. було отримано норма
льні опороси, але воєнні події в країні не дали змог и 
закінчити розпочаті дослідження [7].

Значним внеском у вітчизняну науку з питань біоло
гії розмноження різних видів свійських і диких тварин 
були дослідження, проведені в цей період лабораторією 
штучного осіменіння Всесоюзного інституту гібридиза- 
ції і акліматизації тварин в Асканії-Нова. Ці досліджен
ня розпочав у 1934 р. В. К. Милованов, ггізніше їх про
довжили В. П. Хронуполо, І. В. Смирнов, Т. М. Козен
ко, М. М. Асланян та ін. У їх результаті було опрацьо
вано низку питань, пов’язаних з удосконаленням техно
логії штучного осіменіння у тваринництві. Зокрема, 
запропоновано рекомендації зі збереження і транспор

тування сперми баранів, техніки осіменіння вівцематок 
і корів, удосконалення апаратури для штучног о осімс- 
ніння. Вивчалися також фізіологія і біохімія живчиків, 
циклічність овуляції у вівцематок та ряд інших теорети
чних і практичних питань [10].

Варто відмітити, що в цей ггеріод штучне осіменіння 
застосовували, головним чином, для масового поліп
шення місцевих порід сільськогосподарських тварин на 
основі міжиородної о схрещування. Цс дало змогу ство
рити галузь тонкорунного вівчарства в країні при не
значному імпорті тонкорунних баранів. У скотарстві 
штучне осіменіння стало важливим засобом у роботі 
державних племінних розплідників і сприяло організа
ції схрещування місцевої худоби з кращими молочними 
і м’ясними породами світу.

Однак у ці роки не було вирішено питання збержен- 
ня снсрми плідників і існуюча техніка і технологія ще 
не давали можливості здійснювати осіменіння самок 
безпосередньо в умовах кожного г осподарства. З огляду 
на цс штучне осіменіння застосовувалося лише у круп
них племінних радгоспах і колгоспах (переважно вів
чарських, з багатотисячним маточним поголів’ ям). То
му з 1937 р. першочерговим питанням стало розроблен
ня проблеми збереження і перевезення снсрми.

Варто відмітити, що І. І. Івановим у свій час було 
доведено, що сперма втрачає свою запліднювальну зда
тність і не дає новоціннс потом етво без зниження тем
ператури її зберігання. Ще в 1937 р. А. Д. Бернштейн га 
В. В. Петропавловський заморозили сперму кроля, бу
гая, барана, жеребця, кнура, півня, селезня при -21 °С з 
додаванням гліцерину і констатували відновлення жит
тєздатності живчиків при її відтаванні. Вперше в прак
тиці заморожування застосували захисну речовину 
(кріопротектор), однак цс не знайшло належної оцінки 
впродовж 12 подальших років і роботи із заморожуван
ня здійснювалися без застосування таких речовин [ І ].

У 1939-1941 роках В. К. Милованову та 1.1. Соко- 
ловській вдалося отримати три покоління кролів від 
самок, осімснсних живчиками, що зберігалися до трьох 
діб ігри температурі 0°С, і цим самим довести, що при 
відповідній техніці охолодження і зберігання сперми 
запліднювальна здатність його і якість нотомства зали- 
шаються нормальними [8].

Нові можливості для роботи станцій з племінної 
справи і штучного осіменіння відкрили дослідження з 
тривалого збереження сім’я у замороженому або вису
шеному стані, проведені у другій половині 40-х років. 
Зокрема, зроблене українським ученим 1. В. Смирновим 
у 1947 р. відкриття щодо отримання повноцінного при
плоду від живчиків, що знаходилися в рідкому кисню 
або в рідкому азоті нри температурі від -160 до -190°С, 
стало основою впровадження світових ігроіресивних 
технологій інтенсивного відтворення сільськогосподар
ських тварин як однієї із передумов становлення вели
комасштабної селекції у твариннитцві [ І ].

Таким чином, становлення вчення про відтворення 
сільськог осподарських тварин відбувалося в кінці XIX •- 
на початку XX ст. Його основу склали розробки вітчиз
няних учених з організації використання й одержання 
сперми від кращих племінних плідників, її розбавлення, 
зберігання і транспортування, а також технології штуч
ного осіменіння самок основних видів сільськогоспо
дарських тварин, що дало змогу тиражувати найбільш



цінні у племінному відношенні стада тварин. Розробки 
вітчизняних учених зі штучного осіменіння та методу 
довготривалого зберігання сперми були пріоритетними 
у світовій біологічній науці і склали основу сучасних 
прогресивних технологій інтенсивного відтворення у 
тваринництві. До розроблення методу штучного осіме
ніння та довготривалого зберігання сперми сільськогос
подарських тварин доклади зусиль І. І. Іванов,
І. В. Смирнов, А. Д. Бернштейн, В. В. Петропавловський, 
В. К. Милованов, 1.1. Соколовська та ін.
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Автором поставлена цель отобра піть основньїе аехи становленим учений,
о носпротводстве сечьскохо шйственньїх животньїх. Исследоваиие основькіа 
етея на комплексе общенаучиьіх. структурно-функциональньїх и исторических 
методів, а также обширной бачм источников, основу которой становиш 
архивньїе документи. Обюашвано, что прсдпосьілкой становленим системних 
научиш исследований в >том направлений бьиіа ореанимция научно- 
исследовательских институций, на ба їе которьі.х рачработаньї теоретические 
и методолог'ические основи интснсивно.'о воспроизводства сельскохо іяйствен 
иьіх животньїх. Доведен приоритет отечественньїх учень/х в рачработке 
техники и технологии иекусетвенного осеменения. Обобщеньї основньїе науч 
ньіс раіработкн по воспроазводству сельскохозмйствепних животньїх. кото 
рьіе сне тавшій основу для рачвития отсчественной чоотехни ческо й науки.

Ключевме слова: чоотехническам наука, воспроичводство сельскохозяйст 
венньїх животньїх. искусственное осеменение, животноводство.
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А ктуальні питання

УКРАЇНСЬКО-ЧЕСЬКОЇ ТОРГОВЕЛЬНОЇ СПРАВИ
(2000-2012 р р .)

У статті у  перше в українській історіографії розглядаються актуальні 
питання українсько-чеської торговельно економічної співпраці в умовах рочви
тку транс((юрмацінних процесів Центрально-Східної Європи (2000-2012 рр ). 
Серед цих проблем: заборгованість України перед ЧР ча "}Імбурчькими"'угода
ми та невиріиіеність питання проживання українських заробітчан в Чехії. Н 
дослідженні віддано перевагу історичним методам дослідження: історико- 
генетичному, історико-порівняльному, історико-синтетичному, історика 
діахронному, емпіричному аналічу тощо. Основу дослідження склали архівні 
материиш, опубліковані документи та праці українських дослідників. Автор 
дійшов висновку, що й по сьогоднішній день ці важливі проблеми в українсько- 
чеській торговельно-економічній та політичній співпраці ішшишються не 
вирішеними. Цьому чаважають наступні чинники: І). Нестабільна
внутрішньополітична ситуація в Україні;  2). Низький рейтинг України на 
міжнародній арені; 3). Зовнішньополітична не визначеність України.

Ключові слова: Україна, Уехія, СС, громадяни України, Ямбурчька угода, 
українсько-чеські торговельно-економічні відносини.політична співпраця.

Сьогодні державні кордони України спонукають 
український Уряд до вироблення такої гсополітичної 
стратегії, яка враховує політичний досвід та об ’ єктивні 
реалії сучасної доби. Торговельна співпраця з Чеською 
Республікою є пріоритетним напрямом зовнішньоеко
номічної політики України. Українсько-чеські торгове
льно-економічні відносини не є предметом широкого 
кола спеціальних наукових досліджень. Серед праць
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можна виділити дослідження О. Цуп [10], П. Федурця 
[9] та О. Гетьманчука [8], в яких розглядаються полі
тичне співробітництво України і Чехії та деякі пробле
ми економічної співпраці. Тому в даній публікації упе
рше в українській історіографії робиться спроба дослі
дити актуальні та не вирішені питання українсько- 
чеської торговельно-економічної співпраці наприкінці 
XX початку XXI ст.

Серед найважливіших політичних і економічних 
проблем, які постійно перебували в полі зору Міністер
ства закордонних справ обох держав з 2000 р. були пи
тання, пов'язані з відстеженням ситуації і здійсненням 
максимально можливого позитивного впливу на проце
си, що відбуваються в середовищі громадян України, 
які тимчасово або постійно проживали в Чеській Респу
бліці. Підписана в 1996 роціміжурядоваукраїнсько- 
чеськаугода "Про взаємне працевлаштування громадян 
України та ЧР ", що вступила в силу на початку 1997 р, 
для України встановлювала квоту в 30 тисяч робочих 
місць. Але протягом першого півріччя 2000 р. до ЧР 
здійснювався масовий неконтрольований приїзд значної 
кількості громадян України, за неофіційними даними ця 
кількість коливалася від 100 до 200 гисячосіб, які ско
ристалися безвізовим в'їздом до Чеської Республіки по 
туристичних ваучерах або приватних запрошеннях. Бі
льшість з них незаконно працевлаштовують чеськими 
роботодавцями. Часто такі працівники, опинившись на 
території ЧР, потрапляли в руки злочинних посередни
цьких структур, які влаштовували їх на роботу у чесь
кого роботодавця за умови виплати тільки 
1/3 справжньою щомісячного заробітку, який становив 
менше 100 дол. США [1, с. 14; 2, с. 8-9].

Посольством України неодноразово вносилися про
позиції щодо спрощення механізму реалізації даної уго
ди. Після прийняття нового Закону "Про перебування 
іноземців на території ЧР" від 30.11.1999 р. значно 
ускладнилася можливістю тримання робочої візи гро
мадянами України, бажаючих легально працевлаштува- 
тися в ЧР. Відповідно до положень цього Закону, офор
млення робочихвіз на працевлаштування іноземців в ЧР 
покладалося на консульські установи Чехії за кордоном, 
а процедура їх оформлення, за умови подання всіх не
обхідних документів, тривала до шести місяців. Існуюче 
на 2000 р. становище справ нав коло реалізації угоди 
"Про взаємне працевлаштування громадян України та 
ЧР ", без зустрічних позитивних зусиль з боку чеської 
сторони щодо спрощення оформлення робочих віз на 
працевлаштування в ЧР громадянУкраїни, ставило під- 
сумнів доцільність існування такої угоди. Тому за ініці
ативи Посольства і МінпраціУкраїни для поліпшення 
стану реалізації згаданої Угоди в листопаді 2000 р. було 
розроблено декілька варіантів внесення змін до проекту 
нових принципів організаційно-технічного забезпечен- 
няїї реалізації. Зокрема, була вивчена реальна ситуація з 
отриманням офіційних дозволів на працевлаштування в 
ЧР, розподіл функцій роботодавця, працівника, посере
дника в працевлаштуванні при оформленні документів, 
внесено пропозицію спростити і прискорити виконання 
процедури надання робочих віз [1, с. 14].

За неофіційними даними протягом 2001 р. в чеські 
органи від громадянУкраїни надійшло 4413 таких заяв. 
До того часу статус біженця Чеською Республікою було 
надано тільки трьом громадянам України -  одному

спортсмену, який пізніше став виступати за чеську збі
рну, і двом етнічним чехам. За неофіційними даними в 
2002 р. в ЧР знаходилося більше 100 тис. Українців, 
більшість з яких тут знаходилася нелегально з метою 
працевлаштування. В ЧР існує закон про легальне пра
цевлаштування, але механізм отримання такого праце
влаштування дуже складний. Відповідно до закону ЧР 
"Про перебування іноземців на території Чеської Респу
бліки" робочу візу слід було оформити через консуль
ські установи ЧР. Ті з українців, які в'їхали в ЧР по ту
ристичним або приватними візами і працевлаштували- 
ся, переходили на нелегальне становище. Чеські під
приємці використовували недосконалість місцевого 
законодавства і брали на роботу нелегалів. Це забезпе
чувало їм додаткові доходи за рахунок занижених зар
плат і уникнення страхування робітників. Деякі з гро
мадян України на території ЧР скоїли різні правопору
шення. На червень 2002 р. 256 громадян України пере
бували під слідством, а 335 -  відбували покарання. Бі
льшість з них відбували шестимісячне покарання за 
порушення паспортно-візового режиму, а 13 -  підслідс- 
твом за підозрою у вбивстві [3, с. 10; 4, 12-13].

Проблема українських громадян в Чехії залишалася 
актуальною і в наступні роки. Дані статистичного бюро 
Чехії свідчать, що в 2004 р. в країні перебувало 78 тис. 
Українською, з них тільки 13 тис. Мали дозвіл на по
стійне проживання. За експертними оцінками, в Чехії 
без візового дозволу проживало 200-300 тис. українсь
ких нелегальних працівників. При цьомулишс в 2004-
2005 рр. українські діаспорні організації та Посольство 
України в Чехії почали реалізовувати кілька проектів з 
працевлаштування українських заробітчан, процедури- 
оформлення документів на перебування в країні і т. п. 
[5, с.8; 6, е. 201.

Чехія протягом наступних років залишалася однією 
з найбільш відкритих держав-членів СС в питаннях 
працевлаштування громадян України. За офіційними 
даними Посольства Чехії в Україні (2010 р.), в Чеській 
Республіці жили і працювали близько 135 тисяч україн
ських громадян, але за неофіційною інформацією реа
льна цифра була значно більшою через неможливість 
обліку даних нелегальної міграції [ 15, с. 291 ].

Протягом 2000-2012 рр. Україна входила в число 
15 країн, громадяни яких найчастіше приїжджали до 
Чехії. За інформацією чеського посольства в Україні, 
тільки в 2009 р. було видано 92000 туристичних віз. За 
неформальними рейтингом, чсськс посольство входить 
до п'ятірки найбільш лояльних дипломатичних установ 
з обслуговування громадян України [13, с. 148; 14, 
с.347;]. Таким чином, питання про працевлаштування 
українських громадян в Чехи залишається відкритим і 
сьогодні.

Протягом 2000-2012 рр. проблемним питанням у 
двосторонніх відносинах залишалась відсутність з бо
ку української сторони конкретних дій по виконанню 
зобов’язань передбачених “Ямбурзькими угодами” . 
Відповідно до міжурядової Угоди, яка вступила в силу 
в 1999 р, Україна визнала борг на суму 79170000 умо
вних розрахункових одиниць (еквівалент 1247 млн м3 
природного газу). Серед країн, причетних до "Ямбур- 
зької угоди" (Україна, Росія, Казахстан), питання по
гашення заборгованості було не вирішено тільки Укра
їною. У 2004 р. відбулося чергове загострення пробле-



І І І І ІШ ІН М ІМ ІШ ІІМ М ІМ ІІІІІШ ІІШ ІШ ІІШ ІІШ ІІІШ ІІІІМ ІШ М ІІШ ІІІІШ Ш ІІШ ІІШ ІІІІШ ІІІІІІ ІІШ ІІМ ІІІМ ІІІІІШ ІІІІШ ІІІМ ІШ ІІІШ М ІІМ ІМ Ш ІІІІН М М ІШ ІІІІШ ІІІМ ІІМ М Ш ІІІІМ ІІІІІІІМ ІІІІІІІІ ІІІІ ІІІІІ ІІІІ ІІІІ ІН ІІШ ІІІІШ Ш ІІІІШ Ш ІІІІШ ІМ І

ми у зв'язку з проведенням виборів до Європарламен- 
ту, які пройшли в Чехії. Ще напередодні правлячі че
ські соціал-демократи, щоб залучити додаткові кошти 
в економіку країни, почали наполегливо, на всіх зу
стрічах вищого рівня, ставити питання повернення 
боргу. Використовувався і мовчазний тиск, через що в 
попередній період був згорнутий політичний діалог на 
вищому рівні. Ця проблема неодноразово піднімалася 
в контексті діяльності міжурядової українсько-чеської 
Комісії з питань торговельно-економічного співробіт
ництва. Так, за результатами її 8-го засідання (14 - 
16.04.2004 р.) сторони домовилися в місячний термін 
вивчити питання погашення заборгованості українсь
кої сторони у вільно конвертованій валюті [11, с. 189; 
12, с. 206]. Фактично до 2004 р. боку вели затяжний 
переговорний процес щодо джерел погашення забор
гованості. Певні надії на врегулювання проблеми з'яв
илися у чеської сторони після прийняття Україною 
закону, яким Кабінету Міністрів України дозволялося 
в 2004 р. проводити погашення заборгованості перед 
Чеською Республікою у грошовій або товарній формі 
за рахунок коштів, передбачених на погашення держа
вного боргу України. Крім цього, Мінфін України під
писав з українською фірмою "Арта Інвестиційні Парт
нери" Меморандум, згідно з яким міністерство не за
перечувало проти придбання фірмою в Чехії "Ямбург- 
ського" боргу. У цьому контексті було проведено ряд 
українських-чеських переговорів, але погасити забор
гованість у 2004 р. не вдалося [5, с. 23-24].

Під час третього засідання міжурядової українсько- 
чеського Змішаної Комісії з питань економічного, 
промисловою та науково-технічного співробітництва в 
м. Київ 17-18 вересня 2009 р. сторони досягли домов
леності про проведення до кінця року двосторонніх 
консультацій з вивчення взаємоприйнятних варіантів 
погашення українською стороною заборгованості за 
"Ямбурзька угодами". У листопаді 2009 р було пого
джено місце та строки проведення цих переговорів, а 
саме -  м. Прага, 16 грудня 2009 р. Однак у зв'язку з 
неприбуттям в Прагу експертів української сторони 
переговори були перенесені на інший термін.

Перебуваючи у безвихідному становищі "Ямбурзь
ка" проблема дещо послаблювалося черговими намі
рами її вирішення так і не будучи усуненою аж до 
2014 року.

У результаті історико-мстодологічного аналізу 
українсько-чеського торговельно співробітництва про
тягом 2000-2012 рр. можна зробити висновок про те, 
що на українсько-чеську співпрацю протягом 2000- 
2012 рр. суттєво впливало питання трудового праце
влаштування громадян України в Чеській Республіці 
та нсвирішеність „Ямбурзької” заборгованості перед 
Чехією з боку України. Необхідно підкреслити, що ці 
питання залишаються не розв’язаними у двосторонніх 
відносинах й досі. Цьому заважають наступні чинни
ки: 1). Нестабільна внутрішньополітична ситуація в 
Україні; 2). Низький рейтинг України на міжнародній 
арені; 3). Зовнішньополітична не визначеність Украї
ни.
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нациоиального университета (Украйна, Ужгород), когзикгіиЦпЬох. т

Актуальніше воііросьі украинско-чсшскоїо торгового еотрудниче- 
егва (2000-2012 гг.)

В етатье вперше в украипской историографии рассматриваются акту
альнеє вопросьі украинско-чеии коготоргово- жономическогосотруОничсства в 
уаювинх рачвития трап еформацштньїх процессов Центральноїї и Носточной 
Европьі (2000-2012 гг.). Сре<)и тих проблем: шдолжєнностьУкраиньї перед 41' 
"Ямбургс ким " соглаїиениями и нерешєнность вопрос а прожив*шия украинских 
робочих в Чехии. В исследовапии отдано предпочтепие истиричсскии методам 
исследования: историко генетическом. историка сравнительном, исторнко- 
синтетическом, историко-дшіхронном, імпирическоманачіаа и т.д. Основу 
исследования составили архивньїе материальї, опубликованньїе документе и 
работм украинских исследователей. Автор прии/ел к неводу, что и по сего- 
дняіиний день >тиважнее проблеме в украине ко-чешекомтор.'ово- 
жономическом и политическом сотрудничестве остаются не решенне.ми. 
’дтому меишют слсдумщис і/мкторш: 1) Пестабильїшя ьнутриполитическая 
ситуация в Украине; 2) Нткий рейтинУкр>іипе на международнойарене:
3) Внпинеполитическая не определенность.

Юішчєвьіе слова: Украйна, Чехия, ЕС, граждане Украине, Ямбур.-ские сог- 
лашения, украинско-чешскиеторгово 'жономнческнеотношенин ,политнчсское 
сотрудничество.
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Державно-церковні відносини в Україні у 20-30 рр.
X X  ст.: д о с в ід  ба пти стсь ких  гро м ад

Проаналізовано держато-церковнівідносини в Україні у  20-30рр. XX ст. у  
вимірі баптистських громад, вказано на причини і наслідки гонінь і репресій 
протестантів п  боку більшовицької влади.

Ключові слова: державно-церковні відносини, протестантизм, баптист
ська церква, більиювиш.

Державно-церковні відносини завжди були склад
ними і суперечливими. Відомий богослов та релігійний 
діяч Е. Люцср оцінює їх як “споконвічний конфлікт між 
церквою і державою” , який стоїть “у центрі суспільних 
стихій” [8, с. 248]. До однієї з найважчих богословських 
проблем відносять українські релігієзнавці 
Ю. Решетников і С. Санніков визначення місця і ролі 
церкви у суспільстві і державі і їх взаємодію [10, с. 10]. 
З одного боку, досить простим, а з іншого, -  надзвичай
но болісним і суперечливим вважають багато протеста
нтів питання відношення до держави [5, с. 204].

Глибина проблемності і навіть трагізму полягає у рі
зних ролях і завданнях цих двох інституцій, хоч об’ єкт

впливу в них один і той же -  людина. Часто-густо дер
жавні органи, за класичним визначенням, стають “ апа
ратом насильства” над людиною, тоді як церква зо
бов’язана пропагувати мир і любов між усіма націями 
та народами. Завданням держави, у цілому, є регулю
вання взаємовідношень між громадянами на основі за
конів, утверджених самою державою. На чолі держави 
може бути одна людина, чи колективний орган предста
вників різних гілок влади. Найголовніше завдання хрис
тиянської церкви -  вказати людині дорогу до Бога. 
Єдиним главою церкви, як указує на це новозавітній 
постулат, є Ісус Христос. Ю. Решетников і С. Санніков 
пишуть про це так: “ Церква і держава належать до різ
них світів: Церква - до небесного, вічного; держава -  до 
земного, тимчасовою” [10, с. 47]. Як зазначає 
М. Чсрснков: "Держава не може замінити церкву. Церк
ва повинна нагадувати державі про Божий закон. Не 
судити, але бути пророком...” [15, с. 263).

Різні функції та завдання, спільний об ’ єкт впливу 
(людина) та спільність території діяльності -  ці та інші 
фактори спричиняли і спричиняють труднощі і пробле
ми у взаємовідносинах між церквою і державою.

Отже, об ’єктом нашого дослідження є баптистська 
церква, а предметом -  державно-церковні відносини в 
Україні у 20-30 рр. XX ст.

Окреслений період в історії баптистської церкви у 
радянській Україні пробігав під впливом певних істори
чних подій: Перша світова війна, революції, кризові 
явища в політико-економічному просторі, зміна влади і 
перехід до комуністичного тоталітаризму. Ці та інші 
події впливали на формування і розвиток взаємовідно
син між баптистською церквою і відповідною політич
ною формацією.

Зрозуміло, що будь-які державно-церковні відноси
ни повинні формуватися на законодавчій базі. Баптист
ська церква на гой час мала вже достатньо сформоване 
соціальне вчення, в тому числі і щодо відносин із дер
жавою. Основні його норми виписані у Гамбурзькому 
баптистському сповіданні віри. У 13 розділі “ Про гро
мадянський порядок” сформульовано на основі Біблії 
принципи розбудови державно-церковні відносин. Зок
рема, там записано, що баптистська церква вважає себе 
зобов’язаною: підкорятися законам держави, якщо такі 
не обмежують вільного виконання обов’язків християн
ської віри; молитися за владу, щоб вона так використо
вувала доручену їй владу, щоб зберегти мир і правосуд
дя.

У документі зафіксовано, що віруючі цієї конфесії 
не бачать релігійних перешкод у прийнятті на себе вла
дних повноважень, а також сформульована чітка пози
ція щодо військової повинності: нести військову служ
бу, коли цього потребуватиме держава і вимагатиме 
влада, але без будь-якого насилля до тих, хто з релігій
них переконань відмовляється брати у руки зброю [10, 
с. 47-48].

Історичні джерела зафіксували, що у другій полови
ні XIX ст. було написано досить багато текстів віроспо
відного характеру серед російсько-українського протес
тантизму різних течій. Для баптистів, без сумніву, най
важливішим віросповідним документом став “Короткий 
катехізис, чи виклад віровчення руських баптистів, тоб
то доросло хрещених християн” , який був написаний у 
1889 р. 1. Рябошапкою, О. Клищенком та П. Цукраном.
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Цей документ мав ще назву “ Перше віровчення баптис
тів в Україні” , і він залишався протягом тривалого часу 
єдиним оригінальним віросповідним статутом українсь
ких баптистів [4, с. 225]. Зокрема, у ньому було записа
но: “ Ми вважаємо себе зобов'язаними покоритися 
всьому цивільному закону, що стосується нашого тіла. 
Але що стосується душі, якщо влада вимагає супротив
ного закону Божому, то ми не можемо покоритися..." 
[5, с. 204].

Одним із семи віросповідних принципів баптизму є 
принцип відділення церкви від держави. “З принципом 
свободи тісно пов’язаний принцип відділення церкви і 
держави" [10, с. 47]. Необхідність відділення церкви від 
держави випливає з їх різних функцій. Саме цей прин
цип ліг в основу побудови взаємовідносин між церквою
і державою і самс він був і є основоположним протягом 
всієї історії церкви. Порушення його з одного чи іншого 
боку обов’язково призводить до конфліктів.

23 січня 1918р. ленінський уряд приймає декрет 
“ Про відділення церкви від держави і школи від церк
ви” , у третій статті якого було записано: “ Кожний гро
мадянин має право сповідувати будь-яку релігію чи не 
сповідувати ніякої. Всі правові обмеження, які існували 
для окремих віросповідань, відміняються" [ 16, с. X|. Цей 
закон з нетерпінням чекали протестанти Російської ім
перії, оскільки православна церква була введена в ранг 
державної і стала жорстоким гонителем релігійного 
інакодумства. За ленінським декретом усі конфесії були 
поставлені на однаковий рівень. Православна церква 
втратила статус державної церкви, а радянська влада у 
перші роки свого існування ставилася досить лояльно 
до протестантів. “З великою радістю сприйняло братст
во СХБ декрет РНК від 23 січні 1918 р. "Про відокрем
лення церкви від держави і школи від церкви". Всі кон
фесії отримали рівні права” [2, с. І 17-1 18]. Перебуваю
чи на Третьому Всесвітньому конгресі баптистів, який 
відбувся в Стокгольмі у 1923 р., голова делегації з 
СРСР ГІ. В. Ііавлов, який стояв у витоків зародження 
російсько-українського баптизму, заявив: “ Проголоше
на повна релігійна свобода. Особливо ревно до обері
гання віруючих від релігійних утисків відноситься 
центральна влада” [16, с. 10]. Л. Митрохім, один із ра
дянських дослідників баптизму, писав з цього приводу: 
“Жовтневий переворот відділив церкву від держави і 
школу від церкви. Цим законом було ліквідовано панів
ний статус православної церкви. Всі релігійні течії були 
поставлені в однакове державно-правове становище" 
[9, е. 70].

Аналізуючи законодавчо-правове поле державно- 
церковних відносин на початку 20-х років XX ст. в 
Україні, потрібно відзначити, що збоку баптистської 
церкви були виписані чіткі принципи таких відносин зі 
світською державою. Вони зафіксовані, зокрема, у 
“Сповіданні віри християн-баптистів” , виданому
В. Павловим у 1906 р. і перевиданому М. Одінцовим у
1928 р. Цс була уточнена редакція перекладу “ Гамбур
зького віросповідання” , зробленого В. Павловим [12, 
с. 314]. Основоположним залишився принцип відділен
ня церкви від держави. Термін “церква, відділена від 
держави” для баптистів означає свободу церкви вплива
ти і практикувати свою релігію без втручання держави. 
Таким чином, розділяючи сфери діяльності церкви і 
держави, євангельські християни-баптисти не допуска

ють втручання держави у сферу духовного життя [10, 
с. 48]. Християни розуміли, що без реалізації принципу 
відділення церкви від держави і свободи совісті немис
лимо існувати в мультикультурному і поліконфесійно- 
му суспільстві [15, с. 181]. Отже, в історії баптистської 
церкви на українських землях, які увійшли до складу 
Радянського Союзу, вперше настав період, коли держа- 
вно-церковні відносини, як здалося, почали будуватися 
на одному і тому ж принципі -  відділення церкви від 
держави.

На початку 20-х рр. більшовицька держава на зако
нодавчому рівні робила практичні кроки для реалізації 
ленінською Декрету 1918 р., що гарантував протестан
там релігійну свободу, невтручання державних органів 
у внутрішні справи церкви, безперешкодну релігійну 
діяльність за межами громади. З цією метою було при
йнято декілька нормативно-правових актів. Оскільки 
багато баптистів відмовлялися брати в руки зброю, тому 
у 1919 р. було видано Декрет “ Про звільнення від війсь
кової повинності за релігійними переконаннями” [9, 
с.7 І]. Циркуляром Наркомюсту від 5 січня 1919 р. та 
особливою постановою ВЦВК від 13 червня 1921 р. 
було вироблено механізм реалізації положень ленінсь
кого декрету, а також “ Інструкцією з питань, зв'язаних з 
проведенням Декрету” 1923 р. У ній повідомлялося, що 
Декрет і Постанова Наркомюсту як пояснення до нього 
є основними законодавчими документами, па яких по
винні базуватися псі розпорядження і дії влади на міс
цях [16, с. 9]. У 1921 р. радянський уряд видав низку 
постанов і розпоряджень, які були спрямовані на забез
печення реальної свободи совісті і віросповідання -  гга 
повне звільнення керівників церков від військової слу
жби без заміни на іншу повинність, про перегляд справ 
всіх засуджених за ухилення від військової повинності 
за релігійними переконаннями й ін. |5, с. 183].

В Україні “була свобода для ггроповіді Євангелія для 
обох союзів: євангельських християн і баптистів. За
кличні проповіді лунали на площах і вулицях міст, у 
великих залах і аудиторіях університетів та інститутів, в 
трактирах і парках” [16, с. 8|. Релігійна свобода викли
кала доброзичливе ставлення протестантів до нової вла
ди [13, с. 610].

Політику релігійної свободи в Україні проводив Ге
тьманат. В Універсалі від 29 квітня 1918 р. у розділі 
“ Про віру” було проголошено, що “ всі, не приналежні 
до православної віри громадяни Української Держави, а 
також усі мешканці на території України користуються 
кожним на кожному місці свобідним відправленням 
їхньої віри й богослужінням за її обрядом” [2, с. 118]. 
Релігійна свобода продовжувалася також за Директорії 
у 1919-1920 рр. “ Золотим десятиліттям” для протестан
тів у Радянському Союзі називають період 20-х рр. 
XX ст., незважаючи навіть на те, що вже на початку 20- 
х рр. багатьох видати* керівників євангельського руху 
репресували за відмову служити в армії [14, с. 70]. На 
території, яка була під контролем радянської влади, у 
роки громадянської війни життя помісних баптистських 
церков і євангелізаційнаробота протікали безперешкод
но [5, с. 182].

Досліджуваний етап (20-30 рр. XX ст.) розвитку іс
торії пізнього протестантизму на теренах Радянської 
України історично поділився на два періоди: перший 
(1917-1927 рр.) -  період відносної свободи, який єван-

гельсько-баптистське братство активно використовува
ло для організації проповіді Євангелія серед невірую
чих. Завдяки цьому чисельність братства зросла в чоти
ри рази [12, с. 7]. Історичні джерела наводять досить 
різні статистичні відомості кількісного зростання єван
гельсько-баптистського руху- Наприклад,
С.Шапталапише, що за період “відносно вільного” де
сятиліття як євангельські християни, так і баптисти збі
льшили свою чисельність у 5 разів, в Україні на 15% 
[16, с. 16]. В. Любащенко відзначила, іцо у 1925 р. в 
Україні було 40 тис. баптистів, а в 1928 р. -  60 тис. 
[7, с. 6]. Л. Митрохін стверджує, що загальна кількість 
баптистів у 1927 р. в СРСР була від 500 тис. до 2 млн. 
[9, с.74]. У першому номері журналу “ Баптист України” 
за 1926 р. написано, що "для двох мільйонів українсь
ких баптистів потрібний свій журнал” . В інших джере
лах повідомляється також про 15% зростання чисельно
сті баптистів в Україні за 1926 р.[6, с. 378], які у 1927 р. 
перебували у 2000 громадах і 1000 церквах [16, 
с. 16]. Журнал “ Післанець Правди” № 10-12 за 2003 р. 
іговідомляє: “ Згідно історичних даних професора Ната
лії Полянської-Василснко у праці “ Історичні підвалини 
УАПЦ” (Мюнхен, 1964, с.91) подано, що в 1877 р. в 
Україні було 300 тис. баптистів, а під час Першої світо
вої війни їх було вже 4 мільйони. У її праці “ Історія 
України” , яка була видана в 1974 р у Мюнхені, (Мюн
хен, 1974, том 2, с.365) подано, що на початку XX ст. в 
Україні було 3 млн. баптистів. Л. Гагюнюк подає таку 
статистику: 1927 р. - 2 022 780 віруючих; 1929 р.
2 675 000 віруючих [2, с. І 17]. Погіри очевидну неузго
дженість у наведених різними джерелами цифрах, неза
перечним залишається одне євангельсько-
баптистський рух наприкінці XIX на початку XX ст. 
набрав в Україні великого розмаху [2, с. 117]. Кількісне 
зростання баптистської церкви продовжувався до поча
тку 1930 р. [9, с. 75]. Цс був час баптистського ревівалі- 
зму: духовне пробудження охопило всю Україну [2, 
с. 112].

Дотримання принципу відділення обома інституція
ми, як показує історичний досвід цього періоду, пози
тивно впливав як на церкву, так і на державу. Церква 
росла кількісно, структуризувалася її діяльність, розви
валися різні форми служіння, зростав вплив християн
ської свідомості на формування взаємовідносин між 
членами суспільства. Невтручання держави у внутрішнє 
життя церкви, в свою чергу, породжувало у віруючих 
бажання підтримувати таку державу. У суспільство 
вливалися чесні працівники, патріотично налаштовані, 
трудолюбиві і миротворчі. Особливо відчутним був 
вплив євангельських віруючих у сільськогосподарсько
му виробництві, що потребує окремої розвідки.

Незважаючи на сприятливу нормативно-правову ба
зу та лояльне ставлення держави, як здавалося, до віру
ючих у першій половині 20-х рр. минулого століття, 
баптистська церква у Радянській Україні залишалася 
бути в меншості й в опозиції до існуючого на той час 
державного ладу. Уже з середини 20-х р. більшовицька 
влада бере курс на знищення всякого інакодумства, в 
тому числі і релігійного. В основу подальшої політики 
влади щодо церкви береться ленінська теза “релігія -  
опіум для народу” . Хоч офіційно “золоте десятиліття” 
тривало до 1927 р., але, як зазначає Л. Гапонюк, уже з 
1923 р. релігійна свобода на більшовицькій території

України почала згортатися [2, с. 118]. Як повідомляє
А. Савін, радянська влада вже в кінці 1922 р. -  на поча
тку 1923 р. провела широкомасштабну анти протестант
ську акцію, в ході якої у більшості губерній була фак
тично призупинена легальна діяльність протестантських 
конфесій. Однак ця акція дала зворотний результат. До 
“сектантів” почали ставитися як до “ гонимих і переслі
дуваних мучеників” . Більшовицька влада змушена була 
відмовитися тоді від масових переслідувань і відновила 
реєстрацію громад та їх легальну діяльність [11, с. 132].

Сьогодні важливо усвідомити і проаналізувати при
чини, чому більшовицька держава, яка проявила споча
тку ілюзорну лояльність і навіть підтримку євангельсь
кому християнству, переходить до конфронтації і по
ступового йог о знищення. З цього приводу В. Люцср 
писав: “ Могутня держава завжди була загрозою існу
вання і впливу церкви. Якою б не була ця загроза -  на
цистською, комуністичною чи гуманістичною -  держа
ва, ворожа по відношенню до релігії, завжди буде нама
гатися підштовхнути церкву до примушеної безкорис
ності” [8, с. 20].

Після закінчення Першої світової війни (1918), з 
утворенням Радянського Союзу (1922) були подолані як 
зовнішні, так і внутрішні вороги, і радянська влада змі
цнюється і починає проявляти свою справжню сутність. 
Марксистсько-ленінська теорія, яка лежала в основі 
радянської влади, яка була атеїстична у своїх підвали
нах, виявилася ілюзорною, і для її здійснення потрібне 
було насилля. Протестантська церква не могла бути 
союзником такої держави. Вона залишається на позиції 
“ непротивлення злу, неучасть у гріху, життя не в брех
ні, доброчинність у малому. Цс стає зброєю віруючих у 
ситуаціях, "коли християни є заручниками безбожної 
суспільної систсми" [15, с. 157].

Радянська держава, яка стає на шлях тоталітаризму і, 
гіо своїй суті, завжди була ворогом християнству, оби
рає тепер інші принципи взаємовідносин із євангельсь
кими віруючими. Спочатку організовувались агітацій
но-пропагандистські заходи. На диспутах між атеїстами 
і віруючими були присутні православні і невіруючі. Іс
торичні джерела свідчать, що більшість таких дискусій 
закінчувалися поразкою атеїстів. “ Через них (дискусії) 
багато людей стали віруючими, побачивши перемогу 
над безбожниками” [10, с. 173]. Бачачи зворотний ре
зультат такої роботи, невдовзі всякі дискусії були при
пинені. “ Комунізм не зміг асимілювати євангельську 
церкву, тому перейшов до відкритих репресій проти 
неї”  [15, с. 227].

Уже в 1925 р. був організований Союз безбожників, 
який проіснував до 1942 р., налічував у своїх рядах мі
льйони членів. Основним завданням цієї організації 
було вести антирелігійну пропаганду серед населення 
та войовничо-насильницьку діяльність серед віруючих. 
Недаремно цих людей називали “ войовничими безбож
никами” .

Боротьбу проти євангельських віруючих радянська 
влада проводила у двох напрямках: на законодавчо- 
правовому і на пропагандистсько-агітаційному.

“Навіть без диктатури держава може ізолювати 
вплив церкви. Коли вона розширює свою владу, то мо
же ввести закони, які обмежують свободу церкви” , -  
писав В. Люцер [8, с. 20].
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Уже з другої половини 20-х рр. радянська влада 
приймає такі нормативні акти, які всіляко обмежували 
релігійну діяльність баптистів та євангельських христи
ян. На думку С. Савинського, початок цьому було по
кладено циркуляром ВЦС’ПС № 53 “ Про посилення ан
тирелігійної пропаганди” та Постановою ВЦВК РСФРР 
від 8 квітня 1929 р. “Про релігійні об'єднання” , а також 
зміною статті 4 Конституції РСФРР [12, с. 7]. Однак 
Л. Гапонюкнаводить факт, що вже у квітні 1927 р. була 
прийнята постанова ЦК ВКП(б) "Про сектантство” , за 
якою служителів культу -  пресвітерів, дияконів, учите
лів і проповідників -  позбавляли окремих громадянсь
ких прав. “ Позбавленці” , так стали називати тих служи
телів, обкладалися у сільській місцевості спеціальним 
податком, а в містах -  позбавлялися права бути членами 
профспілки з усіма наступними наслідками: відмова в 
допомозі на період хвороби, прийом на низькооплачу- 
вану роботу та інші обмеження [2, с. 119]. За таких умов 
частина служителів змушені були залишити служіння в 
церкві, тоді таку церкву знімали з реєстрації і вона при
пиняла існування.

Фактично у першому періоді (1922-1927 рр.) бороть
би більшовицької держави проти баптистської церкви 
(як і проти євангельських християн) після невдалої 
спроби силовими методами з н и щ и т и  її у 1923 р.. біль
шість антирелігійних агітаційно-пропагандистських 
заходів були націлені, з одного боку, на роз'єднання 
церкви зсередини, з іншого, на створення у народу об
разу сектанта як ворога народу. Щодо першої позиції 
більшовики використали проблему військової повинно
сті, до якої у протестантів не було єдиного розуміння. 
Щодо другої, то тут було використано сільськогоспо
дарську діяльність як баптистів, так і євангельських 
християн, зокрема успішний розвиток комун і артілей 
та порівняно високий добробут сімсй віруючих. 
Нав’язати почуття ненависті до куркуля як ворога наро
ду та соціалізму -  була ціль державної політики тою  
періоду.

Однак ефективність усіх заходів була низькою. По
при всі намагання влади протестантські громади зрос
тали кількісно, розширювалися форми служіння, збіль
шувався їх вплив на суспільство. Годі влада переходить 
до нового етапу в церковно-державних відносинах. Що
до його початку називаються різні дати: 1927 р., 1928 р. 
і 1929 р. Особливістю цього періоду є перехід до актив
ної репресивної політики, яка була підготовлена вище
згаданими законодавчими нормами. Стереотипу “ кур
куля як ворога народу" стає замало. Тому у квітні
1929 р. II Всеросійським з’їздом войовничих безбожни
ків приймається резолюція, за якою євангельські хрис- 
тияни-баптисти були зараховані до “ воєнно- 
шпигунських організацій міжнародної буржуазії”’ [12, 
с. 7]. Тепер до визначення "куркуль” додається міф про 
“шпигуна міжнародної буржуазії” . З цього приводу 
П. Гараджа пише: “ Баптистська повстанська організація 
з метою повалення радянської влади -  що може бути 
абсурдніше! Ніколи за свою 400-літню історію баптисти 
як Церква Ісуса Христа ні проти кого не повставала зі 
зброєю в руках. їх розстрілювали, топили, віддавали на 
смерть різними способами, але вони ніколи не відпові
дали злом на зло” [3, с. 2].

На думку багатьох дослідників, з 1929 р. починаєть
ся період масових і системних переслідувань баптистів і

євангельських християн. Найжорстокішими вони були 
саме в Україні [7, с. 15]. Тільки в одній невеликій бап
тистській церкві України (адреса, на жаль, не вказана у 
статті) були заарештовані і потім страчені четверо слу
жителів на чолі з пастором. На жаль, до цього часу не 
зведена загальна статистика безневинно вбитих атеїсти
чною владою євангельських віруючих [3, с. 2]. За дани
ми Г. Вінса, одних тільки євангельських християн- 
багітистів було заарештовано 25 тис. в період з 1929 р. 
по 1940 р. В основному це були проповідники. 22 тис. з 
них померли в тюрмах і таборах як мученики за віру
11, с. 131]. На жаль, остаточні дані загиблих віруючих 
унаслідок сталінських репресій встановити було і є не
можливим, зокрема через те, що дуже часто смертні 
вироки маскувалися під формулу “десять років б о  пра
ва листування” [10, с. 177].

Сьогодні цим питанням в Україні серйозно не за
ймаються ні науковці, ні конфесійні історики. Доказом 
цьому є інформація від дослідника-снтузіаета з Криму 
Олександра Кравчука, який зібрав у власному фонді 
біля ЗО тис. документів стосовно репресованих вірую
чих того періоду лише по Запорізькій і Дніпропетровсь
кій обл. Окремі матеріали він друкував у “ Християнсь
кій газеті” , інші потребують систематизації і вивчення. 
Однак, уже оприлюднені відомості говорять, що біль
шовицька влада того часу взяла курс на повне фізичне 
знищення євангельських віруючих і здавалося, що ціль 
була майже досягнута. Більшість протестантських осе
редків в Україні вже у 1929-1933 рр. припинили своє 
існування [7, с. 16]. Апогеєм репресій став 1937 р., коли 
було знищено найбільшу кількість віруючих. Таким 
чином до початку війни в Україні не залишилося жод
ної офіційно діючої церкви баптистів і євангельських 
християн. Релігійне жиггя в державі завмерло 16, 
е. 378].

Отже, баптистська церква у 20-30-х р. XX ст. в Укра
їні будувала взаємовідносини з державою на принципі 
відділення і не втручання у сфери діяльності одна одної. 
Цьому принципу вона не зрадила навіть у найтяжчі ро
ки випробувань і фізичного знищення. Баптистська цер
ква в Україні не пішла на компроміс з атеїстичною дер
жавною системою, понісши величезні людські та інстн- 
туційні втрати. У другій половині 30-х рр. діяльність 
баптистських громад, що вціліли, продовжувалась на 
нелегальному становищі.

Зі свого боку, більшовицько-комуністичний режим 
також проголосив принцип відділення і невтручання. 
Але вже з 1923 р. влада переходить до конфронтації з 
протестантами, ворожої агітаційно-пропагандистської 
діяльності, яка з 1929 р. переростає у жорстокі гоніння і 
репресії, націлені на повне фізичне знищення протеста
нтів під брехливим тавром “ куркулів” і “ шпигунів між
народної буржуазії"” .
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О с о б л и в о с т і п о з и ц ії  у к р а їн с ь к и х  п р а в о с л а в н и х  
ц е р к о в  У п р о т е с т н о м у  р ус і (2013-2014 РР.)

І'оі.'.гянуто особливості почиції українських праоосмтних церков у  проте 
стно.му русі « 2013-2014рр. «  Україні. Статтн с спробою досліджений 
релігійного чинника під час протестно.'о руху. Велика \><мга приділж тьея круг 
лим столам, в яких розглядалися питання місця і ролі православної церкви на 
Майдані. як вона буде діяти /а умови побудови оіпшеиного іуспічьства, засно
ваного на християнських цінностях. Основним завданням статті с аналіз 
позицій православних церков під час подій на Майдані )■ 20/3 2014 рр. Головни
ми методами дослідж-еиня статті стали спостереження іа перебігом проте 
ст ного руху, аналіз ІМ1, ечектронннх ресурсів щодо теми дослідження. Вивчен
ня позиції православних церков дозволяє говорити про те, що вони закликана 
опозиція> і владу сісти за стіл переговорів. Взяття православної церкви на себе 
роль третьої сторони в зустрічі влади з опошціею, ще раї дово<)ить. що вона 
всіма мстодіїми нама<'алася, щоС> суб ’екти конфлікту, досягни компромісу, і як 
наслідок припинення протистояння і зупинка кріпи в Україні. Об'єднання 
українських православних церков мас стати справою найближчого майбутньо 
го, сприятиме подаїьшій консолідації української релігійної спйіьноти та 
гармонізації суспільно-політичної ситуації. Діалог між православними церква 
ми, спрямований на об'єднання в єдину помісну православну церкву, повинен 
відбутися беї втручання політичних сич на основі канонічних правій. Перед 
українськими православними церквами та релігійними громадами сьогодні 
стоїть складне завдання по-новому інтегруватися в оновлене суспільне сере 
довище, що забезпечить їм підтримку своїх вірних, повагу інших, розуміння < 
боку представників громадянського суспільства як в Україні, так і за її межа

Ключові слова: церква, православ’я, держава. Майдан, протес.тний рух.

Події, які відбувалися н Україні в 2013-2014 рр., по
ставили перед суспільством багато принципових пи
тань, а саме як рухатися далі, яке місце і роль правосла
вних церков в очищенні суспільства, які зміни всереди
ні українських православних церков можуть призвести 
події на Майдані.

Основним стрижневим питанням протестного руху, 
було відкладення владою підписання документу про 
асоціацію з ЄС (Європейський Союз). Щоб закріпити 
своє бачення майбутнього України в об ’єднанній Євро
пі, голови православних церков і релігійних організацій 
України заявили у спеціальному зверненні до українсь
кого народу про схвалення підписання документу про 
асоціацію з ЄС. Аргументували вони тим свою позицію, 
що майбутнє України обумовлене історичним корінням
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-  бути незалежною державою серед вільних європейсь
ких народів.

На тлі недовіри до Президента, Кабінету Міністрів, 
Парламенту, суддів, міліції за даними соціологічних 
опитувань різних установ з’ясувалося, що найвищою 
підтримкою користуються церкви. Так, зокрема, за до
слідженнями КМІС (Київського міжнародного інститу
ту соціології) рівень довіри до православних церков 
становить 68%, який свідчить, що суспільство покладає 
на неї великі сподівання і завдання вирішення конфлік
ту. Вона залишається єдиним інститутом для українців, 
який має позитивний образ. Однією з причин довіри до 
православних церков серед суспільства є очікування від 
них захисту від влади і допомоги. Громадяни вважають, 
що священнослужителі повинні захищати їх у випадку 
прийняття владою рішень, які будуть обмежувати їхні 
права. Церква може сприяти становленню миру в Укра
їні.

Під час протсстного руху православні церкви закли
кали до мирного врегулювання конфлікту і до діалогу 
як ефективного інструменту досягнення компромісу. 
Актуальність дослідження статті полягає в оцінці місця 
і ролі православних церков в напрямку вирішення про
тистояння на Майдані і аналізі її позицій під час протсс
тного руху.

Дослідження позиції православних церков під час 
протсстного руху займалися релігієзнавці, філософи, 
богослови. Філософи і релігієзнавці (2; 4; 6; 8; 9; 10] 
брали участь в круглих столах, конференціях на яких 
досліджували шляхи виходу з конфлікту, аналізували 
події на Майдані. Не менш важливе значення у вивченні 
проблематики статті необхідно відвести богословам [І;
5], які висловлювали безпосередню позицію православ
ної церкви. Все ж, узагальнюючі роботи із досліджува
ної проблеми відсутні.

Дослідження особливостей позицій православних 
церков під час протсстного руху не проводилося в силу 
як об'єктивних і суб’ єктивних причин.

Метою проведення дослідження є аналіз особливос
тей позиції українських православних церквов у протес- 
тному русі в 2013-2014 рр.

Згідно з поставленою метою статті були сформувані- 
завдання дослідження:

-розкрити місце і роль православних церков в про- 
тсстному русі (2013-2014 рр.);

-охарактеризувати роботу круглих столів, прове
деннях з мстою визначення майбутнього церкви після 
Майдану і пошук шляхів вирішення суспільно- 
політичних проблем;

-  визначити довіру до церкви як соціального інсти
туту.

Історія українського православ’я насичена подіями, 
які зумовили його стан і мають вплив на майбутнє. Нові 
суспільно-політичні реалії, які постали після здобуття 
Україною незалежності, породжують для церкви нові 
комплекси завдань, зокрема формування концепції дер- 
жавно-церковних відносин, пошук шляхів ліквідації 
міжправославного розколу.

Визначальну роль в становленні історії українського 
православ’я зіграв Харківський собор, на якому було 
обрано предстоятеля УПЦ МП (Українська православна 
церква Московського патріархату), ним став Володимир 
(Сабодан). Обрання голови церкви відбувалися в склад

них умовах під політичним і інформаційним тиском. У 
відповідь на обрання Володимира (Сабодана), в червні 
1992 року частина УПЦ з Філаретом (Денисснко) 
об ’єдналися з УАПЦ (Українська автокефальна право
славна церква) і утворили УПЦ КП (Українська право
славна церква Київського патріархату) [3,с. 15].

На сьогодні українське православ’я представлене 
трьома церквами: УПЦ МП, УПЦ КП, УАПЦ, які співі
снують і прямо чи опосередковано конкурують за при
ходи, церковне майно і прихильність віруючих в Украї
ні.

В даний час православні церкви Київською і Мос
ковського патріархатів близькі до об ’єднання. На нашу 
думку, цс пов’язано з тим, що в кожній з них сформува
лося нове покоління єпископів, об'єднаних потребою 
часу утворити УПГ1Ц (Українську помісну православну 
церкву), котрі не брали участі у конфліктах 90-х років 
XX ст. Майбутнє формування УППЦ можливе у випад
ку домовленостей між УПЦ МП і УПЦ КП про 
об ’єднання церков і визнання автокефалії збоку Матері 

Церкви РГ1Ц (Російська православна церква) та поміс- 
них православних церков.

Незадоволення соціально-економічною політикою, 
суспільно-політичним ладом, корупція всіх гілок влади 
вилилося в протеетних рух в 2013-2014 рр. Його каталі
затором стало призупинення Кабінетом Міністрів про
цесу підготовки укладання угоди про асоціацію між 
Україною і ЄС, аргументуючи інтересами національної 
безпеки України.

Ще до початку протсстного руху на Майдані духовні 
лідери православних конфесій заявили про підтримку 
державною курсу на європейську інтеграцію. Нсдивля- 
чись на тс, що митрополит Володимир (Сабодан) підпи
сався під євроінтеграційним зверненням, бувши у складі 
Всеукраїнської Ради Церков на чолі з патріархами УПЦ 
КГ1 і УГКЦ (Українська греко-католицька церква) Філа- 
рстом (Денисснко) і Святославом (Шевчуком) у Брюсс- 
лі, засоби масової інформації УПЦ МП (Українська 
православна церква московського патріархату) ці факти 
майже не розголошували [7,с. 14].

Ще складніша ситуація склалася у відношеннях 
УПЦ МП з РПІД, в свою чергу остання, висловила свою 
позицію щодо протсстного руху в Україні через півтора 
місяця після його початку. Так, на початку січня 
2014 року Патріарх Московський Кіріл заявив, що люди 
повинні молитися за мир, а не стояти на барикадах. 
Тобто, духовний пастир РПЦ Кіріл категорично висту
пав проти подій на Майдані, а відтак і проти вступу 
України до ЄС. Знаковим є те, що у своєму виступі він 
не згадав ні УПЦ МП, ні її предстоятеля Володимира 
(Сабодана). Відтак достатньо не прості відносини скла
далися між УПЦ МП з РПЦ. Причина загострення від
носин в протистоянні УПЦ МП -  РПЦ лежить у відсто
юванні митрополитом'Володимиром (Сабоданом) авто
кефалії УПЦ і бачення майбутнього українського наро
ду в ЄС. У той час, як Кіріл виступав і виступає не лише 
одним з авторів ідеї “ Русского міра” , але й активним 
пропагандистом його ідей на теренах України [9, с. 33].

Варто відзначити, що священнослужителі УПЦ МП 
є громадянами України. Зважаючи на це, закиди проти
вників церкви, що вони відстоюють інтереси іншої дер
жави, не відповідають дійсності. Вони народилися і со
ціалізувалися в українському суспільстві і відстоюють
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інтереси церкви, і України. Хоча звинувачення деяких 
представників УПЦ МП в симпатіях до сусідньої дер
жави не є безпідставними, як приклад відстоювання 
митрополитами Одеським і ІзмальїльськимАгафангелом 
(Саввін) і Донецьким і Маріупольським Іларіоном (Шу
кало) концепції “Русского мира” , яка належить патріар
ху Кірілу.

Разом із тим не було єдності щодо входження Украї
ни до сім’ї європейських народів і у середовищі духо
венства УПЦ МП, що, звичайно, не могло не позначи
тися на поглядах вірян. Схід і Південь держави, частко
во Центр відверто демонстрували промосковські, про- 
російські позиції. Власне, на цс існують як об ’єктивні, 
так і суб’ єктивні причини. Але самим важливим, на на
шу думку є те, що духовенство УПЦ МП (його частина) 
не змогло (або ж не захотіло) донести до своїх прихо
жая думку, про тс, що нспідписання угоди про європей
ську асоціацію стало лише приводом для виникнення 
протестів. Насправді протести носили антикорупційний 
і антиолігархічний характер. Одним із найважливіших 
мотивів був мотив побудови держави вільної від проро- 
сійських, прокрсмлівських впливів.

Після відмови підписання угоди про асоціацію з СС 
становище УПЦ МГІ ще більше ускладнилося. З одного 
боку, відмовитися від підтримки євроінтеграції незруч
но, з іншої сторони переходити в опозицію невиг ідно, 
зважаючи на внутрішні суперечності - неможливо. 
Найкраща позиція, па наш погляд, для УПЦ МП не 
ускладнювати стосунків, ні з Януковичем, ні з Кірілом, 
зменшувати свою присутність на Майдані. З цього при
воду досить влучно висловився Георгій Коваленко, 
прес-секрстар прсдстоягеля УПЦ МП, що присутність 
церкви зумовлена потребою підтримки і допомоги ві
руючим і здійснення церковних обрядів [1,с.4|. Достат
ньо туманна відповідь Георгія Коваленка на питання 
про позицію церкви під час протсстного руху, може 
свідчити лише про одне, що УПЦ МП не хотіла демон
струвати свою роль на Майдані, штучно її мінімізувала, 
посилаючись на потреби вірян. Якщо розбіжності у се
редовищі УПЦ МП будуть продовжуватися, то цілком 
можливим є перехід проукраїнської частини кліриків та 
вірних до УПЦ КП. Розвиток відносин в середині церк
ви, а також майбутнє українського православ'я буде 
залежати від виборів нового митрополита УПЦ МГ1. 
Серед кандидатів на митрополичу кафедру представлені 
як проукраїнсько так і проросійсько налаштовані сили.

УПЦ КП -  канонічно не визнана православна церк
ва, яка виникла в 1992 році в Києві, в результаті дії час
тини ієрархів УПЦ МП, які наполягали на наданні УПЦ 
повної самостійності від РПЦ. її предстоятслем став 
Мстислав (Скрипник), після смерті якого -  Володимир 
(Романюк), третім і нині діючим патріархом Київським і 
всієї Русі -  України є Філарет (Денисснко).

УПЦ КП позитивно сприйняла Майдан. Вона завжди 
позиціонувала себе як патріотична чи українська церк
ва, яка відповідала прагненням Майдану. УПЦ КП під
тримували Л. Кравчук, Л. Кучма і В. Ющенко. За дани
ми соціологічної фупи “ Рейтинг” , за грудень 2013 року, 
третина віруючих УПЦ КП є прихильниками опозицій
них партій [6, с. ЗО].

Можна виділити дві події, які характеризують місце 
і роль церкви на Майдані. Першою є, те що після по
биття мітингувальників 30 листопада, УПЦ КП сховала

їх у Михайлівському Соборі. В свою чергу, Філарет, 
прсдстоятель УПЦ КП звернувся з проханням до США 
про допомогу в асоціації України з ЄС.

Філарет неодноразово висловлювався про те, що жо
рстокість “Беркута” була спрямована проти мирних 
громадян. В УПЦ МГ1 таких формулювань уникали, 
кажучи про неприпустимість силових дій на Майдані. 
Мабуть, така позиція УПЦ МП відповідала позиції то
дішньої влади [8, с. 13].

З самих перших днів протсстного руху православні 
церкви були представлені на Майдані, проте їх роль не 
була чітко сформована. Свящснослужителі швидше за 
всс виступали як громадяни України. 30 листопада піс
ля побиття студентів, УПЦ КП засудила силовий розгін 
Майдану. Саме з цього моменту постає оновлена церква 
на Майдані, яка визначилася з місцем і роллю -  допома
гати і підгримувати всіх, хто потребує цього, незалежно 
від віросповідання і соціального статусу. Протестувапь- 
ники відвідували церковні намети і каплички будучи не 
лише вірянами.

Під час протсстного руху було проведено низку кру
глих столів, присвячених пошуку шляхів виходу із си
туації, що склалася в державі і суспільстві, в яких брали 
участь представники православних церков і релігійних 
організацій.

Круглий стіл, який був скликаний 17 січня 2014 ро
ку, визначив що церква не може залишатися осторонь 
подій, які відбуваються на Майдані. Серед учасників 
круглого столу були присутні релігієзнавці, представ
ники православних церков, священнослужителі і теоло
ги. Прсдстоятслі православних церков неодноразово 
зверталися до учасників протсстного руху з закликами, 
до діалогу і мирного вирішення конфлікту. На думку 
учасників круглого столу, внаслідок мирного подолання 
сторонами протиріч українське суспільство і церква 
постануть оновленими, і народиться нове покоління 
громадських і церковних діячів. В ході круглого столу 
активно обговорювався та викликав обурення факт за
борони міністерством культури діяльності УГКЦ. Таку 
позицію міністерства культури спровокувало відправ
лення в УГКЦ служб під час проєвропсйських та анти
урядових демонстрацій, що кваліфікувалося як пору
шення закону про релігійні організації [5, с. 3].

Варто згадати, що це перший випадок в історії неза
лежної України, коли влада погрожує церкві делегалі- 
зацією. Під час СРСР церква формально була не забо
ронена, але майже формально не існувала, а духовенст
во підлягало репресіям. Факт, можливої заборони 
УКГЦ, об'єднав церкви в єдиному прагненні правити 
служби на Майдані. Підсумком круглого столу було 
вирішино продовжувати соціальне служіння церкви, 
навіть у разі можливого обмеження релігійної свободи 
та репресій з боку влади.

Духовенство православних церков наполягало на ді
алозі між владою, опозицією і протестувальниками 
шляхом накладення мораторію на силові дії, що забез
печило б право на свободу мирних зборів і висловлю
вання думок.

Православні церкви не просто закликали, а демон
стрували єдність України на Майдані. Одним з прикла
дів слугує вихід ченців Десятинного монастиря з моли
твою про мир в епіцентр протистояння, в якому вони 
стали між загонами міліції і протестуючими, і зверну-
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лися до всіх із закликом про примирення, і по христи- 
янськи ставитися до своїх ближніх по різні сторони ба
рикад. До них приєднувалися священники інших київ
ських храмів і миряни.

Висновки. Останнім часом збільшується важливість 
та значення релігійного фактору. Цс продемонстрували 
події на Майдані, які мали суспільно-церковний резо
нанс та надзвичайно інтенсифікували трансформаційні 
процеси в багатьох сферах українського суспільства. 
Сьогодні церква є не лише дзеркалом запаморочливих 
зрушень в житті і свідомості людей, але і одним із неба
гатьох консолідуючих факторів в рамках складної внут- 
рішньосуспільної взаємодії. Церква намагається впли
нути на політику, соціальну сферу, юриспруденцію, 
співвідносячи їх з релігійними цінностями та установ
ками, які водночас є загальнолюдськими. Події, які від
булися на Майдані змінили не лише політичне, а іі релі
гійне життя країни.

Православні церкви і їх віруючі активно приймали 
участь в тому що відбувалося на Майдані та активно 
висловлювали свої погляди. Аналіз позиції православ
них церков дозволяє говорити про тс, що вони заклика
ли опозицію і владу сісти за егіл переговорів. На Май
дані, ми побачили оновлену церкву, яка не залежить від 
політики влади чи певних політиків, а її діяльність на
правлена виключно на задоволення віруючих, на захист 
їх інтересів, запобігання жергв в конфлікті. Підтримку в 
більшій або меншій мірі європейського курсу визначає 
її близькою до суспільства. Виступаючи, свящослужи- 
телі як громадяни України, а потім як представники 
православних церков, розуміли, що протсстувальники 
вийшли на Майдан не лише з причини підтримки євро
пейського курсу України і несхвалення позиції влади 
щодо цього питання, а за зміну суспільно-економічного 
і соціально-політичної о ладу в державі.

Участь в круглих сголах, давала можливість знайти 
шляхи виходу з нагальних проблем, які постали над 
державою. Православні церкви не словом, а ділом дока
зували, своє головне завдання досягнення громадян
ського миру, і як наслідок, запобігання розколу в дер
жаві і втраті незалежності. Взяття православної церкви 
на себе роль третьої сторони в зустрічі влади з опозиці
єю, ще раз доводить, що вона всіма методами намаг ала
ся, щоб суб’єкти конфлікту, досягли компромісу, і як 
наслідок -  припинення протистояння і зупинка кризи в 
Україні.

Політична криза, яка охопила українське суспільст
во, надала церкві унікальну можливість всіх об ’єднати 
та примирити, закликати до компромісу та знизити на
пругу у соціумі. Об’єднання українських православних 
церков, що бсзсумніву має стази справою найближчого 
майбутнього, сприятиме подальшій консолідації україн
ської релігійної спільноти та гармонізації суспільно- 
політичної ситуації. Діалог між православними церква
ми, спрямований на об ’ єднання в єдину помісну право
славну церкву, повинен відбутися без втручання полі
тичних сил на основі канонічних правил.

Історики, філософи, релігієзнавці і політологи в 
майбутньому достойно оцінять події протсстного руху в 
державі, а православна церква виконала свій головний 
обов’ язок -  захист і підтримка своїх вірних, і всіх тих, 
хто звертається до церкви за допомогою. Зрозуміло, що 
перед українськими православними церквами та релі

гійними громадами сьогодні стоїть  складне завдання -  
по-новому інтегруватися в оновлене суспільне середо
вище, що забезпечить їм підтримку своїх вірних, повагу
- інших, розуміння з боку представників громадянсько
го суспільства як в Україні, так і за її межами.
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уаіис.ч. Тке таіп іа.чк іке агіісіс і.ч іо апаїухе іке роніїіоп о /  ікс Огікосіох Скигск 
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Іке Огікосіох Скигск оп іке гоїе о/ікігсі чМе.ч іп тееііпц іке аиікогіїіеа сіті оррохі- 
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Линник Ю. В., аспирант, Ровенський государственньїйгуманитарньїй 
университет (Украйна, Ровно),/иіиге.о/.икгаіпе87@£таіісот 
Особенносш мозиции украинских православних иерквей в про
тестом  движении (2013-2014 г і.)

Рассмотреньі особенности пошции украинских православних церквей в 
протестном движении в 2013 2014 гг. в Украине. Статья является попьіткой 
исследования религиозного (фактора во время протестного движения. Большое 
внимание уделяетея круглим столам, в которьіх рассматрившіись вопросьі 
места и роли православноїї церкви на Майдане, как она будет действовать в 
условиях построения обновленного общества, основанного на христианских 
ценностях. Основний шдачей статьи является ашиїи і потций православних 
церквей во время собитий на майдане в 2013-2014 гг. Глсівними методами 
исследования статьи стали наблюдения ча ходом протестного движетш, 
аналич СМИ, кіектронньїх ресурсов по теме исследования. Ичучение пошции 
православних церквей пспволяет говорить о том, что они причвали иппошцию 
и власть сесть ча стол переговоров. Ніятие православпой церкви на себя роль 
третьей сторони во встрече власти с оппочицией, еще рсп докачивает, что 
она всеми методами питалась, чтоби суЬьекпіи конфликта, достигли ком- 
промисса, и как следствие прекращение противостояния и остановка кричиса 
в Украине. Обьедиіи’ние укрешнеких православних церквей должно стать делом 
ближайшего будущего, будет способствовать дальнейшей консолидации укра 
инского релнгиочного сообщества и гармоничации общественно-политической 
ситусщии. Диалог между православними церквями. направленний на сюьедине- 
ние в єдиную помсстную правослсишую церковь, должен проиюйти беї в.мсша- 
тельства политических сил на основе канонических правил. Ііеред украинскими 
православними церквями и религшпньїми общинами сегодня стоит сложная 
задача по-новому интегрироваться в обновленную общественную ереду, что 
обеспечит им поддержку своих верних, уважение других, понимание со сто
рони представителей гражданского общества. как в Украине. так и іа ес 
пределами.

Ключевие слова: церковь, православне, государства. Майдан, протестное 
движение.
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П ро б лем атиза ц ія  в ідро дж ен ня  і РОЗВИТКУ КУЛЬТУРИ 
ЕТНОМЕНШИН У ПАРАДИГМАХ КУЛЬТУРНО-МИСТЕЦЬКОЇ

по літики  України  1990-2000-х років

На основі архівних, статистичних матерісілів, аналітичних матеріалів, 
аналітичних напрацювань попередників розглянуто місце роль у  офіційному 
політико правовому дискурсі 1990-2000-х років проблеми відродження і роз
витку культури етноменшин. Наукова література яка вкчючас проблеми 
участі органів державної впади у  культурному відродженні етноменшин лише 
почасти рочглясПіс проблему напрямків, принципів, характеру державно 
політичних рішень, формату участі їх у  виробленні концептуальних основ 
державної культурно-мистецької політики. Можливість окресленої проблеми 
тумовлюапься, перш :ш все, необхідністю мати чітке уявлення про механіїми 
розв ’ячування незалежною державою проблеми міжетнічних стосунків. 
З’ясовсіш> основні принципові ії підходи до формування політико-правових 
підвалин культурно-мистецької політики. Приховувався фактор наступності 
та перспективності у  державно-політичній діяльності. Значна увага приділена 
діючій протя.'ом 1990-2000-х років моделі державної культурно-мистецької 
політики (мочаїці підходів до формування законодавчої бат, фінансування, 
створення структур по роботі ч національио-культурни.ми товариствами, 
шляхами ресьчімції політичних настанов).

Вперше в історіографії на основі специфічного методологічного 
інструментарію проаналізовано відповідність політико-правових документів 
стратегічним ціїям визнання поліетнічпого характеру українського 
суспільства, розбудови соціокультурного середовищсі, духовного розвитку 
етноменшин. Особлива увага приділена ? 'ясуванню проблеми суспільїю- 
політичної участі етноменшин, закріплення принципів збереження етнічного 
простору. Підкреслено, що реалізувати положення державної культурно- 
мистецької політики перешкоджаю низка факторів як суб'єктивного так і 
об’єктивного характеру. Значне місце в статті знайшли сюжети присвячені 
ч ясуванню особливостям закріплення статусу етнокультурних товариств 
етносів України. З 'ясовані основні причини інертного ставлення органів влади 
до справи удосконалення етнічного культурно-мистецького законодавства, 
відповідно створення передумов для захисту індивідуальних і колективних прав 
етноменшин у  сфері культури.

Ключові слова: етнічні меншини, держава, етнонаціональна політика, 
влада, закон, суспільно-політичне життя.

Духовно-культурне відродження етноменшин відбу
валося в річищі реалізації завдань культурно- 
мистецької політики незалежної держави. Після 1991 р. 
культурно-мистецька політика вибудовувалася на ін
ших, ніж у радянський час принципах. На принципи її 
реалізації виливало кілька чинників. По-перше, держав
ність, реальний суверенітет, який дозволяв забезпечити 
свободу творчості; матеріально-фінансова підтримка 
справжніх талантів, творців національно-культурної 
духовності; активний розвиток нової інфраструктури 
культурної сфери відповідно до умов ринкової економі
ки. По-друге -  відмова від політики тотального диктату 
держави у сфері культури. По-третє -  складні трансфо
рмаційні процеси в усіх сферах українського суспільст
ва, в тому числі в культурі яка впливала на світоглядну 
й ідеологічну трансформацію, на згуртування суспільс
тва, виховання національної свідомості, на формування 
модерної політичної, а не суто етнічної української на
ції, з сучасною, європейською культурою, необхідною 
для національної самоідентифікації. По-четверте - ре
формування системи управління галуззю культури, 
створення механізму правової регламентації втручання 
держави у культурні процеси, формування правової та 
економічної бази для діяльності недержавних культур
них інституцій, розвиток ринкових структур у багатьох 
секторах культури [І, с. 129].

На сьогоднішній день ця важлива проблематика в 
Україні перебуває на стадії початковою висвітлення. 
Мста і завдання даної розвідки полягають у показі, уза
гальненні проблем культурної само ідентифікації. Деякі 
аспекти цієї проблеми одержали фрагментарне висвіт
лення в роботах В. Наулка, Я. Калакури, О. Курінного, 
М. Панчука, В. Котигорснка, Д. Табачника, Г. Москаля, 
В. Вороніна, Р. Чілачави, Т. Иилипснко. Вони здебіль
шого присвячені етнонаціональній структурі українсь
кого суспільства, сучасному стану етноменшин, політи
ці в галузі культури, особливостям процесів етнічного 
відродження. Особливе значення мала розробка україн
ськими вченими концептуальних підходів до аналізу в 
цілому етнокультури як саморегульованої системи, 
сфери реалізації людських цінностей, теорії етносу то
що.

Реалізація культурно-мистецької політики відбува
лась на засадах:

-  прозорості і публічності (відповідні рішення та 
проекти рішень органів місцевого самоврядування 
оприлюднюються в засобах масової інформації);

-демократичності (залучення суб’єктів діяльності у 
сфері культури до розробки, здійснення та контролю за 
реалізацією державної культурної політики);

-  дсідеологізації і толерантності (формування куль
турної політики на плюралістичних засадах, які відо
бражають заіальносусиільні цінності, закріплені в Кон
ституції України; неприпустимість дискримінації за 
ознаками раси, кольору шкіри, за політичними, релігій
ними та іншими переконаннями, статтю, етнічним по
ходженням, соціальним та майновим станом, місцем 
проживання, за мовними та іншими ознаками);

-  системності та ефективності (реалізація культурної 
політики здійснюється в руслі загальної державної по
літики, спираючись на факторний аналіз проблем галузі 
і на ресурсний метод планування комплексу інструмен
тів, механізмів, програм, заходів, здатних своєчасно й
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ефективно вирішити проблеми в галузі культури і мис
тецтва);

-  інноваційності (сприяння розробці, впровадженню 
та реалізації нових форм і методів діяльності у сфері 
культури і мистецтва) [2, с. 467].

Культурно-мистецька політика набувала таких но
вих рис як: зміна соціальної орієнтації та ідеалів, до
лання заідеологізованості, що спричинило переоцінку 
цінностей і формування їх нової ієрархії; розгортання 
найрізноманітніших напрямів духовного життя як однієї 
з умов поновлення іманентності самодостатнього роз
витку культури; формування нової інфраструктури сфе
ри культури і нових засад управління нею; утворення 
недержавного сектора культури та комерціалізація 
культурної діяльності; відмова від ієрархічного управ
ління сферою культури і зміцнення самостійності роз
витку культури в регіонах; формування нових соціаль
но-культурних потреб, шкали і критеріїв оцінювання 
явищ культури і мистецтва; зміна статусу, ролі та функ
цій національної культури як домінанти у формуванні 
національної ідентичності українського соціуму тощо. 
Відповідно, демонтаж тоталітарної ідеологічної систе
ми, відмова від традиційної для радянського суспільства 
системи цінностей і культурно-мистецьких практик зу
мовили формування нової парадигми (моделі) українсь
кої національної культури. Головними напрямами дер
жавної культурно-мистецької політики в Україні, у 
цьому сснсі, ставали: формування культурної ідентич
ності фомадян; збереження і подальший розвиток куль
турно-мистецької інфраструктури українського суспіль
ства; створення потужного Крсативного (творчого) се
редовища, спрямованого на розвиток творчості україн
ських громадян у різних її формах і виявах; збереження 
та розвиток культурного різноманіття української нації 
як політичного соціуму. Культурна ідентичність роз
глядалась як засіб забезпечення національної цілісності 
держави, головна духовно-культурна цінність, коли у 
стноспільнот формується уявлення як про спільну істо
ричну територію у просторі та часі, спільну історичну 
пам’ять, традиції, культові об ’єкти поклоніння тощо [2, 
с. 467].

Духовне культурне відродження етноменшин протя
гом досліджуваних років відбувалося на тлі тих груд- 
нощів, які переживала вітчизняна культурно-мистецька 
мережа. Через брак державного фінансування вона за
знавала певної деградації: закриття, перспрофілювання, 
відчуження закладів культури, зношеність основних 
фондів, застарілість матеріально-технічної бази. Крім 
того, практично призупинилася у своєму розвитку і ме
режа засобів популяризації та просування національно
го культурного продукту до українського споживача, а 
саме: кіномережа, система книгорозповсюджсння, куль- 
турно-мистецькі заклади тощо. Формування нової куль
турної інфраструктури, яка б відповідала вимогам рин
кової економіки, принципам демократії і громадянсько
го суспільства відбувалося занадто повільно. Стримува
вся розвиток креативного середовища для розвитку тво
рчості людини у різних формах і виявах.

Культурно-мистецька політика передбачала збере
ження й розвиток культурного різноманіття української 
нації. Вона включала парадигму національної культури 
як сукупності культур усіх етнонаціональних г руп. Цей 
аспект передбачав: переосмислення ролі культури у

суспільній консолідації та модернізації полі культурно
го українського соціуму; дотримання загальнонаціона
льних пріоритетів у цільових програмах етнокультурно
го розвитку конкретної етнонаціональної групи; захист 
етнокультур як головного чинника збереження самобу
тності етнокомпонентів суспільства; забезпечення рів
ності в етнокультурному розвитку, рівноправності, вза
ємоповаги і самодостатності кожної з етнокультур; не
допущення рецидивів протиставлення чи ігнорування 
самоцінності культурного архегипу локального середо
вища певного регіону.

Культурні права етноменшин України були закріп
лені в Конституції, інших актах національного законо
давства, які Грунтувались на міжнародно-правових до
кументах і стандартах. їх реалізація відбувалася через 
державні й регіональні програми національно- 
культурного розвитку етноменшин України. Справа 
дотримання прав етноменшин перебувала під контро
лем низки державних органів, в тому числі і Уповнова
женого Верховної Ради з прав людини. Скарги грома
дян на незабезпечення умов вільного розвитку культур
них традицій та збереження культурної спадщини, ста
вали підставою для постійного моніторингу Уповнова
женого стану забезпечення цих прав, 'іа результатами 
цієї роботи в 2006 р. було підготовлена Спеціальна до
повідь “Стан дотримання та захист прав національних 
меншин в Україні” [3, с. 114].

На початку 1990-х років правову основу відроджен
ня культури етноменшин склали Закон України “ Про 
національні меншини України” (1992 р.), Указ Прези
дента України^“ Про фонд розвитку культур національ
них меншин в Україні” (1992 р.), а також Конституція 
України (1996 р.), у якій зазначалося, що “держава 
сприяє... розвиткові етнічної, культурної, мовної та ре
лігійної самобутності всіх корінних народів і націона
льних меншин України” [4].

Крім Основного закону держави, яким визначалися 
базові принципи політики в галузі культури, засадниче 
значення мали “Основи законодавства країни про куль
туру” , прийняті ще у 1992 р. Принципове значення мали 
такі положення закону, як визнання рівності прав та 
можливостей громадян незалежно від їхньої національ
ної належності у створенні, використанні та поширенні 
культурних цінностей, а також визнання пріоритету 
міжнародно-правових актів у сфері культури.

Крім того визначалися правові, економічні, соціаль
ні, організаційні засади розвитку культури в Україні, 
регулювалися суспільні відносини в сфері створення, 
поширення, збереження й використання культурних 
цінностей і спрямовані на: реалізацію суверенних прав 
України в сфері культури; відродження й розвиток 
культури української нації та культур меншин, які про
живали на території України; забезпечення свободи 
творчості, вільного розвитку культурно-мистецьких 
процесів, професійної та самодіяльної художньої твор
чості; реалізацію прав громадян на доступ до культур
них цінностей; соціальний захист працівників культури; 
створення матеріальних і фінансових умов розвитку 
культури. В “Основах законодавства...”  у ст. 2 найваж
ливішим принципом культурної політики проголошува
лося визнання культури як одного із головних чинників 
самобутності національних меншин та рівність їх прав і 
можливостей у створенні, використанні та поширенні
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культурних цінностей. Ще одне загальне положення у 
статтях 3 і 22 “Основ” передбачає обов’язок держави 
створювати умови для відродження і розвитку культур 
національних меншин у пріоритетному порядку. Окре
ма стаття “Основ” (8) встановлювала спеціальні права 
національних меншин у цій сфері: зберігати, розвивати і 
пропагувати свою культуру, мову, традиції, звичаї та 
обряди; утворювати національно-культурні товариства, 
центри, заклади культури, мистецтва і навчання, засно
вувати видавництва і засоби масової інформації. Націо
нально-культурні товариства, які діють у сфері культу
ри згідно із ст. 26 “Основ” , мали звільнятися від опода
ткування. “Основи законодавства...” закріпили: ідеї 
гуманістичних, високоморальних засад у суспільному 
житті; орієнтацію на національні і загальнолюдські цін
ності, визнання їх пріоритету над політичними і класо
вими інтересами; рівність прав і можливостей громадян 
незалежно від соціального статусу і національної при
належності у створенні, використанні та поширенні 
культурних цінностей; забезпечення умов для творчого 
розвитку особистості; підвищення культурного рівня та 
естетичного виховання громадян. Наприклад, у статті З 
йшлося про пріоритети розвитку культури: “ Пріоритет
ні напрями розвитку культури визначаються цільовими 
державними програмами, які затверджуються Верхов
ною Радою України” , але надалі окреслюється декілька 
таких пріоритетів: “Держава у пріоритетному порядку 
створює умови для: розвитку культури української нації 
та культур національних меншин; збереження, відтво
рення та охорона культурно-історичного середовища; 
естетичного виховання дітей та юнацтва; проведення 
фундаментальних досліджень у галузі та історії культу
ри України; розширення культурної інфраструктури 
села” [5]. Ліберально-просвітницький дух документа 
гарантував свободу творчої діяльності, невтручання у 
творчий процес з боку держави, політичних партій та 
інших громадських об ’єднань. У ньому містилися гара
нтії культурних прав усіх етнічно неукраїнських груп, 
але фактично їхня культура не розглядалася як частина 
культури української громадянської нації, про що піде 
мова в ухваленій на чотири роки пізніше Конституції 
України.

Закон України “ Про видавничу справу” (1997 р.) не 
тільки декларував державну політику підтримки куль
тур національних меншин, заохочення підготовки, ви
готовлення і розповсюдження друкованих видань мова
ми національних меншин через органи влади із залу
ченням національно-культурних товариств, а й вказував 
на тс, яким чином сприятиме цьому процесу. У ст. 6 
закону передбачалася підтримка для малотиражних (до
5 тисяч примірників) видань мовами національних 
меншин шляхом надання пільг, у сплаті податків і збо
рів [6].

Культурні права національних меншин враховані в 
Законі України “Про кінематографію” (1998 р.). Стаття
10 закону передбачила застосування мов у цій галузі 
згідно із ст. 10 Конституції, а ст. 14 -  можливість дуб
лювання, озвучення, субтитрування іноземних фільмів 
мовами національних меншин [7].

В Україні було розроблено і створено законодавство 
з питань збереження культурної самобутності етномен
шин. Воно відповідало світовим стандартам. Введення в 
дію у 2011 р. Закону України “Про культуру” , сприяло

поліпшенню правових умов функціонування галузі 
культури, розвитку недержавного сектора, реорганізації 
органів управління у сфері міжнаціональних відносин, 
мистецтва, охорони пам’яток, кінематографії [8]. Про
тягом 2011-2013 рр. органами влади було прийнято низ
ку доповнень до діючих законів, які стосувалися фор
мування мережі закладів культури, зміцнення матеріа
льної бази та соціального захисту працівників культури. 
Зміни до Закону України “ Про професійних творчих 
працівників та творчі спілки” (2011 р.) розширили права 
творчих спілок на укладання орендних договорів на 
приміщення. Змінами до Закону України “ Про привати
зацію невеликих державних підприємств (малу прива
тизацію) (2011 р.) було введено мораторій на привати
зацію приміщень, де розміщувалися бібліотеки, книгар
ні та державні видавництва [8, с. 9-10]. Державна під
тримка з задоволення етнокультурних потреб етномен
шин України включала в себе такі пріоритетні напрям
ки: відродження звичаїв і традицій етносів; всебічний 
розвиток самодіяльного та професійного мистецтва; 
збереження пам’яток національної культури; заснуван
ня періодичних видань.

Питання сфери культури регулювалися Указами 
Президента України. Ними було ухвалено (1994, 
1995) “ Положення про Національні заклади культури” 
відповідно було надано статусу “ національних” визнач
ним державним закладам культури. Була впроваджена 
система державних стипендій для підтримки обдарова
ної молоді й визначних діячів культури. Але нормативні 
акти або регулюють лише виняткові галузі, або мали 
серйозні недоліки. Це дозволило тезу багатьох дослід
ників про те, що “загалом правове забезпечення культу
рної сфери залишається незадовільним” [9, с. 294].

Пріоритетні напрями розвитку культури етномен
шин визначалися цільовими загальнодержавними про
грамами, які затверджувала Верховна Рада України.

В 1997 р. відбулося оновлення засад державної куль
турної політики. Затверджена урядом Постанова "Кон
цептуальні напрями діяльності органів виконавчої вла
ди щодо розвитку культури” , засади культурної політи
ки визначали наступним чином: самоцінність, незалеж
ність культури і мистецтва; створення єдиного загаль
нонаціонального культурного простору як одного з най
важливіших консолідуючих чинників у справі розбудо
ви української державності; забезпечення активного 
функціонування української мови в усіх сферах культу
рного життя держави; гарантування свободи творчості, 
забезпечення доступу до культурних надбань, створен
ня умов для творчої й активної участі громадян, особ
ливо молоді, в художній творчості; підтримка високо- 
професійної мистецької творчості, яка забезпечує якіс
ний рівень національної культури незалежно від полі
тичної чи комерційної кон’ юнктури; збереження націо
нальної культурної спадщини (рухомих та нерухомих 
пам’яток і цінностей, музеїв, заповідників тощо) як ос
нови національної культури, турбота про подальший 
розвиток традиційних культур народів та етносів, які 
живуть в Україні; самоврядування базових елементів 
інфраструктури, основних у національному та регіона
льному масштабах закладів культури; підтримка орга
нами виконавчої влади культурно-мистецьких організа
цій, об ’ єднань незалежно від підпорядкування чи форми 
власності, а також окремих митців; створення правових
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та економічних стимулів для залучення недержавних 
коштів до підтримки культури й мистецтва [10].

На жаль, дуже мало з окреслених завдань вдалося 
здійснити за роки розбудови незалежності України. До 
того ж “ Концептуальні напрями діяльності органів ви
конавчої влади щодо розвитку культури” насправді не 
відіграли значної ролі у практичній реалізації державної 
культурної політики. Одна з причин цього -  незрозумі
лий правовий статус таких концептуальних документів.

Слід зазначити, що тривалий час вітчизняна законо
давча та нормативно-правова база в галузі культури досі 
перебувала в стадії формування й вдосконалення. У 
складній ситуації залишалася вітчизняна книговидавни
ча галузь (низькі обсяги книговидавничої продукції), 
кіновиробництво (залежність від державного фінансу
вання), театральне мистецтво (з порушеннями здійсню
ється використання коштів державного бюджету на фі
нансову підтримку національних театрів). Крім того, 
низькі обсяги споживання культурної продукції та по
слуг значною мірою були зумовлені руйнацією мережі 
культурної інфраструктури у малих містах і селах. За
уважимо, що бюджетне фінансування виявляло нездат
ність покрити наявні потреби розвитку культури і мис
тецтва [II].

Кабінет Міністрів України у 1997 р. схвалив поста
нову "Про концептуальні напрями діяльності органів 
виконавчої влади щодо розвитку української культури", 
в якій вказувалось, що цей процес мав базуватися, у тім 
числі на подальшому розвитку традиційних культур 
народів, які населяють Україну [ 1 2]. Аналогічні правові 
норми закладені й в Указах Президента України “ Про 
основні напрями соціальної політики на 1997-2000 рр." 
(1997 р.), “ Про основні напрями соціальної політики на 
період до 2004 р." (2000 р.) [ 13, с. 24].

Спеціальним правовим актом, спрямованим на за
безпечення і розвиток культурних прав національних 
меншин, стала постанова Кабінету Міністрів України, 
якою затверджено "Комплексні заходи щодо розвитку 
культур національних меншин України на період до 
2001 р.” (1999 р.). Ними, зокрема, передбачалося здійс
нення підготовки кадрів з представників національних 
меншин, культурно-просвітницька та інформаційно- 
видавнича діяльність для задоволення їх духовних по
треб [14].

Отже, в Україні тривалий час на законодавчому рівні 
залишалися не узгодженими процедури утворення, 
принципи, норми і механізми функціонування націона
льно-культурного самоуправління, правових засад його 
взаємодії з органами влади та іншими структурами гро
мадянського суспільства. Нсвнормованими були і 
принципи, і умови надання державою фінансової допо
моги меншинам, не визначено також порядок самофіна
нсування меншинами їхніх етнокультурних потреб. 
Право на участь в культурному житті традиційно ви
ступало необхідною умовою влаштування людиною 
власного життя. Культурні права як складова конститу
ційних прав і свобод, захищалися державою. В Україні 
діяла низка політичних механізмів захисту культурних 
прав етноменшин. Передусім, цс участь представників 
етноменшин в органах державної влади і місцевого са
моврядування, можливість владних структур активно 
розв’язувати проблеми, що виникали у сфері міжнаціо
нальних відносин, а також захист прав національних

меншин через діяльність політичних партій України. 
Елементами захисту культурних прав виступали: розви
ток національних культурних традицій, відзначення 
національних свят, використання національної символі
ки, задоволення потреб у літературі, мистецтві, засобах 
м асової інформації тощ о.
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іке таіп геазопз іпегі геїаііопзкір аиікогіїіез іо Ьизіпезз ітргоуетепі еікпіс сні 
ІигаІ агіізііс Ісцізіаііоп, ассогЛп^ іо сгеаіе іке ргегециізіїез [ог іке ргоіссііоп <>( 
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На основе архивпьіх. статистических материалон. аналитических нара- 
боток предшественников рассмотреньї место роль в официальном политико- 
правовом дискурсе 1990-2000-х <'(н)ов проблеми воірождепия и развития куль
тури тничсских меньшинств. Научная литература, включающая проблеми 
участия органов государственной власти в культурном возрождении тниче- 
ских меньшинств отчасти рассматривиет проблему направлений, принципов. 
характери государственно-политических решений, формата участия их в 
виработке концептуальних основ государственной культурно- 
художественной политики. Ііажность оботаченной проблеми обусловлена. 
прежде всего, необходимостью иметь четкое представлена о механизмах 
решения независішим государством проблеми межзтнических отношений. 
Вияснени основние принципиальние ее подходи к формированию политико- 
правових основ культурно-художественной политики. Учитивался фактор 
преемственности и перспективности в государственно-политической дея
тельности. Значительное внимание уделено действующей в течение 1990-2000- 
х годов модели государственной культурно-художественной политики (мозаике 
подходов к формированию шконодательной бази, финансирования, создания

структур по работе с ішциопально-культурними обществами, путями реали- 
зации политических установок).

Впервие в историографии на основе специфического методологического 
инструментария проанали шровапи соответствие политико-правових доку- 
мептов стратегическим целям пришание политнического характери укра- 
инского общества, развития социокультурной ереди, духовного развития >т- 
нических меньшинств. Особое внимание уделено виясненню проблеми общест- 
венно-поли тичес кого участия тнических меньшинств, закрепление принципов 
сохранения тнического пространства. Подчеркнуто, что реализовать поло 
жения государственной культурно-художественной политики препятствовало 
ряд факторов как су'бьективного, так и обьективного характери. Значитель
ное место в етатье нашли сюжети посвященние виясненню особенностям 
закрепленіш статуси тнокультурних обществ ітносов Украиньї. Вияснени 
основние причини инертного отношения органов власти к делу усовершенст- 
вования тнического культурно-художественного законодательства, относи
тельно со їданим предпосьиюк для защити индивидуальних и коллективньїх 
прав зтнических меньшинств в сфере культури.

Ключевие слова: тнические меньшиш тва. государство, тпопациональ- 
ішя политики. влас ть, закон, обществепио-политическсія жизнь.
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ВІД НІМЕЦЬКОЇ ОКУПАЦІЇ ЗА ДОБИ НЕЗАЛЕЖНОСТІ
(1991-2013)

Ро зглядається процес меморіалізації тім яті про івільнення Києва від ні
мецької окупації за до<~)и псзшіежпості (1991-2013 рр.). За допомогою електро
нної бат даних "Нам ’ятайте нас" та ряду енциклопедичних видань відтворю
ється процес витворення у Києві меморіального простору, покіиканого увічни
ти події Лругої світової війни, і ви тачаєтьс я місце пам'яток, пов’язаних із 
звільненням місти у  194'р Актор простежує закономірності у процесі шпро 
кадження та характері нових пам'яток і пропонує інтерпретацію знайдених 
іакономірноетей V контексті загальних тенденцій, притаманних історичній 
піім ‘яті про війну ш доби незалежності.

Ключові слова: історична пам'ять, доба незалежності, пам'ятники, ме 
моріачі иіцім. Друга світовії війна. Київ.

О д н и м  із важливих наслідків проголошення держав
ної незалежності України у 1991 році стала трансфор
мація вітчизняного меморіального простору. Цей про
цес був пов’язаний із змінами у царині історичної 
пам'яті, і, зокрема, переоцінкою радянського дискурсу 
про минуле, важливою складовою якого була пам’ять 
про Другу світову війну. Велике ідеологічне та страте
гічне значення звільнення Києва у 1943 році зумовило 
центральне місце цієї події у структурі історичної 
пам’яті про війну за радянського періоду, втіленням 
чого стала низка монументів, пам’ятників, пам’ятних 
знаків та інших елементів меморіального простору сто
лиці України. Водночас, зміни, що відбулися у меморіа
льному просторі Києва за доби незалежності, справили 
значний вплив на історичну свідомість українського 
суспільства, що зумовлює актуальність вивчення того, 
як відбувалася меморіалізація пам’яті про звільнення 
міста після здобуття незалежності, і яку інтерпретацію 
цієї події пропонують київські пам’ятки.

Розв’язання проблеми меморіалізації пам’яті про 
Другу світову війну за доби незалежності було започат
коване у роботах низки вітчизняних та зарубіжних до
слідників. У працях: вітчизняних дослідників розгляда
ється широке коло проблем, починаючи загальними 
особливостями процесів трансформації історичної 
пам’яті в Україні після розпаду Радянського Союзу (на
приклад, роботи А. Портнова [1] та 5. Гриневича [2]), і 
закінчуючи конкретними наслідками цих процесів для
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вітчизняного меморіального простору (як приклад мож
на навести роботи І. Симоненко [3; 4]). Окремої згадки 
заслуговують праці, пов’язані із проблемами меморіалі
зації пам’яті про Другу світову війну за доби незалеж
ності, серед яких слід відзначити роботи Є. Сарапіної 
[5], в яких розглядається меморіальний аспект політики 
пам’яті, та праці Г. Денисенко [6; 7], присвячені меморі
алізації окремих періодів Другої світової війни.

На відміну від вітчизняної історіографії праці зару
біжних дослідників, пов’язані із увічненням Другої сві
тової війни за доби незалежності, здебільшого зосере
джені на питаннях, що мають відношення до державної 
політики пам’яті (В.їльге [8], С. Родевальд [9], 
Ю.Карнишин [10], А. Міллер [11]). Лише у незначній 
кількості робіт безпосередньо розглядається мигання 
трансформації українського меморіального простору за 
доби незалежності, проте більшість цих робіт зосере
джена на меморіалізації пам'яті учасників національно- 
визвольного руху (Д. Пер та Н.Апонюк [12], Т. Амар 
[ 1 3 ] ) .

Незважаючи на особливе історичне, культурне та 
ідеологічне значення меморіального простору Києва, 
проблемам дослідження меморіалізації пам'яті про Дру
гу світову війну на матеріалі київських пам'яток при
свячено відносно небагато робіт. Серед них можна зга
дати праці Г. та О. Денисснко [14], та І'. Денисснко і 
В. Горбик [15], проте незважаючи на значний внесок 
авторів у вивчення меморіального простору столиці 
Україні ці роботи здебільшого залучають дані про вузь
ке коло знакових пам'яток радянської доби і не пропо
нують системного аналізу ролі київських пам'ятників у 
процесі увічнення пам’яті про Другу світову війну після 
здобуття державної незалежності.

Відповідно до цього, метою статті є визначення 
основних закономірностей меморіалізації пам’ яті про 
Другу світову війну у контексті київського меморіаль
ного простору та висвітлення того, як за допомогою 
запровадження нових пам'яток відбувалося утверджен
ня пам’яті про звільнення Києва за радянської доби. З 
цією мстою нами було використано матеріали електро
нної бази даних “ Пам’ятайте нас” [16], дані якої було 
перевірено та уточнено за допомогою ряду енциклопе
дичних видань [17; 18; 19].

Пам’ять про війну мала надзвичайне значення для 
витворення моделі спільної радянської ідентичності [2, 
с. 3], внаслідок чого за радянської доби на мапі Києва 
з’явилося більше сотні пам’ятників, меморіалів та 
пам’ятних знаків пов’язаних із Другою світовою вій
ною. Як показало проведене нами дослідження [2, с. 4], 
основний акцент у процесі меморіалізації пам’яті про 
Другу світову війну за радянської доби було зроблено 
на увічнення партизанської та підпільної боротьби за 
доби окупації, а також особистостей чи події загально- 
радянського характеру, які не мали прив’язки до подій у 
Києві у період між 1941 та 1943 рр.

Хоча за радянського періоду (зокрема, другої поло
вини 60-х -  першої половини 80-х років) у Києві 
з’явилася низка пам’яток, що увічнювали звільнення 
міста від німецької окупації у 1943 році, більшість цих 
пам’ятників мали деперсоналізований характер, свід
ченням чого є тенденція до оминання імен учасників 
битви за Київ (виключенням з цього правила є 
пам’ятники, присвячені представникам вищого коман

дування Червоної Армії). Ще однією характерною ри
сою меморіалізації пам’яті про звільнення Києва за ра
дянської доби можна вважати вибірковий характер про
цесу увічнення, який здебільшого був зосереджений на 
Лютіжському плацдармі, звідки було взято місто, тоді 
як згадки про Букринський плацдарм, де точилися най
більш криваві бої, долучається до меморіального прос
тору лише у другій половині 80-х років.

Поступовий перегляд вітчизняної історії і, зокрема, 
переоцінка ряду епізодів Другої світової війни, що по
чинається із початком Перебудови, призвів до того, що 
темпи меморіалізації пам’яті про Другу світову війну у 
другій половині 80-х -  першій половині 90-х років зна
чно зменшилися порівняно із попередніми роками. Хо
ча у 1991-1992 роках у Києві з’явилося три нових 
пам'ятники, які були присвячені пам'яті про період 
окупації (меморіал спаленій Передмостовій слобідці, 
меморіальна дошка підпільщиці Т. Маркус та пам'ятник 
розстріляним у Бабиному Яру членам ОУН), у наступні 
роки процес меморіалізації пам’яті про війну у Києві 
майже зупиняється.

Лише із відкриттям у 1995 році меморіалу в’язням 
Дарницького концтабору цей процес поновлюється, 
хоча у значно менших масштабах порівняно із радянсь
кою добою. Цікавим є тс, що майже усі пам’ ятники, що 
з’ являються у Києві між 1995 та 2000 роками, присвя
чені увічненню пам’яті про період окупації, проте, на 
відміну від радянської доби, основна увага приділяється 
не меморіалізації партизанської або підпільної бороть
би, а збереженню пам’ яті про жертв окупаційної» ре
жиму (прикладом таких пам’яток можна вважати мемо
ріальний камінь на місці Дарницького концтабору та 
пам’ятник футболістам київського Динамо, відкриті у 
1999 році). Ці зміни є проявом загальної тенденції до 
"гуманізації"” пам’ яті про війну [І, с. 30], яка поширю
ється у перші роки після здобуття незалежності, і харак
теризується зміщенням уваги з увічнення героїчної бо
ротьби із окупантами на страждання звичайних людей у 
роки окупації. Відсутність сплесків меморіальної акти
вності навколо річниць Перемоги та звільнення Києва 
також відрізняє процеси меморіалізації пам’яті про вій
ну у 90-ті роки від радянської доби.

Період між 2001 та 2004 роками характеризується не 
лише зростанням темпів відкриття нових пам’яток, але 
й поверненням до радянської моделі меморіалізації 
пам’яті про війну, яка характеризується переважанням 
пам’яток, що увічнюють особистості чи події загально- 
радянського характеру, які не мають прив’язки до подій 
у Києві у період між 1941 та 1943 рр. Прикладом таких 
пам’яток є пам’ ятники військовим льотчикам та загиб
лим воїнами, відкриті у 2001 році, а також меморіальна 
дошка А. І. Покришкіну, відкрита у 2003 році. Ще одні
єю рисою, яка поєднує процеси меморіалізації цього 
періоду та ті, що відбувалися за радянської доби, є нс- 
персонофікований характер пам’яток, які оминають 
імен загиблих або яких-нсбудь персоналізованих зга
док. Остання тенденція проявляється не лише у загаль- 
норадянських пам’ятках, що з’являються у Києві між 
2001 та 2004 роками, але й тих, що пов’язані з пам’яттю 
про окупацію (пам’ятний знак дітям, розстріляним у 
Бабиному Яру) та звільнення міста (пам’ятний знак вої- 
нами-визволителям).
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Після революції 2004 року процес меморіалізації 
пам’яті про війну знову сповільнюється, а основна увага 
зміщується на увічнення пам’яті про жертв окупації, 
прикладом чого є меморіали остарбайтерам та жертвам 
Холокосту відкриті у 2005 та 2009 роках. Причиною 
таких змін можна вважати те, що під час президентства 
Віктора Ющенка основний акцент історичної політики 
робиться на питання примирення та єдності української 
нації [1, с. 79]. У випадку із увічненням Другої світової 
війни ця тенденція знаходить прояв у меморіалізації 
пам’яті про спільні страждання тих, хто мешкав на оку
пованій території України. Загалом, для періоду між 
2004 та 2010 роками притаманне переймання західного 
досвіду меморіалізації пам’яті про війну, що знаходить 
прояв у підвищеній увазі до пам’яті жертв війни та ак
тивізації увічнення Холокосту.

Після президентських виборів 2010 року у Києві 
спостерігається різке зростання пам’яток, що увічню
ють пам’ять про Другу світову війну. Основні тенденції 
процесу меморіалізації у наступні роки нагадують поча
ток 2000-х років; зокрема, йдеться про переважання 
пам’яток, що присвячені загальнорадянським подіям чи 
постатям (прикладом цього є пам’ятник 1. М. Кожсдубу, 
меморіальні дошки Т. ГТ. Хандозі, 1. А. Гсрасімову,
А. І. Покришкіну). Чимало пам’яток також мають нспе- 
рсоналізований характер, свідченням чого є пам’ ятний 
знак захисникам Вітчизни та меморіал загиблим вірме
нам, відкриті у 2010 році, та пам'ятник матері-удові, 
відкритий у 2012 році.

Пам’ятники, пов'язані із подіями, що відбувалися 
під час війни у Києві, складають меншість серед нових 
пам’яток, які з’являються між 2010 та 2014 роками. Ці
кавим є тс, що тема жертв окупаційного режиму, яка 
домінувала за часів попередньої президентської адміні
страції, майже відсутня у процесі меморіалізації. За
мість неї основна увага зосереджується на пам’яті про 
оборону міста, з увічненням якої пов’язані меморіальні 
дошки студентам та працівникам інституту Фізкультури 
та морякам Пінської флотилії. Єдиним пам’ятником, 
присвяченим визволенню міста, стає меморіальна дош
ка В. С. Петрову, яка з’являється у 2012 році.

На основі вищезазначеного можна зробити висновок 
про відсутність системного підходу до меморіалізації 
пам’яті про звільнення Києва від німецької окупації за 
доби незалежності. Подібно до радянського періоду, 
коли особиста позиція партійної верхівки визначала 
темпи та характер процесів меморіалізації пам'яті про 
Другу світову війну, визначальним фактором у сфері 
увічнення пам’яті про війну у незалежній Україні зали
шається позиція політичних еліт. Незважаючи на від
мінності між підходами до меморіалізації пам’яті про 
війну (досить умовно ці підходи можна класифікувати 
як “про-європейський” та “про-радянський” ), які особ
ливо яскраво проявилися у період між 2004 та 2013 ро
ками, усі вони багато у чому наслідують риси радянсь
кої моделі увічнення Другої світової війни, зокрема, 
деперсоналізований характер більшості пам’яток та ви
бірковий підхід до увічнення, який залежить від персо
нальних уподобань поточних керманичів.

Ще однією характерною рисою меморіалізації 
пам’яті про Другу світову війну за доби незалежності 
можна вважати тенденцію до адаптації радянського 
дискурсу про війну до нових реалій та уникнення ради

кальних змін у  меморіальному просторі столиці під егі
д ою  збереження єдності українського суспільства. У 
випадку із увічненням пам’яті про звільнення Києва це, 
з одного боку, призвело до збереження вже існую чих 
пам’ яток, а з інш ого -  гальмування витворення нових 
пам’ ятників, які могли б  стати осн овою  для утверджен
ня у меморіальному просторі міста альтернативної ін
терпретації події.

С п и с о к  в и к о р и с т а н и х  дж ере л
1. Портіюв А. Упражнєния с историей по-украииски. -  М. : 

ОГИ, 2010.-2 2 4  с.
2. Гриневич 13. Ми війни та війна мігів /В . Гриневич 

// Критика. -  2005. -  № 5. -  С. 2-8.
3. Симоненко І. Меморіальний простір України: кризовий 

стан га шляхи оздоровлення / 1. Симоненко // Стратегічні пріори
тети. -  2008. - №  4 (13). -  С. 53-63.

4. Симоненко І. Друга світова війна в історичній нам'яті укра
їнського народу /1. Симоненко // Стратегічні пріори їсти. -  2008. -  
№ 4. -  С. 44-54.

5. Сараніна С. Київські перехрестя полі тик пам’я іі 
/С . Сараніна// Ідеологія і політика. -  2013. № 1 (3). — С. 5-13.

6. Денисснко Г. Увічнення партизанського руху в роки Вели
кої Вітчизняної війни Радянською Союзу 1941-1945 рр. в 
пам’ятках / Г. Денисенко /7 Краєзнавство. -  2011. - № 4. -  С. 136- 
142.

7. Денисенко Г. Культурна спадщина у формуванні історичної
нам'яті: події 1941-1942 рр. в пам’ ятках / Г. Денисснко
// Краєзнавство. -2011. - №  2. - С.40-55.

8. їдьте В. Змагання жертв / В.їльге // Кри тика. -  2006. -  № 5.
С. 14-16.

9. КоЬі1с\уаІ<1 8. Роя1-8оуіс( К стстЬгапсс оГ (Не Ноіосаияі аті 
№(іопаІ М стогіся оГ (Ье 8есот1 \УогІ<і Маг іп Кимііа, икгаіпе аті 
ЬііЬиапіа / З.КоЬ(Іе\уаІі1 // Когит Гот Мосіегп І.апциаве 8іиіІіся. -
2008,- № 4 4 (2 ) .-  Р.І73-184.

10. Карниишн Ю. На псрскрестках науки и современной по
литики: Великая Отсчествспная нойна в исследовапиях историков 
Украиньї і Ю. Карнишин // Известия вьіспіих учебньїх заведений. 
Поиолжский регион. Гумапитарньїс науки. -  2010. № І (ІЗ). -
С. 25-31.

11. Касьянов Г., Миллер А. Россия Украйна. Как пипіеіся 
история. Диалоти. Лекнии. Статьи. -  М. : РІТУ, 2011.

12. І.еЬт Аропіик А. М етогу, МуїН, апсі Мопитешя: ТЬе 
С оттетога їіоп  ої' а СопІсяІЄ(І Раяі іп \УеяІетп икгаіпе /.І.ЬсНт, 
А.Аропіик/ / М етогу Соппесііоп. -  2011. № 1 (1 ). -Р .211-228.

13. А таг Т. ОіГГетепі Ьиі (Ье 8ате ог (Ье 8ате Ьиі О ііїегст? 
РиЬІІс М етогу оГ (Ье Хесопії \Уотіі1 Шат іп Рояі-8оуісі Ьуіу 
/Т .А та г  / / іоигпаї оГ М осіст Еигореап Ніяіогу. -  2011. -- 3 (9). 
Р.373-396.

14. Денисенко Г., Денисснко О. Визволення Києва у 
пам’ятках історії та кульїури / Г. Денисенко, О. Денисенко 
// Краєзнавство. -  2006. -  № І (4). -  С.76-78.

15. Г'орбик В„ Денисснко Г'. Воєнна історія України в 
пам’ятках / В. Горбик. Г. Денисснко. - К. : Ін-т історії України 
НАН України, 2 0 0 3 ,- 177 с.

16. Помните нас [Електронний ресурс]. -  Режим доступу: 
ЬПр://ротпіІе-пая.ги/

17. Звід пам’яток історії та кульї-ури України: Київ: Енцикло
педичне видання. Кн.І, ч .І.: А-Л / Редкол.: В. А. Смолій (толова) 
і-а ін. -  К. : Голов. ред. Зводу пам’яток історії та культури, 1999. - 
С. 1-584.

18. Звід пам'яток історії та кульїури України: Київ: Енцикло
педичне видання. Кн.І, ч.2.: М-С /Редкол. тому: Відп. ред. 
П. Тронько та ін. -  К. : Голов. ред. Зводу пам’яток історії та куль
їури, 2004. - С. 585-1216.

19. Звід пам’яток історії та культури України: Київ: Енцикло
педичне видання. Кн.І, ч.З.: С-Я /Редкол. тому: Відн. ред. 
П. Тронько та ін. -  К. : Голов. ред. Зводу пам’яток історії та куль
їури, 2 0 1 1 .-С. 1217-2197.

20. Махоргих М. Меморіалізація пам’яті про звільнення Києва 
від німецької окупації за радянської доби (1943-1991) 
/  М. Махоргих // Гілея. -  2014. -  Вип. 87 (подано до друку).

КеГегепсев
1. Рогйюу А. ІіргагЬпепуіа я уяіогуеі ро-иктаупяку. -  М .: ОН¥, 

2 0 1 0 .-2 2 4  я.



Випуск 88 ІСТОРИЧНІ НАУКИ ТІЛЄЯ
І І І І1 І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І І ......ІІШ ІШ М ІІІМ ІІІІШ ІІІІ ІІІ ІШ Ш Ш Ш ІІШ ІІІ ІІ ............І .......І І І І І І І І І І І І І І І І І ІН І І ............І І І І І І І І ...............

2. НгупеуусЬ V. МІІ уііпу (а унпа тіїіу  / V.НгупеуусЬ
// Кгуїука. -  2005. -  № 5. -  5. 2-8.

3. Зушопепко І. Мсшогіаіпуі рго^ііг ІІкгаіпу: кгу70ууі 8Іап Іа 
яЬІіакНу 07іІ0Г0УІеппіа / 1.Зушопепко // ЗігаІсЬісЬпі ргіогуїеіу. -
2008. -  № 4 (13). -  5. 53-63.

4. Зушопепко І. ОгиЬа яуііоуа VI і па V І5ІогусЬпіі ратіаіі
икгаіпякоНо папхіи /1 .Зушопепко // ЗігаІсЬісЬпі ргіогуїсіу. -  2008. -  
№ 4. -  3. 44-54.

5. Загаріпа Уе. Куіуккі рсгскЬгсяІіа роїііук ратіаіі /  Уе.Загаріпа 
// ІсіеоІоЬііа і роїііука. -  2013. -  № 1 (3). -  3. 5-13.

6. Бспукепко Н. ІІУІсЬпеппіа рагІу7.ап!>коЬо гикНи у гоку
Усіукоі УіїсЬутпіапоі уііпу КжІіапякоЬо Зоїшої 1941-1945 рр. у 
ратіаїкакЬ / Н.Оспучспко // Кгаіеиіауяіуо. -  2011. -  № 4. -  3. 136- 
142.

7. Оепухепко Н. Киїїигпаіа ярасІксЬупа и Гоптшуаппі ікІогусЬпоі
ратіаіі: росііі 1941-1942 гг. у ратіаїкакЬ / Н.Оспукепко
// Кгаіе7паул(уо. -  2011. -  № 2. -  3. 40-55.

8. УіІЬс V. 2таЬаппіа 7.Ьсгіу / У.УіІЬс // Кгуїука. - 2006. -  № 5. 
- 3 .  14-16.

9. КоЬііехуаІсІ 3. Рохі-Зоуісі КстстЬгапсе оґіЬе Ноіосаияі апії 
№ііопаІ Метогісіі оГ іЬс Зссопії \УогкІ Шаг іп Кнкьіа, Укгаїпс апії 
ЕііЬиапіа / З.КоЬі1е\уак1 // Р ош т Гог М оїіст  І.апциаце Зіиіііек.
2008. -№ 4 4 (2 ) .  -  Р. 173-184.

10. Кату.чЬуп Уи. Иа рсгскгсічІкакЬ пайку у хоутстсппоі
роїуіуку: Усіукаїа Оіссьехіусппаіа уоіпа у у,ч.>;ІсіІОУапуіакЬ
ухіогукоу ІІкгаупу / Уи.КагпухЬуп // У/ускІуіа уу.чьЬукЬ исЬсЬпукЬ
7,ауе(іспуі. РоуоІ7Ьккуі гсЬуоп. Нитапуіагпус пайку. 2010. -  № 1 
(13). -3 .2 5 -3 1 .

11. Каяіапоу Н„ МуІІег А. Коі>«уіа -  ІІкгаупа. Как рухЬсІьііа 
уЛогуіа. ОуаІоЬу. ЬскЬуу. Зіаіу. -  М. : КННІІ, 2011.

12. ЬсЬг і.. Аропіик А. М стогу, МуіЬ, ат і Мопитспім ТЬс 
С оттетога їіоп  оГ а Сопіекісіі Раяі іп М иіісгп ІІкгаіпе / .І.І.сЬг, 
А. Аропіик / /  М стогу Соппссііоп. -  2011. № І (І). Р.211-228.

13. А таг Т. ОіГГегспІ Ьиі [Ьс Зате ог ІІіс Зате Ьиі РІГГсгспІ? 
РиЬІіс М стогу о ґ (Ьс Зссопіі ХУогкІ \Уаг іп Рокі-Зоуісі і.уіу 
/ Т .Атаг // .Іоитаї оГ Мініегп Еигорсап НіхГогу. - 2011. З (9).
Р. 373-396.

14. Оспукспко Н„ Цспухспко О. Уу/уоісппіа Куісуа и 
ратіаїкакЬ іяіогії (а киІСигу / 1 Шепукепко. 0.13спу*спко 
// Кгаіе7,пауи(уо. -  2006. -  № І (4). -  3. 76-78.

15. НогЬук V., Оспухспко Н. Уоісппа ікіогііа икгаіпу \ 
ратіаїкакЬ / V.НогЬук, Н.Оепукспко. К. : 1п-( ьіогіі Икгаіпу НАМ 
икгаіпу. 2003. -  177 а.

16. Ротпуіс паі, [ЕІекігоппуі гсхигк]. -  Кс7Ьут ііохіири: 
ЬИр://ротпіІе-пах.ги/

17. 2 уіі1 ратуаіок іьіогіі Іа киїїигу Іікгаіпу: Куіу:
ЕпІ$укІоре(1усЬпс уусіаппіа. Кп.І, сЬ.І.: А-Ь / КесІкоІ.: У.А. Зтоііі 
(Ьоіоуа) Іа іп. -  К. : Ноіоу. гссі. 2уоі1и ратіаіок ьіогіі Іа киїїигу. 
19 9 9 .-3 . 1-584.

18. 2уі(1 ратуаіок іхіогіі Іа киїїигу икгаіпу: Куіу:
ЕпІкукІорсіїусЬпс уусіаппіа. Кп.І. сЬ.2.: М-8 / Кеіікоі. Іоти : Уісір. 
ге(і. Р.Тгопко Іа іп. -  К. : Ноіоу. геїі. Хуоііи ратіаіок ікіогіі Іа 
киКигу, 2004. - 3. 585-1216.

19. 2 уІі1 ратуа(ок ікіогіі Іа киїїигу икгаіпу: Куіу:
ЕпіьукІорсіїусЬпс ууйаппіа. Кп.І, сЬ.З.: 8-Уа / КсіікоІ. Іоти: Уііір. 
гесі. Р.Тгопко Іа іп. -  К. : Ноіоу. гсіі. /-уоііи ратіаіок іяіогіі Іа 
киїїигу, 2 0 1 1 ,-3 . 1217-2197.

20. МакЬоПукЬ М. М стопаїі/аіміа ратіаіі рго 7.уіІІпсппіа 
Куісуа уііі пітеїіікоі окираЬіі 7а гаїїіапккоі сІоЬу (1943-1991)
/ М.МакЬогІукЬ // Нііеіа. -  2014. -  Уур.87 (роїіапо ііо іігики).

МаккогіукН М. л1., РЬІ) .чіиііепі Пі.чіогу о/'ІІкгиіт’ ПерагІтепІ Іп\ІІГиІе 
о/ИосіеІу Вогуя Огіпскепко Куіу ІІпп’егхіїу (ІІкгаіпе, Кіег), 
такИогІукИп(и}£таіі.сот

Метогіаіігаїіоп оГ т е т о г у  аЬои( (Ье 1іЬега(іоп оГ Куіу Ггот Ссттап 
оссира(іоп (Іигіпц (Ье ішісреіміспсе регіосі (1991-2013)

Тке агіісіе ехріогеа (Не ргосе.ч.ч оїтетогіаіігаїіоп п[тетогу аЬоШ [Не ІІЬега- 
йоп о /  Куіу /гот Сїегтап оесираііоп ЬеІ\уееп 1991 аті 2013. Ваяеіі оп еіесігопіс 
(ІаіаЬахе "КететЬег т ” а ті а питЬег о( епеусіоредіс. ношена іке аиіког тує:,її- 
£а1е.ч Іке ехІаЬІіЛтепІ о/тетогіаі храее /ог МогіїІ-ІУаг-Н соттетогаїіоп іп Куіу 
апсі. іп рагіісиїаг, топитепіл шкіск аге геїаіесі Іо іке ИЬегаІіоп о[сіїу іп 1943. Тке 
ачіког ііеіегтіпех ге£іі1агіііе.ч іп іке іуау ікеяе топитепіл' \уеге іпіпніисеїІ аті 
ргоро.че.ч іке іпіегргеїаґіоп о/ипеоуегес! ра[и-гп\ іп іке еопіехі оС^епегаі Іетіепсіен 
пЦУогіїШаг П соттетогаїіоп іп Ікс ітіерепсіепі ІІкгаіпе.

Кеуу/огйх: кізіогісаі тетогу, ітіеретіепсе регіоіі, топитепіл.
тетогіаіігаїіоп, Хесопіі ІУогШ ІУаг. Куіу.

Махортьіх Н. С., аепирант кафедри истории Украиньї, Институт 
общества Киевского университета им. Бориса Гринчепка (Украйна, 
Києві. такког!уккп(а\%таі1.сот
Мсмориалтацин намити про освобожденис Києва в периол пеза- 
висимости (1991-2013)

Раесматриєаетея процесе мсмириилишции пашіти про осьобож дение  
Києва от немецкои оккупации в периш )  пезависимости (1991-2013 ее.). С  помо- 
щью ілектроипой Оаіьі Оапньїх “Помийте пас ”  и ря()а .шциклітеі)ичсских и їда
ний воспрон чнодится процесе сіпдании в Кисне меморианьного пространства, 
приіваніюго увековечить собьітия Второй мировой войньї, и определяетея 
м ест о гшмятникон, евязачньїх е  оевоСюждением городи в 1943 Автор про- 
слеживает іакономсрности, сен іаш ш с с ут верж денисм и характером нових  
тімятников, и предти-ает интерпретации) обнаруж енпш  шкономершк тей а 
контексте общих тенденций. присущцх исторической памяти про віншу в 
не іависимой Украине.

Ключевьіе слона: историческая памнть, период нсіависимости, памятни- 
ки. мемориали ищия. Ііторіїя мировая война, Киев.
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НАУКОВОГО ЦЕНТРУ З БІОЛОГІЇ ВІДТВОРЕННЯ 
СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКИХ ТВАРИН

Автором поставлено мету уии-альпити основні напрями діяльності та 
/добутки наукового центру і біології відтворення сільськогосподарських тва

рин. /основаного доктором біологічних наук, про<(к'сором /. В. Смнрновим, 
ро /крити його внесок у  ро/в ячанні проблем вітчизняної юотехнїї Дослідж ення 
ірунтусться на використанні компчексу загальионаукових, структурно- 
функціональних та історичних методів, а також широкої джерельної би/чи. 
основу якої станоаіять архівні документи. Як основні напрями діяльності 
наукового центру ро/глидали ро зроблення методу довготривалого зберігання 
сперми, інтенсифікацію відтворної функції плідників і маточного поголів'я, 
удосконшіення технології та техніки штучного осіменіння 
сільськогосподарських тварин та інші.

Ключові слони: тваринництво, відтворення стада, штучне осіменіння, го
дівля і утримання сільськогосподарських тварин.

У становлення науки про відтворення сільськогос
подарських тварин в Україні суттєвий внесок зробили 
наукові центри, якими запропоновано теоретичні і ме
тодологічні підходи до вирішення найбільш актуальних 
проблем даної галузі знання. Один із перших і найбільш 
авторитетних наукових центрів з біології розмноження 
у тваринництві був заснований доктором біологічних 
наук, професором І. В. С’мирновим. До цього часу не 
було проведеного цілісного науково-історичного аналі
зу наукової діяльності вченого. Попередніми дослідни
ками узагальнено його окремі здобутки у розробленні 
методу довготривалого зберігання сперми, техніки і 
технології штучного осіменіння, що не забезпечувало 
цілісної картини його становлення як відомого вченого, 
талановитого педагога та організатора дослідної справи 
[1-3].

Автором поставлено за мсту даного дослідження: 
з’ясувати основні нагїрями діяльності наукового центру, 
заснованого 1. В. Смирновим; розкрити його теоретич
ний і практичний внесок у розв’язання проблем відтво
рення сільськогосподарських тварин; обґрунтувати мо
жливість використання окремих наукових розробок на 
сучасному етапі розвитку тваринництва.

В основу дослідження покладено спеціальні істори
чні (порівняльно-історичний, предметно-
хронологічний, ретроспективний), загальнонаукові 
(аналіз, синтез, класифікація) та джерелознавчий мето
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ди. Методологічна база дослідження ґрунтується на 
застосуванні системно-історичного підходу.

Науковий центр з біології відтворення сільськогос
подарських тварин був організований І. В. Смирновим у 
кінці 50-х років минулого сторіччя. Цей період позна
чився запровадженням великомасштабної селекції у 
тваринництві, теоретичне підґрунтя якої склали розроб
ки вітчизняних учених, першочергово методи штучного 
осіменіння та довготривалого зберігання сперми.

Станції штучного осіменіння оснащували необхід
ним обладнанням. Розробляли кріогенну техніку та на
лагоджували виробництво твердої вуглекислоти і скра
плених газів. Подовжували термін зберігання розбавле
ної та замороженої сперми, вивчали вплив її тривалого 
зберігання у скраплених газах на біологічну повноцін
ність клітин, вивчали технологічні питання, пов’язані з 
організацією роботи племінних підприємств. Подаль
шого опрацювання потребували питання синхронізації 
статевої охоти та боротьби з безпліддям.

Практично всі зазначені питання опинилися в полі 
зору наукового центру І. В. Смирнова. Зокрема, пода
льшого розвитку набула теорія стосовно процесів, що 
проходять у спермі під час її розбавлення, глибокого 
заморожування, розморожування і тривалого зберіган
ня. Вивчали стійкість сперміїв різних видів сільського
сподарських тварин до наднизьких температур за різних 
режимів заморожування та відтанення сперми; способи 
її розбавлення, адаптації та еквілібрації при заморожу
ванні; вплив різних середовищ і способів її розбавлення 
на стійкість до низьких та наднизьких температур тощо. 
Низку досліджень за цими напрямами провели його 
учні: Л. О. Кузнєчиков, Є. Д. Кім, Б. М. Вельможний,
А. 3. Смсць, В. М. Кушнір, О. О. Бруєнко,
О. І. Ігнатенко, М. Г1. Журавель, О. 1. Смирнова, Фам 
Тхе Кс, В. В. Кучко, Г. С. Лісовенко та ін.

Оскільки на початку 60-х років забезпечення станцій 
штучного осіменіння твердим двоокисом вуглецю, рід
ким азотом га відповідним обладнанням здійснювали в 
обмежених масштабах, сперму зберігали переважно за 
нульової температури. За таких умов обмін речовин 
гальмувався недостатньо, житгєві процеси відбувалися 
на відносно високому рівні, що не сприяло нормально
му заплідненню яйцеклітини. З огляду на це, І. В. Сми
рнов зі своїми учнями здійснював пошуки альтернатив
них методів зберігання сперми, які б гарантували її ви
соку якість і не потребували значних коштів і облад
нання. Уже в 1963 р. Л. О. Кузнєчиков розробив спосіб 
збереження сперми бугаїв за умов кристалічного замер
зання при температурі -2РС. М .А . Дмитраш і
О. П. Зверєва запропонували ряд прийомів удоскона
лення способу заморожування сперми бугаїв у формі 
гранул, пайєт і облицьованих гранул [2].

За ініціативою І. В. Смирнова оригінальні досліди із 
вивчення осмотичного анабіозу сперміїв баранів і бугаїв 
при висушуванні сперми провів М. П. Журавель. Він 
також започаткував системні дослідження зі збереження 
сперми на основі інактивації статевих клітин вуглекис
лим газом, які провів із В. І. Поставною в умовах виро
бничого випробування бікарбонатно-фосфатного розба- 
влювача для сперми бугаїв. Ідея подовження тривалості 
збереження сперми також була розвинута 
М. Т. Плішком при розробленні середовища для сперми 
кнурів, Д. О. Мельничуком, С. Д. Мельничуком,

О. І. Смирновою, А. П. Кругляком і М. П. Журавлем на 
розмороженій спермі бугаїв [5].

Надавали важливого значення дослідженню морфо
логічних змін сперміїв у процесі їх зберігання за різних 
режимів. Результати дослідів І. В. Смирнова та В. І. По
ставної засвідчили, що життєздатність сперміїв бугаїв 
при швидкому охолодженні знижується, навіть за умови 
попереднього розбавлення жовтковим середовищем. У 
зв’язку з цим ученими розроблено уповільнено- 
рівномірний режим заморожування сперми. Низку до
сліджень з вивчення рівня її бактеріальної забрудненос
ті, впливу бактеріостатичних речовин на її якісні харак
теристики і запліднювальну здатність провела
0 . І. Пантюхова. І. В. Смирнов, Б. М. Вельможний та 
В. Б. Дорошков вперше довели принципову можливість 
довготривалого зберігання розбавленої безгліцерино- 
вим середовищем сперми кнурів, замороженої до тем
ператури -79°С [6].

Науковим центром розроблено окремі питання теорії 
розбавлення сперми. Встановлено зв’язок між числом 
сперміїв у дозі, об ’ ємом і часом введення сперми, крат
ністю осіменіння самок різних видів сільськогосподар
ських тварин та ін. До цих розробок І. В. Смирнов до
лучав досвідчених спеціалістів, таких як Г. С. ПІарапа, 
В. М. Давидснко, Чавсс Вальдів’єсо Ромуло Антоніо,
1.1. Помаз, І. В. Тсрещенко та ін. У їх результаті було 
з’ясовано вплив ступеня розбавлення і величини дози 
сім’я на запліднюваність корів [7].

Б. М. Вельможний і В. Б. Дорошков удосконалювали 
розбавники сперми кнурів, режими їх статевого викори
стання і способи штучного осіменіння свиноматок. 
Провели порівняльне вивчення 24-х ссрсдовищ для роз
бавлення сперми кнурів. Вивчили вплив осмотичного 
тиску деяких розбавників при зберіганні їх за різних 
температурних режимів. У дослідження фізіологічних 
процесів, що відбувалися при зберіганні сперми в різ
них середовищах, суттєвий внесок зробила В. І. Поста
вна, дослідивши динаміку дихання гамет у замороженій 
спермі після її відтавання. Встановила зв’язок між сту
пенем розбавлення сперми та її запліднювальною здат
ністю [1].

За ініціативи І. В. Смирнова проведено також ряд 
дослідів із порівняння ефективності запліднюваності 
корів спермою різних строків зберігання. У їх результа
ті було встановлено, що активність, виживаність і за
пліднювальна здатність замороженої сперми істотно не 
змінюються від строків її зберігання, тому свіжезамо- 
рожену сперму рекомендовано використовувати для 
осіменіння в таких самих дозах, як і ту, що зберігалася 
більше року.

Одне із завдань полягало у дослідженні процесу 
фруктолізу у спермі. Особливий інтерес представляли 
досліди зі змішаними еякулятами різних видів сільсько
господарських тварин. У їх результаті встановлено, що 
інтенсивність фруктолізу залежить від породи плідни
ків, а також віку, годівлі, споріднених зв’язків та від
мінностей в умовах вирощування й годівлі. Проведено 
низку дослідів з осіменіння корів змішаною спермою 
кількох плідників [3].

Надавалося важливого значення розробленню ефек
тивних методів оцінки якості сперми. Так,
1. В. Смирновим і О. І. Пантюховою запропоновано 
спрощений спосіб підрахунку сперміїв. В. І. Поставною



встановлено кореляційний зв’язок між їх запліднюваль
ною здатністю та абсолютним показником виживаності, 
їх активністю і резистентністю та запліднювальною 
здатністю. Розроблено методи визначення резистентно
сті сперміїв.

Зоогігіенічні норми отримання та зберігання сперми, 
вплив на її якісні характеристики бактеріостатичних 
речовин досліджено 1. В. Смирновим та
0 . І. Пантюховою. Доведено, що антибіотики певною 
мірою пригнічують ріст мікроорганізмів, але не збіль
шують виживаності сперміїв. Зокрема, проведено ряд 
дослідів із вивчення дії на запліднювальну здатність 
лізоциму, встановлено оптимальну концентрацію цього 
препарату [2].

М. О. Дмшраш, Є. Д. С'мирнов, Р. М. Амінов,
A. ГІ. Кругляк, Ф. Д. Буяло, М. Р. Дідковський надавали 
важливого значення вивченню виливу умов годівлі й 
утримання, а також режимів статевого використання 
плідників на якісні показники сперми. Обґрунтували 
значення кормів тваринного походження у їхній годівлі. 
З'ясували дію йодистого калію на фізіологічний стан і 
відтворну функцію бугаїв. Дослідили вікові особливості 
репродуктивної здатності бугаїв у зв’язку з типами ви
щої нервової діяльності. Провели порівняльну оцінку 
якості сперми бугаїв і її запліднювальної здатності за 
різних режимів статевого використання [5]. Гак,
1. В. С’мирнов та М. А. Дміпраш обгрунтували високу 
ефективність введення до раціонів бугаїв, кнурів та ба
ранів кормів тваринного походження, споживання яких 
позитивно позначалося на загальній кількості сперміїв.
B.І. Поставною вивчено сезонні зміни якосгі сперми 
бугаїв, пов'язані зі збільшенням тривалості світлового 
дня та введенням до раціону зеленої маси.

Учені наукового центру надавали важливого значен
ня інтенсифікації відтворної функції корів. Низку екс
периментальних досліджень із проблем удосконалення 
техніки та способів штучного оеімсніння проведено 
Г. С. Шарапою. Запропоновано способи стимуляції та 
синхронізації охоти у корів молочного та м’ясного на
прямів продуктивності. Проведено дослідження з ви
вчення анатомо-фізіологічних особливостей їх статевих 
органів [X].

Учнями І. В. Смирнова вивчено відтворну функцію 
свиноматок в умовах промислових комплексів. Дослі
джено зв’язок між феноменами статевого циклу га оп
тимальним часом осімсніння. Встановлено, гцо цитоло
гічна картина піхвових мазків відображає функціональ
ний стан репродуктивних органів корів і може слугува
ти тестом для вибору оптимального часу їх осімсніння. 
Обґрунтовано вплив кратності осіменіння і глибини 
введення сперми на запліднюваність овець. Відпрацьо
вано не лише технолог ічні умови осіменіння самок різ
них видів тварин, а й визначено вимоги до числа стета- 
вих клітин, об ’ єму дози, місця її введеггня та кратності 
розбавлення сперми плідників, що забезпечило ефекти
вність штучного осімсніння у тваринництві [6].

Науковим центром вдосконалено техніку штучного 
осіменіння сільськогосподарських тварин. Зокрема, за
пропоновано бокс-термостат для асептичної обробки та 
термос-амортизатор для перевезення сперми кнурів; 
штучну вагіну та вагіноскоп; дозатор для осімсніння 10-
15 голів свиноматок при його однократній заправці та 
прилад для осімсніння однієї свиноматки. Також змон

товано спеціальне чучело, що дає змогу отримувати 
сперму кнурів не тільки звичайним, а й фракційним 
способом. Цей зразок було прийнято до серійного виго
товлення Бігосовським заводом Вітебської області [7].

Розробки І. В. Смирнова та його учнів покладено в 
основу сучасних біотехнологій, трансплантації ембріо
нів, запліднення іп у і і г о ,  трансгснної інженерії та ін. У 
цьому напрямі працювали І. Р. Гіллер, Рубо Бсатс,
В. В. Служава та ін. Вченими вивчено генетично зумов
лені поліморфні системи крові і обґрунтовано можли
вість їх застосування в селекції. Удосконалено способи 
супсровуляції у корів з метою інтенсифікації відтворен
ня стада. Розроблено способи підготовки сперміїв буга
їв до запліднення ооцитів великої рогатої худоби, що 
культивуються поза оріанізмом [8].

Таким чином, наукові ідеї професора І. В. Смирнова 
були розвинуті його учнями. Програма діяльності за
снованого ним наукового центру охопила такі напрями: 
розроблення і вдосконалення методу довготривалого 
зберігання сперми; удосконалення середовищ для її 
зберігання; опрацювання методів оцінки її якості; опти- 
мізація режиму утримання та використання плідників; 
дослідження впливу бактеріостатичних речовин на які
сні характеристики і запліднювальну здатність сперміїв; 
стимуляція та синхронізація статевої охоти; боротьба з 
безпліддям маточного поголів'я; вдосконалення техно
логії та техніки штучного осімсніння та ін. Професор 
І. В. С'мирнов і його учні є авторами багатьох оригіна
льних наукових розробок, які сприяли становленню і 
розвитку нових напрямів біогехнологічних досліджень, 
створенню сучасних методів і форм селекційної роботи, 
розробленню ефективних технологій відтворення, збе
реження генофонду видів і порід сільськогосподарських 
тварин, які не втратили свої значущості для науковців у 
третьому тисячолітті.
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Профессор И. В. С'мирнов орі апиіагор научного неніра но био- 
лої ии воснроиійодсіва сельскохочяйеївеникіх ЖИВО ІІІЬІХ

Автором поставлена цель обоСпцить оеновіше направлення деятсльно 
спш и достажения імунного центра по оиологии воспротводства сельскохо 
зяйственньїх жичотньїх, осноьанного доктором Гшо.югических наук, профессо 
ром И. В. Смирноаьім, раскрьіт его вклад в решети проблем отечественноіі 
а/отехнии. Исслсдование осноиьтается на комплексе ооиц иаучньїх, структур 
но-ф;чкцноііальньіх и исторических иет/>дов, а такжс обширной бат источ 
ников, основу которой становят архивиьи' документи. Как основние направле
нім деятельности научного центра рассчатривачи раїработку метода дпи 
тельного сохранения сперми, интенсификацию воспроизводительной функи'ні 
проичводитечії и маточного поголовья, усовершенствование технологии и 
те.хники искусственного осеменения сельскохоіяйственних животних и другие.

Юінічевме слова: животповодство. воспрои іводство с тада, искусствен 
ное осеменение. кормление и содержание сельскохоляйственних животних.
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У к р а їн с ь к и й  г р а в е р  Ів а н  Ф и л и п о в и ч

ТА ЙОГО “ ВОЛИНСЬКА СПАДЩИНА”

Відокремлено і графічної спадщини львівського митця /ваші Фичиповича 
твори, які стосуються минулого волинської і є м л і  у  середині XVIII ст. ІІешачна 
кількість ілюстрацій волинської тематики зумовлена насамтред продуктив
ною діяльністю місцевої почаївської друкарні та її граверів. Волинські гравюри
І. Филипович а с дуже ціннім джерелом додаткової інформації про різні аспек
ти тогочасного життя цього краю.

Ключові слова: гравер. Іван Филипович, Волинь, портрети, ікони, статуя, 
герби.

Вивчаючи історію України, все більше науковців 
вживають поняття “ Великої Волині” , під якою розумі
ють терени, що у різний час входили до Волинської зе
млі (кінець X -  середина XVI ст.), Волинського воєвод

ства (середина XVI -  кінець XVIII ст.) і Волинської гу
бернії (початок XIX ст. -  1918 р.).

Про співпрацю Івана Филиповича (і 24 квітня 
1766 р.) з відомими волинськими (почаївською та бер
дичівською) друкарнями наразі відомо лише за кількома 
їхніми стародруками та граверними кліше [2, № 1639; З, 
№ 2340, № 2488; 6, с. 123; 7, с. 33]. Окрім цих волинсь
ких видань, існує чимало посередніх вказівок на різно
рідні волинські контакти майстра. В обох напрямах дія
льності І. Филипович переслідував лише практичний 
бік справи -- виконував замовлення. Відтак його спад
щина рідко привертала увагу дослідників, окремі її на
прями, зокрема, й волинський, не висвітлювалися взага
лі, постаючи на сторінках друкованих видань хіба що в 
принагідних згадках про поодинокі пам'ятки, що висту
пали свідченням волинських інтересів майстра. Однак 
доля забуття спіткала й інших майстрів, на відміну від 
їхніх попередників -  Лсонтія та Олександра Тарассви- 
чів, Івана Щирського. Про них є вже декілька моногра
фій [10; 11; 12]. З часом коли буде докладніше опрацьо
вана іраверська й друкарська спадщина І. Филиповича 
можна буде належно оцінити роль майстра в історії 
української культури XVIII ст. Вкрай важливим для 
цього є розкриття мало досі опрацьованого багатого 
фонду графіки Інституту досліджень бібліотечних мис
тецьких ресурсів Львівської національної наукової біб
ліотеки України імені В. Стефаника. Тут знаходяться 
декілька маловідомих гравюр майстра, які відтворюють 
постаті, пам'ятки та події з історії та культури Волині.

Окремі з них уже знайшли висвітлення у науковій 
літературі. 2004 р. опубліковано декілька портретів, які 
викопав І. Филипович 113, с. 317-320 (№432-439)]. Крім 
того, про “ волинські” зображення князя Януша Любар- 
товича Сангушка (1712-1775), власниці 1 орохова, во
линської кашгелянової Анни Вісльгорської (1639- 
1706) та кременецької черниці Анни Розалії Омєцінсь- 
кої (1709-1731), митрополитів Аган^ія Шептицького 
(1686-1740), "кий був настоятелем Жидичннського Свя
то-Миколаївського монастиря, та Лева ШсптицьлОго 
(171 7-1779), який помер та похований в Радомишлі, тоді 
резиденції глави Уніатської Церкви, вже йшлося у авто
рській статті про портретну спадщину майстра [5, 
с. 336-340]. Але це далеко не повний їх перелік. Падалі 
залишається чимало невідомих у їх волинському кон
тексті творів львівського майстра. Передусім, це декіль
ка портретів визначних в історії волинського краю по
статей. Окрему групу становлять зображення волинсь
ких ікон Богородиці. Рідкісними є гравюри скульптур 
Ісуса Христа. Відзначимо й геральдичні композиції во
линської шляхти. Цінність зазначених творів
І. Филиповича для дослідження минулого Волині без
сумнівна, оскільки, її культурна спадщина чимало втра
тила у час двох світових воєн та наступних повоєнних 
лихоліть. Відтак закономірно, що багато пам’яток без
слідно зникли й нині знані лише в зображеннях, найда
вніші з яких нерідко належать саме йому. Крім того, 
написи на гравюрах подають додаткову інформацію про 
різні аспекти життя Волині середини XVIII ст.

Галерея портретів І. Филиповича нараховує за най
новішими даними 16 одиниць, серед яких, крім п’ ятьох 
уже згаданих, є ще два зображення волинських сучас
ників майстра: високомистецький портрет князя Іґнація 
Пйотра Сапеги (1721-1758) та посмертне зображення



тіла Стефана Студзінського (1750-1753), яке лише умо
вно можна віднести до зазначеної групи. У збірці відді
лення відсутні ці маловідомі гравюри, які, попри 
прив’язаність до Волині, ніколи не розглядалися у від
повідному контексті.

Портрет 1. Сапеги -  волинського посла до польсько
го сейму вперше опублікував В. Сочинський [9, с. 36, 
XXXIV (іл. 47)]. П. Жолтовський визнав його найкра
щим у творчості майстра [1, с. 306]. Погрудне зобра
ження князя І. Сапєги вписане в овальне обрамлення, на 
якому вміщено латиський напис: “ ІС^АТШ8 8АРІЕНА 
РІІМСЕІ^А М. О. ґ . ” та авторський підпис: 
“ І. Ріііроуісг зс.”  [25,5. 613]. З огляду на присутність 
титулу чашника Великого князівства Литовського, гра
вюру можна датувати 1740-1744 рр. Вінцем його полі
тичної кар’єри стала посада мстиславського воєводи 
(1750) [25,3. 612-613]. При вивченні збірки відділення 
вдалося виявити виконане олівцем, дотепер не інденти- 
фікованс зображення “Сапєги, мстиславського воєводи” 
з серії копій живописних портретів Підгорсцького зам
ку. Зіставлення з гравюрою І. Филиповича показало їх 
повну відповідність, що доводить виконання гравюри з 
аналогічного зразка.

Інший твір майстра у багатьох енциклопедичних 
статтях відомий, як “ портрет” С’ . Студзінського [IX,
з. 100; 22, ПО (14г. 44); 14, р. 363; 23, з. 559; 6, с. 123; 9, 
с. 36; 17, з. 454; 15, з. 237; 24, з. 220]. Підставою до по
яви цієї гравюри стала смерть трирічного хлопчика в 
околицях Житомира, яка привела до переслідувань єв
реїв. Напис інформує також про джерело її 
*походжсння: “ ОЬгаг кіогецо ОгуціпаІ іезі \у п;касЬ
І. О. Шугускіецо АгсуВізкира Меі -  || горої: Ь\уо\у: 
рггузіапу г 2уІотігга, Огіееідсіа риісглуагіа Іаі тздссуо  
8(сГапа Зшсігіспзкісцо, 8упа игосІгопусК Асіата у Е\уу /  
\¥усЬо\Узкіс1і Зіисігіепзкісії \у \ус1кі рі^іск геїтуїапецо а 
|[ \у зоЬоїс; розгаЬазіе окгиіпіс тезіусНапут зрозоЬет осі
7. усі ои/ гатогс1о\уапе§о, г кІогусЬ іссіспазіи || разу сіагіо у 
сіеПошапо Ітгупазіи газ СНггезІ 8іу оігутаїі. Ап[по| 
0[оті]п і 1753. Оіе 26 Маі” [19, з. 70, 295 іі. (ХУ1І.25)]. 
Інтерес до події, викликаний її трагічністю та небуден
ністю, знайшов відгук у діяльності й інших граверів 
XVIII ст., зокрема львівського майстра Георгія Вишлов- 
ського [19, з. 206, 463 іі. (ЕХХЕ4)].

Поруч з портретними зображеннями доробок
1. Филиповича нараховує і 47 одиниць зображень ікон 
Пресвятої Богородиці [15, з. 236]. Найповніше (32 тво
ри) їх описав В. Новаковський [20, з. 825; 15, з. 232]. З 
його переліку не вдалося виявити Холмської [15, з. 230, 
235; 24,з. 220], Володимирської [15, з. 235], Луцької 
[22, з. 108; 20, з. 428 (№ 537); 9, с. 36], Зимнянської [8, 
Ко1084; 20, з. 782 (>іг 896); 7, с. 33], Томашівської [22,
з. 108; 20,з. 665 (№  776); 9, є. 36; 2, № 1583] гравюр 
волинських ікон.

Що ж до гравюр Почаївської Богородиці роботи
І. Филиповича в літературу від початку закралися кілька 
неточностей -  наприклад, загальновідомий титульний 
аркуш виданого 1759 р. Літургікону з Богородицею та 
двома святими Петром і Павлом й видом Успенської 
церкви у Львові [2, №2085, іл. (с. 113)] тривалий час 
вважали зображенням Почаївської ікони та Почаївської 
обителі [18, з. 101; 22, з. 110; 20, з. 520-521 (Мг 597)] -  
навіть дослідники, які правильно описали титул, не за
уважили цього очевидного огріху [6, с. 123; 2, № 2085 і

(є. 113); 19, з. 69, 293 іі. (ХУІІ.21)]. Крім того, дослідни
ки творчості І. Филиповича не прокоментували присут
ності в каталозі Ю. 1. Крашевського інформації про да
тований 1734 р. естамп "Рга\у(і/іу.а тіага 8іорск...” із 
зображенням Почаївської Богородиці, так само віднесе
ний до доробку львівського майстра [18, з. 100]. Цс 
прикре упущення ще й з огляду на тс, що найперша від- 
нотована досі гравюра майстра з’ явилася у Любліні 
1741 р. [15, з. 231], тобто через сім років. Проте пошуки 
у збірці Інституту дали несподіваний результат -- на
справді зазначена гравюра має напис: “ Рга\усІ2І\уа | тіага 
8іорек N88?. Ц МАКУІ || и XV XV. ОО Оотіпікапо\у || \у 
Росікатспіи па зкаїе 8\у | Соту К огапотсу Сисіо || \упіс 
ууутагопусН у осі | 8іо1ісу Арозіоізкісу У

АрріоЬо\уапус1і Ц Коки Р. 1734” [№ 18106, 18x6,4; х4
надійшла з колекції Я. Г. Папіковського]. Тобто, вона 

відтворює слід Богородиці не в Почаєві, а в сусідньому 
Підкамені. У відбитку підпис обрізано, що не дозволяє 
однозначно, як ствердити, так і спростувати належність 
гравюри до творчої спадщини львівського гравера. 
Зрештою, до Почаєва нині можна віднести лише одну 
гравюру І. Филиповича -  Богородиці з кириличним на
писом: “ Ізображеніє образа Почайовской Богородиці” 
[з. 520 (1ЧІг 596)].

Маловідоме і рідкісне зображення Підкамінської Бо
городиці [№75114, 14,4x8,9; 15,8x10,1 надійшла з 
колекції Народного Дому] з назвою: “ ТНашпаІитуа 
іітшідо В. V. МАКІ/Е іп Мопіе 8асгаІіззіті Козагіі [| Огсі: 
Ргзесі: Согопаіа а Вепесіісіо ХНІ." та видом монастиря, 
де вона зберігалася -  ггижче чорним чорнилом від руки 
зазначено “ Росікатіеп” . Ще нижче справа підпис: 
“ І. Ріііроуісг зсиїр. ґеороіі.” [20, з. 531 (ІМг 632)].

Ікона Заславської (нині місто Ізяслав Хмельницької 
області) Богоматері з г равюри І. Филиповича [№ 18178,
І 3,1x7,7; 14,2x7,9 -  надійшла з колекції Я. Г. Паліковсь- 
кого], як і його наступні п'ять творів цього жанру з іко
нами з різних місцевостей Волині знаходяться у збірці 
відділення. Вона дуже нагадує Ченстоховську (оригінал 
був копією Ченстоховської), обведена розкішним ро- 
кайльним обрамленням і написом: “ Рга\усігі\уу
шігешпек Сис1оуупс£ 0  ОЬгаги N33. Магуі Раппу \у 
Козсісіс 2аз1а\узкіт У/У/. ОО. Вегпагсіуп6\у па ХУоІупіи”
-  на нашому примірнику авторський автограф обрізано, 
він відомий з опису В. Новаковеького: “Т РІІіроуісг зс. 
Ьсор.” [18,з. 100; 22,з. 109; 20, з. 777 (№ 891)]. Дату
вання г равюри підказує наггис на її звороті: “ Р1Е8N Оо 
Маїкі №уз\уі1с;82су Козсісіс 2аз1а^зкіт XV\\’. ОО. 
Встагсіупо\у Рго\уіпсуі Кизкіеу Сисктпсті Іазкаті 
81упчсеу Ех уоіо NарІ8апа Оіе 15. Ма] 1762 Аппо” .

І. Филипович увічнив також ікону з Бору поблизу 
Красноброду неподалік від Томашева. Згідно з
В. Новаковським та нашими спостереженнями, існують 
два її варіанти, що відрізняються присутністю чи відсу
тністю підпису майстра. Обидві гравюри прикрашають 
книгу Яцека Маєвського: “ Ризіупіа \у Кау гатіепіопа 
рггу осітіап*  ̂у аііегасуі сгазоуу...” , виданого у люблінсь
кій друкарні ордену єзуїтів 1753 р. [16, з. 43-44] -  не- 
підписаний “\УІ2сгипек Сисіолпсуо оЬгаги N. Р. МАКУІ 
и XV. ОО. Оотіпіка || по\у \у Воги росі КгазпоЬгосіет” 
[№ 18034, 12,8x7,6; 12,9x7,8 -  надійшла з колекції 
Я.Ґ. Павліковського] І. Филиповича зберігається в єди
ному примірнику у збірці відділення [18,з. 100; 22, з.
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108 (№ 20); 20, з. 337-338 №  455-456); 9, с. 36; 19, з. 67- 
68, 291 (іі. XVII. 15)].

Відомо про п’ять гравюр ікони Пресвятої Бердичів
ської Богородиці, які виконав майстер [20, з. 20-22 (Ічіг 
9-14)]. У результаті вивчення збірки відділення виявле
но лише три, одна з яких зазначена в каталозі
В. Новаковеького. Невідоме досі зображення Бердичів
ської Богородиці [№ 75106. 11,4x6,3; 16,9x10,7 -  надій
шла з колекції Народного Дому] має оригінальну ком
позицію алегорично-символічного змісту, під якою на
ступний напис: ‘^NN118 || ОКАТІ8 ВепеГісіо 88. О. N. ]| 
РАРЛ ВЕNЕ^IСТI XIV || Оспііііііашт Ріитіпит іпзіихи 
Ц Магі £га1іагит ІіЬегаІіІег || ІММЕК8ЕІ8 || Іттепзо 
Оіуогит Саеіісоїага арріаизе || 0Е0КІ081І8 || Ке^іпа 
8апсІоги Отпіи В. V. МАКІАМ || 8иа іп Іта^іпс 
Вегсіісгоуіепзі іппитегіз || §гаІіз ас тігаеиііз еіагіззігпат 
Согопапз Ц А.[ппо] Кс§із Кс^ит || 1756” , нижче посере
дині: “ех. (ур. І. Ріііро” .

Друга гравюра Бердичівської Божої Матері 
[№ 75108. 10,8x6,3; 17,2x10,7 Надійшла з колекції На
родного Дому] “ Рга\усІ2І\уу ХУігсгипск ОЬгаги N. Р. 
МАКУІ и У/У/. ОО. Каг || т е ї іи т  ВоззусЬ па ЕІкгаіпіс ш 
Вегсіус20\уіс сисіаті 81уп;|су” та розташований нижче 
праворуч підпис: “ І. Рі1іро\УІсг 8с. Ьеороіі” . [20, з. 22 
(№ 14); 21, з. 25 (№ 218); 19, з. 65, 290 іі. (XVII.8.)].

Інше зображення Бердичівської Богородиці “Усга 
ЕґГщез В. V. Магіє Вегсіісгоуіепзіз арисі Р. Р. Сагт: Оізс: 
тігасиїіз Сг[а?|" [№ 17810, 14,3x7,6; 16x9,4 -  надійшла з 
колекції Я.Ґ. Павліковського] маг оригінальну компози
цію з іконою, вівтарем та інтер’єром костсла кармелітів
-  нижче є підписи -  ліворуч “С.Р.8.К.М.” , а праворуч “ І. 
РІІіроуісг 8с. Ьсороіі” [20, з. 21 (№  12); 21, з. 25 (№ 
217)].

У графіці XVIII ст. чималої популярності набули два 
типи зображення Ісуса Христа. Перше з них 
Розп'яття, знане, зокрема, з доробку і. Филиповича [2, 
№ 2026, 2058; 3, № 2461, 2482]. Іншою групою пам’яток 
релігійного характеру, що відносяться до минулого Во
лині, є гравюри, на яких зображені скульптури Ісуса 
Христа “ Назарсйського” -  показаного народові в найбі
льшому приниженні. Цей культ, який виник в Іспанії, 
поширив орден тринітаріїв. Так, гравюра скульптури в 
монастирському костьолі у Тсофілололі (Камінь- 
Чолгані) [№ 75167. 68x47,4; 70,7x49,7 - надійшла з ко
лекції Народного Дому] є найбільшим за розміром гра
фічним твором львівського майстра. Він відтворює ску
льптуру коронованого терновим вінком, зв’ язаного й 
одягнутого у власяницю Христа в момент, коли його 
після тортур допитував Понтій Пилат. Обставини появи 
скультури на Волині засвідчує напис: “ Зіаіиа Р. 
ІЕ21І8А NА2АКАN8КIЕОО || осі Вспесіікіа XIII Рарісга 
Ьепесііко\уапа, || \у Козсіеіе ТеоГіїзкіт XV. XV. О. О. 
Тгупііаггоуу || МипГгсепсуз || І. О. Хі<?гпеу Іеу Мзсі г 
8іепіашзкісЬ Ц ^АВ^ОNО\V8КIЕУ|| СЬощгупеу XV. 
Когоппеу: Егі§о\уапут || Ьоко\уапа, кіога 8іа1иа па Іут 
тіеу -  Ц зси рггег роЬогпозс гцготасігаі^сусЬ зі? || Іисігі 
V/ шеікіт іезі ро -  Ц згпошапіи” . У правому нижньому 
куті знаходиться підпис -  ‘Моа Ріііролуісг зсиі Ьеороіі 
45” [18, з. 100; 22, з. 107; 19, з. 69-70, 293 іі. (XVII.22)].

1740 р. у Браїлові на Вінниччині белзький каштелян 
Францішек Салезій Потоцький заснував костел з монас
тирем тринітаріїв. Тут зберігалася інша Статуя Ісуса 
Назарейського, яку й відобразив І. Филипович на гра

вюрі з написом: “ ІПзто, & Ехееіі. О. Б. Ргапсіз: 8а1: 
РОТОСКІ Ц Іпсізогі Ке§пі, Ксцітепгагіо Огіі Ехегсії, 
Ке§пі Ц іп РагІіЬ. ІІкгаіпеп: Іосаіі, Саріїап: Веігеп; еґс. 
Рипсіаіог |[ ас Вепейсіогі МипіГісепІіззіто Сопуспі, 
ВгаЬуІоуіепз || Р. Р. Тгіпііагіогит О. О. Б.” -  нижче, під 
зображенням посередині напис: “ І. Рі1іро\¥Ісг 8с. 
Ьеороіі.”  -  на звороті назва з датою: “Ріезп о Рапи 
Іегизіе №гагапзкіт. XV козсісіс ВгаЬу1о\Узкіт XVXV. ОО. 
Тгупііаггоху Іазкаті зіуп^сут, рггу аззузіепсуі 
/ і а 'І с г с Ь п о з с і  ПисЬоу/псу 8о1еппіе Іпігосіикошапут. К. Р. 
1744. 16. Маіа.” з початком тексту пісні, яка, можливо, 
належала до неатрибутованого в науковій літературі 
друку. У збірці є два примірники цього естампу 
[!)№  17557, 10,8x6,3; 17,2x10,7 -- надійшла з колекції 
Я.Ґ. Павліковського; 2) №75142, 14,1x7,9; 14,9x9 -  на
дійшла з колекції Народного Дому].

Герби -  найпоширеніші після віньєток книжкові 
гравюри X V III ст., яких у доробку І. Филиповича нара
ховано 27 одиниць [І5,з. 236]. Однак, "волинськими" 
можна вважати лише декілька гербів місцевих шляхет
них родів, виконаних для своєї та чужих друкарень. 
Йдеться про герби родів Мрозовицьких і Пузин 1746 р. 
[2, № 1580], київського греко-католицького офіціала з 
осідком в Радомишлі Михайла ІІриймовича 1756 р. [2, 
№ 1978], князів Чорторийських (1760) [2, №2192], Ра- 
дивилів (1760, 1763) [2, №2192, 2306], Чствертинських 
(1763) [2, № 22961.

У збірці виявилися лише дві відомі такі гравюри. 
Перша розкішна геральдична композиція із зображен
ням п’ятипільного герба є в двох примірниках і має 
напис: “ Рсз, ґоіеае, Раїх іипсіа Сгисі, РІогсзя[ис]; Уоіисгі 
Ц Кецпиш Ніз зии, £гасііЦіг, Логеї, іп аіі: уоіас” і підпис: 
“ Рііірошісг зс. І.." [1) № 9258, 11,5x7,3; 14,3x8,5 ■ на
дійшла з колекції В. Баворовського; 2) №75101, 
21,6x13,3; 23,1x14,5 -  надійшла з колекції Народного 
Дому). Вона походить із твору Фаустина Іродзіцькою 
“ТНсаіпігп сіогіиепііас іііизігіиіп регзопагат аррагаїц... 
(Львів, друкарня колегіуму, 1745) [18, з. 101; 22, з. 109;
2, № 1528; 19, з. 71, 296 іі. (ХУІІ.28)]. Герб належав вла
сникові Острога князеві Станіславу Вінцснти Яблонов- 
еькому (1694-1757), що підтверджує * латиномовна 
присвята на звороті гравюри.

Друга ж велична геральдична композиція з назвою 
“Тгіпас 8 іс т т а  Оотиз ігіпо сеІсЬгеІиг Ьопогс || Тгіпигп: 
регГееіоз, Ьос ргоЬаІ еззе у і г о з ”  та підписом: “Іоаппез 
Рі1іро\уіс2 8си1р: Ьсоро1і” [18, з. 101; 22, з. 109; 19,3.71, 
295 іі. (X V II.27.)]. Тут зображено три герби княжих ро
дин Чствертинських,

Радивилів та Оґінських, які володіли маєтками на 
Волині [№ 75098, 11,4x7,2; 14,4x6,3 -  надійшла з колек
ції Народного Дому].

Розглянута графічна спадщина І. Филиповича відо
бражає лише окремі історичні постаті, архітектурні 
споруди, ікони, скульптури, геральдичні символи світ
ської й духовної еліти волинських земель. Його ілюст- 
раторська діяльність передусім спрямовувалася на об
слуговування власної та інших львівських друкарень -  
незначну кількість “волинських” робіт майстра можна 
пояснити скромним розвитком друкарства в регіоні та 
використання місцевими замовниками власних кадрів. 
Окремих волинських слідів у творчості львівського 
майстра досі не зауважили дослідника -  назагал “во
линська тематика” І. Филиповича відобразила чимало
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подій, сторін та пам’яток світського та духовного життя 
Волині XVIII ст. й під цим оглядом заслуговує подаль
шого вивчення.
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І.. Апс?.уса і Зроікі, 1902. - 846 8.

21. РатпДпік \уу8Іа\уу 8ІагусЬ гусіп роІ8кісЬ тс /Ьіоги Оотіпіка 
\\'іікс-ІС7.е\У8кіеі>о / Рг7сйто\уа І07.сІа \Уеу88СпЬо(Та. - \Уаі'8/а\уа: 
\Уукопапо кІі.87.с і ІІос7,опо \у2ак1. цгаГ В. \Уісг7,Ьіскіс{>о, 1914. 
№ 219-220 .-144  8., іі.

22. Ка.8Іа\уісскі Іі. 81о\Упік КуЦтпіковд роІ8кісЬ ІисІ/іє/ 
овіасІІусЬ ІиЬ ставово V/ п іу  ргасіусусЬ / І;л1\уагсІ ЯахІа\уісскі. 
Рошап: /  «Ігикаті і.І. Кга.87сш8кісі’о (Ог. \¥. ЕсЬіпхкі), 1886. -
316 8.

23. [Т Ь іст с  У., Вескег Р.] АІ1;;стсіпе8 І.схікоп сісг Ьіісіспсісп 
К.ІІП8ІІСГ уоп сісг Апііке Ьіа /,иг Сісусп\уагІ. Всцпіпсісі уоп У ігісЬ 
Т Ь іетс ипсі Реііх Вескег. Упісг Мі(\уігкипц уоп сІ\уа 400 
РасЬцсІсЬгІсп СІС8 Іп- ипсі Аи8Іапс1С8 НсгаикцсвеЬсп уоп ІЛгісН 
Т Ь іетс / УІгісН Т Н істс , Рсііх Вссксг. -  В. I I : Егтап-Ріогсп7.о. 
Ьеірхщ Уегіау уоп Е. А. Зестапп, 1915. -  600 8.

24. 2а\УІ87,а N. Ріііродаіс/ і .і .  / ИогНсП 2а\уІ87.а / /  Зіожпік 
иПу8І6\у роІ8кісН і оЬсусН \у РоІ8сс (ІгіаІа^цсусЬ. МаІаг7.с. 
К2егЬіаг7.с. ОгаГісу. -  \¥гос!а\у, \Уаг87ажа, Кгако\у, С іс .1а П 8 к: 2ак1ас1 
Nа^одошу іт ісп іа  0880Ііп8кісН: \¥ус1а\упісІ\Уо Рої.чкіс) А касістіі 
паик, 1975. - Т. II: 0 - 0 . - 5 3 2  8.

25. йсііпвка 2 . ЗарісНа І^пасу Н. ЬІ8 /  2оЛа 2іеІіп8ка / /  Роккі 
Зіоутоік ВіоцгаГіс/пу. -  \Угос1а\у; \Уаі'87а\уа; Кгако\у: 7,акІас1 
Мапх1о\№у іт ісп іа  ОшгіійккісЬ: ^ус1а\упісІлуо Роїккіс] А касістіі 
паик, 1993. - Т .  34: Ктціпіскі АсІоІГ- ЗаріеНа іап. -  629 8.

МегЛисН .їй. М ., .ґипіог Ке.чеагсНсг о] Ьуіу Маііопаї Зсіспіірг ЦЬгагу о [  
ІІкгаіпе №іте(1 Ву V. Ніе[апук (ІІкгаіпе, Ілі\): туго(Іих(д}^таі1.сот

Гкгаіпіап еп(>гаусг Іуап РуІуроуусН апсі Ьі$ Уоіуп Ьсгіїацс
Тке агіісіе АеаН тіИ £гарНіс ЬсгіШ%е о//лп- іігііхі 1\ап РуІуроуусН сопсегп 

іпк Уоіуп Іапсі іп Іке тісіїііс ні іке XVIII сспШгу. А ,таіі тітЬег о /  Шшітіют 
Упіуп зиЬіесіх ргітагіїу сіие іо ргоііисііуе асітііез Роскаеузкоі ргіпі коте апсі ііх 
спутуєш. Уоіуп епдгії о/1 Туїурпууск ін а уаіиаЬІе ноигсе о / асісііііотії іп/ог
таїіоп оп уагіоин агресія оі сопіетрогагу Іі/е Іп і кіл ге і̂оп.

Кеумогй*: сп' г̂ахеу. Іуап іуіуроууск. Уоіуп. ропгаіт, ісопз, зіаіае етЬІетз.

Мердух Ю. М., младший научішй сотрудник, Львовская национальная 
паучная библиотека Украиньї им. В. Стефаника (Украйна, Львов), 
тугосІих@£таі1.сот

Украинский гравер Йван Филипович и его “ вольшекое наследие*
Обособленно с графического наследия львовского художника Йвана Филип- 

повича произведеніія. относящиеся к прошлому вольшекой земли в середине 
XVIII в. Незначительное количество иллюстраций вольїнской тематики обу- 
і ловлено, прежде всего, продуктивной деятельностью местной почаевской 
типографии и ее граверов. Вольїнские гравюрьі И. Филиповича явіяются очень

цепньїм источником дополнительной информации о ра:іличньіх аспектах жизни 
зтого края.

Ключевие слова: гравер. Йван Филипович. Вольїнь, портрети, иконьї, 
статуя, герби.
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П о в с я к д е н н е  ж и т т я  ш л я х т и  К и їв с ь к о ї г у б е р н ії

В СУЧАСНІЙ УКРАЇНСЬКІЙ ІСТОРІОГРАФІЇ

V статті простежується шлях входженняісторії повсякдсння в коло 
наукових інтересів українських та шрубіжних дослідників.оСпрунтовусться 
актуальність вивчення історії повсякдення чигало и та повсякденного життя 
шляхти на теренах Київської губернії зокрема. У зв'язку ч цим проаншіічовано 
найновіші наукові праці сучасних українських істориків, в яких 
вміщеиошформаціктро повсякденне життя ииіяхти Київської губернії від 
інкорпорації Правобережної України до складу Російської імперії у  1796 р. до 
закінчення польського Січневого повстання в І<%3 р.

Ключові слова: повсякденність, історіографія, шляхта, інкорпорація, ле 
гі т има ц ія, декчаї ч щ ін.

Соціальна історія будь-якої країни с багатогранною. 
Антропологічно зорієнтована сучасна історіоірафія, яка 
ставить у центр історичного аналізу людину, її 
світобачення іі поведінку, є одним з провідних напрямів 
сучасного історичного знання. Актуальність вивчення 
історії повсякденності в сучасній вітчизняній 
історіоірафії засвідчує потужно зростаюча тенденція 
людинознавчих студій. Ознакою ікни ото часу с тс, що 
проблема “ л ю д и н и  в  історії" всс чіткіше окреслюється в 
теоретичному та історіографічному аспектах. Хоча до 
недавнього часу історія повсякдсння не була оформлена 
у самостійний напрям наукових пошуків, її проблема
тика і раніше знаходилась у полі зору істориків.

Історія повсякденності знайшла своїх прихильників 
ссрсд академічної, професорсько-викладацької, 
учительської громадськості, а також ссрсд краєзнавців і 
журналістів.Науковець О. Коляструку своїй статгі 
“ Історія повсякденності в Україні: проблема становлен
ня і легітимізації” проаналізувала шлях розвитку історії 
повсякденності в сучасній українській історіографії. 
Авторка стверджує, іцо історія повсякденності дозволяє 
вдосконалити методологію історичного пізнання, а та
кож більш глибоко проаналізувати історичний процес, 
показавши роль пересічної людини в історії [9]. У статгі 
М. Зінчука “ Історія повсякденності як новий напрямок 
гуманітарних досліджень” простежується еволюція 
поглядів на повсякденність в сучасній західній 
гуманітарній науковій традиції та історичній науці [6].

Про зростання наукового інтересу до історії шля
хетського стану, зокрема Правобережжя, свідчить те, 
що останнім часом науковий світ поповнили багато 
праць з цього напрямку, з яких ми можемо почерпнути 
інформацію стосовно повсякдення шляхти. Серед 
українських дослідників привілейованого шляхетського 
стану найбільш помітне місце займають такі провідні
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вчені як Є. Чернецький, С. Лисенко, І. Кривошея та 
Ю. Войтенко.

У праці С. Лисенка та Є. Чсрнсцькогона провідне 
місце виходить проблема специфіки нобілітаційних 
процесів та легітимації місцевої шляхти Правобережжя. 
Розкриваючи сутність інкорпораційної політики, яка 
мала на мсті дскласувати дрібну правобережну 
шляхтунауковці в більшій чи меншій мірі торкаються 
проблеми впливу цих процесів на зміну повсякденних 
устоїв шляхти [] 1]. Окреме місце займає книга Є. Чер
нецького “Список шляхти Київської губернії кінця 
XVIII -  першої чверті XIX ст.: Київський повіт” , в якій 
містяться відомості про майже 10000 шляхетських ро
дин Київської губернії, а це дає нам змогу на конкрет
них прикладах показати процес поступової зміни 
традицій у приватному житті шляхти [16].

Монографія Кривошеї 1.1. “ Шляхта Уманщини в 
імперську добу” , яка не так давно побачила науковий 
світ. Варто зазначити, що на даному етапі вона є ваго
мим дослідженням, що детально висвітлює історію 
шляхетського стану в зазначених географічних і 
хронологічних межах та містить персональну 
інформацію про шляхтичів Уманщини. В монографії 
автор основну увагу приділяє процесу інкорпорації та 
легітимізації шляхти до стану російського дворянства, її 
участі у польському національному повстання 1X30- 
1831 років [7].

У статті Кривошеї І. та Ір. “До питання про 
інкорпорацію та юридичну легітимацію шляхти 
Правобережної України в Російській імперії (кінець 
XVIII -  перша половина XIX ст.)” детально розгляда
ють процесінкорпорації правобережних губерній до 
складу Російської імперії, а у зв’язку з цим торкаються 
питання впливу цих процесів на повсякденне шляхетсь
ке буття [8].

Становлення шляхти-дворянства, духовенства та 
інтелігенції з позиції суспільної еліти в інкорпорованій 
Російською імперією Правобережній Україні кінця 
XVIII -  першої третини XIX ст. цс проблема, яку 
розкриває у своєму дисертаційному дослідженні 
Ю. Войтенко, відповідно інформація, яка в ньому 
міститься в якісь мірі пояснює соціально-політичні 
чинники трансформації шляхетського стану, в тому 
числі і їх приватного щоденного життя [2].

Діяльність генсрал-губсрнаторств в Україні та 
адміністративних установ Правобережжя, їх правові, 
ідейні, організаційні аспекти та їх вплив на соціальну 
структуру місцевого населення розглянула В. Шандра 
[18; 19; 20]. Одним із багаточиеельних прикладів того, 
що праці В. Шандри можуть бути використані у 
вивченні задекларованої проблеми слугує той аспект, 
що дослідниця у одній зі своїх робіт, характеризуючи 
політику Д. Г. Бібікова, вказує на її вплив на такий важ
ливий аспект повсякденності, як освіту: “Д. Г. Бібіков 
найменше переймався освітньо-педагогічними пробле
мами, його турбувало одне глобальне завдання -  як із 
польських і сполонізованих дітей зробити відданих “ ца
рю і Отечеству” [19, с. 287].

Серед інших робіт сучасних українських дослідників 
шляхетського стану варто назвати студії Ю. Поліщука 
“ Шляхта Правобережної України як об ’ єкт 
етносоціальної політики російського царизму (кінець
XVIII -  середина XIX століття)” [14], “Російська влада

та національні меншини Правобережної України в кінці 
XVIII -  на початку XX століття: аналіз джерельної ба
зи” [13] та “ Приєднання Правобережної України до 
Російської імперії та доля польського населення (кінець 
XVIII -  початок XIX ст.”) [12]. Перша стаття, на наш 
погляд, є досить цінною, адже з огляду на тс, що у ній 
автор аналізує етносоціальну політику російської 
адміністрації, ми маємо можливість конкретно просте
жити процес руйнації певного типу шляхетської 
цивілізації. Автор досить влучно змалював глобальні 
наслідки російської політики процитувавши слова поль
ського письменника сучасника тих подій Е. 
Руліковського: “Тепер часи уже не ті. Та богатирська 
рука, яка раніше відважно тупила палаші на шиях 
гайдамаків, тепер повинна управляти плугом. Тепер ця 
шляхта зливається з оточуючим її холопством, приймає 
його звичаї, мову і недоліки, занурюючись в ледарство і 
п’ янство... не відрізняється вона від нього ані одягом, 
ані розмовами...” [14, с. 40].

Інша статгя Ю. Поліщука є важливою з огляду на 
наявну у ній джерельну базу, тобто може слугувати для 
нас дороговказом у пошуку джерел для подальшої ро
боти.

Зі статті “ Приєднання Правобережної України до 
Російської імперії та доля польського населення (кінець
XVIII - початок XIX ст.”) можна почерпнути 
інформацію про такий важливий аспект гювеякдення 
польської шляхти як релігійне життя. Автор вказує на 
тс, гцо поряд із спробами відлучити польську шляхту 
від управління краєм, обмежити її політичний та 
економічний вплив, російський царизм розпочав наступ 
на католицьку та греко-католицьку церкву [12].

Заслуговують на увагу праці Б. Гудя, а передусім 
“ Загибель Аркадії. Етносоціальні аспекти українсько- 
польських конфліктів XIX першої половини 
XX століття” , в якій автор прослідковує вилив проблем 
етносоціального характеру на загальний процес форму
вання та розвитку українсько-польських відносин на 
теренах Правобережної України та Східної Галичини, а 
також показує історичний шлях формування відмінних 
історичних традицій обох націй та вплив на їх зміну 
політики Російської імперії [3]. Доповненням до цієї 
праці може слугувати стаття “ Польсько-український 
стносоціальний антагонізм на Київщині, Волині і 
Поділлі XIX -  початку XX століть у дзеркалі 
української історіографії” , у якій Б. Гудь аналізує праці 
українських дослідників, які безпосередньо стосуються 
висвітлення різних сторін шляхетського буття після 
входження земель Речі Посполитої до Російської імперії
[4].

Стаття Ю. Земського “Особливості ґенези польсько
го націоналізму в Правобережній Україні середини
XIX ст.” висвітлює ті чинники повсякденного життя, які 
впливали на свідомість та ментальність поляків у зазна
чений період. Як відомо, ментальність та свідомість -  
це ті категорії, що формуються під впливом щоденних 
факторів,як вже неодноразово згадувалося, російський 
царизм ефективно цими категоріями маніпулював, 
впливаючи на них різними способами і засобами, маю
чи на меті уподібнити їх російським [5].

Для всебічного розуміння суті означеної проблеми 
ми не можемо оминути увагою працівідомої дослідниці 
шляхти Н. Яковенко, які в хронологічному аспекті не
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підповідають означеним рамкам, але ознайомлюють нас 
і особливостями формування своєрідної шляхетської 
культури, традиціями, які безпосередньо впливали на 
повсякденне життя представників шляхти, підводять до 
історичних передумов поділів Речі Посполитої і, як 
логічний наслідок, до зміни багатовікових надбань цієї 
держави і її мешканців [22; 23].

У вивченні окремих аспектів означеної проблеми 
може також допомогти дисертаційне дослідження
О. Козія, в якому на прикладі дворянських інституцій 
Подільської губернії досліджено поступовий процес 
трансформації владних повноважень шляхетства у 
період з 1830 по 1863 роки [10]. Хоча дослідження пря
мо не стосується Київської губернії, але ми можемо 
приблизно уявити, який вплив мали два польські пов
стання на життя шляхти у регіоні.

Історик В. Бармакописав корпоративну організацію 
правобережного дворянства, простеживши формування 
владних інституцій Російської імперії на цій території 
та їх вплив на шляхетство, зокрема перехід зі шляхетсь
кого стану в стан дворянський [1 ].

Дослідник шляхетського життя в Україні В. Сверби
гуз також зробив вагомий внесок у вивчення історії 
української шляхти, видавши книгу “Старосвітське 
панство” , завдяки чому ми маємо змогу послуговувати
ся його доробком у вивченні окресленої проблеми [15].

Таким чином, давши загальну характеристику 
відомим в Україні працям сучасних українських 
істориків, які розкривають різні аспекти життя шляхти 
па теренах Правобережної України, можна зробити 
нисновок, що охарактеризовані праці хоч конкретно і 
не торкаються висвітлення складових
слементівшляхстського повсякдення, але в цілому да
ють нам багато цікавої і цінної інформації, яка може 
бути використана при розкриті проблеми повсякденно
го життя шляхти Київської губернії у 1796 -  1863 роках.
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Попссдпсвпан ЖИЛИ, шляхті,і Киенской губеріїки в современной 
украинской исіорипграфии

її статье прослежпваегПся путь нхожОсшш истории повссдиенности в 
круг шіучпих иитерссов укрешнеких и шрубсжньїх исслег)оншпелей, 
обосноньїчсіется актуїніьиость тучашн истории понседнснности в целом и 
гимссіЬіенпоіі жи ти шляхпт па территории Киенской губершш и частпости. Н 
сниш с тшм пршішшитровапьі иовейшие ішучіше трудьі совремсиньїх 
украииских историкон, і. которьіх рашсщсна ии<(юрмацин о чонсеОнсниой 
жіпии шляхтьі Киенской губерпии от шторпорещии Привобсрсжиой Україшьі п 
состав Российской империи а 1796 гіо окоичаии» польского Яшшрского 
носсташш н ІН6.і г.

Ключеньїс слова: повсссіпсниость, историогрифии. шіихтії, ипкорпориціш. 
ісгі/тимицин, дскіасацин.

* * Не

УДК 94(4701 571 г  1900/1906”

Священко 3. В.
доктор історичних наук, доцент кафедри всесвітньої 

історії та правознавства, Уманський державний 
педагогічний університет ім. Павла Тичини 

(Україна, Умань), гіпаіс)абууасІіепко09@гатЬІег.ги

Аграрне питання 
в політичній діяльності С. Ю. Вітте:

СУЧАСНА РОСІЙСЬКА ІСТОРІОГРАФІЯ ПРОБЛЕМИ

Ироашінїнншні погляди сучасних російських істориків на аграрну політику 
( ’. Ніттс Зроблено висновок про тс. що V’ межа.V сучасної російської ііграрної 
історіографії рельєфно виокремився такий напрям, як віттелогія, про що 
свідчить шачна кількість наукової продукції, об 'ектом висвітлення у якій с 
постать, погляди та діяльність С. Нітте.

’іачначсио, що водночас науковцями не ставилося ча мсту дослідити аг
рарну політику С. Нітте як цілісний процес осмисленим ним сутності аграрного 
питання та шляхів його вирішення, папрацювання основних положень 
проурядової аграрній політики, яку було реалізовано ча прем ’срства
II. Столнпіна. Окремі погляди С. Нітте на сутність і шляхи вирішення аграр
ного питання у  Російській імперії на початку XXст. заслуговують на переос
мислення, додаткове вивчення, оскільки і до цих пір мають місце неточності 
та упущення в їх інтерпретації.

Ключові слова: С. Ііітте, віттелогія. аграрна політика, історіографія, су
часні російські історики.

Потреба у науково-історичному підгрунті заплано
ваних керівництвом Російської Федерації у 1990-х ро
ках аїрарних реформ, нові можливості у розвитку ро
сійської історичної науки активізували вивчення росій
ськими фахівцями історії Росії початку XX ст. Насам
перед їхню увагу привертали події, постаті, безпосеред
ньо причетні до державною керівництва, проведення 
реформ. У такий спосіб на авансцену історії були пове
рнуті імена С. Вітте, ТІ. Столипіна, В. Коковцова та ба
гатьох інших непересічних державних діячів останніх 
десятиліть існування імперії Романових. Зміна методо
логічної парадигми, формування державницької ідеоло
гії зумовили переосмислення історії Росії загалом та 
початку XX ст. зокрема.

Мета даної роботи полягає в систематизованому 
аналізі аграрної політики С. Вітте в баченнях сучасних 
російських науковців. Основним джерелом даного до

слідження послужили праці російських істориків кінця 
XX -  початку XXI ст.

1990-і роки у російській історіографії позначені по
явою ряду фундаментальних публікацій та монографій 
із історії Росії початку XX ст., у яких певною мірою 
відображено питання, що співзвучні з нашою темою 
дослідження. Насамперед це творчий доробок 
Б. Ананьїча та Р. Ганеліна [1; 2; 3], Л. Абалкіна [4],
А. Боханова [5], О. Вронського [6], В. Дякіна [7; 8; 9; 
10], Г. Миронова [11] та інших авторів.

У публікаціях Б. Ананьїча та Р. Ганеліна на основі 
широкої джерельної бази, абстрагування від марксист
сько-ленінської парадигми розуміння історичних явищ і 
процесів розкрито становлення світоглядних орієнтирів
С. Вії ге, його просування кар’ єрними сходами, відно
сини з царем, царедворцями, ставлення до нього преси, 
проаналізовано віттевську економічну модель тощо. Не 
оминули автори своєю увагою і аграрної складової у 
поглядах та діяльності С. Вітте. Ними представлено 
авторське бачення розуміння С. Вітте сутності аграрно
го питання, його заходи з відкриття Особливої наради з 
проблем сільськогосподарської промисловості Мініс
терства фінансів тощо. На схвалення заслуговує 
об’єктивне відтворення Б. Ананьїчем та Р. Гансліним 
еволюції поглядів С. Вітте на аграрне питання. Вони 
справедливо зауважили на об ’єктивних та суб’ єктивних 
факторах трансформації віттевського розуміння общини 
[2, с. 39).

Узагальнено ними проаналізовано діяльність Особ
ливої наради з потреб сільськогосподарської промисло
вості Міністерства фінансів, яку очолював С. Вітте, 
причини її закриття, зміст записки С‘. Вітте із селянсь
кого питання від 1904 р. [2, с. 2-45].

У монографії Б. Ананьїча та Р. Ганеліна відображено 
історичні обставини, за яких діяв С. Вітте. Особливу 
увагу звернено на міжособисгісні стосунки С’. Вігте з 
Миколою II, Д. Сипягіним, В. ГІлсвс, І. Горсмикігшм, 
К. ГІобсдоносцевим та іншими високопосадовцями. Де
тальніше, ніж у публікаціях, розкрито діяльність Особ
ливої наради з потреб сільськогосподарської промисло
вості Міністерства фінансів.

В узагальнюючій статті академіка Л. Абалкіна про
аналізовано економічні погляди та державну діяльність
С. Вітте. 'Значне місцс у публікації відведено основним 
віхам життя та історичним обставинам діяльності, гно
сеологічним та соціально-політичним основам поглядів
С. Вітте, проведенню ним грошової реформи 1895- 
1897 років, заходам Сергія Юлійовича з розвитку суспі
льних продуктивних сил країни, впливу графа на фор
мування російської економічної думки тощо. Автору 
вдалося загалом об ’єктивно відтворити багатогранну 
фігуру державного діяча на тлі епохи.

Схвалення заслуговують міркування дослідника з 
приводу того, що С. Вітте мав власний план виходу кра
їни з суспільно-політичної кризи початку XX ст. Він 
полягав у створенні єдиної та твердої державної влади 
на чолі з Радою міністрів, наділеною необмеженими 
повноваженнями [4, с. 7]. Розроблена віттевським кабі
нетом програма аграрної модернізації країни корелюва- 
лася з цією стратегічною метою порятунку російської 
державності за умов суспільно-політичних потрясінь 
1905-1907 рр. [4, с. 18].

Критикою на адресу С. Вітте та його програми агра
рної модернізації країни позначена робота А. Боханова. 
Досліджуючи віттевську економічну модель, автор сла
бким її місцем вважав аграрне питання. Запропоновані 
Особливою нарадою з потреб сільськогосподарської 
промисловості Міністерства фінансів заходи, спрямова
ні на подолання аграрної проблеми, дослідник вважав 
малоефективними, а загалом прем’єрство С. Вітте він 
вважав невдалим [5, с. 235, 237, 258]. З такими мірку
ваннями дослідника не можна повністю погодитися. З 
його поля зору випали такі моменти, як еволюція по
глядів С. Вітте на сутність та шляхи вирішення аграрно
го питання, ним не взято до уваги той факт, що фактич
не втілення програми аграрної модернізації країни, роз
робленої вічтсвським кабінетом, відбулося за 
прем’єрства ГІ. Столипіна. Якщо прем’єрство і було 
невдалим, то лише для Сергія Юлійовича, прогресив
ність поглядів якого підтверджували селянські накази, 
однак до яких не прислухалася правляча династія. У 
цьому контексті рацію мас Ю. Соловйов [12, с. 103], 
який звернув увагу на те, що для С. Вітте проблема по
лягала у тому, що його погляди на майбутнє імперії, 
аграрного сектора економіки були радикальніші, ніж 
погляди його сучасників. За це він, власне, і поплатився 
посадою Прем'єра.

Селянство і влада у 1900-1923 роках -  предмет нау
кової уваги О. Вронського. З’ясовуючи динаміку взає
мин та кроки властей з подолання аграрної проблеми, 
Історик небезпідставно зауважує, що соціальний пере
ворот у Російській імперії на початку XX ст. могла упе
редити “ глибока аграрна реформа, пріоритети якої були 
чітко визначені ще С\ Вітте і зафіксовані у документах 
“ Вьіеочайшс утвержденного Особого совещания о нуж- 
дах сельскохозяйствснной промьішлснности” [6, с. І 5].

Наукові напрацювання В. Дякіна стосуються соціа
льно-економічних аспектів історії Російської імперії 
1890-х -  1914 років. Він одним із перших у сучасній 
російській історіографії запропонував переглянути 
усталені у радянській історичній науці погляди на дія
льність С. Вітте на чолі Міністерства фінансів. Дослід
ник спростував поширену тезу стосовно того, що фор
сована індустріалізація, ініційована Міністром фінансів, 
стала головною причиною занепаду сільського госпо
дарства країни. Він показав, що причина кризи полягала 
у тому, що феодальні пережитки на селі, політика кон
сервації селянства як опори самодержавства, гальмува
ли капіталізацію аграрного сектора економіки.

По-іншому В. Дякін запропонував розуміти і відмо
ву С. Вітте фінансувати сільське господарство. Він пра
вильно розмірковує, що Міністр фінансів за умов про
ведення грошової реформи у країні об ’єктивно не міг 
зробити значні капіталовкладення у сільське господарс
тво. Також не викликає сумнівів теза цього автора про 
початок трансформації віттсвських поглядів на аграрне 
питання у 1891-1894 рр.

Водночас лише частково можна погодитися з твер
дженням історика стосовно того, що “ позиція Міністер
ства фінансів не створила передумов розвитку сільсько
го господарства за умов, коли його криза поглиблювала 
соціальні протиріччя на селі, що зумовило масові ви
ступи селян під час революції 1905-1907 рр.” [10, 
є. 208]. Не знімаючи відповідальності з Міністерства 
фінансів, зауважимо, що В. Дякін не бере до уваги всю



сукупність факторів, що зумовили і кризу сільського 
господарства, і революційні виступи селян. Також він 
ігнорує те, що упродовж 1902-1905 рр. Особлива нарада 
з потреб сільськогосподарської промисловості Мініс
терства фінансів напрацювала конкретні пропозиції, 
спрямовані на подолання аграрної кризи. Затримка їх
ньої реалізації -  інше питання. На нашу думку, на нього 
правильно відповіли Б. Ананьїч та Р. Ганслін, коли ана
лізували реформаторство та кризу влади в Росії у 1905 
га 1917 рр.

Загальна тенденція російських істориків до створен
ня панорамних картин життєдіяльності державних дія
чів, започаткована у 1990-х роках, властива і науковому 
доробку Г. Миронова. У ньому йдеться про “ перебудо
ву” графа С. Віттс, наведено біографічні дані, розкрито 
етапи його становлення як державного діяча. Особливу 
увагу дослідником приділено висвітленню взаємин 
С". Вітте та Миколи II. Непорозуміння, що мали місце 
між цими людьми, історик пояснює характером імпера
тора. Він справедливо зауважує, що воля імператора 
часто набувала форми впертості. Одним із виявів такої 
впертості було неприйняття Миколою II аграрної рефо
рми, розробленої спочатку С. Віттс, а згодом 
П. Гтолипіним. І Особливу нараду з потреб сільського
сподарської промисловості цар закрив, керуючись впер
тістю, а не об'єктивною недоцільністю її існування 11 І, 
с. 151-152]. Характерною ознакою праці Г. Миронова є 
надмірна, на нашу думку, ідеалізація графа, ііперболі- 
зація його позитивних рис.

На початку XXI ст. не зменшилося, а навпаки поси
лилося вивчення російськими дослідниками аграрної 
історії. На сторінках фахових журналів і монографій 
презентували свої творчі наукові здобутки з історії Росії 
початку XX ст. А. Алсксєєв [ІЗ], В. Бсліхін [ 14 1,
В. Лсбсдєв [15], С. Мартинов [16], М. Расков 117], та 
інші.

Доля реформатора в епоху кагаклізмів -  предмет на
укового вивчення А. Алсксєєва. На фоні історичних 
подій кінця XIX -  початку XX ег. у Росії автором пред
ставлено історичний портрет С. Віггс. Основну увагу 
істориком звернено на особистіені характеристики дер
жавного діяча, на його взаємини з Олександром III та 
Миколою II. Розкрито розуміння графом сутності еко
номічних проблем, що стояли перед Російською імпері
єю, напрями його реформаторської діяльності. Науково 
значущою є теза, висловлена А. Алекеєєвим стосовно 
того, що позиція С. Віттс, котрий прагнув вивести краї
ну на шлях реформ, дисонувала з жорстким протисто
янням властей та суспільства. Йому не довіряли ні лібе
рали, ні реакціонери. Правильним також є судження 
історика з приводу того, що ніхто не зробив більше за 
графа у Росії для наближення епохи політичних та гро
мадянських свобод [13, є. 67, 73].

В. Беліхін, вивчаючи реформування поземельних 
відносин у Росії у ХІХ-ХХ ст., оглядово звернувся до 
розкриття сутності змісту віттевської програми аграрної 
модернізації країни. Ним з’ясовано обставини створен
ня та час існування Особливої наради з потреб сільсько
господарської промисловості Міністерства фінансів, 
чисельність місцевих комітетів, зміст записки С. Вітте з 
селянської справи.

У публікації В. Лебсдєва детально проаналізовано 
ініціативи С. Вітте зі створення Особливої наради з по

треб сільськогосподарської промисловості Міністерства 
фінансів, місцевих комітетів, чисельний склад, завдання 
роботи місцевих комітетів, перепони, що чинила влада 
місцевим комітетам тощо.

Не викликають заперечень думки історика з приводу 
того, що гострота аграрного питання в імперії на почат
ку XX ст. посилювалася низьким правовим статусом 
селян. Справді, общинні порядки сковували особисту 
селянську ініціативу. Поняття звичаєвого права про 
власність, винагороду за працю суперечили нормам ци
вільного права [15, є. 59]. Позитивним є і тс, що автор, 
на відміну від радянських колег, не вбачає в комітетах 
установ, що представляли вузькокласові інтереси вели
ких поміщиків. Навпаки В. Лсбедєв наголошує на тому, 
що умови роботи в місцевих комітетах були демократи
чніш! ніж в інших дорадчих органах [15, с. 60].

Водночас складно погодитися з В. Лсбсдєвим у то
му, що для С. Віттс, коли він створював Особливу нара
ду, важливим було не лише з'ясувати думку широких 
верств суспільства стосовно аграрного питання, а й 
усунути закиди на адресу уряду про тс, що він ігнорує 
аграрне питання [15, с. 67]. Як засвідчує проведений 
нами аналіз тогочасних подій, для Міністра фінансів 
було важливим, по-перше, щоб ініціатива у справі агра
рної реформи виходила від Міністерства фінансів, а не 
Міністерства внутрішніх справ; по-друге, володіти реа
льною інформацією з місць про сутність аграрної про
блеми, оскільки попередні державні комісії не змогли 
цього подати. Розпочинати зміни на селі не володіючи 
об ’єктивними даними було неприпустимо; по-третє, 
організовуючи діяльність Особливої наради, С. Віттс не 
очолював уряд. До прем’єрства С. Віттс уряд у вертика
лі влади Російської імперії був наділений номінальними 
повноваженнями.

Також немає достатньо підстав однозначно стати на 
бік автора, коли він пише про тс, що С. Вітте проігно
рував питання фінансування аграрної реформи. Перебу
ваючи на чолі Міністерства фінансів, - зауважує істо
рик, -  граф не вважав за доцільне фінансувати сільське 
господарство, вважаючи, що під час проведення право
вих реформ всі проблеми ссла буде вирішено [15, с. 67]. 
ГІо-псршс, С'. Віттс не обмежував аграрну реформу ли
ше покращенням правового статусу селян. Про цс пере
конливо говорить зміст аграрної програми віттевського 
кабінету. По-друге, станом на 1905 р. фінансова система 
імперії була на межі банкрутства. Лише завдяки зовні
шнім займам, насамперед французьким, катастрофу 
вдалося відвернути. Відразу після отримання позики 
Микола II підписав С. Вітте відставку.

У монографії С. Мартинов, вивчаючи віттсвську 
програму модернізації країни загалом та аграрного сек
тора економіки країни зокрема, стверджує, що аграрна 
реформа С. Вітте -  поміркована програма довготрива
лого мирного розвитку. Він доводить, що її реалізація 
зберегла б станову окремішність селян. Надільні землі 
були б вилучені з ринкового обігу. Зіставляючи погляди
С. Вітте та П. Столипіна на аграрне питання, історик 
вважає, що вони були схожі. Відмінність полягала у 
тому, що для С. Вітте головним було надати селянству 
права, а у подальшому стихійний процес завершить 
свою справу. Натомість П. Столипін вважав, що ініціа
тором реформ має бути влада і весь процес вона має 
контролювати. На думку, історика аграрна політика -

“ахіллссова п’ята” системи С. Вітте. Незважаючи на 
успіхи в індустріалізації країни, провал у спробах моде
рнізувати сільське господарство нічим не було компен
совано [16, с. 123].

Навряд чи з такими судженнями можна повністю 
погодитися. На нашу думку, реалізація віттевської про
грами аграрної модернізації навпаки призвела б до інтс- 
ірації селянства у тогочасний загальноросійський ім
перський соціальний простір, нівелювала правову та 
станову окремішність, перетворила б селян на повно
правних суб’ єктів господарської діяльності, а землю -  в 
об’єкт купівлі продажу, у товар. У такий спосіб відбу
лася б капіталізація сільського господарства Російської 
імперії на початку XX ст. Принаймні, таким був зміст 
віттевської аграрної реформи.

Як і Л. Абалкін, М. Расков із позиції історії економі
чних учень розкрив контури иолітико-скономічної сис
теми С. Вітте. Зокрема, ним проаналізовано погляди 
графа на сутність соціально-економічної системи, соці
ально-економічний лад, економічну систему, націона
льне та світове господарство. У контексті обраної нами 
для вивчення теми привертає увагу характеристика 
М. Расковим розуміння Сергієм Юлійовичсм соціально- 
економічного ладу та економічної системи. Дослідник 
правильно зауважує, що для С’. Віїтс найбільшу цін
ність становила вільна особистість. Свобода особистос
ті не може існувати без системи прав, що створюється і 
охороняється державою. Державна влада втрачає сенс, 
якщо вона не забезпечує особисті свободи. Справді, 
уважний аналіз поглядів С. Віттс на аїрарну проблему 
переконує, що він прагнув перетворити селян на повно
цінну персону, усунувши їхню станову обмеженість, 
долучивши їх до норм цивільно-правових відносин, 
яким підпорядковувалися й інші верстви тогочасного 
російського імперського соціуму.

Не менш цікавими є судження М. Раскова і стосовно 
того, що у центрі економічної системи С. Віттс -  інди
відуальна власність. Особистість не може почувати себе 
вільною без власності. Саме тому віттсвська проірама 
модернізації країни передбачала наділення селян інди
відуальною власністю на землю. Вважаємо, що цими та 
іншими міркуваннями, висловленими у статті, вчений 
спростував необірунтовані закиди на адресу С. Віттс у 
тому, що він захищав самодержавство. Насамперед він 
дбав про державу, про інтереси її населення.

Упродовж 1990-х -  2000-х років російська історіо
графія поповнилася і дисертаціями, в яких тією чи ін
шою мірою, дотично чи опосередковано, висвітлено 
питання, співзвучні з темою нашого наукового пошуку. 
Насамперед йдеться про роботи С. Беспалова [18],
В. Дягилева [19], О. Колонтаєвої [20], М. Родікова [21] 
та інших.

Ідейні основи проектів альтернативної економічної 
модернізації Росії наприкінці XIX -  на початку XX ст. в 
оцінках уряду та ліберальної опозиції стали предметом 
наукового інтересу С. Беспалова. Водночас лише опосе
редковано, у контексті обраної ним для вивчення теми, 
дослідник розкрив погляди С. Віттс на сутність та шля
хи вирішення аграрного питання у Російській імперії.

Аграрне питання у Росії на початку XX ст., можли
вості еволюційного та революційного вирішення аграр
них проблем, діяльність уряду та політичних ггартій з 
упередження кризи у сільському господарстві -  ці та

інші сюжети вивчено В. Дягилевим. Зважаючи на нашу 
тему дослідження, інтерес становить перший розділ 
роботи, в якому автор зробив спробу розкрити альтер
нативи у вирішенні аграрного питання у Росії напере
додні та ггід час революції 1905-1907 років, а також ана
лізує погляди С. Вітте на аграрне питання та шляхи йо
го вирішення.

Не викликає заперечень теза дослідника стосовно 
тою , що драма С. Віттс полягала не у вузькості його 
економічної програми, а у тому, що він на перше місце 
ставив політичні цілі, підпорядковуючи їм економічні 
зміни, що робило йог о революційнішим за партію каде
тів. Також ми погоджуємося з думками вченого ггро те, 
що С. Віттс досяі значних успіхів у знищенні станового 
гноблення селянства. Вперше ним було проведено полі
тику, спрямовану на зрівняння селян у ггравах з іншими 
верствами тогочасного російського імперського соціуму 
[19, с. 43,50, 54].

Відзначаючи належний фаховий рівень дисертації, 
зауважимо, що у роботі трапляються прикрі неточності, 
суперечності, мають місце дискусійні моменти. Напри
клад, В. Дягилсв зазначає, що у 1903 р„ після відставки 
з посади Міністра фінансів, С. Віттс очолив Кабінет 
міністрів і у цей час у нього формується особлива думка 
ігро реформування аграрною сектора економіки. Окрім 
того, на його переконання, остаточний перегляд погля
дів на общину у графа відбувся під час Першої російсь
кої революції [19, с. 46, 48]. Насправді, С. Віттс очолив 
Комітет міністрів -- орган не наділений жодними влад
ними повноваженнями. По-друге, трансформація аграр
ної складової поглядів С. Віттс відбулася значно раніше 

у 1897-1898 роках.
Також автор, критикуючи виступ С. Віттс у Комітеті 

міністрів 26 листопада і 903 р., припускається неточно
стей. Він пише, що граф висловився проти обговорення 
у губерніях питання доцільності існування общини, хо
ча “незадовго перед цим” був її прихильником. Так от 
“ незадовго перед цим” -  у 1893 р., т обто за десять років 
до цього. Тоді дійсно С. Віттс позиціонував себе прихи
льником общини, як людина, до вподоби якої були 
слов'янофільські погляди.

Не витримують критики й інші положення роботи
В. Дяг илева. Зокрема, історик пише: “ У свідомості Віт
те вирішення земельного питання залишалося незрозу
мілим. Про цс свідчать різні запропоновані ним рішен
ня, часто суперечливі, від відчуження до виходу з об
щини як засобу ігроти відчуження” . На цій же сторінці, 
у наступному абзаці, дисертант занотовує протилежне: 
" ... уряд Віттс зробив окремі конкретні кроки з вирі
шення аграрного питання” . Сумнівним видається су
дження В. Дягилева стосовно тою, що віттевський кабі
нет не підготував жодних документів для розгляду їх 
Державною Думою [19, с. 51, 53].

Економічна політика С. Віттс, спрямована на при
скорену промислову модернізацію Росії та вплив цієї 
політики на капіталістичну еволюцію аграрного сектора 
економіки, урядова аграрна політика у пореформений 
ггеріод і роль у її формуванні С. Віттс -  об ’єкт науково
го вивчення О. Колонтаєвої. Фактично у центрі науко
вої уваги перебуває ггостать Сергія Юлійовича, його 
енергійна державницька діяльність з модернізації еко
номіки Російської імперії упродовж 1892-1906 років. 
Дисертанткою ретельно проаналізовано формування
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економічної політики С. Віттс, спрямованої на модерні
зацію країни та місце аїрарного ссктора економіки у 
цьому процесі; розглянуто спроби віттсвського аграрно
го реформування наприкінці XIX ст. та причини невдач; 
розкрито еволюцію поглядів графа на общину; виявлено 
основні напрями реформування традиційного держав
ного аграрного курсу, запропоновані С. Віттс під час 
роботи Особливої наради з потреб сільськогосподарсь
кої промисловості Міністерства фінансів; висвітлено 
радикалізацію поглядів Сергія Юлійовича під час рево
люційних потрясінь 1905-1907 років. Всс цс не може не 
викликати схвалення, оскільки значно розширило і до
повнило знання з історії Російської імперії початку
XX ст. Робота стала вагомим внеском у розвиток сучас
ної російської віттелогії.

М. Родіков своє дослідження присвятив аналізу тсо- 
рстико-методологічних підходів представників різних 
політичних напрямів щодо шляхів розвитку та перспек
тив ссла, співвідношення задекларованих реформатор
ських завдань державної аграрної політики та результа
тів її реалізації під час аграрно-соціальних реформ і пе
ретворень.

Нашу увагу привернули сюжсти, що стосуються 
аналізу поглядів С. Віттс та II. Столипіна на аграрне 
питання та шляхи його розвитку. Окремі положення, 
запропоновані істориком, становлять науковий інтерес. 
Зокрема, нам імпонує твердження дослідника про тс, що 
складна і багатогранна натура відомого державного дія
ча (С. Віттс -  автор) не піддасться спрощеній оцінці [21, 
с. 81].

Водночас цілий ряд неточностей, що мають місце у 
дисертації, певною мірою позначаються на її загалом 
високому фаховому рівні. Наприклад, М. Родіков чо
мусь початок прем’єрства С. Віттс датує 1903 р. Також 
він вважає, що за час діяльності Особливої наради з 
потреб сільськогосподарської промисловості Міністерс
тва фінансів (у дисертації автор її назвав комісією) до 
весни 1905 р. до парламенту було направлено ряд зако
нопроектів. Як відомо. Маніфест Миколи II про ство
рення Державної Думи було оголошено 6 серпня 1905 р. 
Особлива нарада з потреб сільськогосподарської про
мисловості Міністерства фінансів припинила функціо
нувати, відповідно до Указу імператора, 30 березня 
1905 р. Отже, спостерігаємо неузгодженість суджень 
автора.

Узагальнюючи стан наукового вивчення питань, до
тичних до теми нашого наукового пошуку, сучасною 
російською історіографією констатуємо, що у межах 
сучасної російської аграрної історіографії рельєфно ви
окремився такий напрям, як віттелогія. Про що свідчить 
значна кількість наукової продукції, об ’єктом висвіт
лення у якій є постать, погляди та діяльність С. Віттс. У 
такий спосіб російські науковці заповнили “ білу пляму” 
вітчизняної історії, вивівши із забуття багатогранну 
особистість Сергія Юлійовича.

Водночас є достатньо підстав говорити і про те, що, 
попри очевидні досягнення у вивченні аграрного пи
тання в політичній діяльності С. Вітте, з-поміж останніх 
домінують напрацювання, що більшою мірою стосу
ються його урядової діяльності. Науковцями не стави
лося за мету дослідити аграрну політикуС. Вітте як ці
лісний процес осмислення ним сутності аграрного пи
тання та шляхів його вирішення, напрацювання основ

них положень проурядової аграрної політики, яку було 
реалізовано за прем’єрства П. Столипіна. Окремі погля
ди С. Віттс на сутність і шляхи вирішення аграрного 
питання у Російській імперії на початку
XX ст.заслуговують на переосмислення, додаткове ви
вчення, оскільки і до цих пір мають місце неточності та 
упущення в їх інтерпретації.
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ной истории и правоведенин, Уманский государственньш пе<)а.’с>.-иче- 
ский университет им. Павла Тьічиньї (Украйна, Умань), 
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Аграрний вопрос в политической деятельност и С. Ю . Витге: 
соврсмешіан российская исгориографии проблеми

Гіроаналішрованьї взглядм совремешшх российских историков на аграр
ную политику С. Нитте. Ссіелан вьісюд о том, что в рамках современной рос- 
сшіской си-рарной историо.рафии рельєфно вьіделилось такое напрашение, как 
єиттелетія. о чем свидетельствует чначительное количество научной продук- 
ціш, обьектом освітлення в которой является фигура. тгляс)ьі и деятсльность
С. Нитте.

Укспаїю. что однетремешю ученьїми не ставилось целью иссм’довать аг
рарную политику С. Нитте как целостньш процесе осмислення им сущности 
аграрного вопроса а путей его решения, наработки основних положений про- 
правительственной аграрноїі политики, которая бьіла ресинаована іа премьер- 
ства іі. Стольїпина. Отдельньїе ніглж)ьі С. Нитте на сущность и пути реше
ния аграрного вопроса в Российской империи в начале XX а. шелуживают пере
осмислений, допс/лннтельного нп'чения. поскольку и с)о сич пор имеют место 
неточнос ти и упущеная с; ис интерпретацни.

Ключевме слова: С. Нитте. сшттелогия, аграрная политика. историогра 
фюі. современньїе роа ийскне историки.
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Вальчук О. І.
аспірантка кафедри всесвітньої історії. 

Вінницький державний педагогічний університет 
ім. М. Коцюбинського (Україна, Вінниця), 

________________________________ зоуе1_іб1@уаІіоо.сот

С о ц іа л ь н е  с т р а х у в а н н я  в СРСР (1922-1933 р р .); 
іс т о р іо г р а ф іч н и й  о гл яд

Запровадження інституту соціального страхування и ( Ч Чма л о  полі
тичне, економічне и ідеологічне підірунтя, що. безперечно, знайшло відобра
ження у  виборі підходів до висвітлення процесу його розвитку. Метою статті 
с короткий огляд праць, присвячених вивченню радянського соцстраху. Хоча 
історіографія проблеми охоплює достатньо велику кіпькість робіт, у жодній з 
них організаційна система соціального страхування в період з 1922 по 1933 р. 
не розглядалася, як цілісне історичне явище з шикон> власних особливостей, 
внутрішніх та зовнішніх взасмозв ’язків Історики радянської доби, виходячи з 
позицій офіційної ідеології, основний акцент робиш на висвітлення провідних 
тенденцій радянської соціальної політики, що втілниіалися у  життя через 
інститут соціального забезпечення, уникаючи оцінки вчасне страхових 
принципів. 'їх переваг і недоліків. Впродовж останніх двадцяти років в 
історичній науці відбувся перегляд значимості вивчення попереднього досвіду 
функціонування соцстраху в СРСР. Аж, на даний час. територіальні рамки 
досліджень обмежені окремими областями та регіонами.

Ключові слова: соціальне страхування, нова економічна політика, реконс 
труктивішй період, ідеологія, вітчизняна за зарубіжна історіографія англо- 
американські радянологи.

На сучасному стані інтсрсс до вивчення соціального 
страхування викликаний необхідністю знайомства з 
його минулим для розуміння теперішнього і прогнозу
вання перспектив на майбутнє. Високий рівень розвит
ку соцстраху краще за будь-які політичні заяви та де
кларації підтверджує соціальну спрямованість держав
ної політики, він є показником зацікавленості провлад- 
них сил у підтримці заходів спрямованих на покращен
ня добробуту населення. Глибокий і всебічний аналіз 
попереднього досвіду, за умови ефективною викорис
тання отриманих знань, дозволить уникнути низки про- 
рахунків, які мали місце в інший час, але в подібній си
туації.

Сьогодні, у зв’язку з існуючими дискусіями щодо 
необхідності реформування системи соцстраху, особли
ву увагу істориків привертає процес становлення та 
розвитку соціального страхування в СРСР у 20-30-х 
роках XX століття.

Метою означеної статті є короткий огляд праць, 
присвячених дослідженню радянського соцстраху 1922-
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1933-х рр. Автор аналізує доступні йому матеріали орі
єнтуючись виключно на їх тематичну спрямованість, 
що передбачає залучення надбань як радянського, так і 
сучасного періоду представленого роботами українсь
ких, романо-германських та російськомовних авторів.

Першими дослідниками соціального страхування 
були інженери, лікарі, економісти, юристи -  практики, 
яких цікавило вирішення проблем і суперечностей для 
якомога ефективнішого використання переваг цього 
інституту. За часів існування СРСР усі зусилля були 
спрямовані на формування особливої, з огляду на 
об ’єктивні і суб’ єктивні фактори, радянської моделі 
соцстраху, що, безперечно, знайшло відображення в 
працях присвячених або ж певною мірою пов’язаних із 
цим питанням.

Система соціального страхування, яка могла б ефек
тивно працювати в складних умовах відбудови, віднов
лення промисловості, вимагала кваліфікованого теоре
тичного обгрунтування. Саме тому до цієї справи були 
залучені спеціалісти, які уже мали досвід роботи у цій 
сфері: М. Вигдорчик [4; 5], Л. Мієлін [II; 12],
3. Тетгенборн [27]. їхній науковий доробок став фунда
ментом, з якого розпочалася розбудова соцстраху в ра
дянській державі. Фактично цс було ознайомлення з 
термінологією, основними принципами соціального 
страхування, його мстою і завданнями.

Практична реалізація теоретичних постулатів супро
воджувалася низкою ускладнень, пошук шляхів подо
лання яких входив до кола професійних обов’язків кері
вних та відповідальних працівників у системі управлін
ня державним соціальним страхуванням на загальносо
юзному рівні та в окремих радянських республіках. На
чальник Центрального управління соціального страху
вання НКП СРСР Л. Немчснко був автором одних із 
перших брошур і книг, присвячених розвитку соцстраху 
в СРСР [23; 24]. В. Гутцайт як провідний спеціаліст з 
питань, пов’язаних із організацією фінансової системи, 
свої рекомендації і висновки неодноразово викладав на 
сторінках періодичних видань та у формі популярних 
нарисів [6; 7; 8]. Аналогічним чином, висвітлюючи най
більш актуальні для практичної діяльності страхових 
органів моменти, діяли В. Догадов [10] і І. Фрейман [29] 
(начальник Головсоцстраху УС'РР).

У реконструктивний період зміна завдань радянсь
кого соцстраху у соціалістичному будівництві вимагала 
перегляду його теоретичних положень на основі посту
латів марксизму-лснінізму. Теоретики намагалися роз
межовувати обсяг га зміст цього інституту в капіталіс
тичному та соціалістичному суспільствах. Зазначені 
питання знайшли широке висвітлення у статтях і висту
пах А. Баріта [2], Б. Любімова [17], М. Петрова [25] та 
ін.

Зважаючи на значну кількість публікацій 1920-1930- 
х років, що стосувалися найрізноманітніших проявів 
функціонування системи соціального страхування, на
вряд чи виправдано буде говорити про їх високий нау- 
ково-тсоретичний рівень. У своїй більшості вони носи
ли прикладний характер. Ця обставина ускладнює їх 
використання для реконструкції організаційної побудо
ви соцстраху в СРСР в означений період. Оскільки для 
того, щоб отримати достовірні уявлення, необхідно 
об’єднати в єдине ціле чимало опосередкованих свід
чень. Виняток становлять праці Б. Файнгольда [28] та

В. Караваєва і Я. Тідемана [14], в яких автори зосереди
ли увагу саме на структурі мережі органів соціального 
страхування. Особливо цінним є те, що шляхом їх дета
льного аналізу, можна простежити зміну позицій, функ
цій та призначення соцстраху за часів існування НЕПу 
та в реконструктивний період. Однак інформацію пода
но в напрочуд стислому вигляді, для загального озна
йомлення, а вступні статті й авторські відступи позна
чені потужним ідеологічним навантаженням.

Переваги системи соціального страхування в СРСР, 
її особливості у зв’язку з пристосуванням до якісно ін
шого суспільного укладу, відображені в працях 
Б. Данського [9], Б. Любімова [18]. Автори застосовува
ли історичні екскурси в дореволюційний період і порів
няння із зарубіжним досвідом.

Враховуючи специфіку робіт сучасників досліджу
ваного періоду, зазначимо, що 1920-1930-ті рр. були 
найбільш сприятливим часом в радянській історії для 
появи праць, що стосувалися широкого кола питань, 
пов'язаних із функціонуванням інституту соціального 
страхування.

Про зниження наукового інтересу у 1940-1950-х рр. 
до проблем соцстраху свідчить разюче зменшення кіль
кості праць з цієї тематики.

У 1960-1980-х роках у радянській історіографії 
з'являються багатотомні фундаментальні видання, в 
яких висвітлено фрагменти з історії соціального страху
вання. Однак соцстрах продовжував зберігати статус 
неактуальної теми, залишаючись на периферії історії 
робітничого класу.

Переоцінка значення і необхідності вивчення радян
ської моделі соціального страхування відбулася лише 
після розпаду СРСР, іцо зумовило появу низки науко
вих розвідок з означеної теми.

В сучасній українській та російській історіографії 
окремі аспекти становлення та розвитку радянською 
соцстраху вивчено в працях С. Ашмаріної [ І ], 
М. Латииова [16], О. Мсльничука [19], О. Мовчан [20],
А. Морозова [21; 22], В.ІІІарпатого [ЗО] переважно в 
регіональному вимірі. Автори опираються на докумен
тальні матеріали обласних архівів Російської Федерації 
або ж центральних та обласних архівів колишніх союз
них республік. Наприклад, М. Латипов зосереджує ува
гу на історії розвитку соціального страхування в Баш
кортостані, встановлюючи тісні спадкові зв'язки між 
попереднім історичним досвідом і сучасними реаліями.
О. Мельничук вивчає історію соціального страхування в 
радянській Україні. О. Мовчан зупиняється на пробле
мах соціального страхування українських робітників в 
добу нової економічної політики. В.Шарпатий у межах 
дослідження радянської соціальної політики висвітлив 
початковий етап становлення соцстраху в УСРР. Базові 
праці російських дослідників С. Ашмаріної та
А. Морозова стосуються дореволюційного етапу розви
тку соцстраху. їхні статті, присвячені періоду 1920- 
1930-х років носять оглядовий характер і відображають 
лише загальні тенденції.

Лише дотично, в контексті історичної ретроспекти- 
ви, до історії соцстраху в СРСР зверталися у своїх до
слідженнях російські економісти і соціологи -
О. Бурдигіна [3], Ю. Косарєв [15], В. Яметов [31].

Крім одноосібних досліджень з історії соціального 
страхування в Росії, з 90-х років минулого століття зна

чного поширення набула практика публікації матеріа
лів, зібраних у межах діяльності цільових проектів і 
науково-практичних конференцій. У 2001 р. вийшла 
друком перероблена і представлена в авторській редак
ції Г. Дегтярьова аналітична доповідь, підготовлена 
групою дослідників у 1998-1999 рр. у межах Проекту 
сприяння структурній перебудові системи соціального 
захисту населення [26]. У 2012 р. для широкого загалу 
стала доступною монографія, присвячена розвитку со
ціального страхування в Росії у 1912-2012 рр., яка стала 
підсумком проведення Всеросійської заочної науково- 
практичної конференції “ 100 років обов’язковому соці
альному страхуванню в Росії: історичні традиції і су
часні новації” [13]. В обох випадках було застосовано 
комплексний підхід, що передбачає аналіз нормативно- 
правової бази і статистичних даних, висвітлення теоре
тичних і практичних аспектів питання. Охоплення зна
чного часового проміжку не дозволило авторам деталь
но зупинитися на кожному з етапів розвитку соцстраху, 
однак дало змогу простежити його еволюцію і динаміку 
змін, зосередити увагу на ключових моментах вписаних 
в єдину струнку систему.

Останні кілька десятиліть англо-американськими 
радянологами активно розробляються такі проблеми, як 
історія радянської культури, НЕП, соціальна та еконо
мічна політика радянської держави. Статті, присвячені 
зазначеній тематиці неодноразово з’являлися на сторін
ках американських журналів “ТНе Киязіап Ксуіси'” та 
“Рогеі^п Аіїаігя” .

Власне ключові питання розвитку соціального стра
хування в СРСР досліджували А. Абрамсон [32], 
Д. Кеннст [33], Ґ. Рімлінгср [34; 35; 36] та ін.

А. Абрамсон звертає увагу на той факт, що з 1917 р. 
по 1935 р. кожен новий етап розвитку радянської дер
жави -  громадянська війна і період “ воєнного комуніз
му” , нова економічна політика, перший п'ятирічний 
план, початок другої п’ятирічки позначився реформа
ми системи соціального страхування як в загальних ме
жах, так і щодо конкретних питань, таких як фінансові 
ресурси, грошові допомоги і особливо система управ
ління. Дослідник детально розглядає останній аспект, 
аналізуючи інституційні зміни соцстраху після 1933 р., 
оскільки саме в цей час, в результаті реорганізації, НКП 
СРСР був ліквідований, а його функції передані Всесо
юзній центральній раді професійних спілок (ВЦРПС) 
|32, р. 62].

Принципи побудови радянської системи соціального 
страхування, особливості організації та функціонування 
її апарату управління в період НЕПу досліджує 
Д. Кеннет.

Ґ. Рімлінгер у книзі “ Політика соціального забезпе
чення та індустріалізація в Свропі, Америці та Росії” 
окремий розділ присвятив ідеологічним питанням соці
ального страхування. Автор зазначає, що офіційно, всі 
соціальні виплати розглядалися як односторонні пода
рунки держави, на які всі громадяни мають право за 
законом. Радянські делегати ніколи не пропускали на
годи наголосити на тому, що, на відміну від систем 
страхових внесків капіталістичних країн, їхня є яскра
вим прикладом “соціалістичного гуманізму” і глибокої 
турботи держави про добробут людини [36, р. 254].

Аналізуючи зміну ролі соцстраху після згортання 
НЕПу, він дотримується думки, що радянське керівниц

тво максимально використало досягнення і можливості 
соціального страхування для зміцнення планової еко
номіки. Перш за все це стосувалося регулювання рівня 
заробітної плати працівників окремих професій і галу
зей промисловості. Страхові допомоги використовува
лися у якості заохочення для підвищення продуктивно
сті праці. Не менш важливим фактором був радянський 
метод фінансування соцстраху, який робив систему 
більш гнучкою і піддатливою для маніпулювання з ме
тою підвищення продуктивності праці і дисципліни в 
порівнянні, наприклад, з американською. Крім того, 
проблема стимулу в американській системі ускладню
валася тим, що одна частина податку на соціальне стра
хування вираховувалася із заробітної плати працівника, 
інша, яку сплачував роботодавець, також в певній мірі 
відображалася на матеріальному становищі застрахова
ного у вигляді підвищення цін. В СРСР внески на соці
альне страхування з працівників не стягувалися, держа
ва щороку виділяла необхідні на потреби соцстраху ко
шти без прив'язки до цільових джерел доходу. Такий 
метод фінансування залишав державі більше свободи 
для зміни рівня і структури страхової допомоги, а також 
право на обрання умов для задоволення своєї мети за
лежно від потреб часу [34, р. 53-54].

Розширення культурного та освітнього обміну між 
Сходом та Заходом сприяло накопиченню знань про 
соціальні інститути в Радянському Союзі. Завдяки цьо
му з’явилася стаття Г. Рімлінгсра, в якій він ггростсжує 
зміну функцій профспілок у сфері соціального страху
вання, описує зв’язок системи соцстраху та профспілко
вої структури, визначає масштаби і значення діяльності 
професійних спілок в галузі соцстраху для радянської 
промисловості.

Автор зазначає, що з початку 1930-х років соціальне 
страхування почало поступово переходити під контроль 
професійних спілок. Такий стан речей дозволяв одноча
сно вирішити кілька важливих завдань. У зв’язку з тим, 
що профспілки втратили можливість захищати інтереси 
працівників, особливо в питаннях регулювання заробіт
ної плати та умов праці, активне залучення у сферу со
ціального страхування сприяло підвищенню їх автори
тету в суспільстві. З іншого боку, передача управління 
засобами соцстраху профспілкам була більш природ
ною, ніж державним органам [35, р. 401].

Відзначимо, що проаналізовані вище праці англо- 
амсриканських дослідників написані з якісно інших 
концептуальних позицій. Вони позбавлені впливу ра
дянської ідеології і пропаганди, однак не можуть прете
ндувати на завершеність га всебічність висвітлення 
проблеми у зв’язку з відсутністю доступу до значного 
масиву джерел.

Таким чином, проведений історіографічний огляд 
дозволяє стверджувати, що вивчення соціального стра
хування в СРСР періоду 1920-1930-х рр., зважаючи на 
суспільну значущість цього інституту, особливо на су
часному етапі історичного розвитку, потребує подаль
шого розширення і поглиблення з врахуванням досвіду і 
напрацювань попередників через використання нових 
методологічних підходів і шляхом залучення усіх до
ступних груп джерел, документальних матеріалів із фо- 
ндосховищ архівних установ Російської Федерації та 
інших колишніх радянських республік.
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Социальное е грахование в СССР (1922-1933 1 1 исгориографи'їс- 
екий обзор

Нкес)ение ипститути социально,-о страхованая « СССР имено политиче 
скую, ікономическую и идеололіческую подотеку. что. Гнпусловпо. наиті 
отражение в вмборе пос)хос)оа к оснещеиию прсщесса его ра ївития. Целью 
статьи нктетея краткий оспор ріібот. посвященньїх иіучснию совстского 
соцстраха. Хотя историография проблеми охватьівсіст с)остаточно Гюльиич 
количество раСют. іш в оОнсіи ич них оргсисичацштная система социального 
стрихосишия в псриос) с 1922 по 1933 г. не рассматршиї’шсь. как целостное 
ш торическос ннление с рядам соОствеиньїх особенностей. сшутренних ч виєш 
них ашішоссін сей. Историка советской тохи. исхоїін ці псутций офицшиьной 
идеологии, основний акцепт с)елали на освещение вес)ущих тенс)енций советской 
социальной политики. которьіе воплощались в жить череі институт социссіь 
його обсспсчсиин. исбсгая оценки ссібственно страхових принципом. ч\ пренму 
ществ и нссіостаткпв. іа послесіние с)всіс)цать лет в исторической науке про 
июшел пересмотр іначішости иіученин прсОисіущсго опити функциониросиі 
кия соцстрсіха в ( 'ССР. По. в настонщее аре.мя. территориччьние рамки иссле 
ііонаний ограничени отсіельньши областями и регионами.

К.іюченьсе слова: социальное страховапис. носиш жономическая политика. 
реконструктивний псриос), шіеологин. отечествснная и шрубежная исторісог 
рафия. аісг.іо сшериканскис еоаетологн.
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ІСТОРІОГРАФІЯ РОСІЙСЬКИХ МОНАРХІЧНИХ ОРГАНІЗАЦІЙ
в У к р а їн і (1905- л ю т и й  1917 р р .):

ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ПРОБЛЕМИ ДОСЛІДЖЕННЯ

Нисвітлюсться етап дослідження діяльності російських монархічних пар 
тій та організацій на території України в період 1905 лютий 1917рр. Прове
дене дослідження присвячене аналі зу сучасного рівня наукової ро зробки пробле
матики в історіографії, надасться характеристика джерельної бази теми, 
визначаються методологічні принципи та актуальні методи дослідження. 
Актуальність дослідження історіографії діяльності монархічних об ’єднань в 
Україні обумовлена недостатнім ступенем вивченості проблеми та запитом 
історичної науки на узагальнення комплексу існуючого історичного знання. 
Розв 'ячання розглянутих теоретико-методологічні проблем історіографії 
діяльності російських монархічних партій та організацій дозволить окреслити 
коло малодосліджених та дискусійних проблем, виділити основні тенденції, 
визначити завдання та напрямки подальшого вивчення російських монархічних 
об ’єднань, що були важливою складовою політичних процесів в Україні початку 
ХХст.

Ключові слова:монархічні організації 1905 -лютий 1917рр., російські по
літичні партії в Україні, історіографія, методологія, теоретико-методологічні 
проблеми.



Діяльність російських монархічних партій в Україні
-  важлива складова політичних процесів, що відбува
лись на території Російської імперії иа початку XX ст. 
Починаючи із періоду виникнення та активної діяльнос
ті монархічних партій та організацій на території Росій
ської імперії, ці об ’єднання привертали увагу та викли
кали жвавий інтерес сучасників. Дослідження різнома
нітних аспектів діяльності непролетарських, зокрема 
монархічних, партій тривало з перервами й за радянсь
ких часів. Значне зростання кількості наукових праць, 
що пов’язані з вивченням монархічного руху спостері
гається в історичній науці з початку 1990-х рр. та про
довжується й дотепер. Таким чином, історіографія дія
льності монархічних партій та організацій понад сто 
років та дозволяє здійснити узагальнюючий аналіз ста
ну вивчення цієї проблеми.

Постановка проблеми визначається існуючим запи
том історичної науки на узагальнення комплексу існу
ючого історичного знання та створення історіографіч
ного дослідження ступеня вивчення діяльності російсь
ких монархічних партій та організацій в Україні на по
чатку XX ст. Цс обумовлено тим, що, незважаючи на 
зростаючий інтерес до різноманітних аспектів діяльнос
ті правих організацій в Україні та значну кількість 
праць, які присвячені цій тематиці, в історіографії дія
льності політичних партій на території України початку
XX ст. відсутні Грунтовні дослідження з історіографії 
утворення та діяльності російських монархічних 
об'єднань.

Проведене дослідження присвячене аналізу сучасно
го рівня наукової розробки проблематики в історіогра
фії, у статті надається характеристика джерельної бази 
теми, визначаються методологічні принципи та актуа
льні методи дослідження.

Оцінюючи історіографію діяльності монархічних 
об’єднань початку XX ст., можна визначити поступаль
ний характер її розвитку: від кількісного накопичення 
фактичних знань до пошуку нових методів та підходів у 
дослідженні історії політичних партій. Водночас кількі
сне зростання наукових праць супроводжувалося пев
ними змінами у теорії наукового пізнання та методоло
гії висвітлення історії виникнення політичних партій та 
організацій в Україні.

Закономірним наслідком вивчення кола проблем, 
пов’язаних із діяльністю правих політичних об ’єднань у 
Російській імперії, стала публікація робіт, присвячених 
історіографії цієї теми [5; 6; 7; II; 21]. На цей час вийш
ла друком певна кількість праць, у яких розглядається 
як загальна проблематика, так й окремі аспекти історіо
графії монархічних партій та організацій у Російській 
імперії.

У той же час, у історіографії відсутні роботи, що 
розглядають стан вивчення діяльності монархічних 
об’ єднань в Україні, що мали свої особливості та спе
цифічні риси.

Дослідник російської історіографії чорносотенних 
організацій Д. В. Карпухін визначає початком дослі
дження монархічних об ’ єднань 70-ті рр. XX ст., розпо
чинаючи з роботи Л. М. Спіріна, що містить історіогра
фічний аналіз. Перші історіографічні огляди, що висвіт
лювали в основному дореволюційну історіографію та 
нечисленні роботи 20-х -  середини 30-х рр., були вмі
щені у працях, присвячених поміщицьким партіям. На

прикінці 60-х -  70-х рр. такими роботами були моно
графії В. В. Коміна [9], Л. М. Спіріна [18], у яких здійс
нювались перші наукові дослідження російських мона
рхічних об’ єднань. Ці історіографічні огляди, у яких 
констатувалась необхідність вивчення усіх політичних 
партій Російської імперії напередодні повалення само
державного ладу, відзначали відсутність досліджень у 
цьому напрямку.

Історіографія окремих аспектів проблематики діяль
ності сил охоронної спрямованості знайшла відобра
ження у історіографічних розділах узагальнюючих 
праць з історії соціально-політичної історії Російської 
імперії та України початку XX ст., діяльності Держав
них дум, формування партійно-політичної системи. У 
таких оглядах, серед яких необхідно відзначити моно
графії А. Я. Аврсха [І], В. С. Дякіна [2], наводились 
основні віхи дослідження монархічних політичних 
об ’ єднань Російської історії початку XX ст.

У 70-ті рр. XX ст., із початком активного досліджен
ня діяльності непролетарських партій, розпочинається 
новий етап іі у вивченні монархічних політичних 
об ’єднань. Є. М. Михайлова [II ] у своїх дослідженнях 
починає відлік історіографії історії російського право- 
монархічного руху з “ першої спроби самостійного нау
кового досліду” монографії С. О. С'тспанова, що підвела 
підсумок його багаторічним дослідженням у даному 
напрямку, та в якій вміщено історіографічний розділ.

Перші спроби історіографічного узагальнення були 
опубліковані у збірниках матеріалів конференцій, мс
тою яких було надати загальний огляд існуючої літера
тури з проблематики діяльності. У публікації І. А. Чс- 
мернського розглядається стан дослідження та завдання 
вивчення історії право-монархічних організацій, що 
діяли у Російській імперії у 1905-1917 рр., “таких, как 
партия националистов, Союз русского народа, Русская 
монархичсская партия, Совст Обьсдпнснного дворянст
ва” [21, с. 66]. У роботі надана характеристика основних 
праць дореволюційного періоду, докладно проаналізо
вано роботи В. І. Леніна. Велику увагу автор приділяє 
історичній літературі 20-30 рр., виділяє основні напрям
ки виданих у цей час досліджень, присвячених охорон
ному табору; у роботі надана докладна характеристика 
праці В. В. Коміна, монографія Л. М. Спіріна відмічена 
як найновіша та найбільш грунтовна робота з історії 
правих партій. У статті І.А . Чсмсриський аналізує іс
нуючу зарубіжну літературу, відмічає як позитивні риси 
цієї групи історіографічних джерел, так й їх недоліки. В 
цілому у статті констатується недостатня кількість до
сліджень з визначеної проблематики, наприкінці висло
влюється думка про необхідність пожвавлення поряд із 
вивченням історії непролетарських партій Росії й дослі
дження діяльності правих партій, що існували у дорево
люційній Росії.

Згодом із накопиченням публікацій, кількість яких 
почала стрімко збільшуватись у пострадянський період 
розвитку історіографії, завдяки можливості розробки 
проблем непролетарських політичних партій, зокрема 
монархічних, виникла необхідність історіографічного 
осмислення створеного комплексу досліджень.

Перше самостійне історіографічне дослідження з 
мстою узагальнення накопиченого матеріалу було здій
снено у статті, що присвячена дослідженню історіогра
фії чорносотенно-монархічного руху у період першої

російської революції 1905-1907 рр. [5]. Констатуючи 
недостатню кількість досліджень з історії правих партій 
ти організацій періоду 1905-1907 рр., автори докладно 
аналізують усю існуючу літературу, що присвячена да
ній проблематиці. У статті велику увагу приділено до
революційному періоду розвитку історіографії монархі
чних об’єднань: визначено внесок у вивчення монархіч
ного руху дореволюційної історіографії, представників 
я кої розподілено у відповідності до трьох політичних 
иіборів, зроблені узагальнюючі висновки із урахуван
ням періоду створення наведених праць. Характеристи
ки праць радянського періоду історіографії розпочина- 
пьея із праць В. І. Леніна, що заклали основи радянсь
кої історіографії періоду першої російської революції, й 
•окрема чорносотенно-монархічною руху. Радянський 
період поділено на певні етапи, кожному з яких у статті 
приділяється достатньо уваги. Автори докладно анапі- 
іують історіографію 20-30-х рр., відзначають існуючу 
перерву у дослідженнях протягом 40 років, що розпоча- 
пиеь із початку 30-х рр. XX ст. Як начало нового етапу у 
досліджені непролетарських партій розглядається моно- 
ірафія Л. М. Спіріна, з урахуванням наукового внеску в 
історіографію та недоліків. В цілому, у історіографічній 
роботі надано достатньо повний історіографічний ана
ліз, враховуючи обсяг статті, булі розглянуті усі види 
історіографічних джерел (монографії, статті, доповіді на 
конференціях, дисертації, навчальна література.

Наступна робота, що визначила певний етап у істо
ріографії правих політичних партій, вміщена у збірці 
документальних матеріалів, що присвячені історії пра
вих партій [7]. Автор огляду, Ю. І. Кір’янов докладгго 
зупиняється на радянській історіографії вивчення пра
них, монархічних, партій Російської імперії початку
XX ст. Дослідник монархічного руху Ю. І. Кір'янов 
всебічно аналізує роботи, присвячені історії правих 
об’єднань, характеризує прирощення джерельної бази 
визначеної проблематики, досліджує зарубіжггу історіо
графію проблеми.

У подальшому спостерігається постійне збільшення 
історіографічних фактів та історіографічних джерел, які 
присвячені діяльності монархічних організацій, публі
кація історіографічних робіт та прирощення історично
го та історіографічного знання з даної проблематики.

Як характерну рису розглянутих історіографічних 
праць радянських та російських дослідників можна ви
значити їх структурну подібність, яка полягає у згаду
вання основних праць дореволюційного періоду, доста
тньо докладному аналізі праць 20-30-х рр., констату
вання факту стагнації у дослідженнях проблематики з 
,Ю-х рр. до кінця 60-х -  початку 70-х рр.

Зростання кількості публікацій, присвячених монар
хічним партіям та організаціям, та перехід історіографії 
правого політичного табору російської імперії початку
XX ст. на якісно новий рівень обумовив виникнення 
історіографічних робіт, що розглядають ступень дослі
дження цих політичних об ’єднань та призвані визначи
ти подальші напрямки дослідження діяльності монархі
чних об ’ єднань.

Робота Д. В. Карпухіна [6], що є на цей час найбільш 
фунтовним дослідженням, присвячена вітчизняній, ро
сійській, історіографії діяльності чорносотенних (мона
рхічних) організацій. У монографії визначається пері
одизація, основні напрямки та періоди історіографії

монархічних об ’єднань. Описуються малодосліджені та 
дискусійні питання, що дозволяє виділити актуальну 
проблематику наступних досліджень.

Докладний аналіз історичної літератури, що присвя
чена правим партіям та організаціям Російської імперії, 
представлений у виданих в останні роки ґрунтовних 
публікаціях російських дослідників [4; 10; 12; 16; 19]. Зі 
стрімким збільшенням з кінця 80-х рр. у російській іс
торіографії кількості праць, що присвячені діяльності 
правих політичних утворень та російському консерва
тизму, у пострадянський період набувають актуальності 
також історіографічні дослідження даної проблематики 
[8].

Принципово новий етап історіографії монархічних 
об ’ єднань в Україні розпочався на початку 1990-х рр., в 
умовах незалежності України, коли у вітчизняній істо
ріографії відбувається процес звільнення від втручання 
ідеології у історичну науку, складання умов для 
об ’ єктивного і неупередженого відтворення історії ро
сійських монархічних партій та їх діяльності на терито
рії України в 1905 -  лютому 1917 рр. Виходячи з цього, 
підведення узагальнюючих історіографічних підсумків 
роботи сучасних українських дослідників з окремих 
питань визначеної проблематики є особливо актуаль
ним на сучасному етапі розвитку української історичної 
науки.

Аналіз показує що, незважаючи на наявність історіо
графічних досліджень, у яких розглядається стан ви
вчення монархічних партій та організацій у Російській 
імперії початку XX ст., та наявність достатньої кількос
ті публікацій, що присвячені діяльності даних політич
них об ’єднаїгь на території України, історіографія ро
сійських монархічних об ’ єднань в Україні досі залиша
ється недостатньо вивченою проблемою, розв’язання 
якої потребує розгляду джерельної бази теми та мето
дології досл ідження.

Підсумовуючи огляд виявленої наукової літератури, 
можна констатувати, що на сьогодні ще відсутні дослі
дження, в яких би історіографія російських монархіч
них партій та організацій в Україні в 1905-1917 рр. ви
світлювалась комплексно, що обумовлює особливу ак
туальність даного дослідження.

Метою історіографічного дослідження є виявлення 
та комплексне вивчення історіографічних джерел з іс
торії російських монархічних партій та організацій на 
території України, науково-історіографічному аналізі 
дослідження історії визначених політичних об ’ єднань 
та процесу прирощування історичного знання за даною 
проблематикою.

Досягнення визначеної мсти можливо за умов засто
сування сучасних теоретико-методологічних засад істо
ріографічного дослідження, основними складовими 
яких є історіографічне джерелознавство та методологія 
історіографічного дослідження.

Важливим теоретико-методологічним аспектом іс
торіографічного дослідження залишається встановлення 
співвідношення та взаємозв’язку історіографічного 
джерела та історіографічного факту, що є вихідними 
для історіографічного дослідження [3]. До історіографі
чних фактів належать передусім робота істориків, у 
яких здійснюється внесок у розвиток історичної науки, 
а саме: нова постановка проблеми, включення нового 
комплексу джерел, застосування нових методів дослі



дження. Це не виключає дослідження всіх або більшості 
існуючих робіт за даною проблематикою, у тому числі й 
тих, що не здійснили подальшого розвитку окремих 
проблем науки. У зв’язку із питанням відбору історіо
графічних фактів та джерел, постає питання їх репрезе
нтативності.

Проблема відбору джерел у історіографічних дослі
дженнях є перш за всс формуванням їх системи, яка 
визначається, з одного боку, мстою та завданням дослі
дження, а з іншого -  залежить від об ’ єктивного сану 
джерельної бази. Тема дослідження має бути забезпече
на достатньою для її розкриття кількістю джерел.

При проведенні дослідження з історіографії важли
вим питанням є класифікація історіографічних джерел. 
Ефект ивне використання і засвоєння всієї маси історіо
графічних джерел неможливе без її наукової класифіка
ції та з’ ясування інформаційних можливостей кожної 
групи.

Джерельна база досліджень з історіографії російсь
ких монархічних організацій початку XX ст. становить 
комплекс таких основних джерел:

-  монографічні дослідження; колективні монографії, 
публікація яких була визначною рисою історіографіч
ного процесу 70-80-х рр.;

-  статті з визначеної тематики;
-збірки доповідей на конференціях, присвячених 

актуальним проблемам політичної історії;
-  підручники, навчальні посібники, курси лекцій з 

історії ВКП(б)-КГІ(б)У та російської історії, історії 
С’РСР, України, історії політичних партій;

-популярні брошури з історії монархічних 
об ’єднань (20-ті 30-ті рр.);

-  публіцистичні твори, вміщені у друкованих пері
одичних виданнях з актуальних політичних та суспіль
них питань дореволюційного періоду;

-  спогади;
-  історіографічні матеріали, підготовлені попере

дниками та сучасниками, що дозволяє визначити науко
вий доробок у розвитку вивчення проблематики.

Мемуарну літературу зазвичай відносять до історич
них джерел, проте ряд спогадів відзначається певними 
дослідницькими елементами, що надає можливість роз
глядати їх не тільки у джерелознавчому, сіле й в історіо
графічному плані.

Мемуари як історичні джерела мають внутрішній 
поділ за жанрами. Виділяють наступні жанрові підвиди: 
спогади, автобіографії, щоденники, некрологи, листи 
(епістолярні документи). З точки зору історіографічного 
дослідження великого значення набуває такий вид ме
муарів як спогади.

Спогади не можна вважати основним джерелом іс
торіографічного дослідження, але ці джерела, як й інші 
мемуари, найкраще передають духовну атмосферу пері
оду їх створення. Важливою особливістю мемуарів як 
історіографічного джерела є те, що мемуари дуже часто 
започатковують історіографічну традицію, закріплюють 
певні стереотипи бачення подій.

Користуючись формально-функціональним критері
єм класифікації історіографічних джерел, можна виді
лити такі групи: 1) узагальнюючі та монографічні до
слідження; 2) матеріали наукових статей та конферен
цій; 3) мемуари (спогади та біографії); 4) матеріали пе
ріодики; 5) дисертації та автореферати дисертацій;

6) навчальна література: підручники, навчальні посіб
ники, курси лекцій; 7) енциклопедії та довідкова літера
тура.

Комплексне використання усіх груп історіографіч
них джерел, критичний відбір інформаційного матеріа
лу дозволяє здійснювати дослідження монархічних пар
тій та організацій в Україні 1905-1917 рр. та встановити 
стан розробкіг визначеної проблематики.

Найважливішою методологічною категорією, що 
становить основу дослідження та виконує регулятивну 
функцію, є поняття підходу. Підхід визначає історичну 
концепцію дослідження, на його основі будуються всі 
висновки дослідження.

Методологічні принципи, розроблені Г. Гсгслсм та 
К. Марксом, становили та продовжують визначати ме
тодологічну основу значної частини історичного пі
знання. Об’єктивність та історизм, як фундаментальні 
мстодологічнг принципи історичних досліджень, у ви
вченні даної проблематики означають дослідження іс
торіографічних процесів у контексті та з урахуванням 
наукового, ідеологічного та соціально-політичної о ста
новища суспільства у відповідний період.

Сутність цих принципів грунтовно визначена у ро
боті В. К. Якуніна та А. Г. Болсбруха [22). Так, принцип 
історизму дозволяє розглядати розвиток історіографії 
монархічного руху у зв’язку із конкретними історични
ми умовами. Його застосування у історичному дослі
джені передбачає: 1) зважати на конкретно-історичні 
умови та характер епохи: 2) розглядати історичні явища 
у русі та розвитку; 3) спиратися на історичний досвід та 
уроки історії.

Принцип об'єктивності полягає: 1) у кожному дослі
дженні спиратися на всю повноту історичних фактів;
2) використовувати всю повноту історичних джерел;
3) спиратися на всю повноту історичних джерел;
4) використовувати оптимальну кількість дослідниць
ких методів [22, с. 5].

В. К. Якунін доводить [23], що відкинути принципи 
історизму та об ’ єктивності та відмовитись від застосу
вання положень, що безпосередньо з них випливають, у 
сучасній історичній науці неможливо.

Використання заі альномстодологічних принципів 
об ’єктивності та історизму знаходить відображення у 
застосуванні в практиці історіографічної роботи низки 
дослідницьких методів, вибір яких обумовлений 
об ’єктом історіографічного аналізу, мстою та завдання
ми дослідження тощо.

При визначенні методологічних підстав історіогра
фічного дослідження важливим питанням залишається 
класифікація методів історіографічного дослідження. За 
ступенем універсальності методи можна розподілити 
на: 1) загальнонаукові, що можуть бути застосовані із 
урахуванням завдань історіографічного пізнання,
2) загальноісторичні методи; 3) міждисциплінарні мето
ди (запозичені з інших наук); 4) специфічні історіогра
фічні методи.

У історіографічних дослідженнях використовуються 
наступні загальнонаукові методи: історичний, логічний, 
актуалізації, класифікації. Окрім наведених, при прове
денні історіографічного дослідження широко застосо
вуються такі загальні методи історичної науки, як порі
вняльно-історичний, хронологічний, періодизації тощо. 
До методів, що належать до спеціальних методів історі-
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оірафії, відносяться методи конкретного історіографіч
ного аналізу та методи історіографічного синтезу. Вибір 
методів визначається предметом та задачами дослі
дження та обумовлений доцільністю та ефективністю їх 
застосування для пізнання істини. Використання різних 
методів у їх поєднанні на відповідних етапах дослідни
цької роботи, базоване на принципах наукової критики, 
с основою отримання нових наукових результатів.

Хронологічний метод в історіографічному дослі
дженні полягає у створенні послідовності історіографі
чних фактів як генетично пов’язаних між собою, так й 
тих, що повторюються. У сучасні історіографічній 
практиці хронологічний метод та проблемно- 
хронологічний, що є його різновидом, часто застосову
ються у сукупності, доповнюючи один одної о.

Завдяки використанню проблемно-хронологічного 
метода можливе дослідження розвитку історіографії 
діяльності монархічних партій у хронологічній послідо
вності із визначенням певної проблематики в межах 
періодів діяльності монархічних об’ єднань, що дозволяє 
розглянути розвиток історіографії визначеної проблеми, 
розширення джерельної бази, прирощення історичних 
знань.

Серед проблем історіографії російських монархіч
них партій початку XX ст. важливе місцс посідають такі 
тсоретико-методологїчні проблеми історіографії монар
хічних організацій в Україні початку XX ст. як періоди
зація історіографічного процесу та класифікація полі
тичних об'єднань Російської імперії початку XX ст. 
Розробка методологічних проблем дослідження полі
тичних об ’єднань та періоду в цілому знаходить відо
браження у роботах А. І. Павка, О. П. Рсєнта, С. І. Світ- 
ленка [13; 14; 15; 17].

Періодизація історіографії діяльності монархічних 
організацій є дискусійною проблемою сучасної історіо- 
ірафії політичних об’ єднань. Обгрунтування періодиза
ції історіографії проблеми є важливим етапом історіо
графічного дослідження. Виділення періодів та етапів 
не є формальним або суб’єктивним, повинно базуватись 
на об ’єктивних критеріях, таких як зміна концепцій, 
залучення нових комплексів джерел, еволюції історич
ної науки як форми суспільної свідомості.

У сучасній історіографії діяльності політичних пар
тій та організації початку XX ст. як один із методологі
чних підходів можна визначити плюралізм критеріїв 
періодизації історіографії діяльності політичних партій
XX ст.

У історіографії історії політичних партій до остан
нього часу виділяли наступні періоди: дореволюційний, 
радянський та пострадянський.

Перший період -  дореволюційний, хронологічні ме
жі якого охоплюють період з 1905 р. по жовтень 1917 р. 
Для цього періоду є характерною активна ідейна та 
практична боротьба між різними політичними силами, 
що обумовило політичну загостреність, підвищену емо
ційну забарвленість оцінок та висновків. Праці, створе
ні у цей період, мали відмітні риси: публіцистичний 
характер більшості робіт (відсутність довідкового апа
рату, надмірна емоційність та брак, в цілому, аналітич
ного підходу до питань, що розглядається у роботі). Цей 
період у історіографії проблеми можна визначити як 
період зародження наукового знання з питань діяльнос
ті монархічних об’ єднань. Для нього є характерним ви

сока дослідницька активність при порівняно невисоко
му ступені теоретичного узагальненні матеріалу.

Другий період -  радянський, у якому в свою чергу 
спостерігається поділ на певні етапи. Дослідив процес 
дослідження монархічних об ’ єднань, можна запропону
вати наступну періодизацію радянської історіографії 
проблеми: 1)1917 -  початок 1930-х рр., 2) початок 
1930-х -  кінець 1970-х рр., 3) кінець 1970-х -  кінець 
1980-х рр. Охарактеризувати праці цього періоду можна 
висловом Ю. І. Кір’янова про дослідження історії сил 
правого політичного табору “у межах та під кутом ідео- 
логізованих стереотипів: основна увага була зосередже
на на “ погромні дії” , “антисемітизм” , “мракобісся” [7, 
с. 724]. У цілому цей період відзначається зниженням 
інтересу до історії “непролетарських” партій та однобі
чністю оцінок, з циклічним зростанням інтересу до ви
значеної теми.

Третій період -  пострадянський (сучасний), що охо
плює час з початку 90-х рр. та до сучасного моменту. 
Сучасний період розпочинається зі зміною методологі
чних підходів у історичному пізнанні, та змінами у сус
пільній думці та історичній науці в цілому. Це надало 
можливість всебічного дослідження історії нсгіролетар- 
ських партії, що існували у Російській імперії на почат
ку XX ст., зокрема монархічної спрямованості. Але не
зважаючи на кількісне зростання досліджень та активі
зацію історіографічного процесу, цс не призвело до до
статнього ступеня вивчення проблеми, що залишає її й 
дотепер актуальною.

Троїчність схеми визначається традиціями маркси
стської філософії історії, що будується на гегелівській 
концепції діалектики. У перший період відбувалось на
копичення фактичного матеріалу за відсутності необ
хідного узагальнення та критики. У другому, навпаки, 
переважало теоретизування та критика. Нарешті, у тре
тій період відбулось поєднання теорії та факту. Наведе
на періодизація виходить з того, що у відповідний пері
од переважав певний методологічний підхід у історич
ному пізнанні.

Методологічним проблемам дослідження політич
них партій початку XX ст., зокрема проблемам періоди
зації історіографічного процесу, класифікації політич
них об ’єднань в Україні присвячені дослідження
А. 1. Павка [13; 14], що наголошує, “теоретико-
методологічні засади наукових досліджень з партійно- 
політичної проблематики органічно пов’язані з питан
ням про типологію та класифікацію політичних партій 
України кінця XIX -  початку XX ст.” [14, с. 120-121].

Класифікація політичних партій є найважливішою 
методологічною проблемою у досліджені політичної 
історії. Л. М. Спірін відзначав, що не може бути двох 
думок стосовно важливості класифікації політичних 
партій у Російській імперії. Політична історія суспільс
тва взагалі, історія партій зокрема не може розвиватися 
без таких досліджень [18, с. 46]. Класифікація партій 
обумовлена, насамперед, наступними критеріями соціа
льно-політичного та ідейного характеру: цілі та завдан
ня партії, її соціальний склад, стратегія та тактика, у 
тому числі й взаємовідносини з існуючою владою, трак
тування актуальних питань сучасності, як наприклад, 
аграрного, фінансового, робочого, національного, релі
гійні доктрини, а також політичні мотиви поведінки 
керівників партії. Сучасні дослідники політичної історії
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Російської імперії початку XX  ст. надають декілька ти
пологій правих партій [20], поступово відмовляючись 
від єдиного принципу класифікації -  класового, що є 
одним із можливих критеріїв типології партійних угру- 
пувань.

Узагальнивши існуючі у сучасній історичній та по
літичній літературі погляди на проблему з позицій нові
тньої методології, А. І. Павко доходить висновку, що 
кожний партійно-політичний напрям має внутрішню 
складну диференціацію, та класифікація політичних 
партій України може бути здійснена в різних площинах 
[14, с. 122-123], на підставі багатьох критеріїв, що взає
мопов’язані та можуть доповнювати один одного. Тому 
партійна типологія має дещо умовний характер.

В історіографії російських монархічних об'єднань 
початку XX ст. можна виділити коло малодосліджсних 
та дискусійних проблем, пов'язаних з класифікацією 
партій: питання належності монархічних організацій до 
політичних партій, класифікація політичних організацій 
правого табору, проблема відношення організацій ро
сійських націоналістів до монархічної ідеологічної те
чії. Розв’язання визначних теоретико-мстодологічних 
проблем є важливою умовою подальшого дослідження 
діяльності російських монархічних організацій в Украї-

Таким чином, розглянувши роботи, що присвячені 
історіографії російських монархічних об ’ єднань почат
ку XX ст., можна визначити, що дослідження історіо
графії російських монархічних політичних об ’єднань в 
Україні розпочинається у 80-90-ті рр. XX ст. з актуалі
зацією вивчення раніш малодослідженої проблематики 
діяльності нспролетарських, зокрема монархічних, пар
тій. Разом з тим, незважаючи на достатню кількість пу
блікацій, присвячених діяльності в Україні російських 
монархічних об ’ єднань, традиція вивчення даної про
блематики так й не склалась, історіографічні праці, при
свячені стану дослідження даної проблематики, відсут
ні. Сучасний стан розвитку історичного знання визначає 
необхідність систематизації історіографічних джерел та 
методологічних основ дослідження. Це обумовлює осо
бливу актуальність проведеного дослідження, дозволяє 
визначити як сучасний стан дослідження, так й перспе
ктиви подальшого вивчення діяльності російських мо
нархічних партій та організацій на території України на 
початку XX ст.
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Историография русских монархических органшаций в Украине 
(1905 -  февраль 1917 п .): теоретико-методологические проблеми 
изучения

Рассматривается степень и:>ученпости деятельности русских монархиче
ских партий и органитцнй на территории Украиньї в период 1905 февраль 
1917 гг. В проведениом нсследовании, посвященном анализу современного со- 
стоянш рачрсіботки проблематики в историографии. приводишся характери
стика источниковой баїьі темьі, освещаютея методологические принципи и 
актуальиьіє методи исследования. Актусільность изучения историографии 
деятельности монархических обьедииений в Украине обусловлеїш недостаточ- 
ной степенью шученности проблеми и запросом исторической науки ни оОов- 
щение комплекси существующего историчеекого шания. Исслсдование виде- 
ленньїх теоретико-методологических проблем историографии деятельности 
русских монархических партий и органшаций позволяет очертить круг малоис- 
слсдованних и дискуссионпих проблем, виявить основньїе тенденции, опреде 
лить задания и направлення дильнейшего тучення русских монархических обье- 
динеиий, являющихся важной состивляющей политических процессов в Украине 
начала XXв.

Ключеньіе слова: мешархические органимции 1905 февраль 1917 гг.. рос 
сийские политические пиртии в Украине, историография. мстодология. тсо 
ретико-методоло.ическис проблеми.
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По гл яди  Н ім еччини  н а  “Є вро  -  2012” в У країні

На основі сучасних публікацій, спостережень проводиться опалі і відносин 
Німеччини до України під час 14-го Чемпіонату Свропи і футболу серед 
чоловіків УСФА {далі Свро-2012), нісий проходив в Україні та Польщі ч «V червим 
по /  литім 2012 р. Всебічне дослідженим череч німецьку пресу, яка висвітлювала 
події нашої держави як і позитивної точки чору так і ч негативної, публікації 
можна умовно ро (ділити на дві групи: перша це репортажі про спортивні 
події, друга про політичні.

Ключові слова: Україна. Німеччина, Свро-2012, В. Янукович, І(). Іимошен 
ко, А. Меркель, політика, спорт.

14-й Чемпіонат барони ч футболу ссрсд чоловіків 
УЄФА Євро 2012ТМ (далі -  Свро - 2012) буде проходи
ти з 8 червня по 1 липня 2012 в Польщі та Україні. Для 
підготовки турніру в Україні буде залучено значні 
інвестиції в інфраструктуру і покращення громадського 
транспорту, в стадіони, а також у сфери туризму та 
підвищення іміджу приймаючих міст зокрема і країни 
загалом. Успішна підготовка і проведення турніру для 
України мас стати каталізатором економічного розвит
ку, а також важливим фактором розбудови та подаль
шого розвитку відносин із Європейським Союзом і 
сусідами. Уряд очікує від проведення турніру ссрсд 
усього іншого покращення іміджу, імпульсів для довго
строкових інвестицій у сферу туризму га готельного 
сектора, а також покращення якості громадського 
транспорту, особливо в чотирьох приймаючих містах. 
На прохання українського уряду Німецьке Товариство 
Міжнародного Співробітництва (012) ОтЬН на замов
лення Федерального міністерства економічного 
співробітництва та розвитку (ВМ7.) реалізовує консал
тинговий проект з серпня 2009 року. Проект підтримує 
партнерів у чотирьох приймаючих містах та ка 
національному рівні з метою покращення якості тури
стичних послуг, маркетингу та іміджу приймаючих 
міст, а також покращення громадського транспортуй 1]
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Німеччина виділила Україні 2 мільйони евро на 
підготовку персоналу, який буде брати участь у 
проведенні чемпіонату Європи з футболу в 2012 році. 
Про це сказала журналістам посол України в Німеччині 
Наталія Зарудна.

З її слів, в 2009 році Україна й Німеччина підписали 
угоду про співробітництво в підготовці фахівців, а те
пер уже виділяються кошти на ці проекти.

Посол повідомила, що українська сторона сама буде 
вибирати сфери, у яких є необхідність підготувати пер
сонал для чемпіонату, зазначивши, що цс будуть люди, 
які безпосередньо будуть працювати із приїжджими 
вболівальниками, футбольними командами й туриста
ми.

Як повідомлялося, у січні Німеччина передала 
Україні міліцейське спорядження вартістю 200 тисяч 
євро в рамках підготовки до Свро-2012 [2].

Після приходу до влади Віктора Януковича й Партії 
регіонів у німецькій пресі домінував негативний тон та 
публікації про відновлення “атмосфери страху". Вже у 
жовтні 2010, газета Оіе \УеІ( резюмувала, що Україна 
стала на шлях повернення до авторитаризму, 
з'являються публікації на теми корупції, нспотмзму і 
нехтування принципами верховенства права. Німецькі 
медіа також звертають увагу на девіантпі прояви 
української політичної культури, зокрема, бійки в 
парламенті. Такі публікації безпосередньо вказують на 
ті проблеми, які формують негативний образ України на 
світовій арені та нівелюють аспекти “ м'якої сили” дер
жави. Справа Юлії Тимошенко домінувала у 
німецькому медійному дискурсі: з цим пов'язані
публікації щодо деталей судового процесу над лідером 
опозиції, реакції світових лідерів, умов її перебування 
за гратами, а також лікування пані Тимошенко лікарями 
німецької клініки СЬагіїс.

Позитивний образ України формується завдяки яск
равим особистостям та їхнім діям на внутрішній та 
зовнішній політичній арені. Здебільшого це статті про 
спорт, насамперед бокс і перемоги братів Кличків, а 
також матеріали, що розповідають у позитивному тоні 
про політичну кар'єру Віталія Кличка, який у рейтингу 
частоти згадувань посідає п'яте місцс. Елементом 
“м'якої сили” України можна вважати історії й прикла
ди українців, які досягай успіху за кордоном, здобули 
міжнародну славу й при цьому прагнуть допомогти 
власній країні, пропагують ідею змін в Україні.

Прикметно, що Європейський футбольний 
чемпіонат не призвів до сплеску позитивних матеріалів 
про Україну у німецькій пресі. Публікації, присвячені 
чемпіонату, можна розділити на дві групи: перша - 
репортажі про спортивні події, а друга -  про політичні. 
Саме в другій групі матеріалів домінували негативні 
настрої німецьких медіа, які звертали увагу на неефек
тивне використання інвестицій, а також бойкот світових 
лідерів через арешт лідера опозиції. Газети рясніли 
публікаціями про загрозу зриву чемпіонату.

Росія не випадково посідає шосте місцс у списку, 
адже у німецьких медіа присутній тренд аналізувати 
українські події крізь російську призму -  Москва 
позиціонується як сильний гравець в регіоні. Німецькі 
журналісти присвячують матеріали темі вектору 
української політики -  чи то буде Росія, чи 
Європейський Союз.

Тема енергетичної безпеки є надзвичайно важливою 
для Німеччини, і тому Україна як транспортер 
російського газу до Європи постійно фігурує у 
німецьких статтях. Київ часто згадується як ненадійний 
економічний партнер через політичну нестабільність у 
державі. У той же час статус транспортера газу і 
стратегічне розташування України могло би слугувати 
виявом “ м'якої сили” України в регіоні.

Чорнобильська тема постійно з'являється на шпаль
тах німецьких газет -  і не лише у статтях присвячених 
трагедії, але й дотичним подіям. Наприклад, у 2010 році 
німецькі журналісти висловлювали занепокоєння, що 
пожежі в російських областях можуть дотягнутися до 
Чорнобиля. У 201 1 році трагедію на ЧАЕС згадували в 
контексті т рагедії на атомній станції Фукусіма. Але вар
то підкреслити, що німецькі журналісти використову
ють Чорнобиль не для створення негативного образу 
України, а як засторогу для світової спільноти щодо 
небезпеки та наголошують, що наслідки 
Чорнобильської катастрофи не є лише проблемою 
України, але й міжнародного товариства. Німецькі 
медіа наводять приклади міжнародної співпраці в 
області атомної енергетики, де Україна виступає як 
партнер.

У статтях, присвячених нсрозповсюджснню ядерної 
зброї, Україна фігурує у позитивному контексті. Київ 
отримав с х в іш ь н і  відгуки за участь в Міжнародному 
безнековому саміті у Вашингтоні у 2010 році - тоді 
Україна відмовилася від виеокозбагаченого урану 
(політика нсрозповсюджсння може стати ще одним 
елементом “ м'якої сили” України).

Слово протест охоплює відразу декілька тематик в 
німецькій прссі, де журналісти згадують Україну. Дер
жава фігурує в контексті революційних подій на Близь
кому Сході, опозиційних маршів у Росії.

Серед інших елементів “ м'якої сили” цс туристич
на привабливість регіону. Гак, німецькі медіа згадують 
популярні туристичні місця в Україні історичний 
центр Львова, Софію Київську, Києво-Печерську Лавру
[31.

Весна 2012 року для української та європейської 
преси була наповнена очікуваннями. І очікування обох 
сторін були різними. Українці прагнули показати себе з 
найкращої сторони: бути гостинними, вразити
вболівальників новенькими стадіонами, по-європсйськи 
чистими вулицями, смачним та дешевим пивом... 
Західні іості досить обережно проявляли інтерес до 
України. Більшість потенційних гостей з величезною 
цікавістю чекала на відкриття такої країни як Україна 
на карті Європи.

За останні місяці перед початком Євро (квітень- 
травень 2012) в німецькій прссі була опублікована ве
лика кількість матеріалів про Україну, зокрема присвя
чених проведенню Чемпіонату Європи з футболу. Про 
це свідчать цифри: з 1 квітня на сайті \Уе11-оп1іпе 
опубліковано приблизно 130 статей про Україну. Понад 
100 публікацій було розміщено у 8ріе§е1-оп1іпе. Більше 
5 0 - у  ВіМ.сІс.

Така кількість публікацій про нашу державу в 
провідних ЗМІ однієї з найвпливовіших країн Європи, 
на нашу думку, потребує аналізу того, яким є імідж 
нашої країни у німецьких мас-медіа, які риси цього 
іміджу зарубіжні журналісти відзначають як провідні,
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чи є позитивною для України тематика й основна 
тональність публікацій тощо.

У німецьких ЗМІ було декілька потужних 
українозацікавлених медіахвиль, про що свідчить 
суттєве збільшення кількості публікацій про Україну 
порівняно з попередніми роками. Парадоксальним є те, 
що політичний підтекст, якого хотілося б позбутися 
українській владі через проведення Євро, присутній у 
публікаціях німецьких видань, причому навіть у 
спеціалізованих рубриках, присвячених спортивній 
тематиці. Медіатиск спричинив дебати й в середині 
самої Німеччини. Країна розділилася на два табори: 
тих, хто вважав необхідним бойкотувати Євро, і тих, 
хто прагнув розділяти політику та футбол.

За даними газети \Уе11-оп1іне, німецький телеканал 
АКТ) провів опитування громадської думки стосовно 
ситуації в Україні. Результати опитування виглядали 
таким чином: 74% опитаних вважали, що їх канцлер та 
урядовці повинні проігнорувати цей чемпіонат і не 
їхати в Україну; 53% німців були переконані, що проти 
України треба застосувати економічні та політичні 
санкції; 30% опитаних гадало, що німецька збірна не 
повинна браги участі у чемпіонаті в Україні. Зрозуміло, 
що громадська думка яскраво відображає внутрішню 
німецьку дискусію, яка була сформована великою 
кількістю публікацій української тематики у провідних 
німецьких виданнях.

Такий підвищений інтерес до України пов’язаний, 
окрім проведення Євро чемпіонату, ще з декількома 
знаковими подіями: обвинуваченнями Юлії Тимошенко, 
її голодуванням, оприлюдненням фото Юлії Тимошенко 
з синцями. Німецький канцлер Ангела Мсрксль відома 
своїм критичним ставленням до Президента України 
Віктора Януковича, але її заява про диктатуру в Україні 
дала підстави журналістам говорити про повернення 
методики “холодної війни” Німецькі журналісти не 
промовчали й щодо гучних закликів про можливе бой
котування Чемпіонату Свропи в Україні.

Характерним для європейських країн є участь 
фомадськості у вирішенні скандальних питань. 
Ситуацію з Євро не оминула й ця закономірність. Так, 
капітан німецької збірної з футболу Філіпп Лам висту
пив на захист Юлії Тимошенко та з критикою режиму
В. Януковича: “Ситуація в Україні та ставлення до 
Ю. Тимошенко далекі від моїх поглядів у сфері 
демократії, прав людини, особистої свободи та свободи 
слова... Особисто я би дуже серйозно замислився перед 
тим, чи подавати руку президентові України Віктору 
Януковичу, як би той з’явився на якомусь матчі” .

Проводячи узагальнення змісту статей кожної з цих 
тематичних груп, можна дійти наступних висновків:

1. Тероризм, расизм, ксенофобія в Україні. У вели
ких містах України лунають вибухи -  що це: 
провокація? Приблизно так у німецьких виданнях опи
сано вибухи у Дніпропетровську. Це мало суттєвий 
вплив на кількість темношкірих вболівальників, що 
планували приїхати в Україну.

2. Критика інфраструктури України. З умовної назви 
групи можна зрозуміти, що ці статті також негативного 
характеру. Німецькі журналісти критикують ціни на 
готельні послуги, непродуманість транспортного спо
лучення, мафіозні угрупування, митницю, таксі, 
еротичні послуги, незавершені будівництва і т.д. Ста

тей, присвячених критиці інфраструктури України, за 
квітень-травень 2012 р. було опубліковано непомірну 
кількість, хоча за півроку до події таких публікацій бу
ло одиниці.

3. Життя українців. Публікації, присвячені 
українцям, створюють імідж країни алкоголіків та про
ституток. Часто німецькі журналісти, які побували в 
Україні, підкреслюють незнання іноземних мов 
українцями -  це стосується не тільки пересічних грома
дян, але й робітників сфери обслуговування.

4. Жорстоке поводження з тваринами. До цієї групи 
належать публікації однієї з найболючіших тематик для 
України. Вибух в інформаційному середовищі спричи
нила новина про тс, що у Києві заживо спалюють без
притульних собак через підготовку до Євро-2012. Після 
цього захисники тварин з усієї Європи почали проводи
ти акції протесту і погрожувати бойкотувати Чемпіонат. 
Мітинги, спричинені інформацією у німецьких ЗМІ, 
були під лозунгами на кшталт: “Євро вмиється кров'ю 
невинних тварин” , "Ні Євро на крові” , “Стоп зооциду в 
Україні” і т.д. [4]

Окремо можна говорити про публікації українців у 
названих німецьких газетах. Так, стаття “ Залиште фут
бол у спокої!” відомого українського письменника 
Сергія Жадана у ЗіісісіеиІксЬс 2еіІип§ емоційно 
змальовує бачення митця на тиск з боку європейських 
країн. Головною думкою публікації є тс, що “коли 
європейські політики говорять про бойкот Євро, вони в 
останню чергу думають про футбол, а все переводять у 
площину політики” . Інша публікація у Кгси/сг Опііпс 
під назвою “ Гра на третьому місці” наводить інтерв'ю з 
українськими письменниками Юрком Іздриком та 
Григорієм Ссменчуком. Митці наголошують на 
исготовності України та самих українців до фестивалю 
такого масштабу, що в країні жахлива політична 
ситуація, а при владі - лише шахраї.

Якщо зробити спробу виокремити ключові слова 
німецьких публікацій про Україну та Свро чемпіонат з 
футболу, го вони виглядали б так: бойкот, Тимошенко, 
мафія, проституція, корупція, порушення прав людини, 
протести, високі ціни, політичні проблеми, екологія, 
тортури у тюрмах, жорстоке поводження з тваринами.

Ще кілька тижнів тому європейські ЗМІ не 
приділяли уваги тому, хто з політиків планує 
відвідувати матчі “Євро-2012” в Україні. Так само 
стриманою була і увага до судових процесів проти Юлії 
Тимошенко та її соратників. Всс кардинально змінилося
26 квітня, коли прссі стало відомо, що президент 
Німеччини Иоахім Ґаук відмовився їхати на саміт глав 
держав Центральної Європи, протестуючи таким чином 
проти негуманного поводження з українським скс- 
прем’єром. “ Це спричинило цілу лавину у ЗМІ. Адже на 
той момент вже повідомлялося про плани німецького 
МЗС домогтися лікування Тимошенко у Німеччині. 
Натомість в Україні, всупереч усьому, розгорнули дру
гий судовий процес проти неї. Цс підлило олії у во
гонь” , -  зауважив у розмові з ОсиІзсЬс \\'е11е експерт 
Фонду Бертельсманна Корнеліус Охманн.

Експерт фонду "Наука і політика" Кай-Олаф Ланґ 
гостру реакцію Берліна на розвиток подій в Україні по
яснив невиправданими сподіваннями стосовно Києва. 
За його словами, починаючи з 2007 року, коли 
Німеччина головувала в ЄС, Україні відвели особливу
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роль в рамках Східного партнерства. "Україна мала ста
ти "взірцевим учнем” . Цього не сталося” , -  зауважив 
берлінський аналітик.

З огляду на голодування Юлії Тимошенко та 
інформацію про її побиття у в’язниці, політична 
ситуація в Україні напередодні “Євро-2012” вже тиж
день залишається топ-темою у німецьких ЗМІ. Політики 
стали один за одним заявляти, що не поїдуть на "Євро- 
2012” до України. Заяви стають дедалі більш радикаль
ними. Корнеліус Охманн нарікає, що дискусія зайшла 
так далеко, що спостерігачам за кордоном, зокрема в 
Україні, здалося, що Німеччина взагалі збирається по
збавити українців футбольного свята. “ У певний мо
мент іноземні ЗМІ перестали розрізняти -  де є позиція 
німецького уряду, а де заява третьорядного політика, 
який у цій темі взагалі нічого не розуміє. Як результат, 
ми маємо медійну катастрофу для Києва” , -  констатує 
оглядач. Дискусія у ЗМІ має відчутний вплив на гро
мадську думку у Німеччині: згідно з репрезентативним 
опитуванням, проведеним на замовлення телеканалу 
АІШ, три чверті німців висловилися за тс, аби канцлер 
Ангела Мсрксль та інші члени уряду не їхали на "Євро- 
2012".

Корнеліус Охманн вказує на надзвичайно сильні 
позиції засобів масової інформації у Німеччині: якщо 
ЗМІ підхоплюють якусь "гарячу” політичну тему, за 
лічені дні вона може набути несподіваних масштабів. 
Якщо, приміром, йдеться про політичний скандал, то 
медійний тиск нерідко триває доти, доки не піде у 
відставку якийсь урядовець. "Чим обернулася 
"українська” тема? Тепер Україну наліво і направо 
прирівнюють до Білорусі, а Януковича -  до Лукашенка. 
Я не думаю, що до цього була готова українська влада, 
коли відправляла до в’язниці Юлію Тимошенко” , 
розмірковує Охманн. За його словами, влада у Києві 
виявила вкрай низький рівень професіоналізму, 
недооцінивши потенціал тиску ЗМІ на політиків у де
мократичних країнах, особливо з огляду на майбутній 
Чемпіонат Європи з футболу.

У розпал дискусії у ЗМІ політики немов почали 
“змагання ідей” : як би провчити авторитарного Януко
вича? Зрештою, договорилися до того, що міністр охо
рони довкілля, соратник Ангели Мсрксль по Христи
янсько-демократичному союзу Норберт Рсттгсн в 
інтерв’ ю найтиражнішій газеті ВіМ заявив, що не поїде 
на “Євро-2012” , “аби не грати на руку українському 
режиму, який хоче відбілити свою диктатуру” . А інший 
консервативний політик -  депутат Бундестагу Філій 
Місфельдер - пішов ще далі і закликав подати від імені 
Німеччини скаргу на Україну до Європейського суду з 
прав людини.

Слідом за депутатами Бундестагу та німецькими 
урядовцями, про небажання їхати на “ Євро-2012” до 
України заявили провідні політики у низці інших країн 
ЄС -  від Бельгії і Нідерландів до Італії. Зрештою, після 
тижня дискусії у ЗМІ, у повному складі відмовилася 
їхати до України і Єврокомісія. Експерт Центру 
європейської політики у Брюсселі Аманда Пол вважає 
такий крок єврокомісарів помилкою. На думку Пол, 
змішувати спорт і політику не варто. “Хоча 
стурбованість Єврокомісії за українську демократію і 
має підстави, бойкот нічого не дасть. Це лише нашко
дить відносинам України і ЄС, відштовхуючи Україну” ,

-  застерігає експерт. Пол також нарікає на відсутність 
чіткої стратегії розвитку співпраці ЄС з Україною, а 
також критикує, що чимало європейських політиків 
лише використали дискусію у ЗМІ, аби набрати 
політичних балів, при цьому не розуміючись ані на 
спорті, ані на ситуації в Україні.

Експерт Східноєвропейського демократичного цен
тру у Варшаві Павсл Казансцький вказує на 
занепокоєння у Польщі через відмови багатьох 
європейських можновладців їхати на “Євро-2012” до 
України. Зрештою, цс може відбитися на успіху 
турніру, співорганізатором якого є Польща. Казансць
кий також зауважує, що західні політики застосовують 
різні мірила, бойкотуючи європейський футбольний 
чемпіонат в Україні, водночас не маючи проблем їхати 
на Олімпіаду до Пекіна або до Сочі. “ Права людини у 
Росії поважають аж ніяк не більше, ніж в Україні. Але 
Україна цс країна, яка заявляє про бажання бути чле
ном Європейського Союзу. Тс, що відбувається нині в 
Україні, зокрема стосовно Юлії Тимошенко, неприпус
тимо у країні, яка називає себе європейською” , -  
наголошує польський експерт.

Польща як еггіворганізагор "Євро-2012” і 
стратегічний партнер опинилася у некомфортній 
ситуації, зауважує І Іавел Казансцький. “Довіра до 
Віктора Януковича вже дуже низька. Він робив чимало 
обіцянок міжнародним парт нерам, яких не дотримував
ся. Але для Польщі дуже важливо, аби європейські 
політики відділяли політичні вимоги до Януковича від 
бойкоту спортивного свята. Українці мають зрозуміти, 
що Україна продовжує мати велике значення для 
Європи, а європейські партнери дуже чітко розмежову
ють ставлення до українського народу і його нинішньої 
влади” , - каже Казансцький. Оглядач переконаний, що 
замість дискусій про бойкот “Євро-2012” в Україні, 
європейським лідерам варто було би домовитися про тс, 
як у нинішній політичній ситуації будувати відносини з 
Києвом після футбольного чемпіонату [5].

На жаль, у зазначений період (квітень-гравень 
2012 р.) можна знайти зовсім незначну кількість 
публікацій про Україну, що мають позитивний харак
тер. Здебільшого такі статті наголошують на 
надзвичайній красі української природи, архітектурних 
витворах мистецтва, привітних людях та вродливих 
жінках.

Так, зрозуміло, що німецька преса показала неабия
ку зацікавленість топовою українською подією. Але цей 
інтерес носить напружений характер. Навіть пересічний 
громадян може запідозрити певного роду сплановану 
антиукраїнську акцію. Попри прагнення України завдя
ки Євро підняти свій міжнародний престиж, іміджева 
ситуація через політичні чинники склалася не на ко
ристь нашої країни. Можна з упевненістю сказати, що 
після Євро-2012 медіаобраз України в німецьких ЗМІ 
потребує суттєвої корекції [4].

"Нам вдалося разом -  я переконаний у цьому -  
успішно провести свято футболу Євро-2012", -  цитує 
президента України прес-служба. Пан Коморовський 
також відзначив успішне проведення Євро-2012: '"Ми 
організували та провели цс чудове свято". Водночас 
президент Польщі наголосив, що перед Києвом та Вар
шавою стоїть важлива мста: показати, що Україна 
рухається в напрямку євроінтеграції.
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"Щоб Україна послідовно йшла в напрямку 
інтеграції із Заходом. І власне того я бажаю від щирого, 
дружнього польського серця", -  заявив президент 
Польщі, який виявився одним з небагатьох 
європейських лідерів, які відвідали українські матчі 
Євро-2012.

Так, наприклад, попри те, що збірна Німеччини про
вела всі свої групові матчі в Україні, німецький канцлер 
Ангела Меркель не відвідала жоден із них, підтримавши 
команду лише на грі в Польщі.

Як передає агенція " Клацнути Українські Новини" з 
посиланням на прес-службу президента Польщі, пан 
Коморовський також заявив, що євроінтеграція України 
зараз перебуває під питанням через 
внутрішньополітичну ситуацію та незрозумілий розви
ток подій перед парламентськими виборами.

Президент Янукович 1 липня також зустрівся із пре
зидентом ФІФА Зеппом Блаттером, де заявив, що попри 
всі сумніви, які були раніше, Україні вдалося провести 
Гвро-2012.

Пан Коморовський, перебуваючи в Києві, зустрівся 
із представниками опозиції, де йому, за повідомленням 
агенції "Інтерфакс", подарували дві футболки з написом 
"Свободу Юлі".

"Ми звернулися до президента Коморовського, щоб 
він під час своєї зустрічі з президентом України звернув 
його увагу на тс, що треба зробити всс можливе, щоби 
не було фальсифікацій, і вибори пройшли чесно і демо
кратично", -  заявив після зустрічі лідер Народного Руху 
України Борис Тарасюк. Пан Коморовський, своєю чер
гою, сказав, що Польща намагається дружити з усіма 
українськими політичними силами заради того, щоби 
підтримати Україну на шляху до євроінтеграції.

До Києва на фінал Євро-2012 також приїхав прези
дент Білорусі Олександр Лукашенко.

Попри політичний бойкот прем'єр-міністри обох 
країн-фіналістів чемпіонату приїхали до Києва. Глава 
іспанського уряду Маріано Рахой та його італійський 
колега Маріо Монті відвідали фінальний матч у Києві. 
Водночас, як передає італійська газета КсриЬЬІіса з по
силанням на джерела ссрсд європейських дипломатів, 
обидва лідери висловлювали бажання зустрітися з 
Юлією Тимошенко.

Крім того, вони також мали намір надіслати прези
денту Януковичу листа з закликом зміцнити верховен
ство права в країні, а також забезпечити "позитивне 
вирішення" справи Тимошенко [6].

Отже відносини України та Німеччина, під час Євро- 
2012 та підготовки до нього відбувалися не лише в 
сфері спортивних подій, а розширювалися до всіх важ
ливих сфер життя. Розглядалася тема енергетичної без
пеки, де зазначалось, що Україна є важливою, як транс
портер російського газу до Європи, проте являється 
ненадійним економічним партнером через політичну 
нестабільність у державі.

Чорнобильська катастрофа, яка сталася 26 квітня 
1986 р. постійно висвітлюється в німецьких газетах, але 
не як створення негативного образу України, а для того 
щоб всі пам’ятали, що це не лише проблема України, а 
й всього міжнародного товариства.

Також не одноразово згадують те що Україна є 
історичним центром культурних пам’яток Київ, Львів,

Одеса та інші міста, що приваблюють своєю красою 
іноземних туристів.

Проте поряд з позитивними згадками про Україну в 
німецькій пресі з 2010 р. з приходом до Влади В. Яну
ковича та Партії регіонів з’являються і негативний тон 
публікацій. Зокрема говориться, що наша країна стала 
на шлях авторитаризму і нсхтується принципи верхо
венства права. Проблема з екс-міністром Ю. Тимошен
ко набула особливого загострення, як результат 
Німеччина закликала бойкотувати Євро в Україні. І як 
результат ніхто з високо посадовців не відвідав матчів в 
Україні.

На мою думку країна, яка приймає такий масштаб
ний захід як Чемпіонат Європи з футболу серед 
чоловіків Уб’ ФА Євро 2012 повинна мат и налаг оджену 
економіку, політику та всі інші сфери життя,оскільки 
воно всс взаємопов’язано, до того ж наша країна налаш
тована на євроінтеграцію, тому всі європейські країни 
будуть слідкувати за всією нашою внутрішньою 
ситуацією.
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Ви.інди Гермамии на “Евро - 2012” в Украине
ІІа осново соврсменньїх публикаций, наблюдений проводишся аналиі 

отношении Германии в Украйну во время 14-го Чемпионата Европьі по 
футболу ереди мужчин У ЕФА (далее Евро-2012), которьій проходил в Украине 
и ІІольше с Н июня по І шоля 2012. Всестороннее исследование через пемецкую 
прессу, освещала собьітия пашего государства, как с поштивной точки ірепин. 
так и с негативной. публикации можно условно раїделить на две группьі: 
первом торепортажи о спортивньїх собттиях, вторая о политических.

Ключев ме слова: Украйна, Германии. Евро-2012, В. Янукович.
ІО. Тимошенко, А. Меркель. политика, спорт.
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ВОЕННО-ПОЛИТИЧЕСКОЕСОТРУДНИЧЕСТВО
Грузи н  с  С Ш А  и З а п а д н о й  Е в р о п о й

Рассмотрени изменения в геополитикс Южного Кавкаю после собитий 
2008 ^о года. Отмечается, что любая попьітка стран ре.'иона восстановить 
свою территориальную целостпость все.'да сопровождается воєнними у;ро 
шми России.

Ключєвьіе слова: і ричия, Россия, СІ І ІЛ, ІОжная Осстия, Лохачия, война, 
внсишяя политика.

(стаття друкується мовою оригіналу)

Грузия после распада СССР иошла на максимально 
возможное сотрудничсство с США и НАТО по воснно- 
политическим воиросам. Руковолство страньї в послед- 
нис 17 лет полностью соотвстствовало складьіваюіцим- 
ся обстоятельствам -  в Тбилиси один прозаиадньїй по- 
литик смснял другою, отличаясь от Іірсдшсствснников 
только стспенью решIIмости демонстрировать свою 
нрозападную ориснтацию. При утом именно в Грузин 
данньїй процесе в наибольшей степени декларативно 
насьнцсн, вьіетавлен на показ, ириравнем к нормс поли- 
тичсскою поведсния. Естєственно, что гакое бурное 
проявленис прозападньїх чувств с нсизбсжностью по- 
влекло за собой и крупньїс практическис шаги в восн- 
ном сотрудничсстве с Западом. Одновременно пропзо- 
шел разрьів всех военньїх конгактов с Россией.

Только в течсниє 1998 года грузинские военнослу- 
жащие приняли учасгие в 83 мероприятиях йод згидой 
НАТО. Однако официально в Грузни американские во- 
снньїе советники (для подготовки грузинского сисцна- 
за) виервьіе появились в феврале 2002 года. С зтого ие- 
риода начинаетея интенсивнос практическое сотрудни
чсство США и НАТО с грузинскими сиецслужбами и 
вооруженньїми силами республики 11].

В период с 2002 по 2004 год в рамках нроіраммьі 
“Обучи и оснасти” американские воснньїе советники 
подготовили около 2000 грузинских военнослужащих 
(четьірс батальона “ Коммандос” , 116-й Сачхсрский гор- 
но-стрслковьій батальон, 111-й Тславский батальон и 
113-й Шавнабадский батальон легкой иехотьі), а гакже
-  отдельную танковую роту. В нериод 2005-2007 годов 
американцами бьіли подготовлсньї еще около 2000 гру
зинских военнослужащих для участия в миротворчсс- 
ких опєрациях.

На конец 2007 года численносте военнослужащих 
Грузни, участвующих в умиротворснии Ирака, состави- 
ла около 2000 человек (дислоцированьї в районе ирано- 
иракекой іраницьі и “зеленой зоньї” Багдада). 26 января 
2008 года Грузия обьявила об отказе от автоматов Ка- 
лашникова в пользу автоматических винтовок М-4 амс- 
риканского производства якобьі “ из-за плохих ТТД зто
го оружия” [2].

На самом деле зто решение бьіло “ продавлено” иск- 
лючитсльно из политических соображений и никакого 
отношения к качєству “ Калашникова” не имеет. По 
свидетельству самих американских военньїх специалис- 
тов, “АК-47 обладает потрясающими характеристика
ми” -  дешевизной, іфостотой изготовления и обращс- 
ния, сверхнадежноетью, не іірихотливостью в зкеплуа-

тации, доетаточной точностью огня и вьісокои скоро- 
стрельностью (700 вьіетрелов в минуту). Боегірипасьі и 
комплсктующие для зтого вида оружия производятея в
19 странах мира. По своей ііопулярности в мире зтот 
автомат уступает пєрвое мссто только ножу. Именно 
иозтому количєство различньїх модификаций автомата 
Калашникова в мире насчитьівает ссгодня не менее 100 
млн. ед. Для сравнения: автоматьі семейства Ші (Изра- 
иль) -1 -1 0  млн. ед.; ссмейства РАЬ (прототип раз- 
работан в Бельгии) -  5-7 млн. ед.; ссмейства
НсскІег&КосІї (изначально, Гсрмания) -  около 7 млн. 
ед.; ссмейства М-16 (США) -  около 7 млн. ед.

Израильскис воснньїе специалистьі (во главс с огс- 
тавньїм бригадньїм генералом Г’иршсм) готовили про- 
грамму реорганизации грузинской армии. Лоббиров;іл 
их приглашение министр обороньї Давид Кезарашвили, 
рансс проживавший в Израилс.

Безусловно, иолитичсская иодоплека иросматрива- 
лаеь и в решении Саакашвили модернизировать имею- 
іцуюся в сго распоряжении бронстехнику на харьковс- 
ком заводе им. Мальїшсва, что должно бьіло, по сго 
мнению, подчеркнуть единомьіслис в военной иолитикс 
с новьім украинским руководегвом. С того момента как 
Украйна в 1999 году поставила Грузин ракстньїй катер 
“Тбилиси” (совстский проект 206МР), она остается ва- 
жньїм поетавщиком вооружений для Тбилиси.

В целом же идейньїм фундаментом грузинского ру- 
ководства в военно-политичсской области является по
стулат о враждсбносги и коварности российских иланов 
в отиошении Грузин. По мнению нскоторьіх зкенертов, 
едерживать отдельньїе зксіремистскис поползновения 
Саакашвили в военной области России удаетея только е 
номощью договорєнностсй с США. Американцьі идут 
на зто в том чнеле и потому, что, дсмонстрируя свою 
лояльность Вашингтону, Грузия в то же время не может 
продсмонсгрировать такую же стспснь отвстствснности 
за свои поступки. А зто уже чревато не только зконо- 
мическими нотсрями, но и ростом прямьіх военньїх рас- 
ходов для США. Позтому и трсбустся постоянная кор- 
рскгировка дсйствий тбилисского руководства. Со сво
ей сторони и НАТО уже длитсльнос время разньїми 
способами ііризьівает к проведенню взвешенной, но 
целенаправленной политики. Так, бьівший генеральний 
ескретарь НАТО Джордж Робсртсон во время визитов 
иоетоянно повторял, что “ ...мьі не можем не учитьівать 
фактор России...” [3].

2006 год бьіл для Грузин в военно-политическом 
смьісле годом поворотним. 25 января Саакашвили но- 
диисал указ о виходе Г'рузннекой Республики из соста
ва “Совста министров обороньї стран СНГ” .

Военно-политическое и воснно-стратегическое из- 
мсрсние 17-18 февраля 2006 года в Тбилиси под патро
натом Евросоюза состоялась Мсждународная конфере- 
нция по безопасности. Ес особенность заключалась в 
том, что не только по своєму содержанию, но и самим 
фактом се проведення в Тбилиси Евросоюз как бьі 
предунреждал Грузию, что євроинтеїрация страньї воз- 
можна лишь при мирном решении существующих зтни- 
ческих конфликтов. Но, неемртря на зто в сентябре
2006 года НАТО обьявила “о начале интенсивного диа
лога” с Грузией о нрисоединснии к блоку (хотя теоре- 
тически зто нсвозможно для страньї, находящейся в 
состоянии “ неурегулированного конфликта” ). А уже
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30 сентября 2006 года на рассмотрение сената США 
бьш внссен законопроект в поддержку вступления Гру
зни в НАТО (“Акт 2006 года о консолидации свободи в 
НАТО” , авторьі - рсспубликанцьі Билл Фрист, Джон 
Маккейн и Ричард Лугар).

В тексте самого Акта єсть такой фрагмент: 
“ ...Конгресе США призьіваст наших союзников в НА
ТО работать с Сосдинснньїми Штатами для рсализации 
той роли, которую НАТО играет в продвижении глоба- 
льной безопасности, включая продолжение поддержки 
расширению и присму в членьї достойних государств, в 
особснности посредством присоединения Грузин к 
Плану по членству в НАТО, а также через признанис 
прогресса в продвижении Албании, Хорватии, Грузин, 
Максдонии и Украиньї к вьіиолнению гребований и 
обязатсльств по членству в НАТО...” .

Совокупность произошедших в 2006 году собьітий 
говорит о завершений проходившего в теченис многих 
лет процссса полной персориснтации Г'рузии на США 
как нового стратегичсскога партнера страньї в военной 
и политической областях.

В военно-политичсских маневрах России и Запада 
на Южном Кавказе єсть сущсственная разница. Разница 
между вмсшатсльством в дела далекого от США Юж
ного Кавказа и отстаиванисм Россией своих интересов 
непосредствснно на еобствснньїх южньїх границах [4].

Широко распространено мнснис, что США нссут 
всю полногу отвстствснности за плачсвнос зкономичсс- 
кое и политичсскос состоянис еовременного грузинско
го государства. Кроме того, Грузия на гіротяжении мно
гих дссятилєгий не имела врагов в прямом значенні) 
зтого слова. С распадом СССР и появленисм сго заменьї 
в лице США (и Запада в целом) Грузия таких врагов 
стала обрстать с большой скоростью.

На грузинском направлений активную роль в нала- 
живании воєнного сотрудничества с НАТО иіраст Тур- 
ция.

Как известно, в Анкарс благожслатсльно восприняли 
просьбу Тбилиси об оказании помощи в тсхничсском 
оснащении и подготовке фузинских пограничников. 
Анкара, учитьівая финансовьіс трудности Грузни, нре- 
доставила для зтого безвозмездную помощь. Базой для 
развития двусторонних воєнних контактов стал “Дого- 
вор о дружбе, сотрудничсстве и добрососсдствс” , 110- 
дписанньїй двумя странами 30 июля 1992 года [7].

15 апреля 1998 года в Тбилиси бьіл подписан “ Ме
морандум о взаимопонимании в вопросах воєнного сот
рудничества между Минобороньї Грузни и Генштабом 
ВС Турции” [7]. В июне 1998 года Анкара предоставила 
Грузин целевую помощь в размере 5,5 млн. долл. для 
ремонта военньїх обьектов, обновлення средств связи и 
коммуникаций и строитсльства учебного центра Грузи
нской военной академии.

Примечательно, что и на фузинеком направлений 
турки стали настойчиво проводить мьісль о создании 
регіонального (в данном случае черноморского) “ миро- 
творчсского батальона” , которьій затем можно бьшо бьі 
расширить до корпуса. Причем Украйна даже дала сог- 
ласие на вхождение своих военнослужащих в состав 
зтого подразделения. Еще более примечательно, что 
материально-техническую помощь в осуществлении 
зтой инициативьі согласилась оказать Великобритания.

Чуть позже Вашингтон вьіетупил со своей “Новой 
черноморской стратегией” , предполагающей создание 
“общих правил по проблемо безопасности прибрежньїх 
стран” . В зтой связи США призвали страньї Черноморс
кого бассейна к активному участию в профамме безо- 
пасности “Віаск 8са Нагтопу” , координируємой Турци- 
ей. Таким образом, по всем зтим направленням Запад 
проводит на Южном Кавказе свою, чаще вссго антирос- 
сийскую политику. Хотя, прежде вссго, она является 
политикой прозападной, вьігодной западньїм стратегам 
и зкономистам, а уже только потом антироссийской. 
Амсриканский сенатор Сзм Браунбек в интервью газете 
“Свободная Грузия” (28 марта 1998 года) заявлял, что 
“ ...слсдуєт в спсшном порядке внедряться в рсгионьї, 
оказавшиеся после распада СССР на исгорическом пе- 
рскресткс главньїх мировьіх сил...” , “ ...сфаньї Цснтра- 
льной Азии и Закавказья в поисках поддержки смотрят 
в сторону США, и зту уникальную возможность нсльзя 
упускать, чтобьі потом не бьіло поздно. Для рсализации 
зтой возможности в первую очередь нсобходимо инвсс- 
тировать капитальї в разработку каспийской нефти п 
■іранспортировку ее в обход России, а такжс в глобаль
ний проект евроазиатского транспортного коридора, 
проходящего через территории Грузни и Азербайджа- 
на” .

Развернувшая на Кавказе в августовские дни 2008 
года “ иятидневная война” визвала широкий резонанс в 
США и на Западе. Многис международньїе организации 
и различньїс страньї мира виразили своє мнснис по по
воду разьігравшихся собьітий |5].

12 августа, на рабочей встрсче в Кремлс с минист- 
ром оборони Анатолнем Ссрдюковьім и начальником 
Гснштаба Николасм Макаровим, Президент России 
Дмитрий Мсдвсдсв заявил, что "на основе доклада при- 
пял рсшенис о завершений операции по гіринуждснию 
Грузни к миру” .

Загем при активном содсйствии президента Фран- 
ции Н. Саркози [8], являвшсгося прсдссдателсм ЕС', в 
ходе встрсчи в Москве с президентом РФ 
Д. Мсдвсдевьім и прємьер-минисфом В. Путиньїм бьш 
обсужден так назьівасмьій План Мсдведсва -  Саркози, 
включавший шесть принципов мирного урегулирования 
конфликта [8]:

1. Не прибегать к использованию сильї;
2. Окончатсльно прскратить всс воснньїе дсйствия;
3. Свободньїй доступ к гуманитарной помощи;
4. Вооруженньїс сильї Г'рузии возвращаютея в мссга 

их постоянной дислокации;
5. Вооруженньїс сильї РФ вьіводятся на линию, 

прсдшєствующую началу боевьіх действий;
6. Начало международного обсуждения о вопросах 

будущсго статуса Южной Осетин и Абхазии и путей 
обеспечения их прочной безопасности.

После обсуждсния с руководством России, прези
дент Н. Саркози направилея в Тбилиси, где обсудил 
план с президентом Г’рузии М. Саакашвили.

На встрече с Д. Медвсдсвьім в Кремлс 14 августа 
президенти непризнанньїх рсспублик Южной Осетин и 
Абхазии подписали план, а 15 августа данньїй документ 
подписал М. Саакашвили. Последним план по мирному 
урегулированию фузйно-осетинского конфликта по
дписал Д. Медведев -  16 августа 2008 года. Таким обра
зом, единственньїм поередником в урегулировании раз-
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разившегося конфликта вьіступил президент Франции 
Н. Саркози. Подписание зтого документа сторонами 
конфликта окончательно обозначило завершение воен
ньїх действий [9].

25 августа Госдума РФ приняла обращение к прези
денту РФ с предложенисм признать независимость Аб
хазии и Южной Осетин, а также обратилась с аналогич- 
ньім призьівом к парламентам стран-членов ООН.

Об официальном признаним независимости Южной 
Осетии и Абхазии бьіло обьявлено 26 августа 2008 года 
Российской Федерацией, также Республика Никарагуа, 
Боливарианская Рсспублика Венесузла и маленькое 
островнос государство Науру признали независимость 
зтих сепаратньїх регнонов Грузин [10].

Не бездействовали и членьї международньїх органи- 
зацнй.

Так, уже 8 августа 2008 года состоялось первое засс- 
дание Совета Безопасности ООН, созваннос по инициа- 
тиве РФ. Однако ни на зтом зассдании, ни на последу- 
ющих в теченис августа мссяца членам организации не 
удалось прийти к какому-либо решению из-за разногла- 
сий в первую очередь, между Россией, с одной стороньї, 
и США и Грузисй, с другой. В резолюцин СБ ООН от 
13 февраля 2009 года приветствовалось соглашение из 
шести пунктов от 12 авіуста 2008 года.

Организация договора о коллективной безопасности 
(ОДКБ) поддерживала позицию РФ и обвиняла грузин- 
скую сторону в зскалации конфликта с целью разреше- 
ния сго силовьім путем. 5 сентября на саммитс ОДКБ 
бьша принята дскларация, полностью подтверждаюіцая 
вьішеуказанную позицию организации. Лидсрьі госу- 
дарств-члснов ОДКБ призвали к обеспсчснию прочной 
безопасности Южной Осетии и Абхазии [І 11.

Позицня НАТО является резко противоположной 
позиции ОДКБ. С первого же дня начала боевьіх дсйст
вий НАТО призьівал обс стороньї прскратить столкно- 
всния и вернуться к мирньїм переговорам. Гснсральньїй 
сскрстарь НАТО Яап де Хооп Схеффср также обвинил 
Россию в нарушении территориальной целостности 
Грузии. 27 августа Совет НАТО на уровне послов осу- 
дил признание Россией независимости Абхазии и Юж
ной Осетии, так как зто нарушало принцип территориа
льной целостности Грузии. Кроме всего зтого, после 
вьівода грузинских войск из сепаратньїх регионов в по
рт Батуми стали направляться корабли ВМС США для 
доставки гуманитарньїх грузов (официальная всрсия).

Воснньїе действия в сепаратной Южной Осстии по
родили разногласия между странами Европсйского со
юза. Вьіработка единой позиции вовсс не бьіла такой уж 
простой задачей. Европейские государства поделились 
на два противостоящих друг другу “лагеря” . Псрвьій 
блок, осуждающий действия.

России на территории сепаратньїх регионов Грузии, 
состоял из стран Прибалтики, Великобританію и Швс- 
ции. Они требовали от ЕС вьіработки жестких позиций 
в отношении РФ, введення определенньїх санкций про
тав России, как, например, приостановление перегово- 
ров по вьіработке нового соглашения о партнерстве и 
сотрудничестве между Россией и ЕС.

Общенациональная газета Великобритании “Ті т с  з” 
широко освеїцала военньїе действия в зоне грузино- 
осетинского конфликта 8-13 августа, показьівая в качес
тве агрессора Россию, часто сравнивая ее действия с

тактикой Нацистской Германии и описьівая их следую- 
щими вьісказьіваниями: “ Кремль наседает на своего 
крошечного соседа” ; “ Россия ждала повода, чтобьі вто
ргнуться в Грузию” и т.д. [12].

В публикациях “Тітек”  в большой степени отобра- 
жаетея официальное, осуждающее действия России, 
мнснис Тбилиси, США, членов НАТО и ЕС.

Франция и Италия возглавляли противоположньш 
блок, придерживавшийся более умеренньїх позиций. В 
заявлениях представителей зтих стран отчетливо виде- 
лось желание, прежде вссго, способствовать установле
нню мира, а затем уже думать о примснении или нс- 
применснии каких-либо санкций.

Позиция второго блока ярко вьіражалась на страни- 
цах национальньїх газет стран, входяїцих в данньїй 
блок, в частноети, зто “ їх  Рщаго” (Франция) и “ Соггісгс 
сісіїа 8сга” (Италия). В обоих изданиях, отображающих 
официальную позицию США, ЕС и членов НАТО, 8- 
13 августа 2008 года резко осуждалась агрсссия России, 
например: “ гснсральньїй сскрстарь НАТО “сожалсл о 
непропорциональном употреблении сильї Россией” в 
Грузии” (“ Ес Рі^аго” ) [ІЗ] или “ Европсйский союз по- 
просил нспосрсдствсннос прекращснис враждебности” 
(“Соггісгс (ісііа 8ега”) [14]. Такжс в зтих газетах отводи- 
лось опрсдслснное место и позиции России по поводу 
грузинской агрсссии, например: “ Россия еообщила, что 
послала подкрсплснис в Южную Осстию, “чтобьі по- 
мочь российским мнротворцам в рсгионс и способство
вать остановкс враждебности” (“ Ье Ріцаго” ) [І5|; или 
“ Русский президент Дмитрий Мсдвсдсв обвинил: “ Гру- 
зинскис солдатьі стрелили в российских миротворцев” 
("Соггісгс сісіїа 8ега” ) [16].

Кроме того, французекая прссса подчеркивала со- 
действис ЕС и его прсдседатсля Николя Саркози в урс- 
гулировании грузино-осстинского конфликта: "Евро
псйский союз убедил обс стороньї к немедленной оста
новкс вооруженньїх столкновсний” І І 7].

Таким образом, главной задачей ЕС бьша вьіработка 
единой позиции. И так как на внеочередном зассдании 
Совста ЕС на уровне МИДов европсйских государств от
13 августа не удалось прийти к єдиному мнению по по
воду санкций против РФ, прсдссдатсль Евросоюза
Н. Саркози созвал зкетренньїй саммит ЕС на уровне 
глав государств 1 сентября в Брюсселс. В итоговой рс- 
золюции саммита осуждались воснньїе действия России 
в Грузии, а такжс обьявлялось о временной приостано- 
вкс переговоров о заключении соглашсния о партнерег- 
вс и сотрудничсстве между ЕС и РФ, до тех пор, “ пока 
всс вооруженньїс сильї РФ не отойдут за рубежи, обоз- 
начешше в плане “ Мсдвсдсва -  Саркози” [18]. Однако 
переговори бьіли возобновленьї уже до 14 ноября, когда 
бьіл назначен саммит Россия ЕС по инициативе Николя 
Саркози. Позицию прсдседатсля ЕС поддержал госпо- 
дин Баррозу, прсдссдатсль Еврокомиссии. Только те- 
перь страньї ЕС пришли к єдиному мнению: продол- 
жать сотрудничество с Рбссисй, но еделать попьітку 
урегулировать статус непризнанньїх республик, не на- 
рушая принципа территориальной целостности Грузии.

Совет Европьі также резко осуждал агрессию Рос
сии. С 22 по 25 сентября 2008 года делегация в составе 
девяти членов ПАСЕ во главе с докладчиком Ассамб- 
леи по России Люком ван ден Бранде посетила Россию, 
Грузию и Южную Осетию [19]. По окончанию поездки
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25 сентября делегация ПАСЕ еделала определенньїе 
вьіводьі, о которьіх заявила на пресс-конференции, а 
именно, не бьш подтвержден акт геноцида, а указано на 
большес сходство происходившего с зтнической чист- 
кой; а также России предьявлено требование о вьіводе 
всех российских войск из Грузии. 28 января 2009 года 
Парламентская Ассамблея Совета Европьі приняла ре- 
золюцию, осуждающую признание Россией независи
мости Южной Осетии и Абхазии [20].

В сложившейся ситуации гснсральньїй сскрстарь 
ОБСЕ Марк Псррин де Бришамбо заявил, что политичс- 
ское будущсе Южной Осстии должен опрсдслить ес 
народ.

Во всех С’МИ РФ поддерживалась позиция России 
во встуилснии в грузино-осстинский конфликт.

По сообщснию А. Ломая -  секретаря Совста нацио
нальной безопасности Грузии, российскис СМИ ведут 
против Грузии “ информационную войну” , в связи с чем 
с 9 августа грузинскими властями бьіло прекращено 
вещанис вссх российских каналов и заблокирован до
ступ ко вссм сайтам в домене “ ги” на подконтрольной 
территории.

США активно включились в российско-грузинский 
конфликт. Представители правитсльства США неодно
кратно осуждали военньїе действия России в зоне гру
зино-осстинского конфликта, обвиняли в зскалации 
военньїх дсйствий. В заявлениях представителей США 
вьіражается стрсмлснис сохранить территориальную 
целостносгь Грузии и обсспечить гуманитарную по
мощь.

Национальная газета США “ТНс Кеш Уогк Тігпс»” 
широко освсщала военньїе действия в зоне грузино- 
осетинского конфликта с 8 по 13 августа. И анализ се 
публикаций показьіваст, что, как и с позиции правитс
льства США, Россия и ес лидсрьі являютея агрсссорами, 
подсгрекатслями военньїх дсйствий, а именно: “ Россия 
положила начало военной дсйствительности” , “конф
ликт в Грузии -  передел власти в России” , “российскис 
военньїе самолстьі напали на грузинскис сильї и граж- 
данских жителей в Цхинвали” ; “ Кремль измьівалея и 
шантажировал своих соссдсй” и т.д. [21].

Украйна также сьіграла свою роль в грузино- 
осетинском конфликтс, являясь верньїм союзником гру
зинского правитсльства. Саакашвили и Ющенко -  пре
зиденти с вьіраженньїмн проамериканскими взглядами. 
Их действия направленьї на укрепление роли США и 
НАТО на Кавказе, и как следствис, на умсньшенис роли 
России в зтом регионс.

В ответ на то, что корабли Черноморского флота за- 
няли позиции в акватории Черного моря, Кисв поставил 
жесткие условия. Зто обьяснялось нежсланием украин- 
ского руководства участвовать в конфликтс на стороне 
России. А именно, если корабли, базирующисся в Ссва- 
стополе, примут участис в конфликтс, они не смогут 
вернуться на базу.

МИД Украиньї призвал Россию вьівести свои войска 
из Южной Осетии и способствовать возвращению сто- 
рон за стол переговоров. Виктор Ющенко оказьівал вся- 
ческую помощь Грузии. С 13 по 22 августа украински- 
ми самолетами бьшо доставлено 156 тонн различньїх 
гуманитарньїх грузов.

Участие Черноморского флота РФ в военньїх дейст- 
виях бьіло обсуждено на заседании Совета националь

ной безопасности и обороньї Украиньї 13 августа в Кие- 
ве; принятьі определенньїе решения, названньїе МИД- 
ом России серьезньїм антироссийским шагом.

Итак, вооруженньїй конфликт 2008 года в сепарат- 
ном регионе Грузии -  Южной Осетии резко изменил 
обстановку на Кавказе, перейдя на политический и дип- 
ломатический уровень. Россия, Никарагуа, Венесузла, 
Куба и некоторьіе другие страньї, так или иначе связан- 
ньіе с РФ, признали независимость обеих сепаратньїх 
республик. Отвстньїм действием стало постановление 
парламента Грузии: “Об оккупации Российской Феде
рацией территорий Грузии” . А главьі МИД семи членов 
“ Большой восьмсрки” (Франции, Германии, Италии, 
Японии, Великобритании, Канадьі и США) такжс не 
ноддержали инициативу России в данном конфликтс.

Не жслая дальше находиться в составе организации, 
где одним из членов являлась Россия, М. Саакашвили 
заявил 12 августа 2008 года о вьіходс Грузии из С’одру- 
жсства Независимьіх Государств (С'НГ), а 14 августа зто 
решение бьшо утверждено грузинским парламентом. 
Грузия окончательно покинула СНГ 18 августа 2009 
года, в соответствии с уставом организации о прскра- 
щении членства в содружестве [10].

Таким образом, конфликт вновь “заморожен” со дня 
завершення войньї прошло уже достаточно времени, 
однако всс прсдпринимаемьіс за зтот период.

Действия не принесли значимьіх результатов. На- 
пряженность в зоне грузино-осстинского конфликта 
еще имсст место бьіть. Об зтом свидстсльствуст рсак- 
ция нскоторьіх государств на тс или иньїс собьітия, 
происходящие в рсгионс.

Новьій виток обострсния российско-грузинской си
туации наблюдалея с апреля 2009 года, спровоцирован- 
ньій Россией, кульминационньїм моментом которого 
стала дсмонстрация российской мощи посредством 
крупномасштабньїх военньїх учений на Ссвсрном Кав
казе “ Кавказ-2009” , ставших ежегодньїми [22].

В мас-июне 2009 года в рамках программьі “ Парт
нерство во имя мира” в Грузии прошли многонациона- 
льньїс воснньїе учення НАТО “ Нсмсдлснньїй ответ- 
2009” . Рсакция России на зти учения оказалась крайнє 
нсгативной. Не ограничиваясь одним лишь публичньїм 
вьіражением своего возмущения, Москва демонстрати
вно отказалась от запланированного рансе заседания 
“НАТО-Россия” . Российскис власти обьявили, что по- 
фаничная служба России возьмет под охрану границьі 
Абхазии и Южной Осетии. Президент Мсдведев публи- 
чно скрепил своей подписью соответствующее “согла- 
шенис” вместе со ерочно вьізванньїми для зтого в Мос
кву марионеточньїми “президентами” Багапшем и Ко- 
ко йтьі.

Между тем, позиция США по данному вопросу неи- 
зменна. В интервью радио “Зхо Москвьі”  замссштель 
помощника госсекрстаря США Мзтью Брайза заявил, 
что Россия не вьіполняет свои обязанности по соглаше- 
ниям 12 августа и 8 сентября и резолюцию ООН 1866 и 
вместо того, чтобьі вивести свои войска на позиции 
довоєнного уровня, она увеличила их количество [23].

Одним из последних собьітий, касающихся российс- 
ко-грузинского противостояния по поводу сепаратньїх 
регионов Грузии, стал седьмой саммит глав государств- 
членов ОБСЕ, прошедший в начале декабря 2010 года в 
Астане. Зтот саммит можно охарактеризовать как про-
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вальни й, так  как н и чего  кон к р етн о  р еш ен о  не бьіло. 
О сн ов н ой  тем ой  д и ск у сси й  в А ста н е  долж ньї бьш и 
стать пути  урегули рован ия кон ф л и ктов  в пр остран стве  
о т  В ан кувера д о  В л ади востока . О д н а к о  чер еечур  расп- 
ль івчатое сод ср ж а н и с  и тогов ой  дскларации  разруш ило 
в сс  надсж дьі стран  п о с т с о в е т ск о г о  п р остр а н ств а  [24].

И так, п одведем  и тог. П ять а в густов ск и х  дней 
2008 года  внесли  бол ь ш и с  изменения в геопол ити ку 
Ю ж н о го  Кавказа, окон ча тел ьн о превратив его  в арену 
отк р ь ітого  п р о ти в о б о р ст в а  ведуїц их  держ ав. П опьітка 
Грузин  в осста н ов и ть  с в о ю  тер р и тор и ал ь н у ю  ц сл ост - 
н ость  и п ол ож и ть кон ец  ссп а р а ти стек ом у  реж и м у в 
Ю ж н ой  О сети н  привела к в оен н ой  операц ии  Р осси и  в 
отн ош ен и и  сам ой  Грузии. М оск в а  м оти вировала  свои  
дсй стви я  н со б х о д и м о е т ь ю  защ итьі “ ю г о о сс г и н с к и х  со г - 
раж дан”  и еоб ств сн н ь їх  м и р отвор ч еск и х  сил, д сй ст в о - 
вавш их на тер р и тор и и  м ятеж ной  а в тои ом и и . Р осси й с- 
кис вой ска  п р одви н ул и сь почти  д о  са м о г о  Т би л и си , и 
лиш ь благодаря  д и п л ом а ти ч сск ом у  вм сш ател ьству  
С Ш А  и Е в р осою за , о со б е н н о  ф р ан ц узекого  президента 
Николя С аркози , сь ігравш его и ск л ю ч и тсл ьн о важ ную  
рол ь в вьіработке перем ирия, б о св ь іс  д сй стви я  удал ось  
п р и остан ови ть . Главньїми поли ти чески м и  итогами в ой 
ньї стали признание Р осси сй  н сзав и си м ости  Ю ж н ой  
О сети н  и А бха зи и  и разрьів д и п л ом ати чсск и х  о т н о ш с- 
ний м еж ду М оск в ой  и Т би л и си . Н о, как показало время, 
о б е  стор он ь ї гораздо бол ьш е гіотеряли в результате вой 
ньї, неж ели обрел и .
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Розглянуто зміни є геополітиці Південного Кавказу після подій 2008-го ро
ку. Відзначається, що будь-яка спроба країн регіону відновити свою 
територіальну цілісність завжди супроводжується військовими погронши 
Росії.
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Р а з в и т и е  п о з и т и в и с т с к о й  т р а д и ц и и

В ФИЛОСОФИИ НАУКИ

Поттивисткая традиціїн претерпела ряд ишенений, она не являєтея 
однородшш еиетемой, однако в целом нацелена на тучение методологичееких 
аспектов установлення іаконов и формирования научньїх моделей. Іі попьітке 
преодоления методологичееких проблем и обновленим поштивиша 
формировались представлення о научньїх оенованнях, методах, картине мира. 
Постпозитивнім характериіуетсм нацеленноетью на поиск " шпирического 
базиса" науки, предетав’їяюще.'о собой продукт рациональной конвенции, а 
также идеей о неустранимой “теоретичеекой нагруженноети" науки 
различньїми социокультурньши детерминантами. В логнческом поттивише 
делаетея попьітка исследовать логическую систему науки, в постпомтивичме 

динамику и рост науки, а потому концепция науки в постпо штивигие 
динамическая. Наука предстает в виде динамической многоаспектной 
системи, шдача же постпоштивизма исследовать динамику процесса 
развития науки как процесса переходи системм из одного состояния в другое.

Юиочевме слова: по іитивистская традиция, по штивим, логичеекий по 
іитиви ім, постпо іит ивт.м. фшюсоїрия науки.

(статтіі друкується мовою оригіналу)

Необходимость осмьіслсния фундаментальних по
нятий, идей, символов и образов, опрсделяюіцих стра
тегии научного исслсдования и их историческую из- 
менчивость стимулировало развитие философских 
школ, исследовавших проблеми оснований науки в 
рамках нового направлення философии науки, основи 
которой бьіли заложеньї в поттивише, манифестиро- 
вавшем идею о том, что источником истинного знания 
могут бьіть только конкретньїс (змпиричсские науки), а 
философия не может претендовать на самостоятельнос 
изучснис реальности, источником же истинного “ поло- 
жительного” знания может бьіть только то знанис, ко
торос может бьіть использовано в прямом практическом 
взаимодсйствии субьскта с реальной действительно- 
стью. Основоположником позитивизма считастся 
Огюст Конт. Негативное отношение Конта к философии 
основьівастся на следующем положении: философия 
уже сьіграла свою критичсскую роль в развитии чсловс- 
ческого познания и должна уступить место науке. Зтим 
же визвана и его високая оценка науки и научного под- 
хода, так как только наука способна, по его мнению, 
дать “позитивнеє знание” о мире, она должна охватить 
все сфери человеческой деятельности и обеспечить им 
прочное основание. Конт рассматривает интеллекту- 
альную зволюцию в рамках трех теоретических стадий, 
полагая, что все представлення, как индивидуальньїе, 
так и коллсктивньїе, должньї неизбежно пройти после- 
довательно через них: теологическую, метафизическую 
и научную [1 ]. В результате перехода от одной стадии к 
другой освобождающийся ум приходит к “окончатсль- 
ному состоянию рациональной положительности” . За
слуга О.Конта в том, что он впервьіе определяет область 
изучения философии науки, дает характеристику науч-

ному знанню, отмечая важную роль законов и фактов в 
научном познании. Важной заслугой Конта также явля- 
стся разработанная им классификация наук, с помощью 
которой он показьівает, что разнообразие наук не долж
но терять своего сдинства. Зта классификация также 
дслает Конта основатслсм философии науки в совре- 
менном смисле, болсс того, Конт впсрвьіс основательно 
обосновал роль исторического контекста в развитии 
знания.

Во второй волне позитивизма (змпириокритицизме), 
родоначальником которого является Р.Авенариус, от- 
правньїм пунктом теории познания вьіетупает не мьіш- 
ленис или субьскт, а чистий опьіт в том виде, в котором 
он нспосрсдственно познаетея людьми. По мнению зм- 
пириокритицистов “мстафизику” питают “ гносеологи- 
чсскис корни” , и задача “ позитивной” философии сво- 
дитея к тому, чтобьі заниматься “очищением опьіта” и 
тем самьім посрсдством виявлення и нейтрализации 
истоков “ мстафизики” избавить от нсс научное мишле- 
ние. В дальнейшем позитивизм трансформировался в 
неопозшпивиш, опираюгцийся на рсдукционистскую 
модель научного знания (прсдполагалось, что всс тсо- 
рстичсскис положения конкретних наук могут бить 
редуцированьї к імпиричсскому базису). Нсопозити- 
визм опираетея на рационализм, основанньїй на матс- 
матичсских и логико лингвистичсских конструкциях. 
Согласно нсопозитивизму единствснно ВОЗМОЖНЬІМ 

знанисм является спсциальнос научное знанис (сцисн- 
тизм). Псопозитивизм нредлагаст ссмангичсскую кон- 
цегіцию развития науки и опираетея на змпиричсскис 
основания науки. Таким образом, нсопозитивизм ггро- 
должаст философско-методологичсские концепцигг Г10 - 
зитивизма и вьіражает сциентисткис воззрения [8; 9].

В неопозитивистской программе в качествс змпири- 
ческого обоснования науки бьіл введен принцип вери- 
фикации, согласно которому змпиричсский базис науки 
образуют абсолютно достоверньїс протокольньїе пред- 
ложения, вьіражающис “чистий” чувственньїй опьп 
субьскта. Таким образом, неопозитивистьі отвергали 
как бессмьіслснньїе любьіс утверждения, которьіс не 
провсряемьі змпиричсски. В современной философии 
науки понятис “ принцип верификации” чаще всего 
употребляетея в самом широком смисле: верифициро- 
вагь нскоторос вьіск<ізьіванис или тсорию — значит как— 
то (прямо или косвснно) подтвердить сс с помощью 
змпнрических процедур (наблюдения, зкеперимента).

Идсйньїм ядром логического позитивизма (неопози- 
тивизма) стала группа философов и ученьгх, сформиро- 
ванная и организованная профессором Морицом Шли
ком ттри кафедре индуктивньїх наук Венского универси- 
тста, которая получила названис “Венский кружок” . 
М.Шлик разработал концепцию последовательного зм- 
пиризма. Задача философии, по М.Шлику: прояснение 
содержания научньїх суждений. Установление одно
значного смьісла, по М.Шлику, всегда достигается по-
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средством деятельности, которая и составляст сущность 
философии, не существует философских прсдложений, 
а єсть лишь философские актьі [7, с. 188].

Впослсдствии бьіло всіфьіто несколько принципи- 
альньїх затруднсний, нспрсодолимьіх в логическом по- 
зитивизмс. Например, непроверяемьіе понятия нсльзя 
бьіло изгнать из науки, так как к нспровсряемьім отно- 
сятся нскоторьіе фундамснтальньїс научньїс понятия и 
принципьі. Очсвидньїс недостатки позитивистских воз- 
зрсний стимулировали мьіслитслсй искать альтернати
ви, новьіе и д с и ,  что, в конечном итогс, отразилось в 
постпозитивизме. В целом постпозитивизм сохраняст 
позицию о наличии обьективной истиньї, однако фор- 
мируст новую проблемную сферу в отношениях между 
наукой и философисй, основьіваясь на плюрализме ме- 
тодологий. Срсди авторов, внссших основной вклад в 
развитие постпозитивизма, назовсм К.ГІоппера, Т.Куна, 
ГІ.Фсйсрабснда, Н.Р. Хансона, С.Тулмина, К.Хюбнсра, 
М.Полани, К.Гсмпсль, У.В.О. Куайн.

Критика нсопозитивисгских принципов бьша прове
дена К.Гсмпелсм, У.В.О. Куайном, К.Поппсром и др. 
К.Поппер главньїй акцент ставит на змпиричсских ос- 
нованиях науки, на базисс котормх он вьістраиваст кон
цепцию крити ческого рационализма. Критсрий научно- 
сти змпиричсской тсории, сформулированпьій 
К.Поппсром в принципе фальсификации, звучит слс- 
дующим образом: только та тсория научна, которая мо- 
жст бьіть принципиально опровергнута опьітом. Тсория 
удовлстворяст критерию Поппсра, то ссть она является 
фальсифицирусмой и, соотвстствснно, научной, в том 
случас, ссли существует методологичсская возможность 
ес опровержения гіутсм постановки того или иного зке
перимента, дажс ссли такой зкеперимент еще не бьіл 
поставлсн. Таким образом, согласно зтому критерию. 
вьісказьівания или систсмьі вьісказьіваний содсржат 
информацию об змпиричсском мире только в том слу
час, ссли они обладают способностью прийти в столк- 
новенис с опьітом (если их можно систематически про- 
верять, то ссть подвергнуть в соотвстствии с нскогорьі- 
ми проверками, результатом которьіх может бьіть их 
опровсржснис). Принцип фальсификации постулируст, 
что проверка научной осмьісленности, а затсм и истин- 
ности научньїх теорий должна осущсствляться не через 
их подтвсрждснис, а прсимущсствснно (или дажс ис- 
ключитсльно) через их опровсрженис. Тсория не может 
считаться научной только на том основаним, что сущс- 
ствует один, несколько или неограниченно много зке- 
периментов, дающих се подтверждение. Так как прак- 
тичсски любая тсория, сформированная на оснований 
хоть каких-то зкепериментальньїх данньїх, допускаст 
постановку большого количсства подтверждающих 
зкепериментов не может считаться признаком научно- 
сти тсории. Согласно Попперу, тсории различаютея по 
отношению к возможности постановки зкеперимента, 
способного, хотя бьі в принципе, дать результат, кото- 
рьій опровсргнст данную теорию. Тсория, для которой 
существует такая возможность, назьівастся фальсифи
цирусмой. Тсория, для которой не сущсствуст такой 
возможности, то ссть в рамках которой может бьіть 
обьяснен любой результат любого мьіслимого зкепери
мента (в той области, которую описьівает тсория), на- 
зьівается нефальсифицируемой. Если наблюдсние пока- 
зьівает, что предсказанньїй зффект определенно отсут-

ствует, то тсория отвергастся. Критсрий фальсифици- 
русмости не требует, чтобьі уже в момент ВЬІДВИЖСНИЯ 

тсории можно бьіло реально поставить зкеперимент для 
проверки теории. Он требует лишь, чтобьі возможность 
постановки такого зкеперимента в принципе существо- 
вала [3].

Амсриканский философ, логик и математик 
У.В.О. Куайн в своих работах также критикует ряд ос- 
новополагающих нсопозитивистских идей и вьістраива- 
ст свою концепцию онтологической отностсльности на 
базисс прагматичсских оснований науки. Его плодо
творная критика усилила интсрсс к новьім тенденциям в 
аналитичсской философии. Согласно Куайну, предпоч- 
тснис одних онтологических картин другим обьясняет- 
ся сугубо праї магичсскими мотивами. С отим связан и 
тезис “онтологической огноситсльности” , в соотвстст
вии с которьім наше знанис об обьектах обусловлсно 
теми научньїми тсориями, которьіс мьі использусм. 
“Сущее как таковос” вне поля устанавливающих сго 
язьїка и тсории, по Куайну, немьіслимо [4; 5]. Концеп
ция нсопрсделснности перевода и другис тсории Куайна 
опираютея иа идси онтологической нсопрсдсленности и 
з п ис гем о л о г и ч ес ко го холизма. Исходньїм тезисом зии- 
стемолої ического холизма является утвсрждснис о том, 
что все тсории недодетерминированьї (не опрсдсляются 
в полной мере) лишь змпиричсскими данньїми (факта
ми, чувствснньїм опьітом, очсвидпостью и т.д.). Осмьіс- 
ление н иптсрпрстация наблюдсния, по Куайну, зависит 
ог теории (тсорстически нагружсннос наблюденис). 
Змпиричсскис данньїе позволяют нам отбросить мно- 
жсство неверньїх тсории, признаваемьіх гаковьіми, п о 

т о м у  ч т о  не соотвстствуют змпиричсским даніїЬІМ или 
поскольку обладают чрезмерной сложностью, прспяг- 
егвующей ясному увязьіванию тсорстичсских вьіводов с 
змпиричсскими данньїми. Однако зто не говорит о том, 
что на основс соотвстствия змпиричсским данньїм 
можно вибрать сдинствснную верную теорию, возмож- 
но сущсствованис нескольких еостоятсльньїх и в одина- 
ковой стспснн обоснованньїх альтернатив. На основс 
сго рассуждсннй сконструирован бьш тезис Дюзма- 
Куайна, в котором утверждастся о невозможности 
окончатсльного опрсдслсния истинности научной тсо
рии [5; 9]. В гіервом вариантс тсзиса утверждастся, что 
физик никогда не может подвергнуть зкеперименталь- 
ной провсркс одну какую-нибудь гипотезу в отдельно- 
сти, а вссгда только целую группу гипотез. Когда же 
опьіт сго оказьівастся в противоречии с прсдсказания- 
ми, то он может отеюда еделагь лишь один вьівод, а 
именно, что, по меньшей мере, одна из зтих гипотез 
нсприсмлсма и должна бьіть видоизмснсна, но он отею
да не может еще заключить, какая именно гипотеза нс- 
верна. Во втором варианте тсзиса (всрсия Куайна) ут- 
всрждастся, что любое утвсрждснис может рассматри- 
ваться как истинное, несмотря ни на что, если мьі еде- 
ласм достаточно решительньїе корректировки в каком 
то ином фрагменте системи. Из сформулированного 
Куайном второго варианта тезиса следуст нсфальсифи- 
цирусмость фундаментальних научньїх теорий и воз
можность их бссконечньїх корректировок на основании 
нових фактов, что нашло отражение в критике со сто
роньї других философов науки, например, Ларри Лау- 
дана. М.Полани вьіетупил с критикой основних прин
ципов логического позитивизма, создав концепцию

“личностного (или неявного) знания” , опираясь на со- 
циальньїе основания науки [2]. М.Полани стремился 
конструктивно преодолеть идею о возможности депер- 
сонифицированного представлення научного знания и 
полагал, что то “личностное” , что существует в нас, 
иктивно участвуст в наших привязанностях. Личностное 
не єсть ни суб-ьективнос, ни об'ьективное. В научном 
познании Полани вьіделяет явнос знание, интерперсо- 
нальное, которое представлено в понятиях и теориях, и 
неявное, личностное знанис, “ вплетеннос” в искусство 
■жсперимснтирования и теорстическис навьїки ученьїх, 
н также личностное знанис, отражающее пристрастия и 
убеждения исслсдователсй. Поскольку личностное зна
ние подчинсно требованиям, которьіе оно само призна- 
сг как нечто ог нею независимос, оно не субьсктивно; 
по поскольку оно ссть дсйствис, руководимое индиви- 
дуальньїми страстями, оно и необьективно. Личностное 
інанис, согласно Полани, преодолсваст дизьюнкцию 
между субьсктивньїм и обьективньім. Зтим различени- 
см устанавливастся концепция личностного знания, 
которое является ни субьсктивньїм, ни обьективньїм 
інанием. Отличитсльная черта ученого-открьівателя 
іаключастся в сго умснии успсшно находить такие пути 
научного поиска, которьіе другими либо не бьши распо- 
знаньї, либо не бьіли бьі сочтсньї плодотворними (вьі- 
годньїми) для разработки. И в зтом состоит оригиналь- 
ность ученого [гам же]. Оригинальность подразумсваст 
отчетливо вьіражснную личную инициативу и вссгда 
проникнуга страстью, вплоть до одсржимости. Весь 
процесе решения научной проблеми в концепции По
лани представляется процсссом открьітия, которьій на- 
нравлястся личностньїм видснисм и поддержнвастся 
личностньїм убсжденисм [там же].

В условиях глобализации, когда наблюдастся зкепо- 
иснциальньїй рост научньїх достижсний, бьіетро изме- 
няютея макро и микроереда, возникает множество нс- 
оиределенньїх альтернатив, приобрстает большос зна
чение чсловсчсский фактор -  возрастает сложность 
формирования стратегии, создастся необходимость в 
мланировании и прогнозировании различньїх ситуаций. 
В данном случас правомерно употребление и понятия 
“ЕпІтігГ’ (Хабермас), означающего проект в смьісле 
спроецированности на будущее. Стратегия связана с 
долгосрочньїми целями. Мстодологическая сложность 
создания стратегии заключаетея в том, что научность в 
ней сочетастся с злементами искусства, научньїе мето
ди и цели опрсдсляются опредсленньїми философскими 
установками и темами (Холтон). Зти темьі позволяют 
виявить некоторьіе тенденции развития современной 
науки, а также определить доминирование приоритетов 
научного поиска и виявить их философско- 
мстодологическос осмьіслсние. Тематический анализ 
науки предложил Д.Холтон [6]. Зто метод позволяет 
исследовать и обьяснять историю науки посредством 
ньіявления глубинньїх устойчивьіх структур, которьіе 
иоспроизводятся при научно- теорстичсских изменениях 
и которьіе обьсдиняют внешние несоизмеримьіе и кон- 
фронтирующие друг с другом теории (например, редук- 
ционизм -холизм). Тематический анализ призван обна- 
ружить неявньїе, скрьітьіе предпосьілки, или, точнее, 
івристические правила, определяющие постановку во- 
нроса, профамму исслсдований, способ решения фун
даментальних проблем, основу “квазизстетических су-

ждений” , вьіражающих личную оценку, индивидуаль- 
ное предпочтение, отдаваемое ученим той или иной 
гипотезе, проблеме, тсории и т.д. Темьі являютея ис- 
точником критерия предварительного вьібора, которьіе 
неизбежньї в научньїх решениях [6].

Дж.Холтон, анализируя ту фазу научной деятсльно- 
сти, в которой происходит зарождение нових идей, 
пришел к следующим виводам. Любой результат науч
ной деятельности можно рассмотреть как “собьітие” , 
расположеннос на персссчении: личньїх усилий учено
го, “публичного” научного знания, разделяемого члена
ми того сообщсства, куда входит ученьїй, совокупно- 
стью социологических факторов, влияющих на развитие 
науки, общим культурним контекстом данного време
ни, литературньїми и философскими ііредпочтсниями и 
т.д. Особос внимание Дж.Холтон удсляст установленню 
личной привсрженности ученого к опрсдслснной “те- 
мс” . Болсс широко тема может бить раскрьіта в рамках 
философских представлений, установок, техник мьіш
ления. Срсди основополагающих философских устано
вок, направляющих научньїй поиск в современной нау- 
кс, можно назвать: холизм, редукционизм, знергетизм, 
пангсомстризм, зссснсуализм, пифагореизм, платонизм, 
когерентизм и г.д. Тематическую структуру научной 
деятельности Холтон считаст нсзависимой от змпири- 
чсского и аналитического содсржания исслсдований; 
она нроявлястся в процсесе изучения тех возможностей 
вьібора, которьіс бьіли в принципе открьітьі ученому, 
зта структура может играть главную роль в стимулиро- 
вании научньїх прозрений, в их принягии или возник- 
новснии споров но отношению к ним.

Холтон полагаст, что творчсскос воображснис опрс- 
дслястся неявной привсржснносгью к некоторой опре- 
деленной теме как нским глубинньїм установкам, кото- 
рьіе могут, как способствовать развигию, так и тормо- 
зить научное исслсдование. Тематическую структуру 
научной деятельности можно ечитать не зависимой от 
змпирического или аналитического содсржания исслс
дований, она нроявлястся в процсссс изучения тех воз- 
можностсй вьібора, когорьіе бьіли открьггьі ученому. 
Зта структура может играть главную роль в стимулиро- 
вании научньїх прозрений, в их принятии или возник- 
новении споров и разногласий по отношению к ним [6, 
с. 8]. Холтон полагаст, что важнейшей особенностью 
работьі многих крупнейших творцов науки составляло 
принятие ими небольшого количсства тех или иньїх 
тем, а спорьі между н и м и  зачастую включали противо- 
стоящие друг другу тсмьі, об-ьсдиненньїе в дриадьі или 
фиплстьі, -  такие, как атомизм и непрерьівность, про
стота и сложность, анализ и синтез, нсизменность и 
зволюция и т.д. [6, с. 9]. Холтон посфоил свой темати
ческий анализ на базе контекст-анализа, лингвистиче- 
ского анализа, методов культурной антропологии. Он 
полагаст, что работа по виявленню и классификации 
тсматичсских структур может привести к открьітию 
каких-то глубинньїх черт сродства между естественньїм 
и гуманитарньїм мьішлением. Позтому важной целью, 
как исторических исследований, так и философских, 
является обнаружснис непереданньїх в словах мислей, 
реконструкции скрьітьіх процессов мьішления, которие 
прячутея за вьісказанньши словами. Изучение глубин
ньїх предубеждений, на которих основивается деятель- 
ность ученьїх, связивает анализ науки с рядом других



соврсменньїх областей исследования человеческого 
восприятия и познания, мотивации и вьібора профессии 
[там же, с. 10]. Глубокая привязанность нскоторьіх уче
ньїх к определенньтм вссобьемлющим темам с успехом 
может служить в качестве одного из главньїх источни- 
ков той знергии, которая направляст их усилия, веду- 
щис к созданию нового знания, зта направлснность до- 
полняет чисто инструмснгалисткие или утилитарньїс 
стимульї в науке [там же, с. II]. По мнению Холгона, 
личная убсждснность и привсржснность к темам могут 
обьяснить, почему ученьїе вьідвигают различньїс модс- 
ли для обьяснения одних и тех же данньїх, и почему 
одни ученьїе придерживаютея каких-то обьяснитсль- 
ньіх моделей или свяіценньїх принципов, гіротивореча- 
ідим зксперименгальньїм данньїм. Также тематический 
анализ раскрьтвает диалектическую природу науки как 
коллективной деятельности, направленной на достижс- 
нис единства суждсний се участников, и обьясняет тог 
факт, что альтернативнеє тсмьі зачастую связьіваются в 
парьі (например, защитники атомистической концепции 
с защитниками темьі континуума) -  всс зто служиг в 
качсстве первичного материала при изучении научного 
воображения и стиля мьішления ученого.

Прсимуїцсства тсматичсского анализа в слсдующем. 
Тематический анализ науки позволяст находить в раз
витии науки определенньїе чсртьі постоянства или нс- 
прсрьівности, некоторьіе относительно устойчивьіс 
структуру, которьіс воспроизводятся дажс в измспсни- 
ях, счигающихся революционньїми, в которьіх обьсди- 
няютея внешне нссоизмсримьіс теории. Важнсйшая 
особенность работьі многих исслсдователей в том, что 
принятие им'и нсбольшо'го количсства тех или иньїх 
тем, и спорьі Между ними также включали противобор- 
ствующис тсмьі (атомизм и нспрерьівность, простота и 
сложность, зволюция и мстафизическис изменения и 
т.д.). Изучение глубинньїх предубеждений, по мнению 
Холтона, на которьіх основьівается деятсльность уче
ньїх, связьівает анализ научной деятельности с другими 
областями исслсдований, в гом числе исследования 
восприятия, мотивации т.д.

В целом постпозитивизм характсризустся прсдстав- 
ленисм об “змгіирическом базисс” науки как продукте 
рационапьной конвенции, о неустранимой “тсорстичс- 
ской нагружснности” различньїми социокульгурньїми 
детерминантами и т.д. Если в логическом позитивизме 
делаетея погіьітка иселсдовать логическую систему нау
ки, то в постпозитивизмс -  динамику и рост науки, а 
потому концепция науки в постпозитивизмс динамиче- 
ская. Наука предстасг в виде динамической многоас- 
пектной системьі, задача же постпозитивизма исследо- 
вать динамику процесса развития науки как процееса 
перехода системи из одного состояния в другос. Такжс 
делаетея попьітка преодоления взглядов позитивистов 
на проблему реальности, утверждастся, что доступна 
для изучения не только та реальность, что наблюдастся, 
исследователь может виявить более фундаментальньїе 
слои реальности, из которьіх те, что мьі видим и то, что 
доступно наблюдению -  вссго лишь отражение более 
глубоких слоев.

ІІозитивизм, возникший первоначально как протест 
против мстафизики бьіл взят на вооружение неопозити- 
вистами, которьіе открьіли возможности для развития 
нових направлений, в том числе формирования постпо

зитивизма, и как альтернативи -  социального конст- 
рукционизма и критического реализма, что позволило 
обогатить науку многими плодотворними виводами. 
Позигивистская традиция достаточно богата и много- 
гранна, она дает ученому болсс широкий охват в поста
новку и решении научньїх проблем.
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Розвиток позитивістської традиції в філософії науки
Позитивістська традиція зазнала ряд змін. В цілому позитивістська 

традиція не с однорідною системою, проте вона націлена на вивчення 
методологічних аспектів встановлення законів і формування наукових моделей. 
У спробі подолання методологічних проблем та оновлення поштиві шу 
(формувалися представлення про наукові підстави, методи, картини світу. 
Постпозитивізм характеризується націленістю на пошук “емпіричного 
базису науки, що е продуктом раціональної конвенції, а також про її 
непереборну "теоретичну навантаженость ” різними соціокультуршши 
детермінантами. У логічному позитивізмі робиться спроба дослідити логічну 
систему науки, в постпозитивізмом динаміку і зростання науки, а тому 
концепція науки в постпозитивізмі динамічна. Наука постас у  вигляді 
динамічної бтгатоаспектноі системи, завдання ж постпозитивізму дослідити 
динаміку процесу розвитку науки як процесу переходу системи з одного стану в 
інший.

Ключові слова: позитивістська традиція, позитивізм, логічний пазити 
візм, постпозитивізм, філософія науки.
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У ПОШУКАХ Єдиного: ЛАБІРИНТИ НЕЛІНІЙНОСТІ

У запропонованому дослідженні наголошено, що для пізнаннявіртуальної 
реальності необхідно усе ж таки сконцентруватися на нелінійному способі 
мислення, хоча така взаємодія й мас інертність відносно цілісного біачеиня 
проблеми (утворення герменевтичного кола) та вимагає синтетичного підходу
і імперативним вектором до утворення єдності усіх процесів.'і'жовано, що 
будь- яка частина потенційно (віртуапьно) містить у  собі ідею цілого, тобто 
це певна голографічність, фрактальність, отже кожний фрагмент містить у  
собі усю повноту циюго (у потенційованому стані). Акцентовано увагу на 
тому, що такі особливості додатково ускладнюють пошук Цілого (Єдиного), 
бо у  згорнутому стані воно міститься на різних етапах ієрархічної структури, 
де легко сплутати згорнуте ціле із самим Цілим, і 'ясовано, що можливі 
результати такої неузгодженості обумовлюють проблеми вір туші ьної 
самоідент ифікац ії людини.

Ключові слова: віртуальна реальність, поліонтичність, буття, небуття, 
уііїих, ніщо.

Щодо можливого співвідношення віртуальної 
реальностіта реальності, необхідно акцентувати увагу 
саме на нелінійному способі мислення, проте така 
взаємодія має інертність відносно цілісного бачення 
проблеми та вимагає синтетичного підходу з 
імперативним вектором до утворення єдності усіх 
процесів. Для вирішення поставленого завдання ми 
звертаємося до дослідження В.Моїсеєва, який розкриває 
цю методологію, на одному з прикладів своєї 
універсальної теорії, в якому автор розглядає застосу
вання структур синтезу, структур ментальної 
багатоманітності пов’язуючи їх з феноменом розуміння.

Мова, звісно, піде про герменевтику -  мистецтво 
тлумачення. Нагадаємо, що герменевтика -  це 
філософський напрям, який утворився із теорії 
інтерпретації літературних текстів (Гадамер, 
ІІІлейєрмахер, Поль Рикьор, Вільгельм Дільтей). Сам 
процес інтерпретації, та, власне кажучи, самого 
розуміння рухається по, так званому, герменевтичному 
колу, перехід від часного до загального, та від загально
го до часного.

У цілому герменевтичне коло є одним із основних 
понять філософії герменевтики, розглядається як мета
фора, що характеризує та описує взаємообумовленість

інтерпретації та розуміння. Це поняття уведено до 
філософського тезаурусу Ф. Шлейєрмахером: “ ...як 
ціле розуміється з окремого, а й окреме може бути 
зрозуміле тільки з цілого, має таку важливість для дано
го мистецтва і настільки незаперечно, що вже перші ж 
операції неможливо виконати без застосування його, та 
й величезне число герменевтичних правил більшою чи 
меншою мірою грунтується на ньому...” [1, с. 48].

Є особливість, на яку звернув увагу Ф .ІІІлейєрмахер: 
сам процес розуміння як такий не може бути заверше
ний, бо думка рухається по траєкторії, що розширює 
коло. Постійне повернення коливання від цілого до час
тини, та від частини до цілого, розширюючи розуміння 
частини, з одного боку, з іншого, не відкидаючи 
орієнтири цілою. Таким чином, відбувається постійний 
процес взаємодії частини та цілого. Існують також й 
інші інтерпретації герменевтичного кола, хоча при 
більш детальному їх вивченні вони відповідають вище- 
викпадсному матеріалу. Так В.Дільтсй додав до гермс- 
невтичного кола філософську позицію автора, його 
психологічні властивості та особливості, додавши до 
них відповідні соціально-культурні умови створення 
того чи іншого твору. В.Дільтсй був повністю переко
наний, що суб’ єкт, що пізнає себе через інших, але й 
інших він пізнає через ссбс.

Існують і підходи, які мали суттєві розбіжності у 
трактуванні герменевтичного кола Ф.Шлейєрмахером. 
Так М.Гайдеггср не погоджується із нсвирішсністю 
герменевтичного кола та зведенням його до рангу по
рочного кола. Він підкреслював, що в ньому існує, 
міститься закладена можливість при певних умовах до
сягнення первісного. Г.Гадамср у більшості своїх 
роздумів відносно герменевтичного кола спирався на 
М.Гайдсггера, який здебільшого переорієнтував вектор 
пошуку: основна задача полягає не в тому, як вийти з 
герменевтичного кола, а в тому, як туди вірно потрапи
ти.

Для нашого дослідження більш за всс цікава саме 
діалектична інтерпретація герменевтичного кола [2-6], 
у ситуації проведення аналогії із науковими методами 
дослідження -  аналізом та синтезом, які, звісна річ, 
повинні тісно взаємодіяти між собою та доповнювати 
один одного, а підставою такої взаємодії виступає 
цілісність. Французький математик Ж.Адамар влучно 
підкреслює: “ ... всякийматематичний доказ, яким биск- 
ладним він небув, маєменіпредставитисячимось 
єдиним: у мене немає відчуття, що я зрозумівйого, до 
тихпір, поки яне відчувйого якєдину, загальну ідею” [7, 
є. 63]. Зрозуміло, що у герменевтиці нас цікавить 
суттєва проблема, яка має назву -  герменевтичне коло. 
Це коло, ця проблема відома дуже з давніх часів та не 
втратила актуальності й досі. До констатації герменев
тичного кола звертається В.Моїсеєв, який використовує 
її для збалансування своєї концепції. Стисло відтворимо 
його.

В.Моїсеєв, зазначає, що проблема герменевтичного 
кола пов’язана зі складністю розуміння цілісного твору. 
Коли ми читаємо роман, літературний твір тощо, то 
структура цього тексту та його розуміння володіє 
логікою нелінійності. Основна особливість розуміння 
нелінійності полягає у певній нестійкості ситуації вибо
ру, що носить нелокальний характер дії.
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До речі, ще у 1981 році РоджерУолкотт Сперрі, про
фесор психобіології, разом з Девідом Хьюбелом й 
ТорстеномВізелом отримали Нобелівську премію за 
дослідження з фізіології та медицини за різні 
функціональні властивості правої та лівої півкулі мозку. 
Вищезазначені автори прийшли до висновку, що у лівій 
півкулі відбуваються процеси, що забезпечують лінійне 
поступове мислення, натомість у правій кулі -  
нелінійне, цілісне мислення. Різні способи мислення 
мають свій інструментарій, так лінійному притаманне 
планування, розрахунок натомість нелінійному -  
інтуїція [8], кураж тощо.

Повернемося до прикладу. Виникає цілком логічне 
питання: у чому проявляється ця нслінійність у худож
ньому творі? Уся проблема полягає у взаємодії частини 
та цілого. Так, щоб зрозуміти текст в цілому необхідно 
зрозуміти кожну окрему частину, а для того, щоб 
повністю зрозуміти окрему частину -  треба уявляти 
увесь текст в цілому. Чим не порочне коло?!

Виходить, що неможливо увійти в цю систему, не 
знаючи заздалегідь її смислів, з одного боку, а з іншого
-  будучи в середині цієї системи смислів ми не зможемо
з неї вийти. В.Моїссєв метафорично уявляє цю систему 
смислів у вигляді змії, що кусає себе за хвіст. Ця про
блема була давно відзначена в герменевтиці. Багато 
дослідників намагалися вирішити та розірвати це коло. 
Зазвичай, у даній ситуації, використовується такий ме
тод рішення, який називається методом поступових на
ближень.

В.Моїссєв підкреслює, що подібний метод може за
стосовуватися не тільки в герменевтичному колі, але і в 
інших ситуаціях, коли виникає подібна циклічна 
взаємообумовлсність різних елементів, різних складо
вих загального цілого: де частини передбачають ціле, а 
ціле передбачає частини.

Особливість цього методу полягає у поступовому, а 
не абсолютному наближенні, розумінні тексту. Цс 
здійснюється наступним чином: розглядається
можливість досягнення часткового розуміння тексту, 
яка з часом прирощується, -  відбувається перехід від 
одного часткового розуміння до іншого, більш безу
мовного. Для того, щоб конкретніше проілюструвати ту 
структуру, яка виникає в нелінійному процесі мислення, 
пізнання тексту В.Моїіссєв пропонує наступний рису
нок (рис. 1).

Розглянемо детальніше запропонований приклад
В.Моїсеєва. Автор пропонує зробити деякі роз’яснення: 
представлений літературний твір -  цс символічно зоб
ражена розкрита книга на рисунку. Далі В.Моїссєв 
пропонує виділити певні частини цієї книги: начало та 
кінець. Звісно, структурних елементів може бути 
скільки завгодно, в залежності від самого твору та 
підходу до їх утворень. Тому у нашому дослідженні 
кількість частин, які можливо утворити, не має 
суттєвого значення. Увесь інтерес зосереджений на 
самій процедурі, демонструванні самого принципу, 
можливості розімкнути це герменевтичне коло. Що ж 
далі пропонує В.Моїсеєв?
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Рис. І. Мстім) поступових наближень ча 11.1. Моїсссвим

Зазвичай, коли ми починаємо читати певний 
літературний твір, і прочитали тільки начало, проте не 
знаємо про його кінець (звісно, цс не значить, що ми не 
розуміємо начало, на початку завжди є момент 
незалежності, від усіх інших частин літературного тво
ру) саме так складається певне уявлення про загальну 
картину твору, яке полягає у тому, що формується пер
ший фрагмент, - маленький острівець смислу, без знан
ня про його кінець. Далі ми починаємо читати кінець 
твору, і ті знання, що ми маємо про початок (наш сми
словий острівець) створює вже певний фон, на якому 
ми розміщуємо систему смислів кінця твору. У такому 
випадку сам кінець ми читаємо не зовсім незалежно від 
інших частин твору, -  зазначає В.Моїссєв, - ми 
починаємо розуміти кінець при умові зрозумілого нача
ла. 1, звісно, це буде зовсім інше розуміння, коли б ми 
просто узяли та прочитали кінець, не читаючи начало. 
Тому виходить, що переходячи до кінця, ми починаємо 
формувати умовну систему смислів, а саме таку систе
му смислів, що виникає при умові іншої системи 
смислів, отриманих з початку. Виходить, що тільки по
чаток ми зрозуміли відносно незалежно від всього 
іншого тексту, проте сам кінець ми вже зрозуміли при 
умові розуміння начала. Далі рухаємося по тій же 
траєкторії, повертаємося до начала, читаємо його, але 
вже при умові знання кінця твору. Тому глибина 
пізнання начала буде значно більша від тієї, коли ми 
вперше прочитали йогб.

На нас буде впливати фон кінця твору і у певний 
момент часу ми починаємо глибше розуміти систему 
смислів твору. При продовженні цієї процедури у дру
гий, третій четвертий і т.д. (усе залежить від тексту, 
настільки він є багато мірним’ нелінійним), читання 
кінця із знанням начала тощо, ми будемо поступово 
поглиблювати наше розуміння системи смислів твору, і
з кожним разом звернення до різних його частин, вже з 
більшим фоном (відповідно начала та кінця), ми будемо 
все більше сприймати цю систему смислів цілісно і
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монолітно. Таким чином, ми можемо знову й знову по
вертатися у різні частини твору, причому те знання, яке 
ми отримали на передуючому етапі на кожному новому 
етапі буде утворювати фон, який буде по-новому звуча
ти. Отже кожного разу ми будемо знаходити щось нове 
в тому самому творі.

Цей приклад наглядно демонструє, що у 
літературному творі є не тільки горизонтальне лінійне 
розуміння, що дозволяє рухатися у напрямі збільшення 
кількості тексту (від начала до кінця), але є й інший 
напрям, рух у глибину розуміння тексту. В.Моїсеєв 
називає його рухом по вертикалі, рухом, що демонструє 
перетворення смислів за рахунок розміщення себе на 
фоні інших сенсів. Отже процес розуміння напряму 
пов’язаний і залежить від наповненості смислового фо
ну, на якому звершується черговий акт розуміння. 
Відомо, що цей фон часто називають контекстом 
(поєднання, зв’язок). Спиратися на контекст у розмові -- 
це означає дотримуватися відповідного рівня 
абстракцій та використовувати відповідні поняття, 
задані в цьому семантичному полі, -  у іншому випадку 
втратиться можливість розуміти співрозмовника.

Є ще одна особливість взаємодії фона контексту із 
подією: те, що раніше розглядалося, як подія на фоні, на 
наступному етапі починає виступати, як частина самого 
фона. Цс призводить до того, що сам фон, контекст є 
постійно змінним, доповнюється після кожного нового 
прочитання частини художнього твору. Але ми 
розуміємо, якщо міняється фон (а від нього залежать 
події, оскільки вони накладаються на цей фон), то 
змінюються і самі події, які починають грати новими 
смисловими відтінками. Спираючись на цей приклад, 
ми можемо увійти в глиб твору, у його нелінійну струк
туру. Цей рух буде спрямований до повного узгодження 
смислових фрагментів, який завершиться тим, що на 
певному етапі ми не зможемо знаходити приріст нового 
смислу. Подальші читання в такому сенсі будуть 
позбавлені здорового глузду.

В.Моїссєву вдається продемонструвати цю 
нелінійну систему входження смислів з точки зору 
структури ментальної багатоманітності. Він пропонує 
здійснити наступне, -  уявити, що кожна частина твору 
(у нашому випадку, цс начало та кінець) можуть висту
пати як багатомірні начала багатомірної сутності, які 
можуть проявляти себе різними сторонами.

Встановлено, що один і той же фрагмент тексту мо
же визначати різні смисли, які відтворюються різними 
їх прочитаннями, у залежності від різних контекстів 
цього фрагменту. В.Моїсеєв приходить до висновку, що 
кожна частина твору багатомірна, вона виступає як 
джерело синтезу, в якій можливо вирізати ті чи інші 
сторони, аспекти цього синтезу. У прикладі вищезгада
ного автора, такими джерелами синтезу є синтези нача
ла та синтези кінця. Так, вперше читаючи твір, ми 
намагаємося зрозуміти смисл твору, на початку, не 
знаючи нічого іншого, не знаючи його кінця. Таким 
чином, з начала, як багатомірної системи смислів, ми 
вирізаємо на цьому етапі лише одну складову -  складо
ву, яку можливо зрозуміти, не знаючи нічого іншого, не 
знаючи інших фрагментів тексту. В.Моїсеєв цю складо
ву зображає, як перший аспект початку (начало при 
умові самого себе) при умові незалежності, в даному 
випадку, при відсутності кінця.

Наступний крок, зазначає В.Моїсеєв, здійснюємо, 
коли ми переходимо до розуміння другої частини твору
-  кінця. Проте розуміння кінця відбувається на основі 
зрозумілого начала. На цьому етапі ми формуємо нову 
систему смислів -  кінець при умові начала, яке було 
сформульоване на першому етапі. Наступний крок: ми 
знову переходимо до начала, проте починаємо вже 
розуміти значення початку при умові кінця, з урахуван
ня того, як він був сформований на попередньому етапі. 
Потім знову переходимо до кінця, при умові розуміння 
начала. Таким чином, продемонструвавши циклічний 
рух від однієї частини до іншої, ми поступово 
набираємо усе нові та нові аспекти цього твору.

Передуючий етап виступає певною обмежуючою 
умовою, фоном, який накладається на наступний етап. 
Звісно, подібний рух може бути дуже довготривалим, 
доки нові аспекти не будуть додавати вже ніяких 
смислів. В.Моїсеєв зазначає, що цс буде досягнуто тоді, 
коли кожний аспект проникне в середину інших 
аспектів, вони, так би мовити, увійдуть у визначення 
один одного, отримаємо начало при умові кінця, і 
кінець при умові начала: багатократно узгодженими 
один із одним і утворюючим в межах замкнутого 
цілісного сенс твору.

Учений зазначає, якщо в цілому відображати струк
туру ментальної багатоманітності, то графічно цс буде 
виглядати наступним чином (див.: рис. І).

На рисунку І зображено два джерела синтезу -  на
чало та кінець у множинності свої багатоманітних 
проявів. Спочатку відповідно до вищевикладсного 
матеріалу, утворюється мода начала, як незалежна 
складова цього сенсу (НО). Потім ця стрілка стає обме
жуючою умовою для наступного синтезу для моди 
кінця (КІ) потім стрілка, символізуючи аспект кінця, 
стає умовою для наступної моди (НІ). І так далі. Отже, 
тс, що було стрілкою, аспектом, стороною на поперед
ньому етапі, виходить обмежуючим етапом на 
наступній стадії. Таким чином, зазначає В.Моїссєв, 
виникає досить цікавий випадок ментальної 
багатоманітності, де різні аспекти міняють свої ролі: 
будучи аспектами модальності на попередніх етапах, 
вони стають обмежуючими началами на наступних ета
пах.

Запропонована модель твору і того, як читач з ним 
ознайомлюється, виступає у якості дешифратора метода 
поступового наближення, який, по суті, дозволяє 
розімкнути герменевтичне (порочне?) коло. Такий хід 
думки приводить автора до висновку, що ті базові 
структури, які лежать в основі філософії всеєдності: 
синтез, обмежуючи умови, аспекти синтезу, процедура 
проеціювання і утворення процедури синтезу, виступа
ють як деяка універсальна структура. Ця структура, 
методологія синтезу може по-різному себе проявляти у 
залежності від певних обставин. З цих позицій 
філософія всеєдності може бути піднята до певного 
строгого, еталонного знання, яке В.Моїсеєв намагається 
визначити терміном “логіка всеєдності” та здійснити 
спробу зведення цього знання до основного концепту 
певної науки: “Логіка всеєдності -  система близьких 
логіко-філософських ідей у “російській філософії 
всеєдності, що утворює єдину логіко- методологічну 
конструкцію, що регулярно і досить уніфіковано 
застосовується представниками російської філософії



всеєдності для вирішення основних проблем цієї 
філософії”  [9, с. 236].

З цієї точки зору метод, що використовується в 
російській філософії всеєдності -  цс є універсальний 
метод синтезу, який пропонує певну конкретну струк
туру, що використовують для вираження тих чи інших 
можливих синтезів різні філософи у своїх системах. Цю 
структуру В.Моїсеєв називає ментальною 
багатоманітністю філософії всеєдності.

Ми вважаємо, що проведене дослідження, результа
ти якого зображений на вищерозглянутому рисунку 
(рис. 1), доречно продовжити наступним схематичним 
доповненням, яке демонструє смисли самих смислів. 
Тут ми беремо начало та кінець твору, і поступово чи
таючи один одного, ми всс більше пов’язуємо ці 
утворені площини між собою. І цей процес буде про
довжуватися до тих пір, доки ми не пов’яжемо усі 
можливі події комбінації елементи, тобто коли ці дві 
площини, якщо ми говоримо за графічне зображення, не 
перетвориться на єдину площину, яка є самототожною 
собі й не буде утворювати вже ніяких непередбачува- 
них фонів та додаткових смислів, що, звісна річ, буде 
можливе для розуміння її людиною.

Звісно, як зазначає В.Моїсеєв, російська філософія 
всеєдності передбачає, що світ цс велика кількість 
різноманітних початків, це безліч джерел синтезу, які 
можуть утворювати різні аспекти (сторони). Відомо, що 
ці аспекти синтезів самі становляться джерелами, гене
раторами нових синтезів. Так, ми можемо уявити 
складну ієрархічну структуру на вершині якої знахо
диться вище джерело синтезу -  безкінцевогранний кри
стал світу.

В.Моїссєв, наводячи цю метафору, робить ще один 
важливий висновок, який ми в подальшому будемо ви
користовувати у нашому дослідженні віртуальної 
реальності: чим більше певне начало обмежене, тим 
нижче воно знаходиться у ієрархії. Підтвердження цієї 
думки ми можемо побачити на рисунку 1.

Учений приходить до висновку, що у світі дві межі -  
на вершині знаходиться саме багате, саме повне буття, 
безкінечно багатомірне буття і безкінцеворізноманітне, 
до якого ми підіймаємося, проте, в самому низу знахо
диться, так би мовити, 0 буття (більш детально цю 
властивість ми описуємо в контексті негативної 
антропології В.Флюссра) [10]. Тому основна ідея нашої 
роботи простежується у метафоричному визначенні: 
погляд в гору з опущеною головою...

А саме головне, що уся протилежність, суперечність 
буття лежить між цими межами. Врешті-решт ми 
розуміємо, що кожна частина потенційно, (віртуально) 
містить у собі ідею цілого, це певна голографічність, 
фрактальність. Голографічнсть -  це та ситуація, коли ми 
намагаємося розділити ціле на певні частини, і кожна із 
них несе в собі усю інформацію про ціле. Як зазначає 
В.Моїсеєв, виникає така космічна голограма -- кожний 
фрагмент містить в собі усю повноту цілого (у 
потенційованому стані). Такі особливості додатково 
ускладнюють пошук Цілого (Єдиного), бо у згорнутому 
стані воно міститься на різних етапах ієрархічної струк
тури, де легко сплутати згорнуте ціле із самим Цілим. 
Така ситуація стає катастрофічною на тлі уссзростаючої 
віртуалізації різних сфер діяльності людини та 
постійного вдосконалення медіатехнологій. Поява

віртуальної реальності, яка сьогодні уже майже 
безболісно “ вживилася” у тіло сучасної культури, вик
ликала одну з серйозних проблем сучасності -  втрату 
відчуття реальності. Ця проблема, у свою чергу, обумо
вила необхідність віртуальної самоідентифікації
сучасної людини.
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В предложетюм исследовании отмечено, что для потания виртуїиіьиой 
реальности необходимо все же сконцентрироваться на нелинейном способе 
мьішления. хотя такое вшимодітіствие и имеет инертность относитсльно 
целостного видения проблеми (обраювание герменевти ческого круга) її 
требует синтетического подхода с императшшьш вектором к обри юванию 
единства всех процесе ов. Вияснено, что любая часть потенциально 
(виртуально) содсржит в себе идею целого, т.е. >то определенная 
голографичнисть. фрактшіьность, следовательно, каждьій фрагмент 
содержит в себе всю полноту целого (в потенцированном состоянии). 
Акцентировано внииание на том, что такие особенности дополнительно 
усложняют поиск Целого (Кдиного), потому что в свсрнутом состоянии оно 
ішходится на раї них тапах иерархической структури, где легко спутать 
свернутое целое с самим Целим. Вияснено, что во гможние результати такой 
несогласонапности обусн млива ют проблеми виртуа’іьпой самоидентификации 
человека.

Ключевие слова:  виртуальная реальность. полионтичнисть. битие, не- 
бьітие, \'ігІих, чичто.
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О с но вн ьїе  м ето дьі про светления
В МИСТИЧЕСКИХ ТРАДИЦИЯХ МИРА И ИХ ОСОБЕННОСТИ

Целью статьи являї'тея анали і особпшостей психопрактики мистических 
традиций мира. Исследование проводшюсь с помощью методов 
компаративного фтософско религиоведческого анализа и мировопрснческого 
плюралшма. Демаются виводи. что характер и види методов достижения 
просветлешюго состояния со таная зависят от решения следующих вопросов:
1) сущность Абсолюта и характер мистического контакта с Ним;
2) соотноиіение идеального и материального. К подготовительному зтапу 
психопрактики относятся методи дисциплинарного аскетиша и 
психосоматических упражнений. Дисциплинарньїй аскети^м приобретает 
особенное значение в монистических и дуалистических мистических 
традициях, а психосоматические упражнения в холистических и 
интеграционньїх традициях. Основньїми методами мистической 
психопрактики являютея медитативное созерцание и любовь доверие к 
Абсолюту. Метод медитативного созерцания Абсолюта является основним в 
имманентной мистике, а метод любвидо вер ия к Абсолюту - в 
трансцендентна имманентной мистике.

Ключевие слова: метод, мистическая традиция, згоцентрическое созна- 
ние, просветленное с.ознание, имманентная мистика, трансцендентно 
имманентная (антиномичная) мистика, психопрактика, дисциплинарньїй аске
тизм, психосоматические упражнения, медитативное созерцание Абсолюта, 
Любовь-доверие к Абсолюту.

(стаття друкується мовою оригіналу)

Всс чащс соврсменньїе гуманитарньїе науки обра- 
щаютея к опьіту мистических учений, актуальность ис- 
следования которьіх вьізвана кризисньїми явленнями в 
материальной и духовной жизни общества. Во все Бре
мена мистические традиции являлись квинтзссенцией 
религиозного опьіта преображения человека, качествен- 
ной трансформации его психической жизни.

Важньїм направлснисм в соврсменном религиоведе- 
нии является компаративнос рслигиовсденис, которос 
направлено на вьіявлсние унивсрсальньїх и индивиду- 
альньїх особснностей мистических традиций мира с 
целью создания их универсальной типологии. Одна из 
моделей типологии прсдлагаст классифицировать мис- 
тичсские традиции по основному методу мистической 
практики просветления. Так, напримср, востоковсд 
Е.А. Торчинов вьідсляет “ гностичсскис” , “бхакгичс- 
скис” и “тантричсские” градиции, а религиозньїй фило- 
соф С.Н. Булгаков говорит о мистикс интуитивного 
гнозиса и молитвенной верьі. По мнению современного 
исслсдоватсля А.Г'. Сафронова, ссть четьіре группьі мс- 
тодов медитативньїс практики, психосоматические 
методьі, дьіхательньїс практики и использование психо- 
активньїх всщсств.

С нашей точки зрения, исследование основньїх ме- 
тодов мистического просвстлсния имеет не только важ- 
ное тсорстичсскос, но и практичсскос значенис. В про- 
цсссе мистической практики происходит ПОСТСГІСННЬІЙ 

переход от згоценгричсского сознания, сконцснтриро- 
ванного на материальньїх потребностях низшего Я- Зго 
человека, к сознанию просветлснному, гіризнающему 
приоритет вьіешсго духовного Я. Вмссте с тем, имеютея 
сущсствснньїе отличия между практикой просветления 
в разньїх мистических традициях. Она зависит ог спо- 
соба решения двух вопросов: 1) сущность Абсолюта и 
характер мистического контакта с Ним; 2) соотношенис 
идеального и материального в мистичсском опьітс.

Согласно первой позиции вьіделяют два мистичс- 
ских типа -  имманентньїй и трансцендентно- 
имманентньїй. Имманентная мистика утверждаст воз- 
можность для мистика достичь “слияния” с Абсолютом 
по сущности. Зто путь трансформадионньїх изменений 
сознания адепта мистической практики и уничтожения 
представлений о человсческой индивидуальности. Дан- 
ньій тип мистики характерен для “религий чистого опьі- 
та” , или “естественньїх религий” , которьіе лишеньї 
представлений о сверхьестсственном Абсолюте. Они 
воспринимают Абсолют как безличное Чистое С-озна- 
нис (направлення индуизма); Единственное Начало, из 
которого рождаетея бьггие (даосизм); Пустоту, которая 
содержит в себе всю полноту бьітия (буддизм махаяньї).

Трансцендентно-имманентная (антиномичная) мис
тика характерна для “религий откровения” , или “рели
гий Книги” , которьіе опираютея на идеи монотеизма и 
креационизма, утверждая принципиальнуюразнопри- 
родность Бога и мира, “тварного” и "нетварного” . Толь
ко в мистическом акте преодолеваетея бездна между 
Творцом и творением: трансцендентньїй Бог становится



имманентньїм чсловску [3, с. 24]. Зто “ единенис”  явля- 
стся антиномичньїм (от греческ. - “ противоречие закона 
самому себе”). Данньїй тип мистики утверждает воз
можность “обьединсния” с Абсолютом не по сущности, 
а по благодате. В зтом случас цель мистической прак
тики доетигаетея путем преображения чсловсчсскои 
личности по образу и подобию Божественной Лично
сти.

Согласно второй позиции следуст вьіделять нс- 
сколько видов традиций, которью формируютея внутри 
двух мистических типов. Монистическая традиция ут
верждает реальность только идеального начала, а мате- 
риальное считаст иллюзорньїм. Дуалистическая фади- 
ция признает реальность материального, однако утвер
ждает его ненолноценноеть, в результате чего стрсмит- 
ея к отделению идеального от материального. Интсгра- 
ционная мистическая традиция сакрализируст матери- 
альное начало, вовлекаст сго в мистичсскую практику, 
и уничтожает противостояние идеального и материаль
ного путем их обьединсния. Плюралистическим можно 
ечитать учение, которое огрицаст существованис посто- 
янньїх материальной и духовной субстанціїй, и утвер
ждает, что бьітис состоит из множсства первозлементов. 
Холистической является мистичсекая ірадиция, которая 
утверждает существованис Абсолютной недвойствен- 
ной реальности, в которой не существует отдельньїх 
идеального и материального начал.

Основной целью мистической практики является по- 
степеннос освобождснис всех сфер гісихической жизни 
человека -  тела, воли, чувств, разума от господства Я 
Зго. Психопрактику можно разделить на два зтаиа - 
подготовитсльньїй и основной. К тіервому относятся 
дисциплинарньїй аскетизм и гісихосоматичсские уп
ражнения.

Аскетизм (от грсчсск. “тот, кто вьпюлняст упражне- 
ния” , “отшельник") имеет два основних значення. Пср- 
вос прсдполагаст “дисциплину тела ради какой-то 
вьісшсй цели” , а второс связано с недоверием телу, “ не 
с фенировкой тела, а є сго разрушснисм или же полньїм 
отрицанием сго значення” [9, с. 59]. Метод дисципли- 
нарного аскстизма направлен на работу с волсвой сфс- 
рой человека: путем разнообразньїх упражнений адепт 
стрсмится преодолсть зависимость от Зго и его стра- 
стсй. К основньїм формам дисциплинарного аскстизма 
относятся следующие: затворничество, безбрачие, бед- 
ность, пост, разнообразньїс видьі молчания, ограничс- 
ния в передвижении, психологичсский аскетизм (добро- 
вольное переживание нсприятних психичсских состоя- 
ний). Зти форми, в той или другой комбинации, встрс- 
чаютея во всех мистических традициях.

Особенное значение метод дисциплинарного аскс
тизма приобрстает в монистичсских и дуалистичсских 
традициях. Они разрабатьівают достаточно суровьіс 
средства борьбьі с тслесньїми и душевними страстями, 
а усдинение считают наилучшим условием для дости- 
жения просветления. Очснь часто формируетея прснеб- 
рсжитсльное отношенис к телу и его природньїм по- 
требностям. Мусульманские аекетьі говорили: “ При- 
вьікшему к обьятиям женщин не будет блага” . “ Мир -  
зто черт, созданньїй Богом в проклятеє, для того, чтоб 
навечно бьіл от него вдали, -  черт, годньїй лишь на то, 
чтоб подвергаться соблазну и соблазнять, подвергаться 
порче и портить” [1, с. 82, 121].

Однако представитсли холистических и интеграци- 
онньїх традиций утверждают, что аскетизм как метод не 
должен бьіть самоцелью. Существует опасность абсо- 
лютизировать борьбу со страстями, в результате чего 
сама борьба превращастся в страсть. Подчеркивастся, 
что не должно бьіть насилия над природой человека: 
нерсализованньїе жслания переходят в подсознанис и 
становятся причиной психичсских заболсваний. Жсла
ния не следуст отрицать, их просто нсобходимо держать 
под контролем и в дальнейшем трансформировать.

Неслучайно многис мистики критиковали практику 
усдинсния и анахорстства. Суфий Накшбанди отмечал: 
“ Наш путь к Нсму (Богу) -  взаимное общснис, но не 
отшельничество, в отшельничестве - слава, а в славс -  
погибель. Добрьіс же дела обнаруживаютея только в 
собрании людей, общество же людей заключастся во 
взаимном содружсствс, основанном на условии не дс- 
лать друг другу того, что воспрсщсно” [6, с. 155]'. Ин- 
дийский мистик Шри Рамана Махарши говорил, что 
“усдинение опрсдслястся направлением ума: человек, 
привязанньїй к мирским жсланиям, не может достичь 
усдинсния, где бьі он ни бьіл, а нспривязанньїй вссгда 
прсбьіваст в уединении” [2, с. 189, 190].

Именно поотому Т. Андрс считаст аскетизм “ чистим 
безвозврагньїм уходом” , с “заботой только о собствсн- 
ном спасснии отшельника” . Только второй путь, кото- 
рьій сопровождастся “ возвратом и разьяснснисм ответа, 
даст всему обществу шанс па вьіжпванис и развитие” 
[1,с.Х|.

Метод психосоматичсских упражнений (от грсчсск. 
"взаимосвязь тела и души” ) связан с активним иеполь- 
зованием соматического (тслссного) фактора во время 
мистической практики. Известно, что психика человека 
проецирустся на сго физическое тсло в виде особснно- 
стсй конституціїи. Верньїм является также обратньїй 
тезис: если влиять на тсло огірсделенньїми средствами, 
можно оказать суїцсственнос влияние на психичеекую 
жизнь.

К основньїм психосоматичсским упражнениям мож
но отнссти: статическис позьі, спсциальньїс движения, 
упражнения для правильного дьіхания, диетьі, гаицьі, 
гісние, сексуальную практику и тому подобнос. В мони
стичсских и дуалистичсских традициях спектр психо
соматичсских упражнений офаничен. Прсимущсствсн- 
но используются статическис позьі, спсциальньїс дви
жения, упражнения для дьіхания (например, асана и 
гіранаяма в системс ралжа -йоги).

Особсннос значение зтот метод приобрстает в холи- 
стичсских и интефационньїх мистических традициях. 
Например, танфизми даосизм для пробуждсния“ чакр” 
и“ киноварньіх полей” используют разнообразньїс дис- 
тьі, упражнения для дьіхания, гимнастику, сексуальньїе 
практики, которьіс солровождаются массажем и упот- 
реблением природньїх лскарствснньїх ередегв. В право- 
славном исихазмс находим учение о сущсствовании 
“тварньїх” и “нстварньїх”  знергий. Если первьіс пред- 
ставляют собой знергии материального мира, то вторьіе 
являютея носитслями божественной благодатной сильї, 
с помощью которой Бог проявляст ссбя в мире. Мистик 
должен наладить постоянньїй контакт с Богом -  
синергию, во время которой происходит согласованное 
взаимодействие "тварньїх” и “нстварньїх” знергий.

В некоторьіх мистических фадициях психосомати- 
ческие упражнения используются для достижения зке- 
гатических состояний, которьіс способствуют активиза- 
ции деятельности правого полушария мозга (например, 
суфизм, католическая мистика). Другие учення катего- 
рически запрещают подобньїе состояния (православная 
мистика).

Однако основними методами психопрактики все 
мистическис традиции признают медитативное созер- 
цание и любовь-доверие к Абсолюту. Но их практика 
имеет сущсствснньїс различия в двух типах мистики.

Относительно термина “ медитация” (от латинекого 
“размьішлять” , “раздумьівать”) отметим, что сго не кор- 
ректно использовать в контексте восточньїх психопрак- 
іик, которьіе нриводяї к уничтожению любой деятедь- 
ности разума. Болсс подходящим является такое поня- 
тис как "медитативное созерцанис” .

Медитативное созерцанис Абсолюта как метод 
борьбьі с згоцснфическим сознанисм является главньїм 
в имманентньїх мистических фадициях, сфсмящихся к 
уничтожению индивидуальности. По мнению индуист- 
ского мистика Шри Рамани Махарши, мудрецом ссть 
тот, кто уничтожил Зго, отождсствляющсс форму тела с 
Я, и стал “бесформснньїм Бьітисм-Сознанием” 
[2, с. 37].

Для обьічного человека характерньї три состояния 
сознания: активность, сон со сновидениями, сон без 
сновидений. Они отличаютея деятельностью разума, 
наполненного мьіслями низшего Я-Зго. Однако сущс- 
ствует чствсртос состоянис сознания, которое вссгда 
свободно от Зго - созерцанис. Оно является “чистьім 
осознанисм” . Если ум “захватьіваст вещи и дсласт из 
них передний план, а всс прочсс становится фоном” , то 
медитативное созерцанис, наоборот, дсласт мир фоном, 
а само сознавание -  передним планом” [5, с. 300]. Ошо 
Раджниш назьівает обязательньїс условия медитации: 
расслабленнос состоянис; наблюдснис с расслаблснной 
осознанностью за тем, что продолжает происходить; 
отсутствис суждсний и оценок [11, с. 27 -28]. Созсрца- 
ние направляст человека к бьітию в настоящем времени
- здесь и ссйчас.

Когда человек живет в настоящем, он освобождается 
от фуза своего прошлого, потому что его изменить уже 
нсвозможно. Он осознает, что не следует также слиш- 
ком беспокоиться о будущем, особенно планировать 
его. Медитативное созерцанис направлено на преодоле- 
ние всех привязанностей Зго и порожденньїх ими ефа- 
хов.

Имманентная мистика разработала большое разно
образие практик созерцания, ереди которьіх самьіс из- 
всстньїе -  дхьяна, вичара, сатипаттхана, випассана. Ис- 
кусетво созерцания подразумевает несколько зтапов: 
очищение, конценфация, низшая медитация, вьісшая 
медитация.

Зтап очищення (“шила”  в буддизме, “яма” и “ нияма” 
н учении раджа-йоги) предполагает постепенное унич- 
тожение всего того, что может стать препятствием для 
процесса медитации, а также постоянньїй самоконфоль. 
Внимание уделяетея условиям, при которьіх происходит 
медитативное созерцание, например, месту его прове
дення, окружающей обетановке в целом.

Считаетея, что без зтого подготовительного зтапа 
нсвозможно перейти кконценфации. Сама по себе кон-

центрация “не несет ни зтической, ни духовной ценно
сти и не фебует специального времени, меета и позьі 
для своего вьіполнения” . Ее основной признак -  разви
тие полной однонаправленности мьісли, умение фоку- 
еировать своє внимание на определенном обьектс 
[14, с.22].

После овладсния искусством конценфации возмож- 
ньім становится переход к зтапу низшей медитации, 
которая предполагает работу с понятийньїм аппаратом. 
Зто могут бьіть размьішления над основньїми философ
скими категориями и проблемами. Используя совре- 
мснньїй язьік, конценфация и низшая медитация помо- 
гают чсловску настроиться на нсобходимьій уровень 
информационного поля. Мьі всс имссм прсдставление о 
конценфации и низшей медитации, поскольку каждьш 
человек способсн, забьів о своих ежедневньїх заботах, 
углубиться в созерцанис непревзойденной красотьі при- 
родьі, слушать чарующие звуки, растворяться в танце. 
Русский философ И.А. Ильин писал о важности вьібора 
обьекта созерцания. По сго мнению, “ медитация явля- 
стся сосрсдоточснньїм и цслостньїм пофуженисм души 
в какое-нибудь жизнсннос содсржанис... Каждос про- 
извсдсние искусства ссть предложенная людям медита
ция; читатсль, читая, мсдитируст той святостью и муд- 
ростью или -  фсховностью и мсрзостью, которью ху- 
дожсетвенно осущсствились и развсрнулись в читасмом 
произведснии” [Ильин 1991, 18].

Однако конценфация и низшая медитация не могут 
способствовать качсствснной трансформации сознания, 
потому что привязаньї к миру форм. Нспосрсдствснное 
мистичсскос познанис происходит только путем ВЬІС

ШСЙ медитации, которая проникаст в сущностную при
роду вещей и преодолсваст матсриальнос.

Достижснис се предполагает постспснньїй переход 
от конценфации к дхьянс (дхиане) которая характери- 
зустся вьісшсй стспснью фокусирования на обьектс с 
целью погружения и дальнейшего полного освобождс- 
ния от него: постспенно осуществлястся прохождение 
через воссмь уровней дхианьї [4, с. 35-41]. Далсе начи- 
настся самос сложнос: через полноту внимания (сати
паттхана) проникновсние в суть (випассана). Вьідсля- 
ютея четьіре вида полнотьі внимания: фокусировка по- 
тока сознания на тсле, чувствах, мислях и уме. Полнота 
внимания предполагает не просто развитие предсльного 
сосрсдоточения, а, прежде вссго, способности адепта 
мистической практики отстраненно наблюдать за раз- 
нообразньїми обьектами, в результате чего формирует
ея “сознание свидетеля” . Випассана начинастся с того 
момента, когда сатипаттхана уже может сущсствовать 
сама по себе, и переходит к практико постижения, когда 
созерцающий ум и обьект созерцания появляютея вме- 
стс в неразрьівной последовательности. “Начало цепоч- 
ки инсайтов -  постижений ума, познающего самого се- 
бя, -  заканчиваетея стоянием нирваньї” [4, с.42^16].

Конечную цель медитативной практики К.Хемфрейс 
назьівает “утонченньїм чувством соединения с Реально- 
стью, Духовним поглощением и познанием природи 
идеала человека”  [14, с. 24]. В одних мистических ф а
дициях она доетигаетея с помощью дхьяньї, которая 
приводит к состоянию самадхи(фадиции индуизма), в 
других -  путем полнотьі внимания, которьш завершает- 
ся в нирване, ниродхеили сатори(буддийские фади- 
ции). По мнению Д.Голмена, тот, кто овладел искусст-



вом обоих путей, псрестаст бьіть сторонником какого- 
то одного, потому что в конце различия между ними 
уничтожаютея [4, с. 62].

Трансцендентно-имманснтная мистика наделяст по
нятия “концентрация” и “ медитация” совссм другим 
значением. Уже в трудах западньїх Отцов Церкви Тср- 
туллиана, Климснта Алскеандрийского, блаженного 
Иеронима, Аврслия Августина медитацию назьівают 
"созсрцанисм” , “ благочестивьім рассуждснием” "ос- 
мьіслснисм” , ‘'подготовкой” , “упражнением” . Утвер
ждастся необходимость развития концентрации, потому 
что невнимательность способствуст многим грехам. 
Различают конценграцию двух видов: пассивную и ак
тивную. Во время активної! концентрации внимание 
удерживаетея через ингерсс, которьій вьізьіваетея, на
пример, с помощью красотьі богослужсния. В отличие 
от нсс, пасеивная концентрация находит своє вьіражс- 
нис в уничтожении лишних мьіслсй и образов. В транс- 
цендентно-имманентной мистикс медитация, во 
псрвьіх, не является основньїм методом практики, а, во - 
вторьіх, исключаст образность или мсчтательность.

Основньїм методом борьбьі с згоцентрическим соз- 
нанисм в транецендентно-имманентной мистикс явля
ется бсзусловная любовь и доверис к Абсолюту. Чсло
вску прсдлагастся путь морального гірсображсния по 
образу и подобию абсолютной божественной Личности 
через развитие вьісших духовньїх качеетв - всрьі м люб- 
ви, из которьіх рождастся молитва. Зто. по вьіражснию 
Иеаака Сирина, “ всякая бсседа (с Богом), совсршасмая 
втайнс (внутрсіїпо), всякос попечение доброго ума о 
Богс, всякос размьішлснис о духовном” [10. с.231]. Ис- 
кусетво молитви подразумсваст несколько папок: 
очищснис, концентрация, низшая молитва, вьісшая мо
литва.

Згоцентричеекое сознанис способно родить только 
згоиетичную, собствснничеекую любовь со многими 
условиями. В зтих отношениях кто то кого-то обяза- 
тельно используст -  сексуально, интеллектуально, ма- 
териально. На глубинном уровне всс чувства человека 
вьізваньї страхом не удовлетворить свои жслания или 
же вообще потерять обьект наслаждсния. Абрахам 
Маслоу назьівает такую любовь “дефицитарной” (Д - 
любовью), потому что она основьівастся на стрсмлении 
получить то, чего чсловску не достаст- самоуважсние, 
секс, общение и тому подобное. Она существует в 
большом разнообразии чувствснньїх форм: любовь- 
зрос, любовь-прагма, любовь -людус, любовь-мания.

С’традания могут подтолкнуть человека к низшей 
(лросительной) молитве, которая еще лишена любви и 
доверия. Нссовсршенная молитва может стать началом 
мистичсского пути при условии признання чсловском 
собствснного нссовсршенства и самого искреннсго по
каяння, которое вьіполняет роль очищення. Только в 
чистом от страстсй сердце может родиться вьісшая мо
литва, от чувств безграничной любви и доверия к Абсо
люту, искрснней благодарности за дар бьітия.

Основой транецендентно-имманентной мистической 
практики является утвсрждснис, что Бог єсть Любовь, 
что из Любви рождено бьітие и Любовью бьітис преис- 
полнено. Наивьісшей формой любви утверждаетея лю
бовь к Богу-Творцу, порождающаялюбовь к творению. 
Такая любовь видит в каждом человеке его истинное, 
духовное Я как образ и подобие Абсолюта, и стремится

к глобальному обьединению людей через осознание их 
единства. Таким образом, мистическая любовь требует 
отречения от своего ограниченного Я Зго. По вираже
нню еуфия С-ари ас-Сакати“любовь между двумя несо- 
вершенна, пока один, говоря о другом, употребляет “я” 
[1, с. 211].

Признаком истинной любви является се бсзуслов- 
ность. Суфий Муазра-Рази говорил, что “ подлинная 
любовь не уменьшаетея из-за жсстокости Возлюблен- 
ного и не увеличиваетея из-за Его милости, вссгда ос- 
таваясь одной и той же” [8, с. 105]. В результате мисти
ческой практики происходит постепснная транеформа- 
ция чувственной любви-зроса в духовную любовь- 
агапс. По мнению А.Маслоу, зто любовь “бьітийная” 
(Б-любовь), потому что является любовью к бьпию 
другого. Она основьівастся на осознании ценности че- 
ловсческой личности, без всякого жслания использовать

Из безграничной любви к Абсолюту рождастся и 
безграничнос доверис к Нсму. Если рансе человека 
страшило сго нсизвсстнос будуїцсс, то отньїнс он пони- 
маст, что жслания Зго не стоит учитьівать, дажс ссли 
жизнснньїс испьітания несут нсприятносги для него. 
Вьісшая молитва лишена просьбьі, потому что, по мне
нию ал Бистами“ Бог з наст все, в чем я нуждаюсь, по
тому я никогда не молюсь ведь зто нсимоверно глупо! 
Что говорить Ему? Он п так все знаст. Если же я скажу 
что либо, что Ему известно, зто будет просто глупо... 
Позгому я просто никогда ни о чем не беепокоюсь. Чего 
бьі мне не понадобилось - Он даст” [6, с. 1141.

Православний исихазм, создавший искусство “ра- 
зумно- ссрдсчной молитви” , учит. что истинная молит
ва является чистьім созсрцанисм Бога в тишинс ссрдца. 
Такжс и суфии говорят: “ Истина бьша пометена в 
центр твосго ссрдца, она довсрсна тебе Богом для со- 
хрансния. Она становится проявленной благодаря под- 
линному раскаянию и настоящсму усилию. Ес красота 
озаряст повсрхность (ссрдца), когда тьі помнишь о Боге 
и продасться зикру. На псрвьіх стадиях тьі ироизно- 
сишь имя Божьс язьїком; затсм, когда оживаст ссрдце, 
ти произносишь сго внутренне, ссрдцсм” [8, с. 59].

Трансцсндснтно-имманснтная мистика зто мисти
ка “ союза любви” , которьій предполагает участис двух 
личностсй -совершснной (божественной) и нссовср- 
шенной (чсловсчсской), между которьіми налаживастся 
синсргийная связь.

Особснность метода любви-доверия в имманентной 
мистикс связана с отрицанисм трансцендентного Абсо
люта: "Не обманьївайте ссбя, воображая первоприч'иной 
какого-то Бога вне вас. Ваш исток -  внутри. Отдайтс 
себя ему” . ГІозтому, по мнению, Шри РаманьїМахарши, 
“Любовь подразумсваст любовь человека к Себе, сво
єму собствснному Я” [2, с. 127, 129].

Здссь возможньї два варианта любовного отношения 
к Абсолюту. В первом случас избираетея путь просвет- 
ления через осознание сущности истинного Я, и любовь 
приобрстает форму незмоционального сочувствия к 
тем, кто еще живст иллюзисй и не избавилея от нее. Зто 
любящая доброта-метга (направлення буддизма махая- 
ньі и ваджраяньї, а также некоторьіе направлення ин- 
дуисткой йоги). Второй путь подразумевает змоцио- 
нальную отдачу и служение, которьіе иногда граничат с

зротичеекой зкзальтацией (индуистская бхакти-йога, 
гантризм).

Если в монистических и дуалистических традициях 
любовь направляетея исключительно на духовний Аб
солют, но в холистических и интеграционньїх традици
ях любовь обьемлет весь мир, потому что не существу- 
ст различий между абсолютним и феноменальним би- 
тием. Мистику предлагаетея просто войти в простран
ство любви, чтоби самому стать любовью.

Таким образом, в етатье на основе методов компара
тивного философско-рслигиоведческого анализа и ми- 
ровоззренчсского плюрапизма проводитея исслсдование 
особенностей мистической практикипросвстлсния. Вьі- 
деляютея чстьіре метода мистической психопрактики: 
дисциплинарньїй аскетизм, психосомагичсскис уираж- 
нсния, медитативное созерцанис Абсолюта, любовь- 
доверие к Абсолюту. Делаются виводи, что их характер 
зависит от способа решения вопросов: І) сущность Аб
солюта и характер мистичсского контакта є Ним; 2) со- 
отношение идеального и материального бития.

К подготовитсльному зтапу мистической практики 
гіросветлсния относятся методи дисциплинарного аскс
тизма и психосоматических упражнений. Дисциплинар- 
ньій аскетизм приобрстает особсннос значение в мони- 
стических и дуалистичсских мистических традициях. 
ІІсихосоматичсскис упражнения играют значитсльную 
роль в холистических и интеграционньїх традициях.

Основними методами мистической психопрактики 
являютея медитативное созерцанис и любовь-доверие к 
Абсолюту. Метод медитативного созерцания Абсолюта 
является основньїм в имманентной мистикс, стрсмя- 
іцсйся к уничтожению индивидуальности. В трансцсн- 
дентно-имманентной мистикс использустся только 
концентрация и низшая медитация, запрещаютея всс 
иидьі образности.

Основньїм методом транецендентно-имманентной 
мистической психопрактики является любовь доверис к 
Абсолюту, сохраняюіцая дистанцию между двумя лич- 
ностями -  несовсршснной чсловсчсской и совсршснной 
Божественной. В имманентной мистикс любовь- 
доверие к Абсолюту приобрстает форми поклонсния 
духовному Я человека, сочувствия или служсния всем 
нспросветлснньїм.
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Жир ту та Н. С докт ор філософських наук, завідувач кафедрою 
гуманітарних, природничих та технічних дисциплін. Севастопольсь
кий факультет морського транспорту Київської державної академії 
водного транспорту ім. гетьмана II. Конашевича Сагайдачного 
(Україна, Севастополь), 2кг_па1а@Ьк.ги
Основні метода просвітлення в містичних традиціях свіїу га їх 
особливості

Метою статті постає аналіз особливостей психопрактики містичних 
традицій світу. Дослідження проводилося ш допомогою методів 
компаративного філософсько -релігіставчого аналізу та світоглядного 
плюралішу. Зроблено висновки, що характер та види методів досягнення 
просвітленого стану свідомості чапежать від вирішення наступних питань:
1) сутність Абсолюту та характер містичного контакту і Ним:
2) співвідношення ідеального та матерішіьного. До підготовчого етапу 
психопрактики відносяться методи дисциплінарного аскети шу та 
психосоматичних вправ. Дисциплінарний аскетиш набуває особливого тачення 
V моністичних та дуалістичних містичних традиціях, а психосоматичні вправи

в холістичних та інтеграційних традиціях. Основними методами містичної 
психопрактики є медитативне споглядання та любов довіра до Абсолюту. 
Метод медитативного споглядання Абсолюту постає основним в іманентній 
містиці, а метод любові довіри до Абсолюту в трансцендентно іманентній 
містиці.

Ключові слова: метод, містична традиція, егоцентрична свідомість, про
світлена свідомість, іманентна містика, трансцендентно іманентна (анти
номічна) містика, психопрактики, дисциплінарний аскетиш, психосоматичні 
вправи, медитативне споглядання Абсолюту, любов довіра до Абсолюту.
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СООТНОШЕНИЕ ФАКТОРОВ СОЦИОГЕНЕЗА

Рассмотреньі особснности, возможности и ограничения действия 
различньїх факторов социогенеза под воздействием традиционного, модерного 
и постмодерного состояния культурьі. ІІроанализировано формирование под 
влиянием базовмх ценностно смьісловьіх комплексне и соотношение между 
субьективньїми и обьективньїми, рациональньїми и иррациональньїми 
факторами осуществления культурно цивилишциопньши мирами 
исторических Ньіборов. Духовньїе и материшіьньїе ценности цивилишцин 
рассмотреньї как основное содержание культури. Их развитие 
проаналтировано как показатель состояния культурно цивилишционного 
мира; а место человека (прежде всего. качество и продолжительность жити, 
права и возможности творческой рсализации каждого), с одной стороньї, 
сохранение и наращивание притаков цивіїчизованности как основние 
критерии прогресса. Іїрименительно к чертам активного меньишнства 
социума изученьї характеристики субьектности общественньїх 
трансформаций. С утих позиций рассмотреньї содержание регулятивних 
воздействий управленческой ілитьі, ее адекватности стоящим перед 
обществом задачам.

Ключевьіе слова: ценностно смьісловьіе комплекси, культура, социогенез.

(стаття друкується мовою оригіналу)

Многослойность и конграстность бьітия по-разному 
складьіваются в пути социогенеза, за которьіми лросту- 
пают очертания процессов, зиждущихся на сочетании 
архаического уровня социальности (фольклор, зтноос- 
мьісление, религиозньїе отличия) с осевьіми (опосредо- 
вание миропонимания великим священнокнижисм и 
отнесением себя к одному из культурно- 
цивилизационньїх миров), модерньїми и постмодерни- 
ми моделями. Скользящие сочетания хаоса и порядка 
даруют все новьіе комбинации состояний и диапазоньї 
возможностей развития Украиньї [1-5]. В зтой ситуации 
задача статьи -  характеристика возможностей сорезо-

нирования рациональньїх и внсрациональньїх, субьск- 
тивньїх и обьективньїх факторов осуществления соци
ального генезиса.

Активное направленнос изучсние социогенеза ве
лось с момента вьіделения науки о формировании и раз
витии общества, накапливая потенциал знания о воз- 
можном и неотвратимом, помогая видеть и использо
вать шанси. Соотношение рациональньїх и иррацио- 
нальньїх, обьективньїх и субьективньїх факторов со- 
циогенеза воспринималось неоднозначно. Под влияни- 
см религиозного истолкования картиньї мира в контек
сте божественного предначертания и предопрсдсленно- 
сти человсческой активности рассматривалось соотно- 
шенис закономерного и случайного. Вмсстс с тем, если 
в рациональном начале часто видслись целенаправлен- 
ность и сознательность, а в сі о результатах -  отраженис 
закономсрности, то с иррациональньїм связьівались 
случайность, отклоненис от “столбовой дороги исто
рии” .

Длитсльное время, например, /(остаточно распро- 
страненньїм бьіл подход, в соответетвии с которьім миф 
на зарс истории замсняет познание, даруя иллюзорньїе 
представлення (см., например, [6, с. 521]). Однако ис
слсдоватсли бьіли вьінуждсньї констатировать, что “ло
гос не устранил мифа, а лишь ограничивал сферу сго 
действия. Рациональнос мьішление и сго продукту, 
возникнув, не смогли заменить мифа, и зто свидстель- 
ствовало о гом, что оба явления отвечали нуждам общс- 
ства, удовлетворяли определенньїе жизненньїс потреб- 
ности человека” [7, с. 25; 8 -111. С развитисм же обще- 
ственной практики (в том числе интеллектуальной) 
наука создаст предпосьілки для рационального освоє
ння действитсльности. Однако, вплоть до Нового вре
мени, наполнение духовностью связьівастся, по ітре- 
имущсству, с религиозньїми практиками. Впрочем, со- 
отношснис разума и верьі, науки и культури, возмож
ности целенаправленного влияния на тсчснис историчс- 
ского процссса, закономсрности социального времени, 
роль обьективного и субьсктивного, рационального и 
иррационального факторов социогенеза, по-разному 
раскрнвалось адептами разньїх подходов, например, 
знциклопедиегами, сторонниками шотландской школи 
и классической немецкой философии. И.Кант, рассмат- 
ривая нравствснность как детерминанту чсловсчсской 
деятельности, предсльно четко вьіявил качсственнос 
различие культури интеллектуальной и духовной. В 
свою очередь, для Г.В.Ф. Гсгсля всс проявлення духа -  
зто лишь види знания. Позднейшие исследования 
Л. фон Мизееа, А.Ф. фон Хайека, М.Вебера и 
К.Поппера дополнительно привлекли виймані^ к роли 
нравствснности и традиций в истории. И при противо- 
поставлснии Г.Риккертом надисторической ценности 
индивидуализирующего метода “ наук о культуре” при- 
нятим методам научного поиска, открьіваетея перспек
тива внсрациональньїх путей освоєння мира.

В наше время в изучении факторов и процссса со
циогенеза весьма преуспсли, в частности, такие иссле- 
дователи, как В.П. Андрущенко, В.П. Бех, 
В.А. Вазюлин, В.В. Василькова, И.Н. Барьігин, 
Л.Г. Бурмистрова, В.М. Бьічснков, А.Г. Зарубин, 
В .Ж. Келле, М.Я. Ковальзон, А.И. Кравченко, 
П.В. Романов, С.Н. Труфанов, И.В. Черникова,
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В.Ю. Черньїх, В.П 
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История вьіработала некоторьіе не всегда очевидние 
закономсрности течения процессов, в которьіе мьі всту
паєм. Их учет необходим для услешного использования 
ресурсной базьі, для организации воздействия с целью 
как стабилизации и развития устраивающих тенденций, 
так и трансформации (локализации, ликвидации, пере
ключення) нежелательньїх трендов. ГІричем в сущест- 
венной степени, по общему правилу, знанис их может с 
лихвой компснсировать отсутствис полноти информа
ции. Вместе с тем, мьі живем в период кардинальних 
трансформаций общества, всей ойкумени, их перехода 
в иное качество -  что дарует шанс осознать некоторие 
закономерноети мира, уточнить нрсдставление о своем 
месте в нсм. По известному мнению, “только в так на- 
зьіваемих переходньїх зпохах можно опитному уху 
подслушать таинственньїй рост истории” [ 12, с. 315].

Социогенез включают в себя качественно различние 
процесам взаимодействия: в диапазонс от, гармонично- 
го взаимоусилсния вплоть до противоречий разной си
ли и нспреодолимости -  разнообразних факторов; каж- 
дому из них присущи свои спсцифичсскис внутреннис 
закономсрности развития -  гірогнозируемнс и нспро- 
гнозирусмьіе; стихийнис и целснаправлснньїс; уни- 
кальнис и стандартньїе; случайнис и закономсрнис; 
неуправлясмис, самоуправляемие и управляемис; цик- 
лично-волнообразнис и нсобратимо-поступатсльньїс 
(как прогрсссивнис, так и регрессивньїс). При зтом раз- 
вертьіванис культурно цивилизационньїх миров под 
влиянием их ценностно смислових комплексов разно
образньїс периоди своего развития. В них разнис ис- 
следоватсльскис школи видсляют, в соотвстствии со 
своими подходами и научними задачами, различние 
зтапи, фази, ритми, волни н цикли. Вмсстс с тем, 
подієм значення субьективньїх и иррациональних на
чал историчеекого процссса заставляст заново переос
мислить их роль как в осуществлении потенциала, так и 
в осуществлении влияния на него [13-І 7].

Процессуальность постсовременной реальности, 
безусловно, очень сложна, попитки насильствснно се 
унифицировать, втиснуть в прокрустово ложе норм и 
стандартов какой-либо одной цивилизации заведомо 
обреченьї на бссплодность. Зачастую, идейная стой- 
кость, наличие передового мировоззрения и прогрес- 
сивньїх убеждений, осознанность интересов акторов 
историчеекого процесса оказивастся столь же значи
мим параметром общественньїх трансформаций, как и 
обостренность чувств части социума, импульсивность и 
впечатлительность. Возможность и умение ощущения 
(и предвосхищения) логики происходящего, отзивчи- 
вость на назревшие общественньїе запроси и потребно- 
сти позволяет состиковьівать форми рсализации фун
даментальних и актуальних пластов социальной прак
тики, опираться на обьективньїе и субьективньїе пред- 
посьшки изменєний, сочетать воздействие рациональ
ньїх и иррациональних факторов. Кстати, Д.Конвей, 
предложивший в 1970 г. автомат-игру “Жизнь” (имита- 
ция возникновения -  роста -  распада и перерождения 
популяций) признавал определяющее влияние на него 
идей Г.Гессе (см. зссе “Мьісли об “Идиоте” Достоевско- 
го” , романи “Степной волк” , “Игра в бисер”). Вопрос о 
фаницах возможного и целесообразного управления

становится решающим: иной подход грозит обернуться 
чередой личньїх несчастий и общественньїх бедствий. 
Автомати координации и самоуправления в неявном 
виде содержатся в самой социокультурной структуре, а 
вовеє не имплантировани в нсе неким демиургом на
сильно. Управление вообще неотделимо от системи и 
никакая бригада менеджеров не является сепаратним 
блоком управления. При взаимодействии в структуре 
культурно-цивилизационного мира тисяч индивидов 
происходит спонтанная самоорганизация, самонастрой- 
ка и самосохранение порядков, традиций, ценностей и 
смислов, осознать которие во всей полноте немислимо 
и свсрхзадача которьіх -  воспроизводство и восхожде- 
ние целостности. Социокультурная цслостность потому 
и вьіживает, что ни при каких обсгоятсльствах нельзя 
контролировать ес полностью и центрапизовано. Зто, 
впрочем, совссм не отрицаст пользи от примснсния 
ресурсной бази и планирования, и управления, и цен- 
трализации, наряду с самоуправленисм и децентрализа- 
цией. Вмсстс с тем, ограничиваютея возможности зф- 
фективного государственного вмешатсльства в частную
жизнь, опрсдсляются грани публично.приватного со-
трудничсства в рсализации исторических процессов.

Вьіделение ссшостоятельньїх первинних ценностно- 
смнсловьіх комплексов отдельнмх культурно-  
цивилизационньїх миров бьшо зафиксировано, в первую 
очередь, в “оссвос” время с развитьім формообразова- 
нисм и воплощенисм в сакральних текстах особенно
стей свосго мировосприятия, видслснием фольклора, 
язьїка. зтноосмьіслсния, религиозних отличий, что дало 
возможности уже не на племенном, трайбалистском 
уровне, а на более общнх основаниях разграничивать 
своих и не-своих. В зтой ситуации в зволюции растст 
роль факторов нсзкономическнх, прогресе осуіцествля- 
егея не столько етадиально (диахронно), сколько син
хронно, гіривичньїс классовие антагонизми часто под- 
чиняютея, дополняютея и замещаютея иними: социаль- 
ними, зтничсскими, религиозними. Так, например, 
подмечено, что раскрьттис природьі мифа -  не столько в 
обьяснснии при его помощи природи, сколько в пере
носе в обобщенном виде на природу и весь космос чис
то чсловеческих отношений в опрсдсленний период 
чсловсчсской истории [18-19]. С.оответственно, у 
Ф.Х. Кессиди сущность “мифов не в обьяснснии, а в 
обьскгивировании субьсктивного (коллективно- 
бессознатсльного) переживання и впечатления, при ко
тором порождения фантазии, как результат зтого обьек- 
тивирования, принимаютея за подлинную реальность 
внешнего мира” [20, с. 44; 21-24].

Присвоение обьектов прошлого труда становится и 
освоением культурного поля в целом, приращением 
всей социальной ткани. Зтот процесе волнообразного 
(спиралєвидного) развития социальности суть циклов 
развития культурно-цивилизационних миров. Так реа- 
лизуетея соотношение устойчивости и изменчивости, 
цивилизации и личности. При зтом системность влияния 
на человека культури, ценностно-смьісловьіх комплек- 
сов, вовсе не противоречит их обособленному разви- 
тию. Так, например, згагтьі разделения деятельности 
разграничили в самом общем лелении культури: на ду
ховную и материальную -  духовное рассматривается 
как нематериальное. Кроме того, все большее значение 
приобретает деление на культуру научную и художест-

Ф ІА О С О Ф С Ь К І  НАУКИ Випуск 86
ІІІІІІІІІМІМІІІІІІІІШІІІІІІІШІІІІІІШІІІІІІІІІІІІІІІІМІІІІІІІІІІІІІШІМІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІІШІШІШІІШІІЖІШІІІШІІІІІІІШШІШШІШШІШІІІІІІІІІІШІІІІІШІІІІІІІІІІІІІІШІІІІІНІІІІІІМ 

Фофанов, И.П. Яковлев,



вснную, а также научно-гуманитарнуго, в том числе 
общсствоведческую, и научно-естественную, обладаю- 
щие спецификами методологии и рссурсной бази. Ин- 
тсллсктуальная культура (и одно из ес вьісших вопло- 
щсний -  культура научная) сегодня -  не просто фено
мен культурьі. Именно состоянис научно 
интеллектуального потенциала становится моїцнейшим 
фактором жизни общества, партнерства и конкуренции 
культурно-цивилизационньїх миров. А информацион- 
ная конкуренция, в свою очередь, вьіступаег опредс- 
ляющим результат условисм их диалога. Художсствен- 
ная культура относится к духовной, которая зиждетея 
не на знаннях, а на ценностях, в которьіх нуждастся 
человек как общественнос существо, она зстетичсски 
окрашена и пронизана нравсі венньїми оценками. В 
процсссс социокультурного антропогенеза “ в науке раз- 
вигис идет за ечет постановки и решения всс новьіх 
проблем... В области духа, напроти в, прсобладают веч- 
ньіс проблеми, меняютея лишь их интерпретации” [X, 
с. 24 ЗО; 25-27].

Традиции оказьіваютея и генетичсским, и историче- 
ским законом развития, обесгісчивая динамику социо- 
генеза: нормативное отнюдь не значит вечно устарев- 
шес. Напротив, “если традиция продуктивна, т.с. пред
полагаст достаточно широкис возможности для рсали- 
зации частньїх интерссов, то наперед заданньїй ею ю с- 
гюдствующий образ дсйствий как бьі уже ноплоіцает 
любую возможную рациональность" [28, с. 151. Если 
традиции - зто и необходимое основание, и обобіценис 
ипноваций, то новшсства -  актуализация и развитие 
традицйй. Отсюда понятсн смьісл задачй реконструк- 
ции Цивилизационного обмена: кластерьі культур, мс- 
риодьі вспьгшск цивилизаций различньї, а вопросьі пре- 
смственности и передачи лучшего становятся стратсги- 
ческимй.

Реалишция системних качеств цснностно- 
смьісловьіх комплсксов и дсмонстрация их значення в 
жизни и развитии социума впсрвьіс в человсчсской ис
тории бьшо продсмонстрировано в традициопном об- 
ществе. Традиционное общество предполагаст соци- 
альную однородность, геоприродньїс алгоритми, интег- 
рированность государства. Традиционализм означал 
доминированис аїрарного ручного труда, внезкономи- 
ческого принуждснис, натурального хозяйства и про
стого товарного производства, рсгіродуктивное соци- 
альнос поведение в культуре, устойчивость форм жиз- 
нсдсятельности, мьісли и деятельности: “традиция явля- 
етея не просто бьітовьім или хозяйственньїм институ- 
том, но унивсрсальньїм интегративньїм механизмом, 
организующим любьіе социальньїе роли в соответствии 
с... императивами повсдсния” [28, с. 15]. В социальном 
плане поколенис -  единица изменсния традиций. Так 
что именно ими еоздаетея механизм движения социаль
ного наследия народа через отношения обьсктивньїс -  
суб-ьектньїе -  суб'ьективньїе, предмстньїс -  
опредмсченньїе -  внспредмстньїс. Псрсплстсние гомо
генних и гетерогенних оснований традиций в обществс, 
равно как институциональньїх и внсинституциональньїх 
форм их еущеетвования рождает феномен самоузакони- 
вания их и превращения в определяющий способ само- 
регулирования общества. При зтом социальньїе отно
шения вьіступают в двух ипостасях: они и приспосаб- 
ливают ереду, и приспосабливаются к ереде, что позво-

ляет вьіделить субстанцию традиции, рассмотрсв их как 
“ не просто отношенис, а отношение отношения” [29, 
с. 33].

Вектор “господство -  подчинсние” ценностсй, идей, 
идеологий трансформировался в XV в. До того времени 
именно Восток делилея своими богатством, знергией, 
идсалами с Западом (вспомним, что, вьійдя в долину 
Дуная, монголи повернули назад в первую очередь из- 
за того, что Европа бьіла слишком непривлекательна). 
Модсрнизация общества первоначально имела вид вес- 
тернизации, ньіне же она интсресна для мира мс столько 
как конкретная модель, сколько как злемент прочих 
моделей осоврсмснивания. Смснивший традиционную 
организацию социальньїх отношений модерн дал новое 
восприягие ценностно -смислових комплсксов, их обь- 
ективной роли в процсссс преобразований социокуль- 
турной срсдьі еущеетвования и общества как целого, и 
отдельного человека, и субьсктивного использования. 
Он бьш ознамсновап инновационностью повсдсния, 
машинной организацисй производства говаров, обезли- 
чснностью социальньїх связсй, культурой агрессии, мо- 
нолога, насильствснной социализации и стандартизации 
жизни и повсдсния, гіриоритстом материального над 
духовньїм, обьективного над субьективньїм, организа
ции над органичностью. Он идентифицировшіся с зго- 
центризмом, утилитаризмом, сциснтизмом, рациональ- 
носгью, монотонностью, упованнями на линейньїй про
гресе по єдиному канону, пдеологию посгроения опти- 
мальной социальности. При модерне ог моделн дсйст
вий: дслай так потому, что именно так делали до гсбя, -  
перешли к варианту: дслай так потому, что именно та
ким образом тьі достигнсшь жслагельного результата.

История социального развития виявила преОельї и 
противоречия моОернч, связанньїс с угратой нацио
нальной культури как одного из базових ресурсов мо- 
дерннзации, расиадом общества на анклави свсрхново- 
го и архаичного, отсутствисм духовной перспективи, 
запаздьіванием, принссснисм настоящего в жертву хи
мерам. Со времснем начали полнее виявляться общие 
моменти и особенности модернизации, виявилось, что 
“соврсмснносгь" -  не Запад, а отношения заиадньїх и 
нсзападньїх миров [ЗО]. Сопротивлсние вестсрнизации 
нарастало в двух вариангах. Во-псрвьіх, ответом на 
вьізов вестсрнизации стали фашизм, сгалинизм, маоизм. 
Во-вторьіх, группа стран (Россия, Турция, Япония, Ки
тай, Мексика) в началс XX в. сознательно принялась 
ефоить собственньїе соврсмснньїс мирьі, стараясь от- 
стоять национальную независимость. Япония, Китай, 
Мексика, Турция, осовремсниваясь, отнюдь не превра- 
тились в копии Запада. Наконец, Россия -  “зто бьіл (в то 
время) псрвьій случай, когда потенциальная жертва За
пада сознательно поставила перед собой цель овладения 
материапьной техникоу Европьі ради самосохрансния” 
[31 ,с. 171].

Наблюдаемьіс ньінс в глобальном масштабе соци- 
альньїе, нравствснньїе, зкологичсские и многие другие 
проявлення кризиса современной культури -  зто при
мети распада техногенной парадигми развития Модер
на. Так появились пути новьіх подходов, путн постсов- 
ременной модернизации, постмодернизации. Если в 
привьічном вариантс развертьівание ценностно- 
емьісловьіх комплсксов осуществлялось в модели заве- 
домо цслостной социокультурной системи, то форми-

рующаяся мультикультурная несистемная социальная 
целостность -  обьект конгломератний, мозаичньїй. 
Первая конституировалась социально личньїм началом, 
вторая -  организуетея индивидуально-психологическим 
уровнем. Первая допускала приоритст иерархичньїх 
организаций и неравенство разньїх частей и, вторая -  
предполагаст нормативность равенства злементов и 
гармонии, отсутствие предварительно установленного 
масштаба и шаблона. Если социальная система завер- 
шает историю социально-личной зпохи, то несистемная 
социальная общность открьівает зпоху индивидуально- 
психологического развития. Однако в настоящее время 
зти отличия не абсолютньї; в период трансформации 
общества их чсртьі налагаютея и нсресскаются. По- 
стмодерн наслсдуег и освобождаег развитую модерном 
социальность, прямо фебует развития и применсния 
личности, а не зкеплуатации безликой рабочей сильї. 
Разумсется, многокачсствснность модерна деласт край
нє сложной задачу опрсдслсния и постмодерна. Различ- 
ньіе подходьі фиксируют разньїс сторони и з м с н я ю щ с й -  
ся реальности. Достаточно привести такие методологи- 
чески важньїе направлення, как концепция Д.Харвея (он 
видит в постмодсрне, прежде всего, “отход” от модер
на) [32] и позиция Ж.-Ф. Лиотара (для него постмодерм
-  зто часть модерна, новий модерн в состоянии посто- 
янного зарождения) [33]. З.Бауман подчсркиваст: по- 
етмодерн -  зто закат Супсрпроекта как единствснного, 
не признающсго множсствснного числа и предписьі- 
вающсго окончательньїе рецсптьі [34]. Видсляя суіцно- 
стньїс чсртьі зрьі, З.Гиддснс указьіваст на 
переструктурированис по вертикали - “ многоуровнево- 
го демократического участия” при “ гуманизации техно
логий” , по горизонтали -  “ системи-после-бсдности” 
[35]. Постмодсрн ориснтируст на любьіс существующис 
общества, которьіс обеспсчиваюг себе стабильность, 
жизнсспособность и развитие на основс абсолютно лю- 
бьіх подходов (“апуіЬігщ цоез” ): “ Единственньїм прин
ципом, не прспятствующим прогрессу, является прин
цип “допустимо всс” [36, с. 153]. Крайнє важно видсть в 
постмодсрне процсссьі дивсрсификации и повьішения 
многообразия социальной культури, становлснис сс 
нерепрессивности, толсрантности, полилогизма, прс- 
одоление канона -  все то, что вмсщаст в себя виражс- 
ние “праздник сопротивления систсме” [37; 38].

В зтой связи и содержанис понятия “развития” , 
“прогресса” , “ социогенеза” нуждастся в обновлений: 
помимо стабильного и сбалансированного роста оно 
должно ориентироваться на такие зтические ценности, 
как солидарность, свобода вьібора, терпимость. Ни один 
ценностно-смьісловой комплекс при свойственном по- 
етмодерну разнообразии моделей социокультурного 
антропогенеза не может рассматриваться как единст- 
венно прнсмлемьій для человсчсства. Каждьій вьібирает 
приемлемое и успешное сам -  и никто ни кому не обя- 
зан. Подходьі постмодерна связаньї не с попьітками на- 
вязать свою модель социогенеза (как при модерне), а с 
согласием на развертьівание особенностей ценностно- 
смьісловьіх комплсксов различньїх культурно- 
цивилизационньїх миров. Новая парадигма -  зто жажда 
свободи (хоть не всегда -  способность к свободе, отсю
да и опасность тотальной маргинализации общества). 
ГІереход к основаниям свободи ссть одновременно и 
отказ от единственности базиса, и утверждение всс-

общности плюрализма. Нег принуждения, и никто ни- 
кому ничем не обязан. Исчезает понятие периферийно- 
сти той или иной культури: все -  равноценньї и равно- 
правньї. Гуманность, человечность признаетея вьіше 
всех и любих доктрин: основной регулятор -  закон “не 
мешай” . И в зтом направлений разрешаетея основная 
проблема постмодерна: если аутсайдерство -  норма с 
необт>ятньім диапазоном собственньїх моделей социоге
неза, а вовсе не отставание на общей (единой для всех) 
дороге, то люмпени, маргинали (люди и страньї) имеют 
право на собственньїй вьібор — пока не покушаютея на 
вибор других [39-42].

На порогс постсоврсменности в зволюции возраста- 
ст давление факторов нсзкономичсских, нсдиректив- 
ньіх, “ тихих , а развитие струится не столько стадиаль- 
но (диахронно), сколько синхронно; где привьічньїе 
антагонизми дополняютея и подавляютея противоре- 
чиями социальними, зтннческими, религиозними. Со- 
отвстственно, при разнообразии путей социогенеза 
борьба за возрождение цснностно-смисловьіх комплск
сов свосго культурно цивилизационного мира оказива- 
стся в числе вьісших приоритетов социума. Так же, как 
и ресурси сс воплощения: культура, идеология, наука. 
И, оеобенно, образованис, сущность которого -  не 
культуртрегерство или натаскивание обрьівков знаний, 
а именно образованис личности, ее (само)еозидание.

Критерий общсствснного прогресса, таким образом, 
по самой своей сущности должен бьіть конкретно- 
историческим, то ссть сложньїм, комплексним и цело- 
стним, должен проникать во всс важнейшие сторони 
социального разви гия и отражать измснснис как качсст- 
ва жизни и возможности творчсского раскрития от- 
дсльной личности, так и нарастание “ цивилизационного 
слоя” . Только тогда он позволяст устанавливать дсйст- 
витсльнос место того или иного социального явлення в 
истории, обнаруживать истиннос соотношенис динами- 
ческих измснсний в обществс. И только тогда он может 
рассматриваться в качестве унивсрсального для данной 
полоси исторического времени. Соотвстственно, общс- 
ствснний регресе можно обозначить как нисходящую 
линию развития в социальньїх процессах, вьіражающую 
понижение уровня их организации, попятнос движение 
или застой, разложснис, полний распад данного общс
ствснного организма. Причини рсфесса могут лежать 
как в самом явлении, так и вне его (кризисние моменти 
в способе производства, системо политических отноше
ний, обществснной морали, абсолютизации каких-либо 
идсологических принципов или насильственное воздей- 
ствие, порабощение одного народа другим народом с 
менсс развитой культурой). Отсюда критерий рефесса 
можно видеть как в снижении уровня развития произ
водства, отношений, качества жизни народа, устойчи- 
вом замедлении темпов роста, так и в офаничении раз
вития духовной культури (напримср, идеологичсскими 
табу), а, слсдовательно, и самой чсловеческой личности. 
Так же, как при определении критерия професса, здесь 
решающее значенис приобретает исторический подход, 
всесторонний анализ данного социального явлення, его 
составляющих и условий его еущеетвования.

Одновременно страньї, которне демонстрировали 
високие показатсли всех сторон социального общежи- 
тия, как правило, основивались на широком обьедине- 
нии усилий различних слоев населення на задачах фа-



жданского согласия и формализации социальной актив- 
ности. Предпосьілкой для зтого вьіступает слом адми- 
н и страт ивн о-бюрократи ч ес кого панциря, прсодолсние 
милитаристского окостснсния, глубокие демократиче- 
ские преобразования, позволяющие широким кругам 
народа участвовать в вьіработкс обществснно значимих 
решений, в осуществлении гражданами своих дарова
ний при формировании государственной политики. 
Важньїм оказьівастся умснис государства удсрживать 
баланс решений между интерссами зкономичсски 
“сильних” и “слабих” , лидеров и аутсайдсров, готов- 
ность предотвращать произвол и ошибки своих пред- 
ставитслей и создавать ереду, поддсрживаст позитив- 
ньіс инновации и предотвращает нсгативньїс. Зто, соб- 
ственно, и харакгеризует формированис собственной 
модели успсха как обновление общсствснного каркаса 
рсализации базовьіх ценностно-смьісловьіх комплексов 
нашего культурно-цивилизационного мира [43^44]. В 
целом историчсекос соревнование вьіигрьівали государ
ства, опирались на традиции и находки, устойчивость и 
способность к поиску, широкое заимствованис и куль- 
тивирование специфических особенностей. Вмсстс с 
тем, безусловно, каждьій зтап социальной зволюции 
открьіваст (наряду с другими) и потенциально опти
мальний сценарий, которьій часто отвсргасгся при са- 
мой дсятсльном участии профессивньїх сил (жаждущих 
пришпорить историчсский процссс). Избранньїй в ре
зультате скачкообразньїй путь становится дорогой по- 
терь и разочарований или в виде обьективно нсизмери- 
мо худшей модели того же зволюционного развития, 
или в качсстве самой революционной ломки вссго ос- 
тавляет за собой пожарища и раздор. Тогда как “тихо- 
ходньїс” народи спокойно проживают в то же время 
очсрсдньїс зтапьі трансформаций, уходя далеко вперед 
н сохраняя национальньїе рссурсьі. Исходя из зтих по
зиций заведомо прсдпочтительнес, чтобьі мсханизмьі 
будущего начинали работать еще до того, как будут 
полностью ликвидированьї механизмьі прошлого. Мож
но констатировать, что появлснис “турбулентних за
вихрений” в истории, революции, обьективно -  как 
обьективньї и рсформьі. Другос дело, что самьій дух 
революционности и качество локомотива истории давно 
перешло к отношениям другого плана, и попьітки дик
татури любой группьі в ереднеразвитом общсстве сга- 
новятея рефсссивньїми, конфпродуктивньіми.

В зтой обеспсчсние ситуации стабильного состоянис 
развития предполагает культивирование продуктивной 
социальной срсди, отторгающей внешние и гасящсй 
внуфсннис антагонизмьі, превращающей противоречия 
в движители развертьівания и поддерживающей пер- 
спективньїе инновации. Фиксацию зтих изменсний и 
призваньї обсспечить реформи (которью злитьі порой 
склонньї подменять созданисм механизмов возложения 
очередного бремени на народ). Соответственно, от ито- 
гов противоборства идей создания и распредсления на
родного богатства во многом и зависят перспективи 
культурно-цивилизационного мира - особенно, в пери
од сконцентрированной грансформации. Стабильности 
можно добиться здесь через жертвенность активного 
меньшинства, его готовность к личньїм потерям. Таким 
образом, вопрос субьектности модернизации и его 
осознанной поддержки -  один из решающих для фор- 
мирования социокультурной средьі развития. В свою

очередь, субьектность модернизации может рассматри- 
ваться под углом зрения как злитьі, так и ереднего клас-

Время фансформирует ресурсную базу зволюцион- 
них и революционньїх измерений историчеекого про- 
цесса, обеспечения общественной стабильности. Вместе 
с тем, для обеспсчения високого уровня маннпулируе- 
мости злит рассудитсльная лояльность кригически оце- 
нивающих происходящис процсссьі личностсй заведомо 
проигрьівает нсрассуждающсй всрноподданности и бе- 
зоговорочному прислужничсству, дозволяя творчество 
и созидание исключитсльно в формах, прсдоставляемьіх 
глобальними штампами и стереотипами. Дажс характер 
противостоящих сил гражданской войньї етал другим, 
они гоже глобализируютея, а оплотом пу ічей (отчетли- 
во проглядьівающим из-за спин “ массовки” ) стали ко- 
чующис из сфаньї в сфану банди наемньїх ландскнсх- 
тов. Извсчньїй подход: “закономерноеть историчсского 
явлення обратно пропорциональна сго духовности” -  
обрстаст новое содержание в период глобальной транс- 
формации, где перемежаютея, взаимно резонируют и 
офаничивают друг друга самьіс противоречивне тсн- 
денции и ни от одной из них нсльзя абефагироваться 
без уіцсрба для анализа (в отличис от Модерна). Разу- 
мсстся, торможснис назревших изменсний таит потсн- 
циальную угрозу деградации общества. Но вермо и дру
гос. “ І Іобсдоноспьіс” , кровсобильньїс и воинственньїе 
революции часто грешили с столь решительньїм раехо- 
дованисм всех рссурсов и псрснапряжсмием иации, что 
зто именно за их сфсмительньїм продвижением следо- 
вал радикальньїіі отход, а порою и рсзкос усилснис тсн- 
денций дсстабилизации (и дезинтефации) обіцсства. 
Внешнс нсзффектньїс (зато зффсктивньїс) “ компро- 
миссньїе” модели напротив порой обсспсчивали плав
ную прссмственность процессов.

Характер постмодсрна суїцсственно повлиял на со- 
рсзонированис факторов ссгсвьіх иереворотов и всю 
тсорпю революции. В частности, при постмодернс гер- 
мин революция всс чаще примсняетея относительно 
явлений, которьіс в условиях високого Модерна на зтот 
статус вовсс не “тянули” , решая, в частности, вопроси 
перехода власти совеем не от одного класса к другому, 
а лишь между злитньїми группировками (внуїри сф а
ньї) и повьішения степени подчинснности глобальним 
лидерам (виє се). Однако при усилснии разнокачсствсн- 
ньіх и разнонаправленньїх процессов сущсствования и 
развития общества (иногда связьівасмьіх с моделями 
постмодсрна), роль культурного остова для сохрансния 
и наращивания социальности (социальной ткани, соци
ального капитала) кардинально возраетает. Соотвстст- 
венно, ссли раньшс принципиальньїе вопросьі конку- 
ренции культурно-цивилизационньїх миров рсшались в 
силовом противостоянии: военном или зкономическом, 
то теперь на передний план состязания уверенно вьіхо- 
дят ценностно-смьісловьіе комплекси, умение защитить 
и обеспсчить развивающими формами свои и адсорби- 
ровать (адаптировать полезньїе и воспрепятствовать 
вредоноеньїм) чужие. На зтом фоне особенно важними 
становится изучение процееса оценки, особенностей 
ценноетей, ценностньїх иерархий, концептуальних кор- 
релятов ценноетей, ценностно-смьісловьіх комнлексов 
в культурной системс общества. Безусловно, для разно- 
образного “бархата” гораздо важнее стали факторьі ис-

иользования социальньїх сетей, соотношения позиции 
ііфесеивного меньшинства и пассивно-безразличного 
Гюльшинства, а также сил вне данного культурно- 
цивилизационного мира. Соответственно, растет мощь 
косвенной реклами, мер из арсенала стратегии непря
м и х  д є й с т в и й ,  мягкой сили, гибкой власти и т.п., а для 
"бархатних” собитий существснное значение приобрс- 
ли практики манипулирования, технологии внушс- 
мия/самовнушения, апеллирующие к подходам 
Д.Шарпа и З.Н. Люттвака [45-50]. Вмсстс с тем, при 
мринятии решений каждий из акторов должен принять 
во внимание не только имсющуюся у него информа- 
цию, но и ее доступность остальньїм и вссомость для 
них, а такжс осведомленность их о ес доступности и 
всеомости для нею.

При противостоянии интересов для формирования 
итогового вектора общественньїх фансформаций осо- 
бос значение приобрстает деятсльность наиболее соци- 
шіьно активних групп наеслсния, их умснис опереться 
на революционнос творчество масс. Наличис обьектив
ньїх оснований изменений должно найти подкрепление 
не только в появлении субьекта перемсн, но и в привле- 
кательности прсдлагасмьіх им ценностно-смьісловьіх 
комплексов для вссго общества. Для того, чтобьі бьіть 
для членов общества комфортними и мотивирующими, 
социальньїй климат и государственная система должньї 
восприниматься как справедливьіс. При зтом для харак- 
геристики трансформаций крайнє важньїм является вьі- 
иснснис тою  обстоятельства, кто же является субьектом 
изменений, в чьих интсрссах проводягся прсобразова- 
ния? И тут могут отличаться процсссьі, характеризую- 
іцис динамики на уровнях глобальном, сграньї и регио- 
иа. В частности, для опрсдслсния их итоговьіх векторов 
существснньїм становится роль, с одной стороньї, 
“ереднего класса” (включая и “ новий ередний класе” ),
а, с другой, “злити” (властной и оппозиционной). Ко
нечная миссия злити принятие и осуществлснис об- 
щсственно значимих решений, ереднего класса -  обсс- 
нечение продуктивного оенования обьединсния общс- 
етва, интеллигенции -  чсстнос исследованис и обьяснс- 
ние, в том числе современноети).

Вьібор властвующсй злитьі фансформустся в циви- 
пизационньїй вьібор и врастает в социокультурную ере
ду. Соетояние змоционального интеллекта злити не 
только демонефирует своє качество производности от 
характеристик социальности культурно-
цивилизационного мира, но и становится весомим фак
тором дальнейшего социогенеза. В результате, будущсс 
каждого культурно-цивилизационного мира всс болсс 
іависит от принимаемьіх решений стратегического 
уровня, а стало бьіть -  от качества злит. Маесовое раз- 
мьівание злитьі унтер-офицерами прежнего общества, 
подмена заботьі о будущем народа проблемами гешефта 
для своей семьи существенно осложняют участие во 
взаимодсйствии культурно-цивилизационньїх миров. В 
результате, в очередной раз может реализоваться опас- 
ность заплатить за новое не только разрушением старо
го, но и гибелью альтернатив самого нового. Характер 
■митного противоборства в условиях затягивания по- 
ірясений в общеетве и фиксации на верхушке общест- 
венной пирамиди сумевших присвоить еуіцественную 
масть общенародой собственности в период ликвидации 
СССР фебует учета специфических черт мифантов во

власти. Собственно, при рассмофении стереотипов 
именно их поведения, исследователи задаютея вопро- 
сом: “Станет ли профессиональний убийца хорошим 
врачом?” [51, с. 104; 52-57]. К тому же автори отмеча- 
ют их не только обостренний згоцентризм, но и непро- 
фессионализм как государственних деятелей, а также 
готовность обменять коренние вопроси уровня пер
спектив культурно-цивилизационного мира на личное 
обогащение. Логичньш в зтой связи представляется 
переход в ганфенозное состоянис проблем, которие с 
лсгкостью рсшались рансс и вовсс не составляли серь- 
езной угрозьі общественной безопасности страньї: от 
состояния разнообразньїх инфрасфуктур до зтнокон- 
фликтов.

Неоднозначность ереднего класса как возможного 
остова перемен связана и с размиванием сго как целого, 
н с крайней разнородностью сго частсй. Что касастся 
первого, зти процсссьі провоцируютея тенденциями 
глобальними (их усилснис фиксируется многими зке- 
пертами), специфически постсовстскими (аналог еред
него класса в СССР получил катасфофичсский удар 
при крахс государствснности, когда от уверенности в 
завфашнем дне, сущсствснньїх материальньїх накопле- 
ний и стабильно високого социального статуса многие 
бьіли ввергнути в состоянис борьбьі за вьіживание, а от 
процссса приватизации всс получили крохи в виде сво
сй квартири) и национальньїми (в частности, в связи с 
созданисм питатсльной срсдьі олигархата, кумовства и 
клановости). Относительно второю крайнє важним яв- 
лястся вьідслснис фупп, ориснтированньїх на консью- 
меризм (а-ля рантьє), хищничество и накоплєнис (часто 
с вивозом вссго ценного за рубеж и обучснисм гам же 
своих детей) и подлиннос творчество. В зтой связи 
важньїм является глобальнос втягиванис в феномен 
“общества знаний” -  вмсстс с формированисм участ- 
вующих в нсм профсссий (которьіс благодаря новим 
срсдствам коммуникации теперь могут территориально 
находиться совеем в иной части свста, нежели работо- 
датель). Соответственно, многоярусность мировой зко- 
номики обеспсчиваст разньїс условия, ресурсньїе бази, 
логику дсйствий в конкурентной борьбе.

Таким образом, духовньїе и материальньїс ценности 
цивилизации -  основное содержание культури. Их раз- 
витис -  показатсль состояния культурно- 
цивилизационного мира; а место человека (прежде все
го, качество и продолжительность жизни, права и воз
можности творческой рсализации), с одной стороньї, 
сохрансние и наращиванис признаков цивилизованно- 
сти -  основние критерии професса. Для успешного 
проведення свосй очередной модернизации и зффек- 
тивного использования социального творчсства как ес 
важнейшего фактора, реіион должен культивировать 
мсханизмьі не “обязьгаать” , а увлекать, заинтересовьі- 
вать [58—65]. Для организации форм информационной 
активности необходимо опрсдслиться с сс направленно- 
стью, каналами, обьектами и субьектами. В зтой ситуа
ции для успеха избирательних кампаний каждий раз 
фебуетея новий проект; люди, готовие к участию в 
нем; соответствующая организационная структура. Не
обходимость перехода от привичного ранее админист- 
рирования к инновационно-синергетическому управле
нию ведет при зтом к замене “жестких” социальньїх 
технологии “мягкими” . “Мягкое” же влияние предпола-



гает признание субьективности, неполнотьі и внутрен- 
ней ограниченности представлений каждого. При зтом 
даже ситуативное влияние, основанное на реакции на 
общественньїе переменьг, которьіе нельзя бьіло гтреду- 
емотреть, в своем еуществе содержит подготовленние 
модели воздейетвия.

Дальнейшее развертьгвание зтого направление пред- 
полагает как углубление компаративних исследований 
в ефере еоотношения факторов социогенеза, так и их 
особенноетсй воздейетвия на его тсчснис.
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ї/зір ЬеІн>ееп :,иЬ/сі- іі\‘с апЦ оЩссІп'е. гаїіопа! апії їггаїїітаї/асіогз о/ іке сиііигаї 
аті сі\’іІі2аІіопаІ ц/огШз ’ кіхіогіс еіееііїт із апаїузеїі. Нрігіиші аті таїегїаі уаіііез 
о( сіуііігаїіоп аге сопзісіегесі аз Іке таіп сопіепі о/ сиііиге. Ткеіг іісуеіортепі із 
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сгеаІі\'е ітріетепіаііоп о/еаск), оп іке ипе капі, таіпіаіпіпц ап(1 іпегеазіп£  зі£пз 
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іесі. І-'гот І кіз регзрссііуе, іке сопіепі о/ Іке гер іїа ю гу  ітрасі о/ Іке тапацегіаі 
сіііе аті ІІ 'з аііециасу Іо Іке Іазка Іасіп% зоеіеіу аге сопзісіегесі.

Ксупогіїз: уаіие зетапііс іузіетз. сиііиге, зосіоцепезіз.
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Співвідношення ч и н н и к і в  соціоіенеіу
Рочліянуто осот ш ю ст і. можливості та обмеж ення дії різних факторіє 

соцноееш чу під «плином традиційного, чодерно.'о та поспш одерноео спиту 
культури. ІІроаналііовано формування під нгишео.и базових ціннісно смислових 
комплексів і співвідношення м іж  суб 'ектившши і об  ’єктивішті. раціональними 
та ірраціональними чинниками здійснення культурно цивілізіщіштмн світами 
історичних виборів. Духовні та материїльні цінності цивілізації ртслянуті як 
основний шіст  культури. їх роївит ок проаналізовано як поканшк стану 
культурно цивілі шційносо світу; а місці’ іімідини (насамперед, якість і 
тривалість життя, права і можливості творчоі реалізації коЖ'но.’о). і одно.'о 
боку, ібереженим і нарощування от ак цивілізованості як основні критерії 
прогресу. Стосовно до  рис активної меншини соціуму вивчені характеристики 
суб'скт ност і суспільних трансформацій, /  цих позицій розглянуті зміст 
регулятивних впливів управлінської еліти, її иііскватності задачам що стоять 
перед суспільством.

Ключові слова: ціннісно смислові комплекси, культура, соціо.'сисі.
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Т ра нс ф о рм ац ія  с труктур  со ц іа льн о с ті 
в ум о в а х  ін ф о рм ац ій но го  с в іту : в екто р  ін н о в а ц ії

Ашшічусться соціальний простір сучасност і, характеристикою якої с  
.'ло0алімція. Попа амбівалентна, н есе  нові ришки зростання нестабільності і 
ст ворю є нові можливості Оля індивіда та суспільства. Показано роль 
" символічних комплексів", які формуют ь альтернативну систему цінностей, 
іапочатковують еру  полщентрнчного світогляду, замінюють рен іьну  
комунікацію символічною, демонст рує новий світ життя людини.

Ключові слова: соціальність, глобалізація, сучасність, символізм, культу
ра. комунікація, інформаційний світ.

Стан сучасного простору “світу людей” -  з його кри
зами, динамікою, кардинальними змінами, став резуль
татом тих глибинних трансформацій, які за останні два- 
три десятиліття відбулися в його інфраструктурі і 
світової спільноти в цілому. В силу чого кожна криза, 
особлива та, про яку говорять сьогодні, є важливою 
віхою, свого роду каталізаторами -  актом “творчого 
зруйнування” , символізуруючим переходом від одного 
стану до іншого, від того, що застаріло, вичерпало бебе, 
до нового, яке народжується. Глобалізація надає даним 
(кризовим) процесам якісно нові риси, оскільки 
порушується динамічна неперервність системи в 
цілому. Вона нссс нові ризики і веде за собою зростання 
нестабільності, невизначеності, некерованості. В той же 
час вона створює “ ноіґі можливості, одночасно розши
рюючи діапазон нових викликів.

Потрібно виходити з того, що однією з важливих пе
редумов кожної кризи в глобальному світі є 
символізуючі конфлікти, що відбуваються в двох ос
новних вимірах -  інституціональному і соціо- 
спістсмологічному. Інституціональний вимір (горизонт) 
глобалізації включає в себе такі соціальні інститути і 
практики, як релігія, ідеологія, освіта і культура в її 
сучасній, масовій формі. Конфліктний потенціал релігії
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та ідеології є очевидним. Стосовно освіти і “масової 
культури” , то вони потребують більш детального роз
гляду. Так, освіта взагалі, і вища освіта особливо, 
функціонує як суб’єкт ціннісної та етнічної соціалізації, 
що неминуче передбачає суперечності між культурною 
експансією глобалізації і національною системою 
освіти, з її ціннісними і світоглядними імперативами, 
нормами, уявленнями. Фактично, національні системи 
освіти поставлені у всьому світі перед вибором -  або 
прагнути зберегти власні традиції і стандарти, ризи
куючи опинитися "виключеними” , або поступитися 
експансії більш динамічних і конкурентоздатних 
освітніх моделей, ризикуючи “ втратити певну частину 
власної ідентичності” [4, с. 52]. Стосовно масової куль
їури, то вона поступається культурній глобалізації.

Соціо-спістсмологічний вимір культурної 
глобалізації включає в себе соціальну ідентичність 
(етнічну, релігійну, тендерну, групову, професійну то
що); соціальні погляди (сприйняття себе, інших, 
внутрішньої і зовнішньої реальності, когнітивні стилі і 
емоційні засоби групового виживання, судження “здо
рового глузду” і світогляд); соціальну патологію 
(дсліквентність, рівень загальної деструктивності); 
соціальний контроль (засоби, що використовуються 
даним суспільством для боротьби з соціальними 
відхиленнями). Тобто соціо-епістсмологічний вимір 
складається переважно з “ категорій очевидності” , вла
стивих тій чи іншій культурі, тому або іншому 
суспільству символічних комплексів, що
відображають соціальну реальність і визначають стиль 
сприйняття і спосіб реакцій на цю реальність. Власне 
зміст і характер соціальних поглядів визначають і саму 
можливість символічних конфліктів (криз) в даному 
суспільстві, їх масштаб і експансію [4, с. 52-53].

Необхідно враховувати фактор соціальної девіації 
(відхилення від норми), яка виступає соціокультурним 
феноменом, проявом якого (і контроль над ним) прий
мають в кожному новому поколінні форми “ категорій 
очевидності” . Набір девіантних практик різний в кож
ному поколінні і кожній культурі, але глобальний світ, 
уніфікуючи до певної міри “категорії очевидності”  су
часних суспільств, розширює і простір соціальних 
девіації (патологій). Остання може набувати навіть сво
го роду престижного характеру, перетворюючись іноді
іі продуктів “символічного ринку” в конкретні продук
ти ринку реального. Е.Фромм в даному контексті зазна
чав: “ Багато із сучасних явищ, які нас обурюють -  
їлочинність, наркоманія, занепад культури і духовності, 
•трата моральних орієнтирів — все цс знаходиться в 
тісному зв’язку із зростанням привабливості всілякої 
гидоти і мертвечини. Чи можна очікувати, що молодь, 
бідні і нещасні люди зможуть устояти перед цим кра
хом і опустошенням, якщо пропагуються тими, хто 
визначає напрямок розвитку сучасного суспільства” [11, 
с. 302]. Тобто девіації, являючи собою символічний 
комплекс, також здійснюють, завдяки глобалізації, 
культурну експансію, вступаючи в суперечність з по
няттями про “нормальне” і “деструктивне” , прийнятими 
н даному суспільстві. Небезпека стає найбільш загроз
ливою, коли очевидна патологія набуває форм 
придатності і релятивізму, що нагадує принцип 
необхідної ненав’язливості “ символічного насилля” [З, 
е, 172] П.Бурдьє для його дійсної ефективності.

Таким чином, ситуація в інституційному і соціо- 
епістемологічнмому вимірах того чи іншого політико- 
державного утворення визначає глибину і 
деструктивність “символічних потрясінь” , які повинні 
“пережити” дане утворення. Проблема рівня 
конгруентності символічних систем відіграє важливу 
роль в даній інтеракційній системі. Очевидно, що учас
ники взаємодії, символічні коди яких достатньо близькі 
коду домінуючому (або прагнучому до домінування), 
скоріше всього, переживуть відносні можливі 
символічні конфлікти. Ті з суб’єктів соціально- 
політичної дії, символічні комплекси яких розходяться 
(відмінні) з комплексом, що глобалізується, повинні 
будуть перенести досить серйозні зміни, як в 
інституціональному, так і соціо-спістсмологічному 
вимірах сучасного соціального життя [4, с. 53].

В даному контексті “символічний комплекс” , що 
глобалізується, можна порівняти з поняттям 
“ гіпертсксту” , розробленого М.Кастельсом. “ Всі вирази 
з усіх часів і всіх просторів, -  писав він, -  змішуються в 
одному і тому ж гіпертсксті, який постійно 
реорганізується і доступний в будь-який час і звідки 
завгодно, в залежності від інтересів відправників і 
схильностей одержувачів. Ця віртуальність є наша 
реальність внаслідок того, що саме в цьому полі позача
сових, позбавлених місця символічних систем ми 
настроюємо категорії і викликаємо образи, які форму
ють поведінку, запускають політичний процес, викли
кають сни і породжують кошмари” [5, с. 505]. Результа
ти таких змін мало передбачувані, вони можуть прийня
ти форму культурної асиміляції, збільшеного опору, 
внутрішньої соціальної деструкції або “ виключення 
виключителів” [5, с. 504], при якому протилежна сторо
на починає надзвичайно активно відстоювати всіма дос
тупними методами альтернативну систему цінностей.

Таким чином, гармонії в сучасному світі в її звично
му, традиційному розумінні як блага не існує. Але про
блема, скоріше всього, значно глибша і складніша. Мо
ва йде в першу чергу про ерозію самої картини світу, 
яка до цього часу всіх влаштовувала. В цьому смислі 
деструкції і дисбаланс, які приводять до кризових явищ 
в світі -  цс один із проявів глобальної кризи 
найважливіших сфер суспільного життя в планетарному 
масштабі -  соціальній, культурній, політичній тощо. 
Можна говорити про цілий комплекс криз, які охопили 
всі сторони життя як розвинених країн, так і тих, які 
розвиваються. Вони ставлять “ певну межу в 
євроцентристському світопорядку, започатковуючи еру 
поліцентричного світогляду” [2, с. 9].

Разом з тим це не означає кінець даного порядку. 
Потрібно виходити з його розуміння як складної 
саморегулюючої системи, здатної до саморозвитку. Цим 
системам властива ієрархія рівневої організації 
елементів, здатність породжувати в процесі розвитку 
нові рівні. Причому кожний такий новий рівень 
здійснює зворотній вплив на раніше утворені, 
перебудовує їх, в результаті чого система набуває нової 
цілісності. З появою нових рівнів організації система 
диференціюється, в ній формуються нові, відносно 
самостійні підсистемі. Одночасно “перебудовується 
блок управління, виникають нові параметри порядку, 
нові типи прямих і зворотніх зв’язків” [9, с. 7].



Дана ситуація, окрім економіки і політики, яскраво 
виявляє себе в культурі. Удосконалення засобів 
комунікації в глобальному інформаційному світі, 
динаміка цього розвитку корінним образом змінюють 
ситуацію, впливають на сам характер культури 
спілкування, отже, і культури як такої загалом. 
Національні культури починають втрачати свою 
“локальність” . Утворюється загальна система культури 
за рахунок виникнення спільною комунікаційного про
стору, який "занурює” її (культуру) всередину себе. 
Тобто виникає певне нове утворення, якого не було. 
Раніше цей простір був між культурами, сьогодні цей 
простір “ накриває” всю культуру, котра опиняється 
всередині цього простору. Даний простір по суті гло
бальний, і він виникає поза конкретною локальною 
культурою. Отже, “ не окремі культури (як в рамках 
діалогу між класичними локальними утвореннями) 
пов’язують умови комунікації між собою, а сам 
комунікаційний простір диктує умови діалогу, умови 
всесвітнього культурного діалогу”  [10, с. 19], -  вважає
В.Миронов.

Функціонування глобального комунікаційного про
стору обумовлено технологічними умовами і можливо
стями, а також мовою спілкування, єдиною для цього 
простору. В результаті система спілкування 
підкоряється певній глобальній мові, на основі якої 
формується символічне (“ кліпове” ) мислення. 
Доступність навіть для малоосвіченої людини робить 
його цілком ефективним. В результаті цих процесів 
культури (і люди в культурі) спілкуються не за рахунок 
смислової адаптації, а за рахунок компонентів, які 
співпадають. Тобто за рахунок однакового, отже, і най
менш смислового. Чим менше смислу, тим скоріше із 
найменшими труднотами можна забезпечити 
спілкування [10, є. 21].

В такій ситуації мислення втрачає свою творчу 
здатність, що приводить в підсумку до “збіднення” 
культури. Хоча сам процес розвитку цивілізації немож
ливий поза мисленням -  активним, продуктивним, креа- 
тивним. Адже завдяки розвитку мисленнєвої діяльності 
виникають стійкі зв’язки інтелектуальних процесів, які 
виконують певні функції в різних технологіях 
мисленнєво-творчої роботи. Таким чином, і розуміння, 
і рефлексія, і будь -які інші окремі інтелектуальні про
цеси співіснують і розгортаються всередині простору 
мислення. Саме воно (в широкому розумінні цього сло
ва) задає принципи і способи організації цих процесів, 
їх місце, призначення і роль у вказаному просторі. 
Більше того, “самі по собі, окремо від мислення дані 
процеси не можуть бути реалізовані” [2, с. 38].

Безумовно, ми не можемо категорично стверджувати 
про остаточну втрату мисленнєвих процесів та 
інтелектуальної діяльності. Мова йде про 
трансформацію всіх основних сфер життя людини 
суспільства в умовах глобалізації та її результати. Разом 
з ними відбувається зміна як способу мислення, так і 
простору його функціонування. Зокрема в культурі. 
Якщо раніше культурний простір виступав як сегменто- 
ваний, радіальний, центробіжний, сьогодні ведучими 
стають недиференційовані структури з принциповою 
відсутністю ієрархічності та лінійної детермінованості 
процесів і явищ.

В умовах сучасності, формою існування якої є 
глобалізація та інформаційний світ, межі між центром і 
периферією стають “ прозорими” , розмитими, а такі 
основоположні для класичної культури (культури Мо
дерну) поняття, як “культурне ядро” і “ культурна мат
риця” втрачають свій первісний смисл. Якщо класична 
культура структурувалося навколо безперервно пошуку 
“ єдиного” , “буття” , “ першооснови” , то сучасна (пост- 
некласична) демонструє відсутність генетичної вісі як 
глибинної структури і передбачає гетерогенність, 
антигенсалогічність, темпоральну мінливість. Ведучим 
стає принцип множинності і урівнювання -  семантич
ного і аксіологічного - всіх компонентів культури 
(світоглядів, світовідчувань, позицій), які проектуються 
на мистецтво, науку, філософію. В результаті виникає 
проблема “ інновації” та “ інноваційного мислення” як 
умови подолання традиції. 'Зазначимо, що розуміння 
традиції як універсальної форми і механізму упорядку
вання змісту будь-якої культури і її підсистем дозволяє 
розглядати ті смисли культури, які пройшли в минуло
му апробацію досвіду, але відтворюються в нових умо
вах не в якості анахронізму, але як елемент живої сис
теми. Проте очевидно й інше -  традиційна культура 
сьогодні сприймається як конфронтуюча інформаційній 
сфері, як гака, що не піддається оцифруванню, яке 
нівелює її дійсність і автентичність. Вона постає сфе
рою, іцо може існувати тільки в нсвідчужуваній, у 
незнаковій формі [6, с. 47]. Одночасно сьогодні усс 
більшого поширення набуває такий феномен 
традиційної культури, як “ мережевий фольклор” , який 
володіє всіма ознаками класичного фольклору, а саме 
анонімністю, колективністю авторства, варіативністю, 
стійкістю ментальних і мовних структур.

Не менш важливим є тс, іцо в сучасній ситуації усе 
більшим сенсом починають володіти ті значення, які 
вже в епоху Модерну втратили свою актуальність, що 
свідчить також про анонімізацію і дераціоналізацію 
культур. Дослідники відзначають архаїзацію сучасного 
культурного ландшафту, позначаючи ту історико- 
культурну ситуацію, перед лицем якої опинилася су
часна цивілізація, як “ неоархаїку". Усс цс свідчить про 
тс, що сучасна людина намагається знайти істотні смис
ли буття не в сьогоднішній культурі, а в тих її формах, 
що зовсім недавно представлялися музейним реліктом. 
Результатом цієї ситуації є пониження рівня культури, 
котра “ вступає в процес дифузії з масовою, що приво
дить до згасання творчої енергії і прагнення до 
досконалості” [7, с. 83].

Дана обставина пов'язана зі зміною способів 
існування інформації у віртуалізованому просторі, де 
поліграфічний варіант фіксації тексту заміщається циф
ровим, а логоцентрична книжкова культура -  екранною. 
Це самим безпосереднім чином відбивається на особли
востях мислення -  свідомість при цьому спирається 
більшою мірою на емоційне, а не інтелектуальне осяг
нення ідеї, а домінування логічного мислення 
змінюється домінуванням мислення емоційно- 
міфологічного. Аналізуючи цей процес міфологізації 
свідомості в інформаційну епоху, П.Бергср і Т.Лукман 
роблять висновок про те, що в мережевому середовищі 
схеми типізації, які упорядковують контакти людини в 
повсякденному спілкуванні, втрачають індивідуальний 
зміст. Межі типізації, які здобуває анонімність, гранич
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но розширюються і наділяються при цьому 
міфологічним змістом. Анонімність породжує вимисел, 
який втілюється в аватарах -  іменах-масках, що дозво
ляють людині знаходити нову самоідентичність, 
відмовляючись від даних природою статі, віку, раси, 
етнічності, і знайдених у культурі ціннісної системи 
моделей соціальної взаємодії, професії, захоплень [І, 
с. 93].

В соціумі і культурі XXI століття утворюється пара
доксальна ситуація: шлях науково-технічного прогресу, 
нищим втіленням якого стала епоха електронно- 
мережевих комунікацій, виявився безпосередньо 
пов’язаним з процесом негативного розвитку 
соціальності, що постає “у відставанні людського фак
тору від розвитку інформаційних технологій” [8, с. 84]. 
Причиною тут стає навіть не відмінність в рівнях 
володіння інформацією, а принципово іншій підхід до 
самої комунікації.

Символічна комунікація стає, певною мірою, тим 
замінником реальної комунікації, дефіцит якої 
випробовує сучасна людина. Реальна комунікація, не 
відчужена в знакову форму, була змістом традиційної 
культури. Сьогодні широке поширення -  поряд з мере
жевою літературою і мережевим мистецтвом -  отримує 
і вже згадуваний мережевий фольклор. Зокрема поява 
мережевого фольклору пов’язано з тим, що Інтсрнст 
знищив звичні стереотипи, які діють у сфері творчості: 
норми, закони, авторське право, поетичні і стильові 
закономірності та багато чого іншого. Але стильова 
подібність традиційного і мережевого фольклору 
визначається також тим, що вона заснована на 
сутнісному спорідненні традиційної культури і тих 
форм, які з'являються в мережевому просторі і сприй
маються як унікальне явище. Стосовно сучасного 
фольклору, го він не існує у виді розгорнутих 
мстаоповідей, а прагне до форми рекламного слогану, 
не відмовляється від архаїчних уявлень та їх образного 
втілення і переймає звичні образи “ масової культури” . 
Найбільш характерною формою існування і масового, і 
народного в сучасній культурі стає колаж, мозаїка, мікс 
як сукупність самих різних образів і вражень, втілених у 
вербальну форму [6].

Вказана ситуація свідчить про тс, що сучасна “масо
ва культура” в мережевому просторі розвивається наба
гато інтенсивніше, ніж у логоцентричному просторі 
лінійного письма. Останнє висувало більш тверді зако
ни творчості, ніж домінуючі в мережі, що стала, власне 
кажучи, притулком “ масової культури” з її власними 
способами вираження, які властиві низовій, народній, 
карнавальній традиції. Це не тільки специфічна мова 
субкультури користувачів Рунста, яка зневажає всі пра
вила письма, але і спілкування в чатах, що нагадує 
структурно одночасно й альбомну традицію, і міську 
легенду, і дитячі страшилки, і “жорстокі вірші” . Таким 
чином, в Інтернеті усе більш явно проступають риси 
двох соціальних страт, що володіють власною культу
рою. Тут можна говорити про поділ суспільства на 
основі протиставлення “Мережі” й “Особистості” . А 
також на співтовариства, що володіють владою і багат
ством, і ті соціальні сегменти, регіони і цілі країни, які 
через відсутність таких “позбавлені можливості залу
чення до всесвітнього інформаційного анклаву” [6, 
с. 52].

Подібне соціальне розшарування спричинило глибо
ку трансформацію у сприйнятті людиною самої себе і 
свого місця в світі, способи її самоідентифікації. Це 
пов’язано з розвитком самого Інтернету, що мислився 
як світова мережа, але сьогодні спостерігаються дві 
тенденції: з одного боку -  інтернаціоналізація, а з 
іншого -  регіоналізація формування внутрішніх мереж, 
які спираються не на глобальне, а на локально- 
регіональне. Як відзначає М.Кастельс, єдиної культури 
Інтернету більше не існує, її замінило широко розпов
сюджене різноманіття віртуальних співтовариств. Цими 
“віртуальними співтовариствами” , своєрідними “нови
ми комунами”, що практикують у числі іншого, нові 
форми мовних практик, і засвоюються смисли “стно- 
національного та локально-специфічного” [5, с. 506- 
507]. Тим самим виникає нова система конфліктів, які 
підкреслюють суперечливість сучасного глобального 
світу.

Не менш важливе значення має зміна вектору і типу 
глобалізації по мірі того, як почав стверджуватися і ста
вати все більш масовим і базовим новий вид праці -  
інтелектуально-творчої. Творча праця не відміняє 
колективізм, навіть посилює його, але при цьому вона 
вимагає зовсім іншої, нової форми колективності, 
заснованої на принципі добровільної, внутрішньо 
вільної інтеграції розвитку творчих індивідів. Тут ко
лективне вже не підкорює собі індивідуальне (як цс 
відбувалося в епоху індустріалізму), а є його природним 
продовженням, розвитком, саморсалізацією. Але “ома- 
совлення” творчої праці вимагає повернення до прин
ципу “ індивідуації” і “де універсалізації” , причому у всс 
більш зростаючих масштабах. Тс, що для праці 
індустріального типу було другорядним - духовна 
складова, для праці творчої набуває головного значен
ня. Саме омасовлсння творчої праці виявило більш гли
бинний пласт, що лежить в основі сучасності,
пов’язаний уже не з соціально- економічною формою 
продукту, а з соціокультурним типом індивідуації 
особистості. І ця глибинна основа сучасності, на відміну 
від економічної, виявилась зовсім не універсальною. 
Різноманітність типів індивідуації визначило тс саме 
розмаїття форм інновацій, котре не вкладається більше 
в рамки єдиного стереотипу. Тому в сучасну епоху 
вирішальною стає саме та складова “ процесу праці 
(діяльності), яка не підлягає універсалізації, котра
органічна і неповторима -  соціокультурна складова” [З, 
с. 44].

З цього витікає два важливих висновки. Перший 
полягає в тому, що глобалізація в сучасну епоху не мо
же мати характеру універсалізації якої-небудь 
соціальної моделі, навіть найбільш успішної. Вона буде 
йти по шляху посилення і розвитку соціальної
автентичності всіх учасників процесу -  від конкретних 
індивідів до соціальних рухів і політичних об ’єднань, 
включаючи держави і цілі регіони. З цієї точки зору ми 
можемо говорити про те, що буде зростати
різноманітність форм і моделей розвитку. Але з другого 
боку саме на даному етапі глобалізації відкривається 
можливість реального вирівнювання світового 
соціального простору як простору громадянського 
суспільства.

Таким чином, трансформації економічного, 
політичного, культурного життя в контентах глобаль



них вимірів демонструє новий світ життя людини як 
сучасність. Цс світ творчості, це світ соціокультурного 
буття, яке перебувае в стані перманентного формуван
ня. В реальності соціального життя не просто 
співіснують, а в постійних суперечностях і конфліктах 
кожний соціальний феномен (економічний, політичний, 
культурний тощо) взаємодіють між собою і немовби 
“ пронизують” один одного. Тим самим стає немисли
мим ізольоване існування, утворюючи цілий спектр 
можливих векторів соціально-історичного розвитку. 
Для виявлення продуктивних шляхів цього розвитку 
вже в контексті сучасності важливого значення набуває 
проблема свободи в осмисленні світу.
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Сучасний стан розвитку вищої освіти визнається 
науковою спільнотою як кризовий: людство увійшло в 
фазу радикально пової соціальної динаміки, всі сфери 
соціального буття відчувають вплив глобалізаційних 
процесів, а сама освіта перебуває в стані 
модернізаційного переходу та пошуку засад нової 
освітньої парадигми. Підходи класичної парадигми не 
відповідають соціальним запитам, що висуваються до 
освітньої сфери. Кризову метафору сучасної освіти 
ГІ.Друкср описує наступним чином: “ Ми швидко 
рухаємось назустріч педагогічній кризі. Студенти., 
відкрито повстають проти усіх навчальних закладів, 
більше не вважають класні кімнати “доцільними” ! 
Недоцільність -  це найжахливіше, що може статись в 
освіті. Навіть гірше, школа навіює смертельну нудьгу” 
[З, с. 284]. І.Предборська звертає увагу на виникненні 
так званої “дидактичної стіна” між тим, хто отримує

знання і світом: невідповідність освітніх засад сучасно
му станові соціального розвитку спричинює відчуження 
освітньо-педагогічного процесу від людиноутворюючо- 
го сенсу педагогічної діяльності, якому властиві 
деперсоналізація і знеособлення навчання, а його ре
зультатом є позбавлена творчої ініціативи та 
індивідуальності, зашарована педагогічними догмами і 
професійними стереотипами, невпевнена у собі і обтя- 
жена внутрішніми конфліктами особистість [10, с. 76]. 
Основи знань, на які традиційно спирались викладачі, 
дали тріщину та похитнулись: релігії, традиції, досвід, 
мистецтво викладання, наука про виховання або нова 
педагогіка -  всс це відмічено печаткою невпевненості 
19, с. 120].

Поглибленню кризових явищ в освіти сприяє поши
рення практик глобалізації, яка генерує всс більш суворі 
вимоги для учасників глобального ринку освіти, що 
існує на принципах конкуренції, глобалізація стає пара
дигмою модернізаційних процесів в освіті. І.Зязюн 
постулює факт необхідності трансформації засад освіти 
у відповідності до вимог глобалізованого 
полікультурного суспільства: “Особливої значущості 
набуває становлення і розвиток полікультурного 
освітнього простору. Полікультурна освіта є засобом 
зниження напруги в суспільстві, бо важливою її 
функцією є навчання людей принципово нового 
відношення до сумісного житгя в одній державі 
представників різних етносів... Освіта у своєму 
традиційному класичному вигляді виглядає нспристо- 
сованою до нових економічних відносин" 17, с. 104- 
105]. Особливого значення за цих умов набуває фено
мен академічної мобільності, який є головним 
інструментом розбудови глобального простору вищої 
освіти.

Окреслена ситуація, на нашу думку, дозволяє гово
рити про актуальність філософського обґрунтування 
потенціалу нових педагогічних практик, які наблизили 
б освіту до вирішення описаних вище проблем. В 
педагогічній науці набувають популярності підходи 
тендерної, трансгресивної (граничної), радикальної та 
багатьох інших видів освіти, в яких значної 
трансформації зазнають традиційні (класичні) уявлення 
про роль викладача, відбувається перехід до суб’єкт- 
суб’ єктних відносин в системі “ студент-викладач” , до
лаються прояви дискримінації тощо. М.Тардіф 
обгрунтовує цю тенденцію наступним чином: “ В той 
час як викладачі раніше володіли “професією-знанням” 
(теологія, філософія, раціоналізм, педагогіка, 
фундаментальні науки, встановлені цінності тощо), яка 
визначала природу самого процесу навчання... сучасні 
викладачі не мають таких символічних ресурсів, аби 
узаконити свої дії. Навпаки, етноплюралізм, культурний 
релятивізм, руйнування системи цінностей, складність 
визначення фундаментальності освіти, прогресуюча 
декваліфікація знань -  все це призводить викладача до 
необхідності самому покладати на себе нерозв’язні 
протиріччя” [9, с. 119]. З цього часу, продовжує 
М.Тардіф, лише особистий досвід викладача та його 
індивідуальність стають значущими ресурсами, здатни
ми визначити їхні дії та визначити зміст процесів впли
ну на особистість [9, с. 119]. Важливого значення в су
часних умовах отримують ідеї розбудови 
плюралістичного, полікультурного суспільства

інструментами освіти, сьогодні навчальні програми 
розробляються із урахуванням того, аби студенти 
відчували себе членами глобального плюралістичного 
суспільства на засадах прийняття своєї культури та кон
структивного діалогу з іншими культурами.

В нашому дослідженні ми стоїмо на позиціях 
розуміння людського буття у термінах незавершеності 
та відкритості: людська природа є, існує, але існує не як 
незавершене ціле, а як процес, який заснований на її 
принциповій відкритості і грунтується на біологічній 
незавершеності людини, певному випадінні останньої з 
еволюційного ряду, що, до того ж, не може цілковито 
компенсуватися культурними артефактами [2, с. 15]. У 
сучасній зарубіжній педагогіці введені поняття “прихо
ваний робочий план” (під яким розуміється система 
метакоммунікацій, через котру саме здійснюється кон
троль змісту), “критичне мислення” , “трансгресія” то
що, а їх використання спрямоване на утвердження но
вого освітнього ідеалу -  інноваційної, вільної людини, 
здатної до самотворсння, самоорганізації, адаптації в 
мультикультурному середовищі” [8, с. 65]. Дійсно, су
часна складна соціальна динаміка, скспонснційне зро
стання кількості знань тощо вимагають відходу від 
традиційних форм організації освітнього процесу, за
лишаючи позаду властиві класичній моделі освіти 
підходи, коли навчання могло бути формалізоване у 
вигляді системи дій для отримання суми знань.

В нашому дослідженні пропонується проаналізувати 
евристичний потенціал трансгресивної (граничної) 
педагогіки в умовах сучасного академічного ссрсдови
ща та здійснити спробу обґрунтувати перспективність 
поширення її ідей.

Трансгресивна педагогіка (від англ. Ітап^тсіЗІоп - 
порушення, вихід за межі) -  напрям в сучасній 
педагогіці, який постав у 70-х роках XX століття на 
межі екзистенціальної психології і феноменології 
(Р.Мей, Л.Бінсвагср, А.Сторч, М.Бос, Дж.Бетлі, Р.Кун 
та ін.) та гуманістичної педагогіки і психології 
(А.Маслоу, К.Роджерс та ін.) [6, с. 29]. Також під транс
гресивною педагогікою розуміється напрям 
альтернативної педагогіки, спрямований на виявлення 
інтеркультурних механізмів формування
соціокультурного досвіду індивіда, вивчення практики 
створення інтеркультурних цінностей для подолання 
людиною меж своїх можливостей з мстою 
самоактуалізації й самореалізації людини в житті [5, 
с. 141]. М.Гітлінг відмічає, що термін трансгресія в 
освітній проблематиці використовується відносно не
щодавно та увійшов до освітнього наукового апарату з 
біології, де в теорії спадковості під трансгресією 
розуміється подолання метисами тих рис, які були 
властиві організмам батьків [1, є. 36].

Ключовим аспектом розуміння трансгрссивності у 
педагогічних аспектах є її інтерпретація в якості спосо
бу інтерпретації процесів подолання меж, які заважають 
розвиткові особистості. Під поняттям трансгресії в 
освіті розуміється особливий екзистенціальний стан в 
освітньому процесі, зумовлений зміною індивідом 
внутрішніх ідентифікаційних детермінант, розширен
ням власного досвіду шляхом включення до нього 
іншого соціокультурного та смислового поля [6, с. 29]. 
Трансгресивна педагогіка намагається через діалог та



віру в здатність людини до розвитку стимулювати ство
рення умов для долання нею меж.

Відомий теоретик трансгресивної педагогіки Г.Жиру 
стверджує, що виступаючи в ролі педагогічного проце
су з наміром спростування існуючих меж знання і ство
рення нових, гранична педагогіка пропонує студентам 
можливості залучити численні референції, що склада
ють різні культурні коди, досвіди і мови [4, с. 82]. Цей 
автор зазначає, що гранична педагогіка виступає проти 
викладання як трансляції знання, або проти того, що 
П.Фрейре називав "накопичувальною освітою” , 
виступає проти навчання, заснованого на 
вуаєристському споживанні текстів [4, с. 84]. До того ж, 
трансгресивна педагогіка активно реалізує принцип 
суб'єкі-суб’єктних відносин між викладачем та студен
тами, створюючи умови для продуктивного діалогу та 
зростання, змістовної трансформації усіх суб'єктів 
освітнього процесу: за думкою Г.Жиру, критично при- 
слуховуючись до думок своїх студентів, створюючи 
доступ до різних наративів як для себе, так і для 
студентів, легітимізуючи відмінність як засадничу умо
ву розуміння обмежень власного знання, викладачі та
кож стають долаючими межі [4, с. 87]. В трансгресивній 
педагогіці студенти розуміються в якості 
різносторонніх багатовимірних особистостей, здатних 
усвідомлювати свою діяльність та змінюватись.

Е.Уилкінс зазначає, що педагогіка за своєю працює 
над тим, щоб умовно стабілізувати нестабільний та 
незакінчений характер процесів формування 
ідентичності за допомогою штучних, готових категорій 
та дозволених дискурсів, пропонуючи особистості пев
ний набір соціальних та політичних взаємин [12, с. 7]. 
За М.Гітлінгом, у випадку трансгресивної концепції 
розуміння особистості, вона постає відкритою систе
мою, що взаємодіє із зовнішнім світом та діяльністю 
індивіду та трактується в якості когнітивної системи, 
пов’язаною із переробкою інформації, спостеріганням, 
фантазією, запам’ятовуванням, мисленням, а її воля (як 
система управління) виконує функції керівника та регу
лятора [І , с. 37].

Згідно трансгресивній моделі розуміння людини, 
людське життя та розвиток детерміноване трьома ком
понентами, які є взаємопов’язаними та спрямованими 
одна на одну: дія, особистість та середовище, а 
психологічні механізми трансгресії виступають у 
функції мотиваційних процесів, що забезпечують по
штовх до дії; визначають готовність людини витратити 
необхідну для цього кількість енергії; задають загаль
ний напрямок пошуку цінностей; підтримують дію, 
впливаючи на її тривалість [1, с. 36].

Відмічається, що не кожний вихід за межі того, чим 
є індивід та чим він володіє, можна віднести до розряду 
дій трансгресивних: наприклад, біологічне дозрівання, 
завдяки якому молодий організм будує свої психічні 
системи (наприклад, мовні структури), є наслідком 
функціонування генетичного коду, а не 
інтенціональним актом суб’єкту, в той час як 
трансгресія -  це зміна цілеспрямована [1, с. 38]. Серед 
існуючих систем класифікації трансгресивних дій уваги 
заслуговує система, запропонована М.Гітлінгом, який 
виділяє чотири їх типи в залежності від змісту 
індивідуальних цілей суб’ єкта:

-  практичні дії, спрямовані на фізичний світ, тво
рення штучного світу (спрямованість “на речі” , 
територіальна експансія, збільшення матеріальних благ 
тощо);

-  дії, спрямовані на людей (спрямованість “на 
інших” , розширення контролю над іншими, розширення 
індивідуальної свободи в інституціональній системі, 
збагачення ал ьтруїстичної діяльності тощо);

-символічні дії (спрямованість “ на символи” , ство
рення нових мислсннєвих конструкцій, розширення 
особистого знання про зовнішній світ, наукова 
творчість, мистецтво тощо);

-д і ї  оточуючого світу, спрямовані на творення са
мого себе (спрямованість "на себе” , свідоме творення 
себе у відповідності до свою проекту, саморозвиток 
тощо) [1, с. 38].

І.Прсдборська робить наголос на тому, що трансгре
сивний прорив створює нові обрії пізнання, відкриває 
можливості вибору різних шляхів подальшого розвитку, 
що може кваліфікуватися як аналог біфуркаційного роз
галуження, а через метафору “ пограниччя” 
здійснюються пошуки інгеркультурних механізмів 
формування соціокультурного досвіду індивіда, 
вивчається практика створення інтеркультурних 
цінностей [8, с. 66]. Зауважимо, що студенти в стінах 
університетів, здебільшог о, мають справу із адресованої 
в їхній бік трансляцією готових форм культури, наяв
ною є нестача екзистенціального досвіду на межі куль
турних форм. Саме на пошук форм творення ггових 
культурних норм та форм і спрямовує себе трансгре
сивна педагогіка, адже динамічний характер соціальної 
дійсності потребує від кожної людини, а особливо -  
випускника навчального закладу, молодого фахівця, 
бути практично готовим до творення нових культурних 
форм. Адже акт трансгресії мас місцс в ситуаціях, коли 
індивід свідомо виходить за межі того, чим він є і чим 
він володіє, тим самим розширюючи свій простір, роб
лячи відкриття та формуючи себе у відповідності до 
власного проекту [1, с. 37].

На початку нашого дослідження ми акцентували 
увагу на тому, що глобалізація впливає на більшість 
сфер суспільного життя, в тому числі на освітню -  в 
масштабах Європи створюються єдині простори вищої 
освіти та досліджень (ЕННА -  Еигорсап Ні^Ьег Есіиса- 
Ііоп Агеа, ЕКА -  Еигорсап КезеагсЬ Агеа), набувають 
ваги та поширення процеси академічної мобільності. 
Вважаємо за необхідне зробити наголос на тому, що 
трансгресивні педагогічні підходи мають особливий 
статус в умовах полікультурного академічного середо
вища в якому відбувається полікультурний діалог та 
обмін культурними формами. До того ж, при здійсненні 
академічної мобільності, особистість знаходиться на 
межі двох культур (власної та культури країни- 
акцептора), а вміння інкорпоруватись до іншої культу
ри, виходити за межі власної звичної культури, 
здійснюючи щохвилинну ревізію та оновлення куль
турних, мовних, знаннєвих та компетснтісних 
горизонтів свого життя стає єдиною можливістю уник
нути маргіналізації через втрату власної культури' та 
неприйняття Іншості. Отже, освітній та буденний 
виміри процесів академічної мобільності повинні мати 
трансгресивний характер, який характеризується 
свідомим оновленням себе, свідомим виходом за межі.

При цьому, хотілося б зробити наголос на тому, що 
трансгресивні освітні підходи реалізуються в діалоговій 
формі і залежать, з одного боку, від здатності студента 
трансформуватись та долати межі; з іншого боку, від 
умов, створених викладачем задля здійснення 
трансформацій. Отже, сучасний вчитель у 
полікультурному середовищі є відповідальним не 
тільки за передачу знань, але й повинен були агентами 
мультикультурного мислення, допомагаючи створенню 
міжкультурної комунікації, допомагаючи студентам із 
різних культур вирішувати задачі не тільки навчального 
характеру, але й сприяти їхній суспільній адаптації [II, 
с. 101-102].

Таким чином, в статті нами розкритий теоретичні 
засади трансгресивної педагогіки та обгрунтований її 
потенціал в якості засади розбудови освітньої практики 
в умовах глобалізації із її високим динамізмом та 
полікультурністю. Показано, що глобальні виміри 
освіти, які реалізуються через ідеї академічної 
мобільності, підвищують актуальність використання 
трансгресивних підходів в умовах культурної інтеракції 
в академічному середовищі.
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В етатье рассматриваются тсорстические основаним педси'огики 
трансгрессии в контексте разворачивания процессов глобалиищии в цепом и в 
вьгешем образовании в частности. Проведеними аналт позволяет обосновать 
ее потенциал в качестве основьі обрачовательньїх практик в условиях 
глобшіизации с ее високим динамизмом и поликультурностью.
І Іроаналитрован контекст академической мобильности как главного 
инструмента становленим глобальних пространств вьісшего образования и 
исслсдований, обоснована актуальносте испольюваним траисгрессивних 
подходов в условиях поликультурной академической ереди.
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личация. педагогика трансгрессии, трансгрессия.

* * *

УДК 93(1.1 + 115

Ткаченко А. В.
аспирант кафедрьі философии естественньїх 

факультетов философского факультета, Одесский 
национальньїй университет им. И. И. Мечникова 

_______________(Украйна, Одесса), ЗігАпіту8@ дтаіІ.сот

Ф еном ен  “ра зрьіво в” ис то ричес ко го  в рем ени
В ИУДЕЙСКОЙ МЕССИАНСКОЙ ТРАДИЦИИ

Исслсдование посвящсно актуальноїі проблеме для современной 
исторической науки и гуманитаристики в целом проблеме восприятия 
"разрьівов" исторического времени. Іі данном случас, в качсстве обьекта 
исследования автором били вьібрани историософскис идси, которис 
присутствуют в иудейском учений о Мессии в ра тих ([юрмах, поскольку 
мсссианство представляст собой один иі наиболее ярких примеров таких 
"разрьівов” исторического времени. С помощью гсрменсвтнчсского метода, 
которий используется при работе с библсйскими и каббалистическими 
текстами, и компаративистского, автор просматрнваст молюцию 
мессиаиских взглмдов и показивает развитие идси "разрьіва'': от "конца 
истории" до сложной системи "прериваний" истории в рамках мсссианского 
царства, наступлсние которого чависит от всего человечества и от каждого 
индивида, в частности.

Ключевме слова: иудсйскос мсссианство, промежуточное царство, "раї 
риви " исторического времени.

(стаття друкується мовою оригіналу)

Традиционнос восприятис исторического процссса 
предполагает видснис сго сплошньїм, нсдслимьім и ли- 
нсйньїм, при зтом, однако, в любой из исторических 
зпох можно найти идси, концепции, которьіс псрссмат- 
ривают зту “линсйность” . Самое главное, что такие 
идси возникают не только в умах историков и филосо- 
фов, но и в умах религиозньїх, политических, общсст- 
вснньїх дсятслей, а такжс в обьіденном сознании. С'реди 
них можно вьідслить ряд идей, в которьіх речь идет о 
“разривах” исторического времени. Под “разривами” 
исторического времени мьі подразумеваем описання 
ощуїцсния нарушения континуальности исторического 
процссса. Подобньїс ощущения возникали в различньїс 
зпохи: зто и миллснаристскис переживання ередних 
веков, и осознанньїй “разрьів” истории во времена Рс- 
формации, Французской революции XVIII вска и др.

Однако упомянутьіс примерьі относятся, в той или 
иной мере, именно к христианскому историософскому 
миропониманию и, в частности, к милленаризму, из 
которого и вьітскаст революционность зтого “разрьіва” . 
При зтом, Вальтер Беньямин, когда писал о "революци- 
онности”  каждого момента, апеллировал не к христиан- 
скому милленаризму, а к иудсйского мессианству. По- 
зтому нам кажетея плодотворньїм “ пойти по сго сто
пам” и попитаться проследить развитие идеи“ разрива”

в мессианстве иудеев до периода Хаскальї, в котором от 
нес фактически отказались [22]. Для изучения “разри- 
вов” в иудейской историософской традиции мьі обра- 
щасмся к идес мсссианства, поскольку пришсствис 
Мсссии мьгелитея как “ прерьівание” линии историчс- 
ского процесса. В христианском милленаризме, кото- 
рьій является развитисм идси мсссианства, зтот “раз- 
рьів” предполагает появленис некого вневременного 
отрезка Тьісячслстнего царства. В случас с иудсйским 
мсссианством ситуация гораздо сложнес, т.к. в разньїе 
периодьі истории сврсйского народа оно претерпевало 
множество изменений. Тем не мснсе, мьі можем сквозь 
мсссианство прослсдить развитие идси “прерьівания” 
историчеекого времени.

Мсссианскис социальньїс движения возникали но- 
вссместно в самьіх разньїх сврейских общинах. Как 
правило, они возникали в период трагических собьітий 
для отдельной общиньї или для вссго сврсйского народа 
[22]. Так, социальное мсссианство бьшо во времена Ва- 
вилонского плена и возвращения на родину, правлення 
Империи Сслсвкндов, Римской империи и разрушения 
Второго Храма, а особенно во время того или иного 
восстания (Маккавссв, Иудсііских войн и т.д.). В Срсд- 
нис вска возпикновсние таких движений связано с араб- 
скими завоеваниями (иозтому центрами мсссианства 
етановятся:ГІсрсия, Палестина, Египст и, особенно, 
арабская Испаиия) и крсстовьіми походами (в данном 
случас, основньїс мсста появлення “ мсссии” : Византий- 
ская империя, Франция н хрисіианская Испания) [10]. 
Особенньїми потряссниями для сврейских общин бьіло 
гіадсние Византийской империи в 1453 г. и изгнанис 
еврссв из Испании в 1442 г. [22]. Зго дало моїцньїй 
стимул для развития каббалистичсских учений. Именно 
на зтом фоне появлястся и развиваетея лурианетво, а 
позднее и саббатианство. Однако, болсс чем тьісячслет- 
няя мсссианская традиция бьіла прериана в период 
“ Хаскальї” - сврсйского идейного проевститсльского 
течения (йод влиянием европейекого ІІросвещсния). 
Оно вьіетунала против “ индивидуализма” сврсйского 
народа и за включснис сго в обіцесвропсйскос интсл- 
лектуальное, культурное и рслигиознос пространство. 
Мсссианство, при зтом, оказьівалось пережитком про
шлого и оба течения, которьіс возникли из Хаскальї 
(реформизм и ортодоксальний иудаизм) отказались от 
идси мсссианства [22]. В послсдующсс время, мессиан- 
ская идея возникает только как свосго рода “дополне- 
ние” к политическим течениям: социализму, сионизму и 
др.

Впсрвьіе анализом сврейских историософских идей 
занялея французекий историк Зрнсст Рснан, которьій в 
свосй книге “Жизнь Иисуса” назвал пророка Даниила 
псрвьім философом истории. Сама проблема воспри
ятия исторического времени не раз попадала в сферу 
интересов философов. ІСпримеру, еврейский мьіслитсль 
XX века ГершомШолем, анализируя иудейскос месси- 
анство, говорит о том, что приход Мсссии -  зто резкий 
обрьів хода чсловсчсской истории, где “ нет прсемст- 
вснности между ньінешним и мессианеким временем” 
[21]. Мартин Бубср, размьішляя о понимании историче
ского времени лурианами, говорит, что суть такого по
нимания времени в том, что оно неотрьівно от “актив
ного участия человека в деле спассния мира” [6]. Осо- 
бого внимания заслуживает рефлексия зтих идей не-

мецким философом XX вска Вальтером Беньямином. 
Осмьісляя меесианские идси лурианской каббальї и саб- 
батианства, он вьіетраивает собственную концепцию 
исторического времени, в которой каждос мгновение 
может стать “ калиткой, в которую шагнет Мессия” 
[5,с.85]. Он противопоставляет пустому и гомогенному 
времени - “актуальним настоящим” время О с іА г с ї і )  [5, 
с.86]. Здесь наиболее четко различима его идея диалек- 
тичеекого “образа” (Віїсі), которьій противостоит про- 
грессивному историческому времени. Сам образ и ссть, 
по мнению Вальтера Беньямина, то самое “мессиан- 
ское” время: каждьій момент обладает “революционньїм 
шансом” [5,с.87]. Современньїй философ Алекссй Ка- 
менских назвал зто “зсрнистостью” времени, когда ка- 
ждая точка на линии историческою процссса может 
стать отправной точкой в всчность. Для Вальтера Бснь- 
яминааппеляция к лурианству является шансом оправ
дать волю личности и сс шанс на революционность в 
каждом мгновснии. Современньїй итальянский философ 
Джорджо Агамбсн, осмьісляя дополнитсльнмй
XVIII тезис работьі “О понятии истории” Беньямина, 
вспоминаст фразу Гсршома Шолсма (близкого друга
В.Беньямина): “ мессианическое время -  зто время ин- 
всрсивного вав” [Цит. по: 2]. Зто означает наличие в 
сврейской традиции некого взаимообратимого времени, 
которое находитея между тем, что уже свершилось и 
тем, что еще не свсршилось [2], и именно в зтом ОСМЬІС- 
лении становится ясна суть мсссианства: Мсссия дол
жен прийти в будуїцсм, чтобьі вернуть прошлос. Идсю 
мсссианства по-свосму персосмьіслил, отказавшись от 
сс исторического контскста, французекий философ 
Ж.Дсррида. Он четко различаст мсссианство и утопизм, 
поскольку в утопизме нет зтой бсньяминовской рево- 
люционности, оно свободно от “ религиозно 
мстафизичсской обусловлснности” [І, с.141].

Тем не мснсе, всс зти исследования иудейской мсс- 
сианской традиции носят чаще вссго фрагментарний 
характер, а сама традиция внступаст скорсе иллюстра- 
тивньїм инструментом, а не обьектом. Важнейшим ис- 
следованием историософских идей (в т.ч. и восприятия 
исторического времени) в иудейской традиции стала 
фундаментальная работа Й.Исрушалми“Захор” , однако 
и здесь тематика “ разрьівов” не бьша раскрьіта.

Источниковой базой нашего исследования являютея 
библейские тексти, в которьій речь идет о Мессии (кни
ги пророков:Нафана, Исайи, Михея, Осии, Амоса, Да
ниила, Иезекииля, Иеремии, Захарии, Аггея, Иоила и 
Малахии), ветхозаветние апокрифи (Первая книга Ено- 
ха, Третья книга Ездрьі, Апокалипсис Варуха), еврей- 
ская философская литература (“ Верования и Мне- 
ния”СаадииГаона, “ Путеводитсль растерян- 
ньіх”Маймонида), а также каббалиетическис тексти 
(Книга Зоар с комментариями Михазля Лайтмана, сти- 
хотворение “Древо жизни” Ицхака Лурии, книга “ Врата 
кругооборотов” Хаима Виталя).

Основние методи, которими ми пользуемся в своем 
исследовании -  зто герменевтический (при анализе вет- 
хозаветньїх и каббалистических текстов) и компарати- 
вистский (при исследовании и сравнении исторического 
развития мессианской идеи в иудейской традиции).

Исходя из зтого, обьектом исследования вьіетупают 
историософские идеи в рамках иудейской мессианской 
традиции. Предметом -  идея “разрьіва” исторического

времени в иудейской историософской традиции. Целью 
нашей работьі является анализ описаний“разрива” ис
торического времени в иудейской традиции. Соответст
венно, для достижения цели нами поставлени задачи: 
просмотреть зволюцию иудейских мессианских пред
ставлений на основе ветхозаветних, философских и 
каббалистических текстов; зкеплицировать историо
софские идеи; показать развитие идеи “разрьіва” в кон
тексте зволюции идеи мессианства.

Иудейскос восприятис времени начинаетея с осмис
лення важнейшего библейского собьітия -  изгнания 
Адама и Еви из рая, и именно “с зтого момента истори- 
чсское время обрело реальность и возвращение едела- 
лось невозможньїм” [8]. Однако, в дальнейшем воспри- 
ятие времени било связано с идсей мсссианст ва (в т.ч. и 
с сс зсхатологичсскими аспектами), т.к. Мсссия -  зто 
именно тот человек, которий должен помочь сврсйско
му народу исправить ошибку Адама и Еви.

Идея мсссианства является неотьсмлсмой частьюиу- 
даизма. сврейской культури и истории, но так било не 
вссгда [7]. В Золотой вск Израильского царства (при 
царс Давиде, ХІ-Х  вв. до н.з.) идея мсссианства только 
зарождастся и представляст собой скорсс мечтания о 
нском“ врсмени счастья, здоровья и благоденствия” 
(Ис. 35:5), о возращении “ на Сион” (Ис. 35:10, 51:11), 
об окончании вссх конфликтов, войн и споров. При 
зтом, вгісрвьіс категория "Машиах" (Мсссия) вводитея 
пророком Нафаном, которий жил во времена правлення 
царя С’оломона. Для Нафана образ Мессии -зто, скорсс, 
благочестивий и справедливий царь из рода Давидова 
(2Цар.7:1), чем кто-то, кто мої би разорвагь сущест- 
вующую историчсскую закономерность. Тем не менсс, 
к правлению Мсссии он примсняст категорию "Малху- 
тЗлогим” (“Царство нсбссное” ), отождсствляя сго с 
всчностью [7]. Здесь идси“разрива”  исторического врс- 
мсни, описання пришсствия Мсссии и наступлсния мсс
сианского царства напоминают концепцию “ конца ис
тории” в Ф.Фукуями [19], когда история человечества 
завершастся (прекращаютея войни, конфликти и про- 
тивостояния), а чсловечсство продолжаст жить.

Важнейшсм фактором развития мессианства у иудс- 
ев стало разделение Израильского царства после смерти 
царя Соломона, и последующее за зтим завоевание ас- 
сирийцами отказавшсгося от монотеизма и погрязшего 
в пороке Северо-Израильского царства.Имснно в зтот 
период пророчествуют: Исайя (например, Ис. 2:2-4, 
Ис. 11:6-9, Ис.16:4 и др.), Михей (Мих. 4:1, 5:1-5), Осия 
(Осия 13:14) и Амос (Амос 9:11-12), которьіе, будучи 
свидетслями падения соссднего Израильского царства, 
говорят о будущем пришествии амбивалентного Мсс
сии: одновременно и спасителя, и судьи еврейского на
рода [8]. Темне менее, идея мсссианствахоть и получаст 
новьіе импульси, но все же не вьіходит за рамки уста- 
новленной пророком Нафаном традиции восприятия 
Мессиикак потом ка Давида.

Причинами для начала следующего зтапав развитии 
мессианства послужили кризис Иудейского царства в 
VНв. до н.з., последующее за ним Вавилонское плене- 
ние и разрушение Первого Храма (586 г. до н.з.). В зто 
время идея “Маиіиах” (Мессии) является одной из важ- 
нейших для пророков: ее ми встречаем у великих про- 
роковДаниила, Иезекииля и Иеремии, а также у пророка 
Аввакума. У пророка Аввакума пришествие Мессии -



абсолютно трансцсндентное собьітие, благодаря кото- 
рому весь мир наполнится всрой в Бога (Авв.2:4). Здесь 
Мсссия вьіступает скорсс посредником между народом 
и Богом.Иерсмиявозвращается к традиции восприятия 
Мсссии как потомка Давида, которьій привнесет спо- 
койствие в жизнь народа Израиля (Иср.23:5). Он стан 
свидстслсм исполнсния всех своих пророчсств (в т.ч. и
о падснии Иерусалима), кроме мессианского. В зто же 
время Иезекиильпророчит иудейскому народу бедьі и 
пораження, но гірсдрекаст приход благочестивого царя 
-Мсссии, которьш будст править вечно (Иез. 37:25). В 
зтом пророчсствс впервьіе категория “ Мсссия” отделя- 
стся от зсхатологии: приход Мсссии не является концом 
истории, а его прсдвестником, при зтом характер его 
царствования не ониеан вовсе. Исзскииль бьіл свидсге- 
лем разрушения Псрвого Храма и Вавилонского плснс- 
ния, чем и обьяснястсяпринципиальное огличис его 
понимании роли Мсссии от предшсствснников. Зту 
концепцию развил великий пророк Даниил:обт>ясняя 
вавилонекому царю Навуходоносору сон про огромную 
статую, разбитого камнем, он вьіетроил иерархию 
царств: золотая голова -  зто Вавилонскос царство; сс- 
рсбряная фудь и руки-мидянскос; мсдньїе бедра- 
гісрсидскос; жслезньїс ноги-царство Александра Маке- 
донекого; пятьім же будст Божествсннос (мессиан- 
скос)царство (Дан.2:ЗІ 46). Зто пятос царство “разру- 
шит всс осгальньїс царства, а само будст стоять вечно" 
(Дан.2:44). Кроме того, Даннилпосчитал, чго осталось 
“ссмьдссят ссдьмин” (Дан.9:24) до пришествия Мсссии 
[17], что приближаст его к иониманию мессианетва уже 
в контексте историчсского процссса. Именно пророк 
Даниил, по мнению французекого философа и историка 
Жозсфа Зрнсста Рснана, является псрвьім философом 
истории[16,с.14|, поскольку он вьістраиваст не голько 
иерархию зтих царств, но и опрсдслснную историчс- 
скую закономсрность в их развитии (причем вполне 
линейную). К такому же вьіводу пришел французекий 
историк Франсуа Артог, которьш вписьівастисторио- 
софскис взглядьі пророка Даниила в длинную галс- 
рею“ вслнких “хронософий” Вссмирной истории” [3|. В 
концепциях пр. Даниила приход Мсссиимьіслигся как 
"разрьів”линсйности (буквально, как удар камнем по 
голово статуй), однако само царсгвованис Мсссии по- 
прежнему мало описано и являсгся скорсс вспомога- 
тсльньїм конструктом, нсжсли самостоятсльной исто- 
риософской концепцией. Несмотря на зто, деятельность 
пр. Исзскииля и Даниила стала важньїм зтапом в ста
новлений мсссианства.

В 538 г. до н.з. еврсйский народ бьіл освобождсн из 
долгого Вавилонского плснсния. Своим “ чудссньїм” 
освобождснием сврсйский народ обязан псрсидскому 
царю Киру II, которьій, покорив Вавилонскос царство, 
издал здикт, согласно которому каждьій жслающий мог 
вернуться в Иудсю и принять участие в восстановлении 
Храма. Болсс того, Кир активно содействовал записьі- 
ванию и кодификации письмснной Торьі. Под покрови- 
тсльством наместника Иудси ЗоровавеляХрам бьіл вос- 
становлен в 516 г. до н.з. Но, несмотря на улучшенис 
положення еврсйского народа, мсссианские идеи в зтот 
период продолжают проявляться. В частности, пророк 
Захария в своей книге возводит категорию “Мессия”  на 
новьій уровень: теперь Машиах-не просто царь иудеев, 
но и посланник Бога к людям (именно благодаря зто-

мумногие христианские авторьі приписьівают Захарии- 
пророчествование об Иисусс Христе). Приход Мсссии 
возвещаег приход его Царства, но зтот приход возмо- 
жен только в том елучае, если сврсйский народ сможет 
вьідсржатьвсе посланньїс ему испьітания (Зах.9:9-17). 
Тем не менее, именно строителя Второго Храма, Зоро- 
вавеля, Захария назвал Мсссисй (Зах.З:1). В зтом с ним 
соглассн и пророк Аггсй (Агт.2:20-23). Стоит отметить, 
что у Захариии Аггсякатсгория “ Мсссия” имсет больше 
зтический оттенок, чем историософский. При зтом на- 
блюдастся опрсдслснньїй едвиг в развитии концепции 
мсссианства, т.к. Мессия псрсстает бьіть срсдством, но 
становится целью еврсйского народа. Зти идеи уже яв
но видньї у пророка Иоила, которьш жил в Ув. до н.з. У 
нею Мессия -  зіо своєю  рода идеал для народа Израи
ля, к которому нсобходимо стремиться (Иоил 3:18-21). 
В то же время пророк Малахия вводит новую категорию
- “ Предтеча” . Под “ Предтечсй” подразумсвастся чело- 
вск (пророк) или собьітис, которьіе предзнамснуют ско- 
рьій приход Мсссии, после чего последуст суд Божий 
(Мал. 4:5). Конструкция пр. Малахиипрсдполагаст не- 
кий промежуточньїй отрезок после появлення ГІрсдтсчи 
и до гірихода Мсссии, но характер, продолжитсльность 
и назначснис зтого отрезка не описаньї, позтому ми не 
можем говорить с увсрснностью о наличии идеи "раз- 
рьіва” у пророка Малахии.

Последующий период развития мессианской идеи 
связан, в первую очередь, с ноявлснисм новой катего- 
рии “ промежуточное царство” . Зта категория встрсча- 
стся в талмудической литсратурс (Пес. 68а, Бер. 346, 
Санг. 916, ІІІаб. 63а и 1136), однако наибольшсе вьіра- 
жснис она приобретаст в ветхозаветньїх апокрифах. 
Псрвьій из них, Книга Еноха, представляст собой іри 
совершенно не связанньїе между собоіі тскста: Первая 
Книга Еноха (Зфиопская), Вторая Книга Еноха (Сла- 
вянская) и Книга нсбссньїх дворцов. В древнейшей час
ти ІІсрвой Книги Ііноха (около Іів. до н.з.), “ Апокалип- 
сисс Десяти Нсдель” , которая бьіла написана незадолго 
до восстания Маккавссв в 167 г. до н.з. против империи 
Сслсвкидов, речь идет о промежуточном царстве между 
сущсствующим миром и мсссианским царством [14, 1:5, 
45:611. Зто царство будст наполнено разрушениями, 
болью и страданиями. Но, гем не мснсс, здесь явно про- 
слсживастся “разрьів” линии историчсского процссса 
[17, с.30-31]. В Книге Юбилссв история представлена 
совокупностью отрезков, г.н. “ юбилеев” , длиною в 
50 лет [17, с.28]. Соотвстствснно, “ консц истории” бу
дст одним из таких “ юбилеев” , но каким именно по счс- 
ту -  нсизвсстно [17, с.26]. Но зто оставляет пространст
во для хронологичсских раечетов и прсдсказаний.

Один из важнейших периодов развития иудейского 
мсссианства связан с двумя факторами: со становлени- 
ем христианства и с разрушснисм Второго Храма в І в. 
н.з. Именно в христианстве (особенно в раннем) месси- 
анство занимает практичсски главснствующсс положе- 
ние ереди прочих доктрин. Оно по-особснному осмьіс- 
ляет встхозаветньїе мсссианские идеи, подстраивая их 
под свою систему. Зто послужило мощньїм импульсом 
для рсфлексии идеи мессианства иудейскими авторами. 
К примеру,автор Третьей (четвертой) книги Ездрьі опи- 
сьівает промежуточное царство как Царство Мессии, в 
котором он будет править 400 лет [18, 7:28]: здесь не 
будст войн, конфликтов, споров, нуждьі и бсдности,

іссго будет в изобилии [17, с.39^0]. После зтого Мсс
сия умрет вместе со всеми живущими, адалее появитея 
новий мир, в котором все умершие воскреснут, и нач- 
нстея Страшний Суд. Тут уже достаточно ясно просле- 
живаетея вневременной и “разрьівньш” характер зтого 
промежуточного царства, поскольку оно представляст 
собой безвременное и бессобьітийное пространст- 
ко.Пожалуй, одним из ярчайших примеров такой реак- 
ции на христианский милленаризм и переосмислення 
мсссианства становится “Апокалипсис Варуха”-  
віюкрифическос сочиненис, написанное между 70 и 
117 гг. н.з. Здесь время Мсссии представляст собой 
зпоху изобилия [17, с.23], где “каждая кисть будет 
иметь тисячу ягод” (Вар. 4:9-24), а “манна будет падать 
С неба” (Вар. 6:11). Еще большее влияние христианство 
оказало на другой апокрифичсский текст -  Книгу Зоро- 
вавеля, которая бьіла написана между 629 и 
636 гг. н.з. В ней перед пришествием Машиаха бен Да
вида (Мессии) власть над всем миром получит Армилус 
(аналог Антихриста). Когда Машиах придст, мудрсцьі 
Израиля поверят ему только после того, как он воскрс- 
сит мертвьіх. И тогда Армилус будст повержен, а на 
Землю спустится Храм, а Исрусалим будст отстросн. 
Именно таким видитея автору книги “разрьів” линии 
историчсского процссса -  мгновенное возвращение к 
зпохе царей Давида и С'оломона с восстановленисм их 
Храма и их города. Здесь акцент ставится не на схо- 
жесть Мессии с царем Давидом, но на конструированис 

го “идеального” мира, в котором жили пред
ки.Именно позтому во время очередного иудейского 
восстания в 130 г. н.з. лидера восставших Шимона Бар- 
Кохбаобьяаляют Мессией. Не потому что он по качсст- 
вам похож на Давида, а потому что он хочет восстано- 
вить тот “идсальньїй” мир, то “ идсальное” царство.

Важно то, что в иудейской зсхатологии и в талмуди- 
ческом се осмьіслснии єсть различснис между двумя 
мирами: историчсский -олешха-зе (“ зтот мир”) и зсха- 
тологический -оламха-ба (“ грядущий мир”) [2], кото- 
рьій впервьіе упоминастся в ІІсрвой книге Еноха. Зто и 
ссть та “ мессианская зра” , в которой Бог полностью 
воздаст каждому по заслугам. Оламха-ба- зто мир, в 
котором все люди мирно сосущсствуют (Ис. 2:4) без 
нснависти, нетерпимости и войн. Еврсйский народ на- 
конец всрнстся в Зрец Исразль (Ис. 11:11-12; Иср. 23:8; 
30:3; Осия 3:4-5). Весь мир признает Яхвс сдинствен- 
ньім истинньїм Богом (Ис. 2:3; 11:10; Мис. 4:2-3; Зах. 
14:9), не будст убийств, грабежей, зависти, греха (Соф. 
3:13). Традиционньш взгляд, согласно которому Бог 
наблюдает за Израилем, воздавая ему за праведность и 
наказьівая его за прегрешения, прстерпевает здесь су- 
щественньїе изменення: на смену некой коллективной 
ответственности народа приходит вера в личную ответ- 
ственность йндивида, а вера в полное воздаяние в зтой 
жизни сменяется верой в полное воздаяние только в 
оламха-ба[22].И зто очень важно, т.к. “Мессия”  пере- 
стает бнть таким себе поучительньїм мифом, а превра- 
щаетея в цель, реализация которой зависит от действий 
каждого члена религиозного сообщества.

Средневековая еврсйская философия чаще всего 
прсдставляет своего рода апологетику иудейского мес
сианства, доказьівая тем или иннм способом христиа- 
нам, что Мессия еще не явилея. Так, еврейский ередне- 
всковьій философ (ІХ -Х  вв.) СаадияГаон доказьівает,

что ветхозаветньїе пророчества о временах, что предше- 
ствуют приходу Мессии, еще не сбьілись, позтому че- 
ловечсству (и народу Израиля в особенности) необхо- 
димо ждать и надеяться на его приход [11]. При зтом- 
Саадия поддаетея искушению своего времени и пьітает- 
ся вьічислить дату пришествия Мессии, назьівая 1150, 
1290 и 1335 гг. н.з. Маймонид, прибегая к формальной 
логике, вьіводит простую формулу приближения при- 
шествия Машиах: поскольку Земля Израилсва не вьіно- 
сит греха, то изгнание народа бьіло связано с его гре- 
хом; соотвстствснно, чтобьі Машиах вернул народ Из
раиля на родную землю, народу необходимо избавиться 
от греха и стать праведним, а зто возможно только в 
том елучае, если каждьій человек начнет совершенство- 
ваться [11]. Здесь и оформляєте» окончатсльно идея 
приближения прихода Мессии своими действиями, что 
будет по своєму интерпретировано каббалистами.

В последующис столетия развитие мессианства свя
зано с развитисм каббальі(в частности, лурианской и 
саббатианской), г.к. именно в ней оно находит наиболсс 
яркие свои проявлення. В ранних каббалистичсских 
книгах (СсферЙсцира, Книга Бахир) идея мсссианства 
практичсски не упоминастся, т.к. акцент делаетея на 
ззотсрическос познанис мира. Однако уже в книге Зоар 
(опубликована Моше де Лсоном в XIII в.) идея Мессии 
становится более значимой. Здесь бьіл даже еделан про
гноз, что в 5408 г. (1648 г. н.з.) Мсссия явитея в зтот 
мир (именно за зтот кусочск ухватилея впоследствии- 
ШабтайЦви).При зтом каждос дсйствис человека имеет 
тайньїй смисл и влияст на “ гармонию” во Вселснной, 
результатом которой может бьіть пришсствие Мессии
[9]. В лурианской каббалс зта идея развиваетея и при- 
обрстает новьіе формьі. Школу лурианскойкаббальї ос- 
новал Ицхак бсн ІЛІломоЛурия Ашкснази (Аризаль, 
Ари) в XVI в., а основними его нослсдователями бьіли- 
сврси, изгнанньїев 1492 г. из Испании. Ари разработал 
свособразную космогоничсскую и историософскую 
систему, в которой процесе создания Богом бьітия -  зто 
результат катастрофи в самом Боге (“ц и м ц у м сокра- 
щенис, отход), после чего он как би “самоудалился” из 
зтого мира [12]. Во время зтой катастрофьішссть сосу- 
дов (келим) из потоков божественного светаразбились 
(“ш вираш келим разбисние “сосудов”) и разлетелись 
по вссй земле [13]. И задачей всего человсчества явля
ется “тикк>'/<” - “ исправлснис” , т.е. сосдинсние зтих со
судов. При зтом важньїм условием нахождения и воз- 
вращения зтих лучей для человека является соблюдение 
Торьі[21, с. 60]. Зто, в итоге, может открить путь для 
Мессии, которьш придет лишь тогда, когда добро во 
Вселснной будет полностью отделено от зла. Таким 
образом, достижение оламха-ба возможно только через 
тиккун. Для еврейской диаспорьі того времени изгнание 
общини из Испании бьіло как раз тем самим “разрм- 
вом” , тем самим швирашкелим, которий запустил “мес- 
сианский процесе” (“Итхалта-де-Геула” ) [20, с. 68]. 
До него каббала понималась в большей степени как 
учение о строении космоса или вьісших миров, но не 
как площадка для историософских идсй.Лурианская 
каббала хорошо репрезентирует ту рефлексию соотно- 
шения прошлого и будущего, мессианства, которая тьі- 
сячелетиемсоздавалась иудаистской традицией, и 
трансформируетее в целостное историософское учение. 
Традицию лурианскойкаббальї продолжила школа саб-



Випуск 88 ФІЛОСОФСЬКІ НАУКИ ТІЛЄЯ
ц ін ім .......... ...................................................................... ....................................... ..

батианства, которая возникла в XVII в. н.з.ШабтайЦви 
(СаббатайЦви), агшелируя к лурианству, обьявил себя 
Мессией в 1648 году (во время массового уничтожения 
и бегетва евреев из Речи Посполитой) и собрал огром- 
ное количество послсдователей своих идей. Саббатиан- 
ство бьіло скорее социальньїм явлением [15], чем шко- 
лой, позтому сложно определить их роль в развитии 
идеи мессианства. В большей степени движение опира
лось на интерпретацию лурианской каббальї Натана из 
Газьі: целью еущеетвования вссх душ является тиккун, 
однако исгіравление мира ложитея на плечи вссх людей, 
а не одного только еврсйского народа. Задача Мсссии 
состоит в пофужении в глубину клиппот (зла, грехов- 
ности) [21, с. 120], что остальньїм не под силу (для зто
го ШабагайЦви принял иелам, а его носледовагсль Якои 
Франк -  католичество и ислам) [15]. Саббатианскос 
движение просуществовапо до XX вска, но из-за асси- 
миляции исламизированньїхсаббатианцсв, традиция 
постепенно забьшась.

Таким образом, рассмогрсв процесе исторического 
развития идеи мсссианства, мьі условно вьідслили не- 
сколько зтапов и стержней (которьіс иногда могут хро- 
нологичсски накладьіваться друг на друга, но отлича- 
ютея по своєму характеру). Псрвьій зтап период прав- 
ления царей Давида и Соломона. Здесь роль Мсссии 
размьіта, а цель его -  наступлснис нского идеального 
мира, "осгановка” истории. Второй зтап -  время разде- 
ления Израиля на два царства: Иудейскос (Южнос) и 
Израильское (Ссверное). Для зтого зтапа характерна 
амбивалснтность Мсссии: он судит и снасаст одновре
менно (такое изменение в восприятии роли Мсссии 
произошло вслсдствие наступлсния кризиса в С'свсрном 
царствс). Трстий -  зто зпоха Вавилонского іілснсния. 
Здесь происходит свосго рода революция в мсссианст- 
вс. поскольку пр. Иезскииль и Даниил акцентируют всю 
зсхатологичсскую модель именно на фигурс Мсссии 
(что сохранилось в иудаизме до сих пор). Четвсртьій 
зтап -  зпоха восстановления и расцвета Второго Храма. 
В нем появлястся новая категория “ Предтеча” , которая 
подразумевает нский промежуточньїй отрезок перед 
приходом Мессии. ГІятьій зтап, которьій хронологиче- 
ски так же относится к зпохс Второго Храма, но пред- 
ставляет собой период развития мсссианской идеи не в 
пророческой и раввинистической ереде, а в агюкрифи- 
ческой, для которой характерно подробное описанис 
зтого промежуточного отрезка (как правило, зто период 
войн, разрушений). Следующий, шсстой зтап связан є 
персосмьіслснием в иудсйской интеллектуальной тра
диции христианских интенций, рсфлсксий по поводу 
ветхозаветньїх идей, в т.ч. и историософских. Здесь 
идея “промежуточного” царства оформляетея оконча- 
тельно и делаетея акцент на ес безвременной и бессо- 
бьітийньїй характер. Седьмой зтап связан с развитисм 
ередневековой еврейской философисй (под влиянием 
арабской и европейской философии). Именно здесь 
мессианство приобрело “ новую жизнь” , поскольку фи- 
лософьі (СаадияГаон, Маймонид) показьівали, что по- 
явление Мессии -  зто результат действий и поступков 
каждого индивида. И, наконец, пик развития мессиан- 
ской идеи приходитея на каббалистичсскую рефлексию 
(Лурианская каббала, саббатианство), в которой каждьш 
человек должен принять участие в процессе возвраще- 
ние мира к «начальному божественному состоянию.

На фоне развития мессианской идеи хорошо видньї 
“разрьівьі”  исторического времени: сначала они вьіра- 
женьї слабо и туманно и не отделимьі от зсхатологии. 
Но, в последствии, на фоне развития историософских 
представлений вообще, развиваетея и идея “разрьіва” : 
царство “ Мсссии” теперь прсдставляет собой нский 
промежуточньїй период в человсчсской истории, разде- 
ленньїй двумя собьітиями -  пришествисм Мессии и 
Страшним Судом.С развитием мессианства идея про
межуточного царства (в котором будут жить живьіе лю
ди) становится всс более отчетливим и приобретает 
безвременной и бессобнтийньїй характер. Далсе, важ- 
ной особснностью развития мсссианства в контексте 
идеи “разрьіва” историчсского времени становится воз- 
можность участис оїдельньїх индивидов в обіцем мро- 
цсссе “разрьівания” (т.е. приближснис пришествия Мес
сии), которая и дала основу для беньяминовской идеи 
“ калитки, в которую шагнет Мсссия” [5]. Здесь “раз- 
рьів” осуществляется через воссосдинснис божествен
них сосудов, поскольку зтот момент, бсзусловно вне- 
временной [21], и будег “разрнвом” ткани человсчсской 
истории, из когорого появигся Мсссия.
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ІгасІІІіоп

Тке аіиііу іх і!еШе<1 Іо Іке асіїші ргоЬіст >>(тініегп кіхіогісаі ясіепсе аті іке 
китапіііех іп репеті Іке ргоЬіет о/регсерііоп "яарз " о / кізіпгісаі Ііте. Іп Ікіз 
сазе, «.V іке оЬ/сс І о/ хіисіу, іке аиіког скоояех а кіхіогіохоркіс іііеїш Ікаї агергезепі 
іп Іке ,/етнк (іікігіпе о / Ікс Меххіак іп уцгіош /огтх. хіпсе Іке теххІапі.чт іа опе о /  
Іке тоні хІгіШх схатрісї п/ хиск "цар.\ " о / кШогісаІ Ііте. тік Іке кеір о /  Іке 
кегтепеиііс тсікиїі, шкіск іа и.че(1 мкеп тігкіпц тік ЬіЬІІсаІ аті каЬЬаііаІіс Іехіа. 
ипсі сотрагаїіуе, мкеп Ікс аиіког Іоока аі ікс еуоіиііоп о/'Іке тсааіапіс Ьеііе/а апсі 
акпт Іке ііехеїортепі о] іке іііеа п/Ікс "цар (гот Іке "еп(і о[кіаіогу" Іо а сот- 
ріех ауаіет о /  "іпіегтрііоп " о] кіаіогу тікіп Іке тсааіапіс кіпцсіот. Іке осаигепсе 
о/\\'кіск сіерепсіа оп Ікс мкоїс о/китапііу апсі и/саск іпЛу'ІЦиаі. іп рагіісиіаг.

Й'еупогікі: ,/еміак тсааіапіат. тіскіїс кіпріот, "і’ара " п/'кіаіогісаі Ііте.

Ткаченко О. В., аспірант кафедри філософії природничих факульте
ті" філософського факультету.Одеський національний університет 
ім. /. І. Мечнікова (Україна, Одеса), МгАпіту\(а^тсиісот

Феномен “розривів" історичною часу в іудейській месіанській 
традиції

Дослідження приаінченс актуальній проблемі сіли сучасної історичної 
науки та ,'уманітаристики в цілому проблемі сприйняття "розривів" 
історичного часу. В даному випадку, у  якості об ’екту дослідження автором 
були обрані історіософські ідеї, що присутні в іудейському вченні про Месію у  
рїіннх формах, оскільки месіанство представляє собою один і найбільш 
яскравих прикладів таких "розривів ”  історичного часу. За допомогою 
герменевтичного метода, який використовується при роботі і біблійними та 
кабалістичними текстами, та компаративістського, автор переглмдас 
еволюцію месіанських поглядів та покачує розвиток ідеї “розриву'': від "кінця 
Історії"  до складної системи "переривань" історії у  рамках месіанського 
царства, становлення котрого залежить від всього людства та, зокрема, від 
кожного індивіда.

Ключові слова: іудейське месіанство, проміжне царство, "розриви ” істо
ричного часу.
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М ед іа ф іло со ф ія  як  н о в а  галузь  
ф іл о с о ф сь ко го  ЗНАННЯ

Розглянуто поняття "медіафілософія Окреслені основні віхи розвитку 
нової галу зі філософського знання. Особливу увагу надано розкриттю предмету 
медіафілософіі та тому колу проблем, які постають у  зв’язку з її появою. 
Висловлені припущення щодо перспектив її розвитку в подальшому.

Ключові слова:медіафілософія, медіареальність, медіальність, медійна 
антропологія, імунологія медіа, гіпертекст.

Для багатьох людей “фундаментальні, “ вічні питан
ня” про власну сутність або долю світу, починаючи з 
XX століття почали осмислюватись в яскравих образах. 
Ці образи побудовані ні мистецтвом, не релігісю, ні 
політикою як такою. Цими образами є тими “картина
ми” , що побудовані ЗМІ, або інакше кажучи побудовані 
інформаційними мережами. З цього випливає, що в ме
жах масової культури ЗМІ відповідають на сучасні за
пити людини, без яких вбна існувати не може.

Поняття медіафілософії має достатньо молодий вік, 
тобто воносучасного походження. Термін виник у



90-ті роки XX століття в німецькій дослідницькій 
літературі і виник безпосередньо з лона естетики та 
мистецтва. Застосований він був для критичного огляду 
філософії Ф.Ніцше. Німецький дослідник Р.Фітц вико
ристав цс поняття у назві своєї книги “ Мсдіафілософія. 
Музика, мова і письмо Ф.Ніцше” . Але іцо під цим 
розумівФітц? Згадуючи філософію Ніцше, ми не може
мо пройти повз його любов до музики. Для нього 
(Ніцше) музика, як пише Фітц, це: “медіум виразу і 
повідомлення, медіум, що безупинно продовжується, на 
відміну від мови та письма в якому вони розмірено- 
статичні” [4, с. 35].

Абсолютно незалежно від Фітца, інший відомий 
філософ -  ЮргснХабсрмас, вводить тс саме поняття в 
свою книіу “Фактичність га значимість” . Це відбулось в 
1992 році. Але має на увазі зовсім інше. Під 
мсдіафілософією він розуміє певний набір приписів, що 
регулюють роботу мас-медіа.

Після цього термін почав поширюватись надзвичай
ними темпами і вже у 2000 році вийшла одноіменна 
книга Франка Хартмана “ Мсдіафілософія” . Далі роз
робка цього напряму велась серед насіупних вчених:
Н.Больца, Ф.Кітлсра, М.Фогсля, Л.Енгсля, В.Конітцсра,
С.Кремср, С’ .Мюнксра та інших.

Спочатку, гак як і для всіх нових філософських 
напрямів, особливо актуальним було обґрунтування 
виділення мсдіафілософії в окремий напрямок. Саме 
навколо цього питання точились основні дискусії. Так, 
Иозсф Рауцер пише: “ ...те, що мсдіафілософія є -  цс 
безсумнівно, але от чим вона є. чи можна взагалі вссти 
мову про певну філософську перспективу по 
відношенню до медіа -- питання відкрите...” [4, с. 36]. 
Подібну думку можемо зустріти у ШтефанаМюнксра: 
“Саме в той момент, коли весь наш життєвий світ 
характеризується звертанням на поводження з гак зва
ним новим: з електронними та цифровими медіа, така 
наукова дисципліна як мсдіафілософія є виправданою 
та необхідною” [4, с. 36].

Отже, основною метою нашого дослідження є 
аналіз мсдіафілософії, виділення основних її структур
них елементів. Об’єктом є мсдіафілософія як 
самостійна галузь філософського знання. Предметом є 
прояви медіафілософії в соціокультурному середовищі 
західної цивілізації, а точніше комунікативних актах, 
що формують специфічний медіа простір. Виходячи з 
мсти дослідження ми можемо сформулювати і ряд зав- 
дань\

1) прослідкувати зародження терміну
“ мсдіафілософія” та його подальший розвиток;

2) визначити статус медіафілософії та роль у 
структурі філософського знання;

3) окреслити проблемне поле та можливе 
розв’язання ряду проблем та завдань, що постають пе
ред медафілософією та тими, хто планую нею займати
ся.

Очевидним є те, що в новому напрямі відбулась 
концентрація культурологічних дисциплін, філософії та 
теорії комунікації спрямованих на дослідження медіа. 
“ЗМІ фактично контролюють всю культуру, пропус
каючи її крізь свої фільтри” [| , с. 148]. Прийнято навіть 
говорити про “медіальний поворот” у філософії. Зга
даймо, що це для філософії не нове явище, коли вона 
цілеспрямовано йдучи по одному шляху, робила

радикальні повороти: “ сократівський поворот”,
“ кантіанський переворот” . Варто відмітити, що такі по
вороти викликались стрімкими соціальними змінами, 
розумінням буття та реальності. Таким чином, це зав
жди відповідь на радикальні світоглядні зміни.
С.Кремср, наприклад, відмічає: “ Всс, що “дане” нам у 
сприйнятті, комунікації та пізнанні, дається у медіа” 
[4, с. 38]. Чи не можна цей вислів тлумачити як пара
фраз класичного вислову Дж.Локка про тс, що “ немає 
нічого в розумі такого, чого б не було у почуттях” . Тоб
то, виходить, що немає нічого такого у нашому 
сприйнятті, чого б не було у медіа. Тому медіа і 
мсдіальність також набувають спістемологічного стату
су-

Також слід відмітити, що на деякий час 
мсдіафілософія призупинила свій стрімкий розвиток, 
що пояснювалось надзвичайною захопленістю 
філософією постмодернізму. Остання вела мову не про 
медіафілософію, оскільки вона претендувала на 
системність і цілісність своєї побудови, скільки про 
мсдіальність. Сама ж мсдіальність, як ми вже зрозуміли, 
цс специфічна здатність до пізнання. У О.Кузнєцової 
знаходимо наступне визначення: “ мсдіальність цс фе
номен, який належить до функціональних аспектів мен
тальних процесів (сприйняття, пізнання), але не нале
жить до змістовних (чуттєві дані, образи) [3, с. 12]. Та
ким чином, поряд із традиційними джерелами пізнання 
такими як розум, відчуття, сприйняття, з'являється но
вий вид медіа. Тому, в нашому дисертаційному 
дослідженні ми маємо дослідити, яке значення має 
медіа в ролі нового виду пізнання.

На думку ряду дослідників (Р.Марграйтсра,
О.Еспозіто, Л.Ангеля) мсдіафілософія є філософською 
практикою медіа, але не тільки. Ця практика має 
здійснюватись тільки через медіа, використовувати їх, 
завойовувати територію, давати орієнтири спеціалістам. 
М.Маклюен взагалі веде мову про специфічну 
мсдіарсльність, яка є поєднанням реальності, медіа та 
повідомлення. Все цс знову говорить на користь 
специфічного способу пізнання, а не про просту 
спрямованість на медіа, як на предмет дослідження. 
Предметом дослідження мсдіафілософії в такому сенсі 
стає саме ця мсдіареальність. Тому кілька слів ми маємо 
сказати про сутність останньої.

Мсдіареальність не є певним видом медіа, не зво
диться до комуніканта, не торкається технічних або 
соціальних умов появи медіа. Вона -  це невидимий і 
невловимий результат роботи медіа, що згрупувались 
особливим чином у цифрові технології. Тому що, як 
тільки ми пробуємо ухопитись за сутність медіа, воно 
вислизає від нас, оскільки його присутність можна на
звати умовною, важливим є лише результат -  
повідомлення.

Ще одним важливим зауваженням щодо 
медіарсальності є її ігнорування бінарної опозиції 
суб’єкт-об’єкт. Оскільки нинішній суб’ єкт володіє та
кими характерними рисами як децентрація та 
всеприсутність, усталені норми та межі подібного про
тиставлення розмиваються [див.: 4]. Також
медіареальністю нівелюються відмінності між 
реальністю та вимислом, ідеальним та матеріальним.

Крім того, як стверджує В.Савчук: “разом із 
медіареальністю виник новий феномен бачення-

впізнавання вже раніше баченого” [4, с. 39]. Наприклад, 
це стосується фотографії як зображення реальних 
миттєвостей або штучні імітації природних об ’ єктів 
(гора, озеро і т.ін.).

Таким чином, ми можемо окреслити предмет 
дослідження медіафілософії, який включає в себе так 
Івану медіареальність. Водночас мсдіареальність також 
має свої горизонти та свій ряд проблем, які і становлять 
всю сутність предмету медіафілософії. Такими про
блемними питаннями є моделювання реальності, 
медійна антропологія, час та простір медіарсальності, 
фотографія та кіно як засоби медіарсальності, перфо- 
мармативне мистецтво та інші.

Одним з найцікавіших і найважливіших аспектів 
медіафілософії є медійна антропологія. Але на чому 
вона базується? Основою нового погляду на людину є 
образ як мова нових технологій. Образи проникають у 
всі сфери життя людини. Більше того, саме крізь них 
людина сприймає реальність. Проблема полягає в тому, 
що образи не мають одного і єдиного типу, а формують 
декілька видів, серед яких і ті штучні образи, що були 
створені в умовах сьогодення. Говорячи про типи 
образів, ми можемо виділити наступні: 1) образ як 
магічна присутність (культові зображення, статуетки, 
маски тощо); 2) образ як мімстична репрезентація 
(символічна репрезентація Іншого, зокрема такий тип 
образів зустрічається в класичній парадигмі, у Плато- 
на); 3) образ як технічна симуляція. З цим видом 
пов’язана тотальна візуалізація, оскільки все має 
тенденцію ставати образом.

Процеси абстрагування стають образами і 
візуальними знаками. Оскільки всс стає образом, то 
відбувається неминучий процес розчинення реальних 
предметів. Драма полягає в тому, що всс менше людина 
виробляє власні образи і всс більше звертається до го
тових штампів. Водночас образи, що створюється медіа, 
особливо телемедіа, роблять світ пласким та 
мініатюрним, зводячи його до одного образу. Крім того, 
телевізійні образи стали безпосереднім товаром, який 
купується та продається. Образи фактично стають 
повідомленнями, що поширюються з величезною 
швидкістю. Виникає свого роду “зачарований світ 
образів” , який розчиняє дійсність, реальність 
замінюючи її на мсдіареальність.

В таких умовах свободи образів неодмінно постає і 
проблема їхнього довільного використання, що дуже 
часто обертається безвідповідальністю, а крім того, 
позбавляє вольових рішень саму людину. Останній дос
татньо важко розрізняти те, що раніше здавалось оче
видним, а саме життя та мистецтво, або фантазія чи 
дійсність. Життя і віртуальна реальність стають прооб
разами один одного. Самі ж люди також прагнуть стати 
образами (про що свідчить зростаюча шаленими темпа
ми пристрасть до фотографії, бажання візуалізувати 
навіть найменш значні порухи життя (від походу в ма
газин чи кафе до туристичних поїздок). Тому, власне, 
медіафілософія і покликана працювати з образами та 
тренувати особливий погляд на них, який міг би повер
нути до образів певний символізм. Останній дозволяє 
глибше виражати людські почуття та думки та сприяє 
розвитку креативності.

Медіафілософія -  це не тільки набір образів, але й 
своєрідна філософія мови. Адже мова не тільки формує

поняття про річ, але про комбінації речей або про 
ситуації. Крім того, мова стоїть на сторожі смислу. Ус
не та письмове мовлення є тим універсальним засобом, 
що дозволяє передавати великі об ’ єми інформації та 
глибинні смисли. Мовлення володіє такими якостями як 
економність та виразність та не потребує спеціального 
інструментарію. Таким чином, слова -  це природні сим
воли, що дозоляють людині користуватися всіма засо
бами виразності та реабілітовувати символізм.

Згадуючи про те, що медіа є одним із головним 
посередників між світом та людиною, ми не можемо 
оминути їхньої функції транслятора, трансформатора та 
зберігача смислів. Всс це покликано захищати 
соціокульгурне середовище від всього, що покликано 
зруйнувати ціннісне ядро суспільства. Тобто можна 
говорити про своєрідний імунний захист медіа, захисну 
оболонку із міцного каркасу проти руйнування та 
невігластва. Гому дослідники ведуть мову про проблему 
імунології медіа [див.: 5]. Звідси випливає і два голов
них питання медіафілософії: 1) в якій реальності 
з’являються та функціонують ті чи інші медіа; 2) яку 
реальність створюють ті чи інші медіа. В контексті вже 
згаданого імунного захисту можна зробити акцент на 
другому питанні дещо перефразувавши його: яку роль у 
створенні або руйнуванні імунітету грають медіальні 
об'єкти? Сама постановка питання свідчить про неодно
значну роль медіа в процесі, оскільки зберігаючи одні 
смисли, вони здатні руйнувати інші.

Із всього вище зазначеного випливає, що 
медіафілософське дослідження є справжнім 
гносеологічним та онтологічним дослідженням. Засади 
сучасного бутгя в свою чергу є комунікативними. В 
свою чергу засоби комунікації постійно відсилають нас 
до недостачі, до Іншого. Вони є рухливими, 
динамічними, такими що відвертають від тотожності, 
ведуть до відмінності та розрізнення. Такий процес 
взаємодії тільки посилює онтологічний статус 
комунікації. Внаслідок цього речі завжди мають більше 
інтерпретацій, ніж заслуговують. Тому тут можна у 
повній мірі говорити про владу мсдіареальності над 
нами, про тісний зв'язок медіа з життєвим досвідом, що 
формує певні очікування, сприйняття і таке інше. Тому 
онтологія комунікацій перетворюється на 
комунікативну онтологію, якої просякнуте сучасне жит
тя. Всс це утворює медіафілософський простір.

Говорячи про особливості медіа філософського 
розуміння часу ми не можемо оминути традиційного 
поділу часу на зовнішній та внутрішній. Під зовнішнім 
часом зазвичай розуміють час фізичної реальності, а під 
внутрішнім -  особливе психологічне переживання часу 
індивідом. Такий поділ залишається актуальним і для 
медійного філософування. Проте, ми можемо внести 
деякі зміни в цю типологію. Кудряшова Т. пропонує 
поділити час на фізичний та семіотичний (або час тек
сту та культури). Перший тип часу є ентролійним та 
незворотнім та є аналогом зовнішнього часу. А другий 
тип -  навпаки покликаний применшувати ентропію, а 
також є зворотнім, рухливим, індивідуалізованим (хоча 
не виключеною є його специфічна соціалізація) [див.: 
2]. Проблематичність медійного розуміння часу полягає 
не в цій типології, що є логічним продовженням вже 
класичної бергсонівської парадигми, а те, що другий 
тип часу не здатен функціонувати так, як йому має бути
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властиво. Тобто він характеризується не применшенням 
ентропії, а навпаки -  її зростанням. Цьому є логічне 
пояснення, що випливає із сучасного соціокультурного 
становища. Оскільки тексти культури повинні постійно 
сприйматись для своєї місії зменшення ентропії, а в 
умовах відсутності рецепієнта вони мають властивість 
накопичуватись та втрачати смислове навантаження, 
таким чином оминаючи “символічний обмін” . Що ж 
відбувається за таких умов? Механічне накопичення 
інформації продовжується (іноді шаленими темпами), 
але вона не вступає у взаємодію і врешті-решт сприя
ють інформаційному хаосу.

Всі ці чинники не можуть не впливати на людину. 
Надлишок інформації викликає у людини почуття дисо
нансу. Для подолання інформаційної о забруднення 
потрібен не тільки розвиток критичного погляду на 
віртуальну реальність, своєрідного віртуального дис
курсу, але й розвиток нового відчуття часу. Під цим ми 
розуміємо безпосередній розвиток індивідуальної куль
тури часу. Адже із бурхливим розвитком медіа класич
ний погляд на час, що уявляється певною метафорою 
простору лише посилюється. Тобто межі між часом і 
простором руйнуються на користь останнього. Водно
час події, що розміщені у медіассрсдовищі взагалі набу
вають суто просторових характеристик. Сучасні 
інтерактивні системи завжди дозволяють повернутись 
на кілька кроків назад або навпаки просунутись вперед, 
що є неможливим у реальності. В просторі гіпергексту 
людина абсолютно не прив’язана до часового конти
нууму, або, іншими словами, до часової послідовності. 
Людина таким чином звільняється від жорстких правил 
одномірного порядку і отримує свободу гіпортсксту. До 
хаосу також призводить і тс, що події із внутрішнього 
життя постійно стають надбанням життя зовнішнього, 
що робить реальність соціально спрямованою. В 
результаті множинність часів посилюється, а з ними і 
множинність реальності.

Медіафілософія є новою та перспективною галуззю 
філософського знання, що бере свій початок з
XX століття. В своєму предметному полі вона містить 
цілий ряд актуальних проблем комунікативного поля 
сучасної людини, а також набуває онтологічного та 
спістемологічного статусу. Вести мову про онтологію 
нам дає підстави поняття медіарсальності, що являє со
бою особливо бажаний віртуальний простір, а 
спістомологічного характеру мсдіафілософія набуває 
завдяки медіальності як здатності до пізнання. Одними 
з найгостріших проблем цієї галузі філософського знан
ня є питання образу як рушійної сили всієї культурної 
системи, а також проблема медійного часу та простору. 
Останні є тісно переплетеними та наслідують класичну 
традицію ототожнення часу з простором, проте 
суттєвою відмінністю є порушення лінійного часового 
континууму, що створює ряд труднощів. Все це 
потребує від дослідника вироблення нового критичного 
погляду, а також впорядкування інформаційного хаосу, 
що створюється наростаючою ентропією.
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А нализируютея современньїе реалии рьшочньїх отношений в контексте 
социальной справедливості*. Автор покашвает, что на постсоветском 
пространстве действие новьіх рьточньїх императивов находитея в диссонансе 
с массовьіми представленими о социальной справедливости, 
сформировавшейся в лоне “старой” морали. В то же время, приблизить 
позиции зффективности зкономической и справедливости социальной вполне 
вошожно на основе <[юрмирования зтических правил рьшка и 
предпринимательства.
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На гипотетический вопрос о справедливости Людвиг 
Витгенштейн ответил би, что невозможно рассуждаТь о 
таких понятиях, как справедливость, ибо они являютея 
противоречивими. Говорить же можно только о непро- 
тиворечивьіх вещах. Такова бьша точка зрения Витген- 
штейна, автора “Логико философского трактата” и лин- 
гвистической философии [1]. Однако философьі, зани- 
мающиеся социал ьно-зтической проблематикой пола- 
гают, что вопросьі справедливости вполне уместньї, 
гіротиворечивьі, но понятньт и должньї бьіть рассмотре
ньї в контексте рьшочньїх отношений, логика которьіх -  
зффективность и прибьіль, что естественно, затрагивает 
множество интересов, в том числе тех, кто прямо или 
косвенно вовлечен в зти отношения. Собственно, поня- 
гие справедливости, действи гельно, иротиворечиво. 
Особенно с рслятивистеких позиций: справедливость 
для одних вьіглядит совершенно несправедливим для 
других. Зтот момент общеизвестсн. Однако общеизве- 
стность не означает простотьі решения проблемьі, тем 
более, когда она имеет социальное значение.

Принципиальньїм пунктом в понимании справедли
вости является равенство. Когда оно нарушено, возни
кает негодование или непониманис -  социальное или 
моральное. Всякая новая зкономика, казалось бьі, всс
гда отвергаст “старую” мораль. Но дело не в “старой” 
морали. Любая зкономика должна бьіть нравственно 
ориентированной. Так полагал французекий зкономист
С.Сисмонди и подчеркивал, что, что зкономика являст- 
ся нравствснной наукой, что она имеет дело не с зконо- 
мическими отношениями, а є человсческой природой. 
Он считал, что она ведет к цели лишь тогда, когда при- 
нятьт во внимание чувства, потребносги и страсти лю
дей [2]. Современньїе рьіночньїе отношения создают 
совершенно новую ситуацию, когда несоответствие 
зкономических, правових и нравственньїх норм может 
проявляться в разньїх формах. Так, например, стремле- 
ние к прибьтли не вссгда реализуетея в пределах право
вого и морального поля. Законная предпринимательская 
деятельность нередко входит в противоречие с нсобхо- 
димостью обеспечсния соблюдения справедливости, с 
важностью соблюдения общественной морали. Надо 
отметить, что сказанное имеет место такжс и в развитьіх 
рьшочньїх государствах. Развитьіс рьіночньїе общества 
не всегда показьівают пример совпадения и гармонии 
законности, моральности и прибьіли. Реальная жизнь 
свидетельствует о том, что єсть всликое множество об- 
ратньїх примеров, свидетельетвующих о серьезньїх 
проблемах в зтой области.

Соблюдение законности, моральности или максими- 
зация прибьіли -  зто серьезная проблема современного 
рьінка. Но каждая зкономика решает зту альтернативу 
по-своему. Тем не менее, надо подчеркнуть, что любьіе 
решения не идеальньї и не могут бьіть таковьіми по оп- 
ределению. Нет идеальньїх социально-зкономических 
систем. Но нсльзя не видеть рьіночного позитива, кото- 
рьш перевешивает издержки свободного рннка. Рьінок
-  зто зффективная система, которая становится таковой 
особенно на стадии вьісокой развитости и цивилизован- 
ности, зто не только определенное количество продав- 
цов и покупателей товаров или услуг. Зто особая сис
тема отношений, в которой действуют свои писаньїе и 
неписаньїе законьї и правила. Рннок работает по своим 
установленням, и для ее функционирования нужньї за

кони, но, развиваясь, рьінок сам инициирует и подтал- 
кивает усовершенствование законодательства. Та об
ласть отношений, которая регулируетея неписаними 
законами, и єсть зтическое поле рьшка.

Развертьівание демократии и осуществление соци
альной справедливости является основньїм направлени- 
ем развития политической системи обществ. Взаимо- 
действие демократии и законности таково, что первая -  
условие упрочения законности, а последняя -  состав- 
ляющая демократии. Опит развитнх стран показнвает, 
к примеру, что четкая и справедливая система налого- 
обложения не только контролирует, но и стимулирует че- 
стньїй труд, так как бить чсстним становится внгоднее. 
Ми понимаем, что термин “внгодная честность” с зтиче- 
ской точки зрения вьіглядит некорректно, но и ігротиво- 
поставпение материальной заинтересованности личности 
се духовним целям, нсобходимости бить на висотс мо- 
ральной ответственности -  тоже некорректно. Противо- 
поставление зто ложно, надуманно. Но ведь именно по- 
добная тенденция, имеющая место на практике, нашедшая 
отражение на страницах теоретической литературьт в со- 
ветское время, привела к тому, что вопреки реальним уст- 
ремлениям людей материальная заинтерссованность дол- 
гос время вьіставлялась в негативном свете.

Рьіночная зкономика -  зто система взаимоотношений, 
при которьіх люди не могут позволить себе встановиться 
на том, что уже достигнуто. Именно позтому риночная 
зкономика имеет результатом важние зкономнческие дос- 
тижения, ведь рьшок требует инноваций, развития, фор- 
мирования капитала. А конкуренция требует бьістротьі 
принятия решений и опережения. Вьідающийся австрий- 
ский зкономист Иозсф Шумпетер в своей книгс “ История 
зкономичсского анализа” писал по зтому поводу, что рьі- 
ночная зкономика -  зто процесе созидательного разруше- 
ния, имся в виду, что лучшсс приходит на смену хорошо
му [3]. В конкурентной борьбе сущсствуст постояннос 
инсгитуциональнос давление в направлений инноваций 
различного рода: продуктових инноваций, инноваций в 
процсссах, финансовьіх инноваций и инноваций сбьіта, 
научно-технических инноваций и т.д. Происходит посто- 
янное структурное изменение с разорением фирм, закри- 
тием предприятий и вьісвобождением рабочих сил. От 
зтого давлення в направлений структурного изменения, 
которого в национальной и международной конкурентной 
борьбе надолго не может избежать ни одно предприятие, 
зависит общес благосостояние.

Тогда каким образом возможно, чтобьі все бьшо спра
ведливо, и все бьши довольньї рьгаочньїми процессами? 
Ведь если препятствовать структурним изменениям ради 
отдельньтх фупп, результатом будут потери общественно- 
го блага, что вряд ли приемлемо, в том числе, зтически. А 
изменения ведут к ущемленню интересов зтих групп. И в 
целом -  как на рьшке могут сосущсствовать свободная 
конкуренция и зкономическая зтика? Полагаем, что всс 
зто возможно через конкретне правила. Если мьі говорим 
не об автаркии, а о свободном ринке, то такой рьшок не 
может развиваться по понятиям, он может развивагься 
только через признаваемьіе всеми правила. Однако зти 
правила должньї бьггь универсальньїми и всеобще одоб- 
ряемьгми. Они должньї бьггь прозрачньїми и не могут 
имегь избиратсльного применения. Весь цивилизовагашй 
рьшок, даже при существующих различиях между еоци- 
альньїми рьшочньїми и строго рьшочньїми зкономиками,
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придерживаєтся общих правил, которью ни для кого не 
закрьіваюг свобода и перспектив для справедливого и 
полноценного участия в со циально-з коно мичсской жизни.

Рьіночньїе отношения предполагают неизбежное 
обогащение одних и относитсльное обеднснис других, 
причем обогащение всс болсс становится социально и 
нравственно одобряемьім актом, нежели наоборот. 
Нравственнос сознанис большинства соврсменньїх 
свстских обществ уже прсодолело представление о том, 
что бедность обязатсльно добродетсльна, а богатство -  
нст. Но на общсствснном уровне важно усвоигь про
стую мьісль о том, что обогатившиеся материально не 
должньї прснсбрегать моральньїми соображсниями и 
общественньїм мнением, даже ссли кажетея, что зто 
мнение “дремлет” , вяло реагируст на нротиворечия рьі- 
ночной действитсльности и ни на что не влияст.

Как замечательно писал Гсгсль, “ нечто вполне по- 
зволительнос с точки зрения права может бьіть чем то 
таким, что морально запрещаетея. Право, напримср, 
разрешаст мне распоряжаться своим имущсством, со- 
вершенно не опрсдсляя прсдслов зтого распоряжсния, и 
только мораль содержит опрсдслсния, которьіс его ог- 
раничивают” [4, с. 32].

Если проанализировать философскую и зкономиче- 
екую лигературу, то можно увидсть, что в философской 
литературе справедливость трактустся как понятис о 
должном, как соотвстетвис деяния и воздаяния, соот- 
встствис прав и обязанностей, труда и вознаграждения. 
В частности, в философском словарс читаєм: “Справсд- 
ливость категория морально правового и социально
-  политичсского сознания, понятті о должном, связан- 
нос с историчсски мсняющимися прсдставлсниями о 
неотьсмлсмьіх правах человека” [5]. Болсс развернутое 
опредсленис дано профессором А.А. Гуссйновьім: 
“Справедливость является одним из принципов, регу- 
лирующих взаимоотношения между людьми по поводу 
распрсдслсния (псрераспредслсния), в том числе, вза- 
имного (в обмснс, дарснии), социальньїх цснностсй. 
Социальньїе ценности понимаютея в широком смьіслс. 
Зто -- свобода, благоприятньїс возможности, доходьі и 
богатства, знаки прсстижа и уважения и т.д.” [6, с. 336]. 
В зкономичсской литсрагурс справедливость часто из- 
лагаетея как требование равенства фаждан в распрсдс- 
лении материальньїх благ. Отсугствис должного соот- 
встствия между зтими еущностями оцснивастся как 
нссправсдливосгь. Зкономичсскис концепции социаль
ной справедливости рассматривались такими ученьїми, 
как А.Смит, И.Бентам, Дж.М. Ксйнс, К.Маркс, 
Дж.Милль, Дж.Ролз, Д.Хайман, А.Маршалл, М.Аллс, 
Дж.К. Гзлбрейт, А.Ссп и др. Считаем обоснованньїм 
утверждение тех исследователей, которьіс полагают, 
что зффсктивность национальной зкономики и по- 
строенис фажданского общества во многом зависят от 
того, насколько соблюдаются принципи социальной 
справедливости во всех сферах обществснной жизни, 
включая зкономику. Необходимо создание социально 
ориентированньїх и зкономичсски зффективньїх инсти- 
тутов национального хозяйства. Социальную справсд- 
ливость в зкономических отношениях невозможно 
обеспсчить без разработки соответствующего механиз- 
ма. Зтот механизм должен в качестве основного зле- 
мента любой социально-зкономической системи имсть 
в виду человека. Собственно, утверждая так, мьі хотим

еще раз подчеркнуть, что зкономика не может бьіть це
лью самой себя, что она функционирует во имя общест- 
венного блага.

На наш взгляд, социальная справедливость в зконо
мических отношениях должна рассматриваться на мак- 
ро и микроуровне. На макроуровне она опредсляется в 
виде официапьно принятьіх правових норм, закреп- 
ляющих тот или иной допустимий уровень или меру 
справедливого зкономического повсдсния в зкономикс 
и общсстве. На микроуровне она устанавливает для 
вссх субьсктов зкономичсской деятельности согласо- 
ванньїс норми повсдсния, складьшаюіцисся на основс 
зкономичсской культури, системи цснностсй, гради- 
ций, менталитста, которьіс влияют на поведение зконо
мических субьскгов и процессьі развигия любой соци- 
ально-зкономической системи в целом.

Зкономика постсоветских рсспублик формирустся в 
соотвстствии с моделями западньїх стран, через перенос 
или заимствованис моделей, показавших свою зффск
тивность. Однако мсханичсский перенос стандартов и 
зкономических механизмов проблематичен, да и не ну- 
жсн. Нскритичное навязьіванис альтернативних и н с т и -  

туциональньїх моделей в сосдинснии, в частности, с 
искаженньїми представленнями об автоматичсском дос- 
тижении социальной справедливости в уеловиях рьінка 
привело к резкому ухудшению социального и зкономи- 
чсского положення большинства населення стран СНГ.

Ввсдснис нових норм социальной справедливости 
может бьіть позитивно воспринято одними социальньї- 
ми и профсссиональньїми групиами и негативно дру
гими. И на зто ссть множссгво подтверждений. Однако 
еущсствуют и иная практика, в частности, китайская. 
Мьі не будем здесь осганавливатьея на широко іпвест- 
ной китайской модсли зкономики. Для нас било бьі 
продуктивнеє заострить вниманис на том, чго в рамках 
одной зкономичсской модсли китайцьі успешно иримс- 
няют на практико разньїс форми социальной справед
ливості! на уровнс территориальньїх образований. Об 
зтом свидетсльствуст одно из китайских зкономических 
“ чудсс” -- деревня Хуанси, расположснная недалеко от 
Шанхая и ставшая знамснитой благодаря вьісочайшсму 
уровню материального благосостояния насслсния. Дос- 
тигнуто оно путем распрсдслсния по итогам года 20% 
общей прибьіли на душу насслсния, включая дстей. В 
результате каждьій житель зтой современной деревни, 
получая в тсчснис года скромную зарплату, в итоге 
имеет накопления в ереднем не ниже четверти миллио- 
на долларов. Бюджет деревни сосгавляст 1.5 миллиарда 
долларов, а насслсние всего около 40 тисяч. Разуместся, 
доходи деревни являютея результатом функционирова- 
ния дссятков промьішленньїх предприятий, компактно 
расположснньїх на данной территории и успсшньїм 
сбьітом продукции, однако нсобьічен сам подход к со
циальной справедливости. Такого рода уравнительньїй 
подход в обсспсчении социальной справедливости ос- 
тавляет довольньїм всех -  и насслсние, и руководство 
мсстной коммунистической организации. Всс зто дсла- 
етея не вопрски рмночной зкономикс, более того, зко
номика зтой современной деревни -  чисто калитали- 
стическая, однако принципи справедливости, по кото
рьш договорились жители и руководители, показьівают 
зффективность конвенционального подхода в вопросе 
социальной справедливости.

Надо отметить, что в целом на постсоветском про
странстве существует проблема переноса норм соци
альной справедливости, господствующих в зкономикс 
развитьіх стран, где признаетея необходимость рьіноч- 
ного нсравенства, отождествляемого со справедливо- 
стью. Зти норми и вьітекающие из них требования не- 
совместимьі с зтнопсихологическими и культурньїми 
традициями и признанньїми моделями зкономичсской 
жизни.

Невозможность бесконфликтной передачи ценно- 
стей одной зкономической системи другой проявилась 
именно на постсоветском пространстве с особой силой. 
В результате механического переноса западньїх соци- 
ально-зкономических институтов в псрвьіе годьі ри- 
ночньїх реформ ііосісовстскис страньї о і казались от 
уравнитсльного распрсдслсния, которос осуществля- 
лось на чрезвьічайно низком уровне, но воспринималось 
населенисм как справедливос. Страньї перешли к нсци- 
вилизованному рьінку, очень напоминавшему период 
первоначального накопления капитала, а уровень соци
альной нссправсдливости прсвьісил все разумньїс гра- 
ницьі. Таким образом, зти страньї сущсствснно проиг- 
рали как в зкономическом, так и в социапьном и мо
рально-нравственном отношении.

Анализируя проблему социальной справедливости, 
мьі не можем не упомянуть Джона Ролза и его знамени
тую “Теория справедливости” [7]. Ролз трактуст спра
ведливость как чсстность. Он исходит из двух принци- 
пов: І. Каждьій человек должен имсть равньїе права в 
отношении наиболсе обширной схсмьі равньїх основ
них свобод, с о в м с с т и м ь і х  с подобньїми схемами свобод 
для других; 2. Социальньїе и зкономичсскис нсравенст
ва должни бьіть устросньї так, чтобьі: от них можно 
бьіло бьі разумно ожидать прсимущсств для вссх, и дос
туп к положениям и должностям бьіл бьі открьіт вссм.

“Справедливость, пишсг Ролз, -  зто первая добродс- 
тель общсствснньїх институтов, точно так же как исти- 
на -  первая добродстсль систем мисли. Теория, как бьі 
она ни бьіла злегантна и зкономна, должна бьіть от- 
вергнута и л и  подвергнута ревизии, если она не истинна. 
Подобньїм же образом закони и институтьі, как бьі они 
ни бьіли зффективньї и успсшно устросньї, должньї 
бьіть реформированьї или ликвидированьї, если они 
несправсдливьі. Каждая личность обладаст основанной 
на справедливости нсприкосновенностью, которая не 
может бьіть нарушена даже процветающим общсством. 
По зтой причино справедливость не допускает, чтобьі 
потеря свобода о д н и м и  бьіла оправдана большими бла
гами других. Непозволитсльно, чтобьі лишения, вьінуж- 
денно исгіьітьівасмьіе меньшинством, перевешивались 
большей суммой прсимущсств, которьіми наслаждается 
большинство. Следоватсльно, в справедливом общсстве 
должньї бьіть установленьї свободи фаждан, а права, 
гарантируемьіе справедливостью, не должньї бьіть 
предметом политического торга или же калькуляции 
политических интересов. Единственное, что позволяет 
нам неохотно принимать ошибочную теорию, -  зто от
сутствие лучшей теории. Аналогично, несправсдли- 
вость терпима только тогда, когда необходимо избежать 
еще большей несправедливости. Будучи первьіми доб- 
родетелями человеческой деятельности, истина и спра
ведливость бескомпромиссньї” [7, с. 13].

Ролз утверждает, что в вопросе справедливости лица 
в исходном положений вьібсрут два весьма различньїх 
принципа: первьій требует равенства в приписьівании 
основних прав и обязанностей, а второй утверждает, 
что социальное и зкономическое неравенство, напри
мер, в богатстве и власти, справедливо, если только оно 
приводит к компснсирующим прсимущсствам для каж- 
дого человека, в частности, для менее преуспевающих 
членов общества. Зти принципи исключают обоснова- 
ние институтов теми соображениями, что трудносте для 
некоторьіх людей компенсируются большими благами 
общества в целом. То, что некоторьіе должньї иметь 
меньше, чтобьі остапьньїе процветали, может бьіть и 
рационапьно, но не справедливо. Но нст никакой не
справедливосте в больших преимуществах, заработан- 
ньіх немногими, при условии, что мснсс удачливьіс тем 
самим улучшают свос положснис.

Необходимо отметить, что принцип улучшения по
ложення тех, кто менее удачлив за ечет перераспрсде- 
ления доходов, сколь бьі социально привлекательно не 
вьіглядсл, обязан имсть разумньїс предельї, по той про- 
стой причинс, что псрсраспрсдсление доходов, скажем, 
за ечет большсго налога на состоянис, не должен прс- 
вращаться в демотивирующий злемент зкономического 
развития. То же самос относится к политическим сис
темам, поощряющим чрезмсрньїс социально-правовьіс 
преференции для тех, кто работает по найму. Так, на
примср, в Западной Европе прсдприниматсль не может 
платить нанятому работнику мснсс 9 евро в час. Если 
зто новий, только стартовавший бизнес с туманними 
сіцс ереднеерочними перспективами, прсдприниматсль
-  особсино мелкий -  уже имсст дело с финансовьіми 
издержками. Но не зто является главной проблемой для 
предпринимателей. Г’ораздо болсс серьсзной грудно- 
стью для них является возможность неудачного ведения 
бизнсса и сворачиванис деятельности. В подобньїх слу- 
чаях насмньїс работники, охотно поддсрживасмьіс ад
вокатами, часто подают судебньїе иски на предгірини- 
матслсй, как на лиц, не обеспечивших их долгосрочную 
занятость. В социально ориентированньїх зкономиках 
такого рода иски, как правило, удовлетворяютея. Нс- 
удивительно, что, вопрски законам, предприниматели в 
ряде случаев идут на нарушения и нанимают на работу 
нелегалов из “фетьего мира” со всеми вьітскающими 
отсюда послсдствиями -  “черной кассой” , неуплатой 
налогов и отсутствием социальньїх обязательств. Нель
зя сказать, что зто повсеместное явление для Европьі, 
однако такие случаи имеют место бьіть.

Таким образом, вполне очевидно, что теория спра
ведливости как равенства и перераспределения, нередко 
входит в противоречие с практиком зкономических 
взаимоотношений, что, с одной сторони, дискредитиру- 
ет саму идею такой справедливости, а с другой, -  слу- 
жит демотивацией для субьектов зкономической дея
тельности.
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До нигаини про протиріччя між економічною ефектнії ієно і 
соціальною справедливістю

Аналізуються сучасні реш іії ринкових відносин в контексті соціальної 
справедливості. Автор показує, що на пострадянському прост орі дія нових 
ринкових, імперативів знаходиться в дисонансі  ?  масовіш а уявленнями про 
соціальну справедливість, щ о сформувалася в лоні "ст а рої" морачі. У той ж е  
час, наблизити позиції ефективності економічної та справедливості соціальної 
цілком можливо на основі (формування етичних правил ринку та 
підприємництва.

К лючові слова: економічна прективність, маркет, етика, мораль, ринкові 
відносини.
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Прауца-гез-Біпе: КАТЕГОРІЯ “РІЧ”
У ЄВРОПЕЙСЬКІЙ МЕТАФІЗИЦІ

Проаналізована сепеза та еволюція категорії "р іч " в європейській 
континентальній філософській традиції. Обґрунтовується теза про те. що 
саме вона відіграла визначну роль у  формуванні європейської метафізики.

Ключові слова: річ, крауца, /_РФа- хрематистика, ген, трансцедентшіін, 
Піп%, річ сама -п о-соб і (Оіпц ап яіск), (феноменологія, Наске.

Категорія “речі” відбивається словом, іцо має вдава
ну інтуїтивну транспарентність та широку мовну 
розповсюдженість. Між тим воно залишається одним з 
найбільш утаємничених та непроявлених елементів су
часного філософського дискурсу. Річ розглядається як 
первинна цеглина реальності, тобто буття, яким воно є в 
наявності. Під цим словом зазвичай розуміють окремий

предмет об ’єктивного світу, що має відносну 
відособленість і сталість. В той же час, слово “річ”  має 
ще одне важливе значення - це справа, діло, турбота. 
Тобто речі це не тільки предмети матеріальної 
реальності, але й об ’єкти наший дій, надій та сподівань. 
Категорію “речі” ми зустрічаємо як у сучасних 
онтологічних , так і логіко-методологічних та 
соціально-філософських студіях. Тому метою нашої 
статті є дослідження генеалогії та еволюції категорії 
“річ” в історії західної метафізики та в сучасному 
філософському дискурсі.

Почнемо наш аналіз з етимолого-порівняльної 
експозиції. Загальновідомо, що українське слово “річ” 
походить від давньоруського “рі.чь” , яке мало значення
-  “ мова” , "розмова” , “ промова” . Трансформація значен
ня “рі'.чь” від “слова” до тілесного його втілення (тобто 
власно “речі” ) вельми показова. Вона подібна таким же 
процесам, що відбувалися в російській мові (“ всщь” від 
“ віщати”) та польській де “ггссг” первісно “ мова”, 
“ промова” але під впливом латинського тез -  “річ” , 
“ предмет” також змінило своє первісне значення.

Починаючи з Мартіна Гайдеггера у філософській 
етимології стало досить популярним дослідження 
спорідненості гех з німецьким сіак Оіпц, англійським 
іЬіп§, а останнім часом з російським всщь. Не зважаючи 
на підозру опонентів, що досліди фрайбурського мис
лителя є лише свавіллям його етимологічних пустощів, 
Г'айдеггер пов’язує гсь з давнім ТЬіпу та стверджує що 
“давньоверхньонімецьке слово ііііп̂ ; означає збори, а 
саме віче для обговорення обставини, про яку зайшла 
мова, спірного випадку” [ІЗ, с. 321].

Проте латинське ге я ніколи не позначало народні 
збори або якісь промови, що проголошуються на цих 
зборах. Для назви зборів завжди було слово /огит, а 
промов на них -  опісіо, від якого походить слово "ора
тор” . Яс.ч є однім з найдавніших латинських слів, що 
позначало як матеріальні речі, так і певні справи. Воно, 
певним чином, було відповідником давньогрецьких слів 
ярдура та хі>ПИп- Барбара Кассен наводить досить цікаву 
етимологічну історію цих двох грецьких термінів. Вона 
стверджує, що вони “ конкурували” між собою на 
протязі всього розвитку давньогрецької мови і кожне з 
них прикметне завдяки саме етимології [7, с. 59].

Слово ярдура походить від дієслова прдааю, що ма
ло у Гомера значення “ іти до кінця, доходити, минати” , 
але згодом набуває значення “закінчувати, здійснювати, 
займатися чимось, укладати угоду, практикувати” . На 
відміну від слова жрО̂ к;, що позначає власне активність, 
праща відображає мотив або наслідок цієї активності: 
річ як наслідок дії, завдання. В однині воно позначає те, 
про що йдеться, та що є причиною (наприклад, у випад
ку процесу). Проте у множині (крОурат) його значення 
поширюється на всю дійсність зовнішнього світу, в 
якому відбувається людська дія, а саме речі, що виник
ли, факти, що розглядаються, публічні та приватні 
справи. Кассен пов’язує саме ярдураха з німецьким сло
вом Щгкіісккеіі (дійсність) [7, с. 59].

Втім слово ХрФа Щс більш безпосередньо пов’язане 
з людською активністю. Воно походить від хРП 
“потрібно” в значенні “є необхідність” . У витоках це 
слово мало сене “бракувати чогось, прагнути”, а згодом 
почало означати “ мати стосунки з кимось, віддатися, 
підкоритися” . Слово Хі>Прп позначає річ, насамперед як

об’єкт прагнення та використання. Згодом воно стає 
типовим економічним поняттям і у множині (хрірат) 
зазвичай означає “багатства, скарби” . Прдура та х/>П/іа 
на протязі тисячоліть розвитку грецької мови конкуру
вали між собою в позначенні речі. В цій суперечці, за 
великим рахунком, перемогло перше слово, друге ж 
залишилося в сучасній грецькій мові для позначення 
поняття “монета” .

Проте слово урПра річ спочатку позначало не що 
інше як річ і в цьому сенсі широко використовувалося в 
давньогрецькому філософському лексиконі. Зокрема 
йому належить ледь не центральне місце у знаменитому 
афоризмі Протагора: “Шутшу хРт11і(*та>\' цетроу
ау0рсо7іо<;, тсоу цеу о у к л у  шд єаті, тогу 8’глж оутоуу ш<; огж 
ваті (людина є мірою усіх речей, існуючих -  що вони 
існують, неіснуючих -  що вони не існують)” [15, 8. 253].

Платон, як відомо, ще у “Театеті” висміяв 
протагорівське "Шутсоу ХРЛ іштогу ретроу ауброжод” , 
заявивши, що й свиня й кинокефал можуть бути “ мірою 
речей” [ 10, с. 2 15], а у Законах проголосив Бога мірилом 
всіх речей: “У нас мірою всіх речей, переважно, нехай 
буде бог, ніж, яка небудь людина, як деякі стверджу
ють” [9, с. 168]. Взагалі слово ХРПііа °Днс з 
найпопопулярніших у словнику платонівських 
“Діалогів” . Платон нерідко використовує також слово 
ирдура та його похідні причому в досить різноманітних 
сенсах.

З’ясовування семантики терміна “річ” у діалогах 
Платона наштовхується на досить складну проблему. 
Ще у давнину Великого Афінянина звинувачували у 
відсутності чіткої термінології; суттєвим є тс, що його 
стиль був іншого роду; він турбувався більше про 
образність і поетичність, ніж про чітку термінологію. 
Порівнюючи Аристотеля і Платона з точки зору 
труднощів сприйняття їх творів, ще в давнину вважали, 
що неясність Аристотеля виникає від складності його 
засобів висловлювання (фрастц), але саме його вчення 
(Оєюртціата) цілком зрозуміло; неясність Платона 
пов’язана з труднощами вчення, а засіб його висловлю
вання дуже легкий. Під труднощами засобів висловлю
вання вираження Аристотеля розуміються насамперед 
неологізми, незвичні вирази; плутаність стилю, втім, цс 
інтерпретували як навмисну установка автора, який в 
такий спосіб хотів зацікавити учнів старанних і 
кмітливих і відштовхнути недбайливих. В сучасному 
“аристотелізнавстві” ще й досі тривають суперечки з 
приводу тлумачення тих чи інших термінів, у тому 
числі й категорії “річ” , яку він відображає за допомогою 
різних слів.

Поняття лрау|іа (яке Аристотель досить чітко 
відмежовує від хрПра) безперечно займає одне з цен
тральних місць у аристотелівській метафізиці. Однак 
парадоксальним є те, що Стагірит, як відомо досить 
схильний до дефініцій, в жодному місці не дає визна
чення тому, що він називає ярЗуца (річчю або справою), 
хоча досить часто використовує це слово для визначен
ня інших понять (особливо у своєму знаменитому 
каталозі понять метафізики в книзі Дельта (за грецькою 
літерою А, якою позначають п’яту книгу 
“Метафізики”)). Наприклад перша ж дефініція, визна
чення начала (ЙрхП) подається ним таким чином: “АрхП 
Хєуєтаї П бвсу тц тоО тграуцато^ (курсив наш -

В.П.) кїут]0єіт| ярШтоу... (Началом називається те у речі, 
звідкіля починається рух...)” [17, а. 145].

Розглянемо, що ж має на увазі Аристотель під річчю 
та тими сснсами та різновидами речей, які він 
виокремлює. Але перед тим треба зазначити ось що: 
сучасне прочитання Аристотеля, як і будь-якого старо
давнього філософа, наражається на небезпеку 
модернізації його поглядів. При перекладі стародавніх 
текстів будь-якою сучасною мовою їхній зміст немину
че інтерпретується через призму сучасних значень 
філософських термінів. При цьому доводиться долати 
труднощі двоякого роду. По-перше, багатозначність 
більшості термінів, вживаних самим Аристотелем, по- 
друге, невідповідність їхнього сенсу значенням сучасної 
філософської термінології. Зрозуміло, що він користу
вався поняттям “річ” дещо в іншому значенні, ніж у 
тому, яке згодом було приписане цій категорії у 
патристичній догматиці та схоластичних студіях, не 
кажучи вже про різноманітні модерні інтерпретації.

Поняття “речі (ярауца)” для Аристотеля здавалося 
очевидним та первинним для інших дефініцій. Річ ото
тожнюються ним з будь яким предметом: тілесним або 
безтілесним, тим, що рухається чи знаходиться в непо
рушному стані. Цс й предмети, що чуттєво сприйма
ються і є сутностями “ першого порядку” , предмети, що 
не мають своєї матерії (числа або Бог), тобто будь які 
“сутності” , що існують у “підмісячному” та 
“ надммісячному” світах. Він вважав, що кожна річ є 
неподільною (тобто перестає існувати як річ з 
відокремленим від неї суттєвих частин або якостей), 
єдина за числом та в індивідуальності свого буття існує 
як єдине ціле [3, с. 153]. Світ є розмаїттям окремих ре
чей як певних одиниць цілого. Але окремішність 
існування речей відносна. Лише через відношення з 
іншими речами певна річ набуває своєї визначеності. 
Тому, згідно Аристотелю річ поєднує загальне й оди
ничне, точніше відбиває загальне (форму та матерію) в 
одиничному. Разом з тим, слово ярЗ/ра у Стагирита 
зберігає певну двозначність (якщо не багатозначність). 
В деяких контекстах воно позначає зовсім не тс, що ми 
зараз розуміємо під річчю, а певну справу, дію або 
діяльність.

Зауважимо також, що слово ярдура Аристотель ви
користовував, насамперед, у своїх метафізичних та 
фізичних творах (теоретичній філософії), то слово 
ХРПРП найбільш розповсюджене в його трактатах з 
практичної філософії (етиці, політиці, економіці). Воно 
стало основою для назви нової аристотелівського “мис
тецтва” -  хрематистики. Нагадаємо, що під останньою 
Аристотель розумів мистецтво збагачування, 
постійного придбання та використання речей через то
варно-грошовий обіг. Речі-ярауцата тут перетворю
ються в об ’ єкти обігу та вжитку речі-^ртціата. Це 
аристотелівське розрізнення зберігається й у подальшо
му використанні цих слів та перекладі їх на інші мови. 
Так, стоїки визначали винайдене ними поняття м;кт6\’ як 
річ, що мислиться (ярду/иа уоохщгуоу), а пізній софіст 
Елій Аристид говорить про риторику як реалізацію ба
гатства (хртіиата) Лотоса.

У латиномовній філософії ярдура, при всьому 
розмаїтті сенсів, зразу ж перекладається як ген. Цицерон 
без будь-яких ускладнень використовує цей термін для 
позначення як матеріальних, так і ідеальних сутностй.



про гез якає зипі (речі видимі і відчутні) та тез яиае 
іпіеііщипіиг (речі, що осягаються лише розумом). У за
гальному контексті латинської філософії та риторики 
термін ге,‘і означав предмет, про який йдеться у промові, 
її об ’єкт. Певні спроби ототожнити гез з еогриз (тілом), 
що мали місце в стоїцизмі та теології Тсртулліана, що 
знаходився під його впливом, не мали великого успіху.

Остаточної філософсько-теологічної визначеності 
ген набуває у знаменитому гсрмснсвтичному творі 
Аврслія Августина ‘ЧЗе сіосігіпа СЬгізІіапа (Про христи
янську доктрину)” . Немов опонуючи Аристотслю, він 
пише, що річчю (гез) є тс, що “ не вживається для позна
чення чого-небудь, як наприклад, дерево, камінь, тва
рина й подібне такого ж роду” [1, с. 12]. Поряд з цими 
об'єктами, що зазвичай називаються речами, але не є 
такими в певному сенсі, насправді, є єдина справжня річ
-  Бог, яка не може бути позначеннями ні для чого. У 
августинівській класифікації речей (речі для насолоди, 
речі для використання та для того й іншого) лише Бог с 
тою Ксз, що можна насолоджуватися. Августин 
намагається дати визначення речі на підставі Осіб 
Святої Трійці. Подібно тому як Бог Отець уособлює в 
ній єдність (ипііаз), Бог Син рівність (асяиаіііаз), а Бог 
Дух Святий згоду (сопсогсііа) кожна річ сукупністю 
відносин єдності, тотожності та згоди. Створена річ, яка 
також може бути зрозуміла через згоду єдності і 
рівності, несе на собі печатку Вищої Ксз, що створила 
світ [ І, с. 14].

Але цс визначення ген Августином через тс, що саме 
по собі є недосяжним і незбагненним (таємниця Трійці) 
не набуло популярності у схоластичній філософії. 
Більшою популярністю користувалася дефініція Ан- 
ссльма Кснтсрберійського, який писав, що “адже ми 
зазвичай називаємо “річчю” всс, про що ми говоримо, 
що воно в якомусь сснсі є щось” |2, с. 7].

Категорія речі (гез) набуває чималої значущості в 
системі категорій високої схоластики. Вона була 
віднесена до трансцсндснталій тих вищих родів буття, 
що характеризують всс сутнє, але не ввійшли в десять 
арисготелівських категорій. У джерел вчення про 
трансцсдснталії стоять постаті Филипа Канцлера, Алск- 
сандра Гсльского та Альберта Великого, але класичної 
форми воно набуває в учня останнього -  Томи 
Аквінського. В ієрархії цих вищих шости категорій 
сутність (епз), річ (гез), єдине (ипит), щось (аіідиісі), 
благо (Ьопит), істина (уегит), гез має почесне друге 
місцс і певним чином обожнюється з епз (сутністю). 
Аквінат визначає річ як “деяке сутнє без його 
відношення до іншого сутнього” Г14, р. 45], дотримую
чись, в цілому аристотелівської картини космосу як 
світу речей. Цілком у відповідності до стагиритівської 
кореспондентської концепції істини він визначає й 
істину, проголошуючи “Уегііаз езі асіаеяиаііо геі еі 
іпісііссіиз” [14, р. 234] та пов’язуючи речі з інтелектом.

Незважаючи на загальну полеміку Иоанна Дунса 
Скота з томістами, концепт “гез” ним не був 
відкиненим, більш того він став основою для більш зна
чущого концепту європейської метафізики, створеного 
саме ним -  концепту Реальності (геаіііаз). Категорія 
Реальності, відкрита ним близько 1300 року, відбиває, 
насамперед, буття речей (гез), кожна з яких 
визначається цілісністю, об’ єктивністю та особливо 
індивідуальністю (неповторністю).

Не зникає категорія “ гез”  і у ренесансних 
філософських студіях. Лорснцо Валла в своїй 
“Діалектиці” , намагаючись відновити вчення про шість 
трансцеденталій, визначає ген як першу та головну се
ред них: “ з цих шести, що немов би борються за владу, 
саме гез царюватиме, як Дарій” [4, с. 299]. Та врешті- 
решт у пізній схоластиці (наприклад у Ф.С'уареса) по
няття “гез” майже виходить із вжитку замінюючись епз 
(сутнім) як певним його еквівалентом.

Починаючи з ХУ-го, а остаточно у XVIII сторіччя 
латина поступово витісняється спочатку з літератури, 
потім з теології, філософії та наукових трактатів. Ла
тинське “гез” замінюється різноманітними 
національними еквівалентами. Більшість з них мали 
юридичне походження: як то вже вищезгадане німецьке 
с/ан Оіпіі та англійське іНіпц, що походять від давньо
германського 77ііпіг, до цього треба доповнити 
італійське созе та французьке скопе, що ведуть свій 
родовід від латинського саина, що крім причини, озна
чало ще й судову справу, “ казус” .

Джордано Бруно проголошує природу “сііо псіїе 
созе” (Богом у речах), а матерію еззег с і іу іп о  псіїе созе” 
(божественним буттям у речах), використовуючи 
італійське соне як повний відповідник латинського ген. 
Рснс Дскарт у авторизованих перекладах своїх 
“ Медитацій" з легкістю замінює “ гез” на “ 1а еНозс” , 
французьке слівце, яке можна добавляти будь до чого і 
яке означає що не будь, будь-що.

Разом з тим, більшість мислителів гою часу стають 
двомовними, використовуючи національні мови лише 
для популяризації своїх філософських опусів. Р.Дскарт 
надає нового сенсу схоластичній категорії “ гез” , розгля
даючи її не лише як будь-яку річ, але й певний стан 
речей, “ реальність” . Власне Картсзій відкриває дві 
реальності: ген ехіепна (речей протяжних) та ген соціїапв 
(речей мислячих). Первинною річчю тут стає власне Я 
(8шп гез соціїапз). Світ зовнішніх речей ставиться під 
принциповий сумнів й знаходить свою реабілітацію 
лише завдяки очевидності, ясності та чіткості наших 
уявлень. Ця ясність може бути надана лише Богом. Тоб
то ген ехіепна (речей та ген со^ііапн, ці принципово різні 
реальності знаходять свою координацію лише в 
“ найвищій реальності” або “ иіііта гсаіііаз” , тобто Бозі.

Саме на підставі картезіанського перевороту 
з’являється ляйбніцевське ототожнення двох реально
стей на користь ген соціїапн. Засновник німецької 
модерної філософії Г.Ляйбніц розробив достатньо 
оригінальну субстанціональну концепцію речі. Він 
піддав критиці каргсзіанськс розуміння матеріальних 
речей лише як ген ехіепна, вважаючи, що сутність речі 
визначається не її просторовими параметрами (формою, 
фігурою, місцезнаходженням), а її субстанціональними 
якостями.

Категорія Оіп£ (речі) стає центральним 
онтологічним поняттям у німецькій метафізиці початку
XVIII сторіччя. Навіть саму онтологію часів Х.Вольфа 
розуміли нерідко як вчення про “речі взагалі”  (Оіпцсп 
йЬегЬаирІ), про що свідчить назва найбільш 
фундаментальної його праці -  “Уегпііпїїще Сесіапксп 
у о п  (Зон, сісг \¥ек ипсі сіег 8ееІе сіез МепзеЬеп, аисЬ аііеп 
Біп^еп йЬегЬаирІ:” (Разумні думки про Бога, світ і 
людську душу, а також про всі речі взагалі, 1720). 
Німецький метафізик визначав річ як “ все що є або

сприймається як таке, що може бути” [16, з. 2361, або 
ще виразніше: “Все, що може існувати, є воно дійсно чи 
ні, ми називаємо річ”  [16, з. 28]. Вольф тут повністю 
наслідує ляйбніцевське розуміння речі як логічно несу- 
перечливу природу поняття. Сутність речі вдається йо
му вічної та незмінною. Втім, це стосується лише так 
званих “ простих речей” , які позбавлені протяжності, 
подільності, фігури, величини і всіх інших емпіричних 
ознак. Вони нагадують ляйбніцевські монади, хоча 
Вольф наголошував на їх принциповій відмінності, на
зиваючи їх проміжною ланкою або “середнім терміном” 
між “річчю” як можливим поняттям та тілесно- 
духовною дійсністю. Ця дійсність утворюється 
комбінацією та змінністю в часі складних речей, що є 
тимчасовими, мінливими та випадковими. Але дійсніст ь 
за Вольфом є підпорядкованою закону достатньої 
підстави, тобто гармонізація “складних речей” 
відбувається у спосіб телеологічної доцільності кожно
го явища. Вінцем метафізичної системи великого 
німецького метафізика є логічний доказ існування Бога 
як вищої і первинної Б іпй. Згідно йому, оскільки кожна 
річ повинна мати достатню умову свого існування, то 
повинна існувати Вища Річ, яка, з одного боку, слугува
ла б достатньою підставою всього існуючого, а, з 
іншого - сама була б такою основою, яка не потребує 
ніякої основи поза собою, а мала її у собі. Цією Першою 
Річчю є Бог -  абсолютно самостійна і необхідно 
існуюча річ, яка має такі предикати як незмінність, 
нескінченність, простота.

Але саме цей онтологічний доказ існування Бога 
(який був вдосконаленим варіантом доказів Ансельма 
Кентербсрійського, Декарта та Ляйбніца) викликав кри
тику І.Канта. Він вважав, що наявність наведених 
предикатів у поняття Бога не стверджує ще його реаль
ного існування (втім як і не існування). Бог для Канта 
перетворюється з Вищої Ксз (Речі) у одну з Оіпц ап зісЬ 
(речей самих по собі) й у нас немає жодних гарантій у 
тому, що характеристики, що надаються цим речам є їх 
реальними предикатами, а не притаманними нам засо
бами їх уявлень.

“Річ сама по собі” (Оіп§ ап зісЬ) -  одне з 
найскладніших і найсуперечливіших, а разом з тим, 
ключових понять категоріальної структури “ критичної 
філософії-” . В кантовських текстах немає єдиного 
чіткого визначення цього терміну, більш того його 
референція є неоднозначною в різних місцях 
кантівських текстів. Кантознавці налічують два, 
найчастіше три, а український філософ Ю.В. Кушаков 
шість значень, того що Кант розумів під ‘Т)іп§ ап зісЬ” 
(у деяких місцях з’являється й “Ьіп£ ап зісЬ зеІЬзІ” ) [8, 
с. 158-167].

Ретельний розгляд всіх значень цього кантівського 
поняття виходить за межі нашої статті. Цікавим для нас 
е те, що піддаючи нищівній критиці всю попередню 
метафізику (особливо ляйбніцевсько-вольфіанську), 
Кант розуміє речі взагалі, а “речі самі по собі” зокрема 
насамперед як “ноумени” , тобто умоосяжні сутності, 
протиставляючи їх феноменам -  явищам, що виклика
ють певні почуттєві ознаки. Зокрема Кант стверджував: 
“Поняття ноумена, тобто речі, яку повинно мислити не 
як предмет почуттів, а як річ саму по собі... не має в 
собі жодної суперечності”  [6, с. 311]. Таким чином, 
кантівське розуміння “речей” та “речей самих по собі” є

нічим іншим як ляйбницевським розумінням ген з пев
ного скептичною кореляцією під впливом юмівського 
розуміння реальності. Але саме останнє викликало 
бурхливу реакцію та широку дискусію навколо поняття 
“ Оіп£ ап зісЬ” у німецькій філософії. Внаслідок цієї 
дискусії категорія речі стає другорядним поняттям, яке 
майже не пов’язане з поняттями “реальність” та 
“дійсність” . Наприклад у філософській системі Гегсля 
вона займає досить скромне місце у розділі “вчення про 
сутність” , розглядаючись як синтез сутності й 
існування. Втім, дискусії навколо статусу “Оіп£ ап зісЬ” 
не вщухають до кінця XIX сторіччя здебільшого завдя
ки намаганням неокантіанців (особливо П.Наторпа) на
дати цьому поняттю нормативного сенсу.

На початку XX сторіччя неокантіанству (що вважа
лося академічною філософією в Німеччині) був кинутий 
виклик з боку Е.Гусссрля -  колишнього математика, 
яким оволоділа мрія перетворити філософію на точну 
науку. Цей виклик закликав повернутися до “самих ре
чей” -  “2и сісп 8асЬсп зеІЬзі!” . В цьому загальному гаслі 
феноменології відбувається й докорінне переосмислен
ня категорії речі, яка перетворюється з ‘ЧЗіп ’̂’ у 
“ 8асЬе” . Треба зазначити, що обидва слова вже досить 
довго співіснували у німецькомовному філософському 
дискурсі. Поряд з практично синонімічним використан
ням понять “ Оіп*>” і “ 8асЬс” , вже в XVIII сторіччі 
проглядається тенденція (И.Г. Ламберт, Й.Н. Тетснс та 
ін.), згідно з якою “ Оіпк” співвідноситься з поняттям 
“епз” середньовічної традиції (щось дійсно суще), а 
“ 8асЬе” з поняггям “гез” (щось, що робить річ саме 
річчю). Втім, залежно від контексту, “ Засіїс” може пе
рекладатися й як “об ’єкт” , “ матерія” , "проблема” , 
“факт” . “ 8асЬс" і утворене від нього слово “ 8асЬІісНкеіІ” 
(“фактичність” , “функціональність” або
“об ’ єктивність”) набувають особливої популярності у 
Веймарській Німеччині (1919-1933).

У цей період вивчати “ 8ас1тсп” означало 
досліджувати “реальні речі” і “реальні проблеми” ; цс 
означало вираз неприйняття штучно створених 
(філософських) пссвдопроблем; воно передбачало 
відновлення контакту з реальним світом через бачення 
останньою з неупередженої позиції; воно було 
еквівалентно заперечення зайвих прикрас і ускладнень; 
і воно також демонструвало перевагу на користь “ба
чення” , а не “ конструювання” . Беручи до уваги 
перераховані вище конотації та смислові зв’язки, легко 
зрозуміти, яким чином вигук “7,и сіеп 8асЬеп зеІЬзі!” 
може резюмувати устремління тієї епохи. М.Шелер -  
найбільш популярний філософ того часу, напряму нази
вав феноменологію “8асЬ рЬіІозорЬіе” (філософією ре
чей).

Втім розуміння катерії “ 8асЬе” (річ) Е.Гуссерлсм та 
його послідовників носить досить специфічний харак
тер. “ 8асЬе”  в феноменології аж ніяк не фізична річ. 
“Річ” Гуссерль розглядає з логічної точки зору, річ -  це 
суб’єкт пропозиції, на який можна “ навішувати” преди
кати. Речей, як вони розуміються звичайним чином, 
немає не тільки в свідомості, але і в світі, вони 
з’являються в ньому також по мірі їх конституювання 
під час інтеційного акту. Гуссерль зокрема пише: 
“Введені в оману змішанням предмета і психічного 
змісту, упускають з виду, що предмети, які нами 
“усвідомлюються” , не наявні в свідомості просто в



коробці, так що їх можна було б там виявити і взяти, але 
що вони насамперед конституюються в різних формах 
предметної інтенції, як те, що вони є і що вони зна
чать...”  [5, є. 1561.

Саме таке розуміння речей приймає й молодий аси
стент Гуссерля М.Гайдеггер, але незабаром його тлума
чення набувають дещо іншого сенсу: заклик “ Назад до 
речей!” означає для нього не докорінну зміну 
пізнавальної позиції, а вихід назустріч самому “буттю” , 
яке “просто показує себе-на-собі самому зовсім не 
обов’язково має бути річчю (8асЬе)” . І Гуссерль і Гай- 
деггер орієнтує філософію на самі речі, але перший -  на 
5асЬе, другий -  на Оіпд. У своїй програмній праці “ 8еіп 
ипсі 2еіі (Буття і час)”  (1927) Хайдеггср відмовляючись 
від традиційних ніслядскартовських понять, приділяє 
велику увагу й переосмисленню концепту ге.ч у 
європейській філософії. Здійснюючи феноменологічну 
деструкцію декартівеького ге.ч со і̂іапх, він наголошує 
на необхідності подолання модерного тлумачення світу 
як сукупності речей-предметів. Але розглядаючи світ 
крізь призму Оааеіп, Гайдеггер вказує, що речі, надані 
людині насамперед і спочатку не такими, якими вони є 
самі по собі, але як відносяться до нього, до його по
треб, до його діяльності. Речі, перш ніж стати речами 
(Оіпй), є практичним інструментом (/.сид); вони є для 
нас гиНапсІеп (підручними), а не уогЬапсісп (наявними), 
об ’єктивно даними. Хііііапсіспксіп річ як “ підручне” є 
тим на чому тримається повсякденна діяльність [11, 
с. 154]. У соціальному значенні річ розуміється як "зна
ряддя праці” , щось конкретно виготовлене “ підручне” , 
що виступає як предмет первинної турботи. Втім така, 
на перший погляд, прагматично технократична 
концепція “речі” була лише першою спробою 
екзистенціального її осмислення.

Після знаменитого Повороту (КсЬгс), що відбувся у 
гайдеггеріській філософії в 30 -ті роки, речі вже не роз
глядаються лише як інструментальний додаток до лю
дини. Вже в роботі “Джерело художнього творіння" 
(1935), Гайдеггер виокремлюючи в філософській 
традиції три засоби осягнення речі (річ -  носій власти
востей, річ -  єдність різноманітних відчуттів, річ як 
сформована речовина), закликає уникати тільки одного
-  поспішного перетворення речі і творіння в різновиду 
виробу. Він наголошує, що сутнісне осягнення речі 
можливо лише в геніальних творах художнього мистец
тва (наводячи як приклад картину Ван-Гога “Череви
ки” ), вважаючи, що у “творінні мова йде не про 
відтворення якого-небудь окремого наявного сутнього, 
а про відтворення загальної сутності речей” [ 13, с. 442].

Але апофеозом гайдеггерівського осмислення 
категорії речі є безперечно його доклад “ Паз Оіпд 
(Річ)” , прочитаний у Баварській Академії витончених 
мистецтв у 1950 році. Цс справжній гімн простим і “до
брим” , як сам патріархальний селянський побут, речам
-  завдяки ним вірить Гайдеггер, “світ з’явиться як світ, 
засяє коло, з якого випростається в ладність своєї одно
складною простоти легке оточення землі і неба, богів і 
смертних” [12, с. 322]. В цій роботі німецький мисли
тель, осмислюючи попередню метафізичну традицію та 
спираючись на згадані на початку нашої статті 
етимологічні розвідки, остаточно відмовляється від мо
дерного розуміння речі як гех (або ЗасЬс), перетворюю
чи Оіп§ по суті в певну міфологему, що відбиває в собі

все сутнє. Річ, згідно з Гайдеггсром, не зводиться до 
предмета, а в своїй нередуційованій сутності прилучена 
до згаданої містичної “ четвериці світу” [12, с. 326].

Таким чином, М.Гайдеггер в останній період своєї 
творчості створює новий міфологізований концепт 
“ Речі” , який стає одним з центральних в його картині 
світу. Цей концепт викликав критику й глузування з 
боку багатьох тогочасних філософів, що звинувачували 
його в створенні власного “жаргону справжності” . Про
те, саме він вплинув на розуміння цієї категорії не 
тільки Г.Арендт та Б.Кассен, але й класика сучасної 
герменевтики Г.-Г. Гадамера. Для філософів 
аналітичної орієнтації, деякі з яких розглядали 
М.Гайдсггера лише як балакучого містифікатора, його 
концепт р еч і був одним із штучно створених 
метафізичних конструкцій й розробка його 
здійснювалася ними на принципово інших засадах. 
Втім, це буде предметом наших подальших розвідок у 
цьому напрямку.

Проведена нами експлікація ґенези та подальших 
ментальних трансформацій категорії речі надає 
можливість висловити певні попередні висновки. Ви
токи цього концепту ми вбачаємо в “ Метафізиці” Ари
стотсля, в якій поняття “ярауца” виконує досить важли
ву роль у розбудові певної картини світу як світу речей 
та притаманних їм певних якостей. Не зважаючи на 
певну двозначність (оскільки означало й власно “річ” і 
“ справу, й “ предмет дії” ) слово щтура було досить вда
лою знахідкою Стагирита у пошуку першооснови 
світової гармонії. Перекладене на латину як ген, воно не 
зважаючи на своє побутово юридичне походження, 
змогло стати одним з визначальних у християнській 
схоластичній онто теології. Завдяки Августину та 
Боснію цс слово стало означати одну з фундаменталь
них трансцеденталій латиномовної схоластики. Не 
втрачає своєї значущості ця категорія і в модерній 
метафізиці, зокрема у Дскарта та Ляйбніца. В 
метафізиці Вольфа категорія Оігщ (речі) стає централь
ним онтологічним поняттям, яке ототожнюється з будь 
якими предметами тілесної, ментальної та інших реаль
ностей. Втім, на підставі дискусії навколо кантівської 
"Оіпц ап зісЬ” категорія речі перетворюється на друго
рядне поняття, яке витісняється на периферію 
метафізики іншими філософськими категоріями. “ Ново
го дихання” (як у словесно-змістовній формі ІЛпі;, так і 
8асИе) їй надає феноменологія. Гуссерль, а особливо 
Гайдеггер, підбиваючи підсумок західної метафізики, 
повертають категорії речі місцс фундаментальної осно
ви європейської континентальної онтології.
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АКСІОЛОПЧНИЙ ВИМІР ФЕНОМЕНУ СВОБОДИ 
ЯК ЗВІЛЬНЕНОЇ СВІДОМОСТІ

Досліджено проблеми феномена свободи як істотного визначення людини, 
умови її специфічно  ̂унікального буття. Філософське розуміння свободи 
дозволяє усвідомити її тісний зв’язок з відповідальністю. Розкривається 
сутність ціннісного аспекту феномена свободи в співвідношенні з поняттям 
"звільнення свідомості”. Здійснено аналіз свободи свідомості в проявах 
філосо(рсько антропологічних, екзистенціальних вимірів людського буття. 
Свобода остається через пізнання та усвідомлення людиною своєї духовної 
сутності, морально-етичних засад, таланту та здібностей, & практичного 
втілення в житті. Особлива увага приділяється розумінню свободи на 
сучасному етапі розвитку суспільства.

Ключові слова: свобода, звільнення свідомості, свобода вибору, свобода 
дії, свобода волі, ідентифікація, національна свідомість, відповідальність.

Хто визволиться сам, той буде вільний...
Леся Українка

Проблематика людської свободи є засадничою для 
класичної і сучасної філософії, бо належить до “вічних”
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проблем людського буття. Створюючи через це одну з 
осей інваріантів філософської' культури, духовної і 
соціальної культури взагалі, свобода як ідея та ідеал, 
цінність і норматив, суспільна реалія і характеристика 
практичної життєдіяльності соціуму і окремого 
індивіда, набула в XXI столітті нового звучання та 
актуалізувалася необхідністю вирішення складних су
часних проблем. Особливо актуальним та гострим цс 
питання постає в українській перспективі. Для 
української людини XXI століття -  це епоха великих 
морально-психологічних криз, соціально-економічних 
поразок, політичних уроків, роздумів. У сучасному 
світі, який проголосив свободу найвищою цінністю, та 
й до того ж вже втіленою в життя, широко 
розповсюджені звинувачення і критика, особливо роз
винутих демократій саме за придушення особистості та 
відсутність свободи. Часто висловлюються думки про 
тс, що свобода ніколи не була стичним принципом, за 
яким може творчо діяти людина. І зараз вона є стичним 
принципом, який порушують, але волають про його 
захист. Свобода була засобом обґрунтування тенденції 
скинення аристократії та здобуття влади буржуазією, 
але масово так і не стала стичним принципом, що 
виявляється у діяльності, принаймні, більшості 
індивідуумів та керівництві держав, які вважають себе 
втіленням свободи. Проте, існує й інше тлумачення 
свободи, що з'явилось у давні часи на Сході та в 
античній Греції, і торкається воно морального стану 
конкретної людини, а не аморфних прав мас. Такс 
розуміння свободи як звільнення свідомості нині 
потребує свого дослідження. Критерії ідентифікації по
няття свободи як звільнення свідомості -  цс альтерна
тивне тлумачення ліберальних свобод, опозиційне до 
загальноприйнятого, поширеного в соціальній 
філософії. На сучасному етапі розвитку суспільства 
актуалізація такого тлумачення свободи зумовлена кри
зою європейською раціоналізму та культури, а також 
глобалізацією. Отже, філософський аналіз ціннісного 
виміру феномену свободи як звільненої свідомості в 
умовах сучасного світу є вельми актуальним га пер
спективним предметом дослідження та обговорення.

Постмодерністський стиль філософствування, що 
справив відчутний вплив на інтелектуальну ситуацію 
другої половини Х Х -го століття, в свою чергу стиму
лював процес розробки нових сюжетів індивідуальної 
свободи. Зафіксована філософами постмодсрна 
(Т.Адорно, Ж.Бодрияр, М.Гайдеггср, А.ГІддснс, 
Е.Ласло, Ж.-Ф. Ліотар, А.Макинтайр, Р.Рорті) сучасна 
екзистенціальна ситуація спричинила імплементацію 
ідеї свободи у концепції "ліберального іронізму” , “ ін
терпретації” , “ свободи тексту” . В працях вітчизняних 
істориків філософії (В.Ф. Асмус, А.К. Бичко, І.В. Бичко, 
П.В. Копнін, О.Ф. Лосєв, Т.І. Ойзерман, В.І. Шинкарук) 
міститься ґрунтовний аналіз уявлень про свободу. Плі
дними є роботи вітчизняних філософів, які досліджува
ли теоретичні і практичні аспекти проблематики свобо
ди в її антропологічному значенні (В.Е. Давидович,
О.Г. Дробницький, В.А. Лекторський, М.К. Мамардаш- 
вілі, І.С. Нарський). Особливо помітними є праці філо
софів Київської школи -  М.В. Поповича,
С.Б. Кримського, І.В. Бойченка, М.М. Булатова, 
В.В. Ляха, В.Г. Табачковського, В.С. Горського, 
К.Ю. Райди, В.А. Малахова, Я.В. Любивого,

Н.В. Хамітова, В.П. Андрущенка, Л.В. Губерського,
В.І. Ярошовця тощо.

Метою статті є дослідження взаємозв’язку та 
взаємозумовленості понять свободи людини та її 
ідентичності, здійснення аналізу феномену свободи, як 
однієї з фундаментальних цінностей людського 
існування, з позицій пріоритету духовних начал 
життєдіяльності людини, її добровільного соціально- 
ціннісного вибору, звільнення свідомості від 
стереотипів, фальші, обмежень.

Свобода є способом буття людини в світі, її мстою і 
призначенням. Вона стає суттєвою характеристикою 
людини та її існування, оскільки передбачає можливість 
особистості мислити і діяти у відповідності до власних 
бажань без будь-якого зовнішнього тиску, але з враху
ванням об’ єктивних обмежень. Сьогодні істотно збага
тився зміст поняття свободи, філософський дискурс 
зафіксував нові, часом вражаючі людську уяву, явища 
свободи, її численні іпостасі. Однак, людство, вступаю
чи в нову фазу свого соціокультурного розвитку, 
потребує переосмислення традиційних понять та зміни 
світоглядно-філософської парадигми й актуалізує по
дальший розгляд цього феномену.

Філософія вільної особистості починається зі 
звільнення її свідомості і підсвідомості. Індивід з ди
тинства асимілює стереотипи і всс своє подальше життя 
постійно сприймає нові стереотипи. Вільна людина -  це 
людина, яка здатна протистояти стереотипам, прагнучи 
до справжніх почуттів і усвідомлень. Мета такої люди
ни не тільки “знати” , а й "розуміти". Вільна людина -  
людина, яка шукає істинність, яка відкидає брехню. 
Проблема звільнення людини -  проблема пошуку 
гармонії. Цс стан припускає добровільність і 
відповідальність за свої дії та їх наслідків [6]. Філософія 
свободи людини була предметом міркувань Спінози і 
Дскарта, Канта і Гсгеля, Шопснгаусра і Ніцше, Сартра і 
Камю, Бердяєва і Соловйова. Цінність свободи - це 
життєва цінність, тому, що свобода ні з чого не виво
диться і ні до чого не зводиться. Вона -  споконвічна 
риса, стрижень життя і може бути визначена як природ
на, вроджена властивість людини і одночасно її 
універсальна можливість. Цс і можливість бути, діяти, 
творити, вдосконалюватись, і можливість стискувати і 
вбивати себе та інших, не діяти, руйнувати і деградува
ти. Як зазначав З.Бауман, свобода народилася як 
привілей і відтоді завжди нею залишалася. Свобода 
ділить і розділяє. Вона відокремлює кращих від інших. 
Свою привабливість вона черпає з відмінності; її 
наявність чи відсутність відображає, відзначає і 
обґрунтовує контраст між високим і низьким, хорошим 
і поганим, бажаним і відразливим [1, с. 22]. Будучи ней
тральною людською властивістю, свобода є предметом 
боротьби за неї нашої людяності і нелюдяності. Існує 
свобода добра і зла, свобода розумна і ірраціональна, 
свобода доброчинна і свобода нігілістична. Можливості 
свободи універсальні. Головне, що вона в змозі бути 
основою людських цінностей, способом і стимулом їх 
здобуття і творення. Це робить її особливо важливою, 
кореневою цінністю гуманізму. Свобода спонтанна, 
потенційно необмежена і нескінченна. Вона завжди 
динамічна й векторна, тобто це завжди свобода в чо
мусь, свобода від чогось, свобода для чогось. Гуманізм 
пропонує свій проект співпраці зі свободою. Це її

постійне олюднення, позитивна реалізація. Іншими сло
вами, це синтез волі з людськими цінностями, з такими 
нейтральними і позитивними якостями людини, які по
збавляють або зводять до мінімуму можливість нашої 
свободи проявлятися на шкоду іншим і нам самим. 
Особливо важливим є поєднання волі з розумом, 
доброзичливістю і відповідальністю. Її узгодження з 
останньою означає не тільки добровільне прийняття 
людиною відповідальності за вільно здійснюється дію, 
але і вільне обмеження свободою самої себе перед об
личчям свободи, гідності і цінності іншої людини. Цс не 
тільки не применшує значущості свободи, але, навпаки, 
реалізує її справжню цінність. Свободу як цінність на
бути далеко не просто.

За умов глобалізації роль особистості в суспільстві 
зростає. У зв’язку з цим дедалі частіше постає проблема 
взаємозв’язку свободи і відповідальності людини перед 
суспільством. Свобода особистості обмежується 
інтересами суспільства. Адже кожна людина -  це 
індивід, бажання та інтереси якого не завжди збігаються 
із суспільними. Та, попри це, під впливом суспільних 
законів вона має діяти так, щоб не суперечити інтересам 
суспільства. У наш час -  час розвитку демократії -  про
блема свободи особистості набуває глобального харак
теру і вирішується на рівні міжнародних організацій у 
вигляді законодавчих актів про права і свободи особи, 
які лягають в основу будь-якої політики і пильно 
оберігаються. За порушення правових норм особистість 
несе відповідальність перед суспільством за законом. 
Побудова сучасного суспільства, втілення свідомого 
начала в соціальне життя, залучення народу до 
самостійного управління своїм життям різко 
збільшують міру особистої свободи і водночас -  міру 
соціальної і моральної відповідальності кожного. 
Відповідальність, як інтегральна якість особистості, є 
одним із показників систематичного і усвідомленого 
засвоєння морального досвіду людства, його духовних 
цінностей. У філософії категорія “відповідальність” 
розглядається у нерозривній єдності з категорією сво
бода. Відповідальність свого роду є “зворотним боком” 
свободи. Чим ширші межі свободи, тим більша 
відповідальність, і, навпаки чим більше змісту вкладено 
у відповідальність, тим більше свободи вона вимагає 
для своєї реалізації.

XX ст. відійшло в історію як дисциплінарно- 
авторитарна епоха, епоха соціалізації, коли успіху мож
на було досягти лише через опанування суспільних або 
колективних цінностей та нехтування особистими. Ми
нуле століття було відзначене зміною цінностей, при
ниженням цінності особистості, повсюдною 
безвідповідальністю. Численні проблеми суспільства є 
симптомами емоційного, інтелектуального і духовного 
занепаду і більшості українців. На зміну прийшла епоха 
постмодернізму, яка забезпечила у широких масштабах 
фундаментальну цінність індивідуального розвитку, 
визнання суб’ єктивної своєрідності, неповторності 
особистості, незалежно від інших форм контролю та 
гомогенізації, які здійснюються одночасно. Право 
індивіда бути самим собою, насолоджуватись усіма ра
дощами буття не відокремлене від суспільства, яке 
піднесло вільну особистість у ранг найвищої цінності -  
найхарактерніші прояви індивідуалістичної ідеології. 
Найбільш значущою рисою сучасного індивідуалізму є

бажання жити вільно, не підкоряючись примусам, від 
початку і до кінця обирати свій спосіб існування [4, 
с. 20-21]. Сучасне українське суспільство іде шляхом 
демократичного розвитку, який передбачає не просто 
ствердження індивідуальної волі, не нехтування зако
ном, а навпаки, раціональність та глибоко усвідомлену 
реалізацію останнього, що спирається на свідомого 
індивіда. Реальна демократія можлива за наявності в 
суспільстві достатньо високого рівня соціально- 
політичної культури і свідомості. На цьому наголошує і 
Ю.Габсрмас: “Справжня демократія -  це аж ніяк не 
вихід назустріч натовпу, який нічого не бажає знати, а 
творення з натовпу свідомих громадян” [5, с. 13]. 
Сьогодні є сподівання на, якщо не подолання, то, 
принаймні, пом’якшення глобальної кризи, яке має 
здійснитись шляхом радикальної, внутрішньої 
трансформації людини та її поступовим сходженням до 
того вищого рівня свідомості й зрілості, котрий має 
взаємоузгоджувати поняття свободи особистості та її 
відповідальності. Соціокультурні трансформації, процес 
становлення громадянського суспільства в Україні 
можливі тільки при наявності в суспільстві “критичної” 
маси вільних особистостей, здатної взаємодіяти з 
іншими особистостями в ім’я загальних цілей, інтересів, 
цінностей.

Дослідження проблем свободи особистості потребує 
розгляду проблеми індивідуального вибору особистості, 
різноманітних форм прояву індивідуального в умовах 
поглиблення міжособистісної взаємодії, місця і ролі 
індивідуальної свободи в розвитку соціальної системи. 
Свобода як звільнена свідомість являє собою елемент 
системи суспільних відносин, такою характеристикою 
сучасною суспільства, яка виражається у принциповій 
перебудові суб’ єкт-об’єктної структури (картсзианско- 
кантовского типу) наявного досвіду. Не менш актуаль
ною є задача пошуку балансу між теоретичним 
дослідженням загальних закономірностей розкриття 
змісту феномену свободи та практичним аналізом його 
проявів у сучасному суспільстві. На нашу думку, 
ідентифікація поняття свободи як звільненої свідомості
-  це певною мірою альтернативне тлумачення 
ліберальних свобод, яке корелює з контекстами, поши
реними в філософської антропології та соціальної 
філософії. Екзистенційно-антропологічний аналіз про
блеми звільнення свідомості в світоглядно-духовних 
утвореннях повинен стати теоретико-методологічною, 
цілісною основою для побудови осмисленої парадигми 
соціокультурного розвитку особистості. У практичному 
співвідношенні це дозволяє виявити загальні 
детермінанти оптимізації життєдіяльності в контроверзі 
цивілізаційного процесу. Свобода стає для людини 
цінністю в тій мірі, в якій вона усвідомлює свою 
індивідуальність, бачить у ній сенс і мету власного 
існування і діяльності. Бути індивідуальністю -  означає, 
не споживати, а творити себе, спонукаючи до діяльності 
не зовнішньої, а внутрішньою необхідністю (або метою) 
жити життям цілого, роду, всього людства. Свобода в 
будь-якому випадку є правом людини бути самим со
бою, жити в міру вроджених обдарувань і здібностей, 
залишатися такою у всій нескінченності часу. У яко
мусь сенсі вона є дарована людині як право на духовне 
безсмертя. “Усвідомлення скороминущості життя ро
бить цінною тільки вічну тривалість. Свобода



стверджує цінність нашого життя побічно, породжуючи 
розуміння того, що наскільки б короткою не було наше 
життя, проміжок часу між народженням і смертю -  наш 
єдиний шанс осягнути трансцендентне, знайти опору в 
вічності”  [2, є. 300].

Отже, історико-філософський, філософсько- 
антропологічний аналіз етико-психологічного 
потенціалу феномену свободи як звільненої свідомості в 
умовах сучасного світу є досить актуальним і перспек
тивним предметом наукового дослідження. Звільнена 
свідомість -  цс свідомість, яка постійно бореться, 
оновлюється. Феномен свободи повинен розглядатися з 
позицій пріоритету духовних начал життєдіяльності 
людини, її добровільного соціально-ціннісного вибору, 
звільнення свідомості від стереотипів, фальші, обме
жень. Усвідомлення людини господарем себе і своєї 
долі -  основа її звільнення як необхідний етап у 
пізнанні людиною самої себе і світу, умова повної 
реалізації людини як справжньої особистості.
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Аксиолої ичеекое измерение феномена свободкі как освобожден- 
ііоі о сознания

Исследовано проблеми феномена свободи как существенного определения 
человека, условия его специфически уникального бьітия. Философское 
понимание свободи позволяет осознать ее тесную связь с ответственностью. 
Раскрьшается сущность ценностного аспекта феномена свободи в 
соотноиіении с понятием “освобождение сознанияОсущестміен анализ 
свободи сотания в проявленнях <рилософско-антропологических. 
ікзистенциальних измерений человеческога бьітия. Свобода доетигаетея 
посредством почнания и осотания человеком своей духовной сущности, 
моралмю тических принципов, таланта и способностей. мл* практического 
воплощения в жити. Особюе внимание уделяетея понимапию свободи ш 
современной >тапе развития общества.

К л ю чевш ’ слова: свобода, освобождение со тания, свобюда вьібора, свобо
да действия. свобода воли, идентификация, национальное сотание. ответст- 
венность.
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Негативная  и по зи ти вн а я  о ц ен ка
В ПРОЦЕССЕ СТЕРЕОТИПИЗАЦИИ

Темой данной статьи является проблема оценки, которая проявляется в 
процессе пошания индивидом мира її. в частности, в сфсре коммуникации. 
Ланнам проблема рассматривается с точки зрения феномена 
стереотипи шции, виполияющеео большое количество раиінчньїх функций: 
аффективннх, ко.чштивних и т.д. ( ’ целью обьяснить формирование 
оценочних суждений и соответствующих им результатов, исследуются 
характеризующие признаки стереотипов. а также обрачующие их <(ніктори. 
Исходя іп 'того, в работе внимание акцентируетея на том факте, что обьект 
рассмотрения статьи имеет не только негативний смисл и отрицательние 
форми проявлення, но и обладает положительиьім и нейтріьіьним шачением. 
Последнее, в свою очередь, не обяштельно ведет к положительним 
результатам и адекватніш оценке иидивидов и групп, о которих составлен 
стереотип. Ниводьі о самовнушаемой природе стереотипов и сложности их 
изменения ясно дают понять, насколько остро стоит необходимость 
углублепного изучения процееса стереотипизациии практического применения 
полученних знаний.

К л ю ч ев ш  слова: стереотип, предрассудок, коммуникация, группа, оценка, 
негативное и позитивное значение.

(стаття друкується м овою оригіналу)

Исследования стсрсотипов основьіваются на том, 
что познавательная деятсльность человека, так же как и 
сго деятсльность, ограниченьї опрсделенньїм простран- 
ством и временем. В частности, ограничения распро- 
страняются на познание, понимание и оценку в процес- 
сс коммуникации, не давая возможности узнать кого- 
либо достаточно хорошо, чтобьі судить о сго поступках 
и прогнозировать с увсренностью будущие действия.

Обращенис внимания на проблему стереотипов и 
само вьіделение термина “стереотип” произошло только 
в началс XX века, и связано є имснем американского 
писателя и журналиста УолтераЛиппмана. До зтого мо
мента использовались терминьї “предрассудок” и “пре- 
дубеждение” , из-за чего впоследствии новий термин 
бьіетро приобрел негативное значение. Поначалу изуче- 
ние стереотипов заключалось в потребности исследо- 
вать и описать характер и менталитет других наций и 
своей собственной, а также в необходимости познать 
своего “врага” . Но настоящую популярность в научном

дискурсе и за его пределами слово “стереотип”  получи- 
ло чуть позже, во второй половине XX века. Зто связьі- 
вают с последствиями психологической катастрофи 
цельїх народов после Второй мировой войньї, что отра- 
зилось, к примеру, в переходе от оперирования концеп
том “зтнического характера”  к использованию концепта 
“зтнический стереотип”  [8]. Позтому в задачи данной 
статьи входит рассмотрсние стереотипов как феномена 
человечсской познавательной деятельности, которий 
находитея на рубежс познания, понимания и оценки. 
Исходя из чего, основная цельполагаетея в исслсдова- 
нии негативних и позитивних проявлений оценки, свя- 
занньїх с процессом стереотипизации.

Стереотип зто всегда “обнчное” , стандартизирован- 
ное мнение по разньїм поводам (о социальньїх, згничс- 
ских группах, отдельньїх лицах, представителях зтих 
групп). Кроме того, что стереотип имсст логическую 
форму суждсния, он обладает крайнє упрощающей си- 
лой и производитея в обобщающей формс. Змоцио- 
нальная окраска етереотипа приписьіваст группе, о ко
торой складьівается стереотип, определенньїе свойства 
или, наоборот, какие-то свойства исключаст из сго воз
можностей. Лингвистьі и социальнис психологи чаще 
всего трактуют стереотип ьі как формьі обработки ин
формации и состояния знаний. Стереотипи в действи- 
гельности прсдставляют собой продолжение процссса 
категоризации в области наблюдсния какого либо од
ного или нескольких качсств, что визвано наличисм 
определенной информации, с большей или меньшей 
степенью достовсрности присущсй обьекту стсрсотипи- 
зации, как например, зго произошло с абсолютизирова- 
нием “японской вежливоети” и возвсденисм сс в статус 
общего качества для всех японцев.

После 70-х годов началея процесе оправдання и пс- 
реосмьіелсния стсрсотипов. Зто псреосмьіслсние стало 
началом того, что стереотипам такжс начали давать по- 
ложительную и нейтральную оценку и в значитсльной 
степени расширили область приложения теории стсрсо- 
типизации. Тем не менсе, негативное позиционированис 
стсрсотипов остается фактом дажс тогда, когда автори 
его отрицают [13, с.5]. Стереотип назьівают “зффектив- 
ньш средством” , которое в первую очередь направлено 
на реализацию целей, связанних с культурним превос- 
ходством. По зтой причине не стоит однозначно оцени- 
вать стереотипи как негативнис или позитивнис обра
зования, в большинство случаев они имеют нейтраль
ний характер, приобретая положительную или отрица- 
тельную окраску в конкретной ситуации.

Стереотипи прсдставляют собой, с одной стороньї, 
явление аккомодации [7], а с другой стороньї, они яв
ляютея процессами психической ассимиляции. То єсть 
стереотип подразумсваст и активное влияние срсди на 
организм, и обратнос влияние индивида на ереду. Влия
ние индивида на ереду проявляется, по словам 
А.Киклевича, в том, что: 1. стереотипи носят субьек- 
т и в н ь ій ,  оценочннй характер и не всегда или не полно- 
стью соответствуют действительности (например, оцен
ка кого-либо как некрасивого человека, хотя данное 
отношение весьма еубьективно и не может бить одно
значно разделено всеми); 2 стереотипи играют домини- 
рующую роль, оказиваясь важнее сиюминутной ин
формации и ощущений в конкретной данной ситуации, 
так как являютея закодированннми представленнями,

отражающими ожидания и убеждения индивида 
[5,с. 111].

Позтому стереотип- важная когнитивная функция, 
неотделимая от коммуникации, он существует как 
сформированная модель генерализации, мало поддаю- 
щаяся изменснию, но легко деформирующаяся под дей- 
ствисм конкретной ситуации, что, тем не менее, не ме- 
няет коренним образом сам стереотип [8]. Нормой яв- 
лястся и то, что в процессе всей жизни индивиди без 
видимих психических патологий впитьівают стереоти
пи из окружающсго их мира в силу того, что они в нем 
находятея, а не обладают какими-то особнми чергами 
характер, как утверждает Л. Блюм [11, є. 254].

Стереотипи поддерживаютея за ечет взаимодейст- 
вия между членами различньїх груші, о чем свидетель- 
ствуют, к примеру, зксперименти, описашше 
М.Снайдсром. Обьектом большинства из них виступи
ли гсндсрнис представлення, а предметом бьшо вибра
но отношение к привлскательности, личним качествам 
и распрсделение тендерно окрашенних и нейтральних 
задач между мужчинами и женщинами. Зксперименти 
представляли собой ситуации, в которьіх испьітусмис 
не встрсчались лично и общались лишь посредством 
телефона или свстовьіх сигналов, что давало возмож
ность исслсдователям сильно ограничить информацию 
у испьітусмих друг о друге. В результате удалось вияс
нить и подтвердить некоторьіе гипотези по поводу ген
дерной стереотипизации, которая оказиваст ссрьсзное 
влияние не только на личньїс отношсния между мужчи
нами и женщинами, но и может влиять на взаимоотно- 
шения на работе, дружбу и коммуникацию в целом. В 
частности, виводи бьіли таковьі: прсдставленис о том, 
чго внешняя красота и високис личнис качества имеют 
связь, укоренено в стереотипной природо отношений; 
стереотипи влияют на социальную и культурную ре
альность, создавая иллюзию реальности; стереотипи 
имеют самовнушасмую природу; сслсктивной памяти и 
особий способ интерпрстации проявляютея в процессе 
стереотипизации [16, с. 61-63].

Из всех зтих виводов важнеє вссго то, что стереоти
пи имеют бессменную исамовнушасмуюприроду (а не 
только автоматичньї и бессознатсльни) и их поддержи- 
васт сам способ рассмотрения других участников ком
муникации: поведсние наблюдающего влияет на вос- 
принимаемого, позтому последний дсйствует в рамках 
стереотипних представлений другого, тем самим под- 
держивая стереотип [13]. В случае если некоторие по- 
казатсли вьібиваютея из общей картини етереотипа, 
даже тогда воспринимающий может либо не помнить и 
не упоминать о таких показателях, либо интерпрстиро- 
вать их в рамках стереотипной картиньї. Позтому лож- 
ность или правоту етереотипа сложно доказать или оп- 
ровергнуть для его носителя. В процессе развития об
щества появляютея также полярнне стереотипи, кото- 
рьіе изначально служат как метод критики етереотипа, а 
в последствии дополняют его либо же становятся само- 
стоятельними стереотипами, противоречащими перво- 
начальному.

Иногда ми даже не задумиваемся над тем, что рас- 
сматриваем и относимся к членам одной и той же груп- 
пн, запечатленной в стереотипе, по-разному. Но сте
реотип подтверждаетея тем, что члени группьі, к кото- 
рьм отнеслись нестандартно, в свою очередь, ведут
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себя в соответствии с пєрвоначальньїм стереотипом. 
Таким образом, не возникает разрьіва в стереотипном 
понимании и стереотип самовоспроизводится. Кроме 
того, сам человек может по своєму желанию вписать 
или попитаться вписать себя в какую-либо категорию. 
В таком случае, зтот человек будет дсйствовать в соот
ветствии с зтим представлением или нарушать его, чув- 
ствуя подавлсние своих возможностей.

Стереотипи сохраняются и воспроизводятся посред
ством различньїх форм народного творчества (пссни, 
анекдоти и т.п.), зто своего рода хранилищс стереоти- 
пических представлений. “Даже отдельньїе слова, одно- 
коренннс с исходннм зтнонимом могут нссти опредс- 
леннуто смисловую нагру'іку (характерний пример -  
“ циганить”)” [4,с. 173]. Методика исследования згно- 
нимов А.Журавлева показиваст, что негативний смисл 
етереотипа активно передаетея фонетической состав- 
ляющей язьїка, из-за чего зтот негативний смисл и сам 
стереотип становится нсосознаваемьім и легко переда
етея другим поколениям, не столько сохраняя предьі- 
дущий опит, сколько формируя и закрепляя у молодого 
поколения стереотипи [6, с. 32]. Более того 
К.Полокписал, что чертьі етереотипа прослеживаются в 
самом строитсльствс язьїка, а также в любом язьпсс вне 
зависимости от сго корней. Тем самим он утверждает, 
что таким образом становится возможним само появле- 
нис стереотипньїх наблюдений и, что “зто области 
смисла основних понятий, которьіе являютея результа
том философского сотлашения о порядке локальной 
срсди организма человека, берущсго отвстствснность за 
проявление иерархического построения описания мира, 
так же как и сго лингвистического отпечатка” 
[15, с. 23].

Современньїе исследования ясно дают понять, что 
описивасмий нами процссеимсет широкос распростра- 
ненис и приеущ вссм: “Психологи когда-то верили. что 
только фанатичнис люди используют стереотипи. Тс- 
перь изученис бсссознательного предубеждения зто 
вьіявлсние тревожной правди: Ми всс используем сте
реотипи, все время, не зная об зтом. Мьі встрстили вра- 
га равенства, и враг - зто ми”  [14]. Дажс МазаринБанд- 
жи, профессор психологии в Иелс, изучающая стерео- 
типьі, сама не подозревала и не отдавала себе отчет в 
том, какие стерсотипичние прсдставлсния действуют на 
нсс сильнее всего до того момента, пока не прошла спе- 
циальний тест. Таким образом, дажс у самих образо- 
ванньїх представителей совремснного общества нет 
адекватного способа для того, чтоби полностью избе- 
жать влияния субьективной стороньї етереотипа и на- 
носимого ущерба за ечет их негативного или позитив
ного значення. Тем не мснсе, разрабатьіваютея способьі 
по уменьшению отрицательного влияния и виявлення 
обьективньїх причин возникновения того или иного 
етереотипа. Самое главное в данном деле то, что прово- 
дя подобние исследования, мьі получасм возможность 
установить границу их влияния.

Довольно часто критика стереотипов направлена 
против изображения групп в униженной и оскорблсн- 
ной форме (которая бивает не только в формате стсрсо- 
типа) -  хоть не всегда, но зто отличие ірупп: “Они 
больше походят на визуальний или изобразительний, 
зквивалент зтнического пятна, оскорбительное название 
для группьі (...)” [11, с. 252]. Тем не менсс, данньїе

представлення ни в коем случае не являютея визуаль- 
ними оскорблениями, поскольку так же распростране- 
ньі стереотипи по поводу чужой группьі, в которьіх ее 
члени наделяютея положительной стереотипной харак- 
теристикой (например, азиатьі часто считаются очень 
умньши). Однако, фактом остается то, что первьтс могут 
принимать со врсмснем в свой состав негативньїс кон- 
нотации или изначально наделяться негативним смис
лом. К зтому такжс добавляетея то, что даже положи- 
тельная характеристика в некоторьіх случаях приносит 
отрицательнис результати тем, кому она присваивает- 
ся. Так, в примсрс с “ умними” азиатами, положитель- 
ная характеристика провоцирует негативное отношение 
ко всем азиатам, как к слишком умним людям или ра- 
богникам, занимающим “ чужис” рабочис места.

Изучсние условий, которие больше вссго влияют на 
усилснис культурних и социальньїх различий, покази- 
васт, что описьівасмис прсдставлсния становятся наи- 
болсе акцентированними в моменти конфликта личной 
оценки и конфликта оценки, производимой другими. 
Г.Добваль, М.С’трак и Дж.З.Мюллер видвигают идею о 
том, что чужая оценка больше влияст на еозревание 
конфликтов (таких как в случас между зстонцами и 
русскими в Зстонии), чем рсальнис цснностннс разли
чия: “ Кроме того, мьі полагасм, что стереотипи нацио- 
нальних характеров не являютея независимьіми от со
циальньїх идснгичностсй (созданньїх путем присосди- 
нсния к Р.вропсйскому Союзу или уже сущсетвуїощис) 
и позтому связаньї с ними” [9, с. 212 -213]. То ссть к 
возможним негативним последетвиям стереотипизиро- 
вания добавляетея то, что ценноетньїе различия не на- 
столько влияют на идентификацию, основанную па раз- 
личиях зтнических групп, а большсс значение имеет 
нсстабильность в личной оцснкс, а такжс влияние оцен
ки членов аутгруппьі.

Такжс в условиях близкого обіцения и взаимодсйст- 
вия между фуппами возникают стереотипи, служащие 
для еоздания и поддержания положительной идентифи- 
кации собствснной іруппьі. На том основании, что в 
близких контактах закладиваютея стереотипи о свосй и 
чужой гругіпе, в остросоциальнис и кригичсскис с по- 
литичсской точки зрения моменти зти представлення 
могут прсобразоваться в прсдрассудки и получить чрез- 
вичайно негативний смисл. Реализация негативних 
прсдрассудков и развитие межфупповой вражди чаще 
всего означает, что в данном обществс сущсствуют 
проблеми, которьіе сложно решить за ечет сил самого 
згого общества. Как говорит исслсдователь предрассуд-' 
ков Л.Блюм: “Тем не менес, прсдрассудки и стереотипи 
явления разньїе, позтому они требуют и соотвстствую- 
щсго различного отношсния. Можно иметь стереотип и 
не бить предвзятим” [10, с. 451]. Стереотипи имеют 
отношение к предрассудкам, так как первис нередко 
генерируют последние. Например, считая какую то 
социальную группу, скажем, чиновников, продажной, 
ми также имеем к ней антипатию, что постепенно рож- 
дает предрассудок. Подобное можно сказать и по пово
ду обратной ситуации: если члени какой-то фуппьі 
имеют антипатию к членам другой фуппи, то негатив- 
ньіе характеристики становятся свойствами второй 
гругпін, изображенньши в стереотипной форме.

Когнитивньїй подход внес существенний вклад в 
исслсдование стереотипов, в частности, в его рамках

даютея ответьі на поставленньїе више вопроси, докази- 
вая,что сам факт образования фупп ведет к активиза- 
ции процессов категоризации и стереотипизации (а с 
ними и к искажсниям в восприятии, понимании и оцен- 
ке другой фуппи и к проявленню дискриминации) 
[2; 3]. Кроме того, когнитивистьі показали, что нското- 
рьіе базовие когнитивние процесси могут приводить к 
стереотипизированию. Одним из факторов, способст- 
вующих процессу стереотипизации, является недоста- 
точная информация о членах одной фуппи и болсс 
полная информация о членах другой фуппи, которая 
при свосм сочетании дает перекос в отношении “ более 
положительной оценки” той группьі, о которой имсстся 
больше информации с положитсльним значснисм.

В данном случас, важно ионимать в какой стспсни 
на формирование и последующее изменение стереоти
пов влияют близкис контакти. По отношению к зтому 
вопросу сущсствуют диамефально противоположнис 
мнения: от качественного изменения стсрсотипов, с 
одной сторони,до размивания системи стсрсотипов, с 
другой. Позтому стоит заметить, что не всякис контак
ти ведут к качсствснному изменению их содсржания: 
“Для позитивной модификации зтностерсотипов нсоб- 
ходими не любис межзтничсскис контакти сами по 
себе, но контакти, отвсчающис определенньїм услови- 
ям” [І, с. 150]. Довольно сложно установить всс воз- 
можние фактори, в комплексе влияющис на установле
н ь  понимания и способствующис изменению стсрсо- 
типов.Такими условиями являютея общис цели, посто- 
янная повторяющаяся совместная деятсльность, равнос 
положение сторон и т.д.

Другой полюс изменений направлен на собнтийньїй 
план: “Люди одного поколения участвуют в одних и тех 
же собитиях, испьітивают на себе их влияние. Разумс- 
етея, и отношение к зтим явлениям и собитиям, а такжс 
влияние послсдних на различние группьі поколения 
разньїе, тем не менсс, все поколенис в целом нссст на 
себе печать исторических собитий, в которих они при- 
нимали нспосрсдствсннос участис” [3]. Под дсйствисм 
зтих собитий стереотипи имеют склонность изменяться 
и в таком виде передаютея слсдующим поколениям. 
При зтом нсльзя сказать, что такие изменения носят 
коренной характер, они могут бить несущсствснними 
или усугублять негативную сторону оценки, связанную 
с процессом стереотипизации, в силу того, что общсст- 
во прошло через критический момент свосй истории и 
находитея в кризисной ситуации. Так как зтот процесе 
обично носит стихийний характер, то со временем сте
реотипи, отвечающие пофебностям общества, имеют 
тенденцию приобретать отрицательньїй смисл и обрас- 
тать большим количсством фактов, которие их докази- 
вают. При зтом данньїе факти могут бить как прису- 
щими членам фуппи, о которой сложено представле
н а , либо же бить ответной реакцией на соответствую- 
щее стереотипное поведение членов воспринимающсй 
фуппи.

Не стоит забивать, что положительньїе стереотипи 
также могут иметь отрицательнме змоциональние, 
межличностньїе и образовательньїе поеледствия. Об 
зтом, например, ярко повествует история с американ- 
ским баскетболистом азиатского происхождения, кото
рого зовут Джереми Лин. Его биофафию и отношение к 
его личности общественности анализировала фуппа

исследователей из университета Вашингтона. Они осо
бенно отмечали то, что, с одной стороньї, (как обично 
бивает) если зтот баскетболист терпел какие-то неуда- 
чи, -  к примеру, не участвовал в основном сезоне иф  
из-за операции на поврежденном колене, -  то они обь- 
яснялись исходя из негативних стсрсотипов об амери- 
канских азиатах. Но, с другой сторони, все его положи
тельньїе достижения таким же образом приписивались 
не ему как отдельно взятой личности с ярко виражен- 
ньіми характеристиками, помогающими в его профес- 
сии, и талантом. Напротив, его победи и достижения 
интсрпретировались с точки зрения расовой принад- 
лсжности, обезличивая тем самим зтого человека перед 
лицом общественности [12 ]. В результате чего Джереми 
Лин получал стандартную оценку как нрсдставитель 
меньшинства, которое обладает слсдующими качества- 
ми: ум, фудолюбие, послушанис, скромность.

Таким образом, становится ясно, что стереотипи не- 
возможно просто преодолсть или не использовать во
всс. Они постоянно примсняются в процессе коммуни
кации и обладают не только негативним значением. Их 
противовссом являютея предрассудки, которие чаще 
вссго имеют негативний смисл и нуждаютея в серьсз- 
ной общсственной и личной проработке. Многис фак
тори, такие как упрощающая сила, обобщающая логич- 
ная форма и самовнушаемость стсрсотипов, влияют на 
то, что зти прсдставлсния активно примсняются во вссх 
сферах жизнсдсятельности человека и сложно поддают- 
ся изменсниям или опровержению для их носитсля (чс- 
му во мнотом способствуст селективная память). К тому 
же, в оценочном смисле стереотипи обладают ней- 
фальним смислом, принимая конкретное, позитивнос 
или негативное, значение в конкретних случаях, позто
му ложная и истинная информация, заложенная в них, 
рсинтсрпрстирустся множество раз, на что в свою оче
редь чрезвичайно сильно влияст изменение ситуации, 
которое сопровождается конфликтами оценки и соци- 
ально-политическими кризисами.
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Негативна іа ішіитиіїнаоцінка в процесі с'гсрсоїііііііаііії
їеч о н ) сіііііої статті с  проблема оцінки, яка прояссіясться а процесі 

пїтання індивідом світу і. юкрема. в сф ері комунікації. Лана проблема 
розл я гаєт ься  і точка тру фсппмсна стереотип ситії, що виконує велику 
кількість рїти\ функцій: афективних, коснітивних і т.п. і мстою пояснити 
формування оціночнії.V судж ень і відповідних їм результатів, дослідж уют ься  
характерні очника стереотипів. її також: чинника, що їх утворюють. Ниходячи 
і цього, в робот і увага акцентується на т очу факті, що о б ’єкт роїгляду 
статті чаї не тільки негативний шіет і негативні форми прояву, але і володіє 
позитивніш і нейтральним іначсннлм. Останнє, в свою  чер.у. не обов ’ячково 
веде д о  позитивних результатів і адекватної оцінки індивідів і груп, про які 
складено стереотип. Висновки про самонавіювану природу стереотипів і 
складність їх шіни чітко дают ь ірозуміти. наскільки гост ро стоїть 
необхідніст ь поглибленого вивчення процесу стсрсотипізації та практичного 
шетосування отриманих тань.

Ключові слова: стереотип, упередж ення, комунікація, група, оцінка, нега
тивне та позитивне значення.
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О со б л и в о с ті реп р е з е н та ц ії форм  м а ргін а л ь н о го
в РІЗНІ ІСТОРИЧНІ ЕПОХИ

Соціокультуриа динаміт початку XXI століття розгортається низкою 
багатомірник та складаник процесів, що знаходяться під тиском умов 
глобалізації. Зміни обумовили велику "відкритість ”  культур та соціального 
середовища і високу комунікатцвність. Порушення традиційних форм 
суспільної та особистої життєдіяльності призводить до транс (формації 
самого феномена маргінальності і, як наслідок, актуалізує його 
переосмислення. Базовою відправною точкою такого переосмислення має 
стати аналіз історичних форм маргінальності, що і постає метою даної 
наукової розвідки. В ріїні історичні епохи від античної традиції впритул до XIX 
століття в європейській цивіпізаціїмаргінальність розумілась як соціальна та 
духовна позиція, що не вписується в основні культурні домінанти та 
установки. В залежності від категоричності та жорсткості цих установок 
маргінальність також набувала своїх більш чи менш категоричних форм. Так, 
“колискою” маргінального можна вважати середньовічне місто. Сьогодні 

маргінальність набуває також ключові характеристики позачасовості та 
позаструктурності, що проводить паралелі між нашою добою і добою 
Середньові ч чя.

Ключові слова: маргінальність, межа, історична епоха, Середньовіччя, мі
сто.

Соціокультуриа динаміка початку XXI століття 
розгортається низкою багатомірних та складаних 
процесів, що знаходяться під тиском умов глобалізації. 
Зміни в сфері технологій, виробництва, соціальної 
взаємодії, економіки та політики, а також багато інших, 
що мали місце протягом всього попереднього століття, 
обумовили велику “ відкритість” культур та соціального 
середовища і високу комунікативність. В результаті 
політичні та культурні межі стали розмитими та 
нечіткими. Наслідком всього цього стала поява нового 
типу маргінальної особистості на противагу маргіналу 
першої половини XX століття. Якщо раніше 
маргінальна особистість знаходилась на межі культур та 
суспільств в наслідок певних трагічних обставин та 
подібне становище оцінювалось як ненормальне, то 
сьогодні, в сучасній постмодерній культурі майже кож
на людина близька до стану маргінальності та 
помежевості. Порушення традиційних форм суспільної 
та особистої життєдіяльності, цитатність та 
інтертекстуальність смислів, іронія, відмова від канонів, 
розмитість, сприйняггя світу як постійно мінливої, 
аморфної, багатоваріантної у своєму розвитку 
реальності -  всс цс призводить до трансформації самого 
феномена маргінальності і, як наслідок, актуалізує його 
переосмислення.

Базовою відправною точкою такого переосмислення 
має стати чіткий, послідовний та грунтовний аналіз 
історичних форм маргінальності як феномену 
соціокультурних трансформацій від самого моменту 
його виокремлення (якщо його можна визначити, що 
також може бути поставлено як наукова проблема) до 
нинішнього часу. Так, аналіз історичних форм та 
репрезентацій маргінальності і є постає метою даної 
наукової розвідки.

Проблема формування та розвитку маргінальності з 
зору історії соціокультурних трансформацій привернула 
увагу достатньої кількості науковців, наприклад 
Ф.Броделя, М.Блока, ЖлсГоффа, Н.Еліас, Ж.Дюбі, 
К.Гінзбурга, що звертались до аналізу даного феномена 
в контексті формування нових типів кульїури в 
європейській цивілізації. Так, наприклад, німецький 
дослідник Б.-У. Херельгер у своєму спеціалізованому 
дослідженні виявив та проаналізував феномен 
маргінального, визначив його межі і види стосовно 
культури Середньовіччя [1, с. 5-8]. Взагалі, історики- 
мідієвисти по новому проаналізували культуру 
західноєвропейського Середньовіччя в цілому і багато 
уваги приділили та дослідили цілий прошарок 
маргінальної культури в межах цієї історичної епохи. 
Аналіз того факту, чому серед всіх історичних епох са
ме Середньовіччя серед всіх інших епох привернула 
увагу дослідників не просто культурних трансформацій, 
а саме місця в цьому процесі феномену маргінальності 
заслуговує суттєвої уваги.

Також до питання історичних репрезентацій 
маргінальності в різні історичні епохи звертався 
М.Бахтін, який в своїх роботах виділяв сміхове начало 
культури та демонстрував світо споглядальну 
важливість народно-сміхової культури. Також, варто 
звернути увагу на науковий доробок А.Гуревича, який у 
культурі середньовіччя виділяв “панівну більшість” та

“культуру безмовної меншості” . Соціологічний, та по
дальший міждисциплінарний підходи до історичного 
поступу феномену маргінального представлені у робо
тах Р.Парка, Е.Стоунквіста, І.Гофмана, Ч.Кулі, 
Т.Парсонса, Г.Беккерата інших [1, с. 5-8].

Серед російських дослідників варто звернути увагу 
на роботи таких авторів як М.Абрамова, Є.Балабанова,
С.Баньковська, М.Бурлуцька, С.Гурін, А.Гусєв,
А.Істілєєва, І.Лапова, Н.Харламов.

Вітчизняні дослідники розкриваючи різні аспекти 
розгортання маргінальності як соціокультурного та 
екзистенційного феномену, до питання його історичних 
форм майже не звертались проте наступні дослідники 
зробили великий внесок у створення методологічного 
підґрунтя для осмислення маргінальності як
фундаментальної проблеми: Є.Стариков,
Є.Рашковський, Б.Шапталов, В.Муляр, А.Атоян,
З.Голснкова, О.Ігітханян, В.Шапінський, І.Казарінова, 
М.Степико, С.Головаха та інші.

Таким чином на теперішній час в межах 
філософського дискурсу можна виокремити два основ
них підходи до розуміння поняття маргінального. В 
першу чергу маринадами поставали самі філософи 
мірою їх способу життя, мислення та відмови від кла
сичних систем. Яскравим прикладом може постати і 
антична школа кініків. В другому випадку варто зверта
тись до робіт філософів які заклали теоретичний фун
дамент до розуміння маргінального. Ця традиція 
обгрунтована ще ГІлатоном, який міркуючи про прин
ципи розбудови ідеальної держави, невпинно говорив 
про нагальну потребу захистити та відмежувати 
суспільство від людей, що швидко змінюють свою 
ідентифікацію. У XIX феномен маргінального в руслі 
соціальної філософії фокус з особистісно- 
ідентифікаційних критеріїв змістився в бік соціально- 
економічних. Основна увага була зосереджена на 
структурній маргінальності з соціальної точки зору. 
Тобто до маргінального відносилась та частина насе
лення, що була позбавлена громадянських прав, не мала 
доступу до засобів виробництва, що автоматично при
зводило до зубожіння в основній системі розподілу.

Так, стає очевидним, що маргінальність як феномен, 
хоч і був офіційно введений в науковий обіг Р.Парком 
наприкінці XX століття, фактично в соціокультурній 
практиці налічує не одну сотню років свого існування. 
Беззаперечно, з огляду на мінливість та динамічність 
соціальної структури та процесів, самих підвалин гро
мадського життя, культурних змін необхідно констату
вати: історичні форми маргінальності змінювались про
тягом того як змінювались історичні епохи.

Маргінальність не залишалась статичною -  вона 
змінювала свій помежевий статус. Для доцільного та 
раціонального, системного осмислення даного феноме
ну у межах постмодерної епохи вкрай необхідно 
прослідити не тільки його феноменологічні або 
екзистенційні підґрунтя -  тобто його сутність та зміст, а 
й вкрай важливо осмислити самі форми маргінальності, 
оскільки без цього неможливо дати їй більш-менш 
чітке визначення [1, с. 6-8].

Проте, маргніальність -  феномен породжений про
тиставленням магістрального, основного та помежево- 
го, інакшого. Тож і в різні історичні епохи він знаходив 
більш чи менш яскравий прояв в залежності від того



наскільки вираженими були, з одного боку, 
традиційність, косність та усталеність більшості, з 
іншого -  чим глибшим був розрив (і майновий, і ста- 
тусний) між традиційною більшістю і маргінальною 
меншістю, а також наскільки взагалі можливою була 
соціальна мобільність між цими прошарками. Як 
наслідок, в ті історичні епохи, які задовольняли даним 
умовам репрезентують маргінальність значно 
яскравіше, аніж інші.

Так, ні антична філософська думка, ні спосіб 
організації суспільного життя не знали ні терміну 
“ маргінальність” і не бачили її як самостійний культур
ний феномен. Не залежно від майнового чи соціального 
статусу антична особистість була чітко ідентифікована з 
власним суспільством. Прояви поведінки, що 
відхилялась від загальної традиційної норми були про
сто надлишково оригінальні та поодинокі; вони не су
проводжували системні соціокультурні трансформації. 
Проте протягом всієї епохи філософи вже опосередко
вано висували поодинокі окремі думки, ідеї спостере
ження, які в результаті стали основою для формування 
первинних уявлень про дане явище. Так і Платон, і 
Аристотель у своїх працях розмірковують про окремі 
елементи маргінальної поведінки.

З іншого боку Середньовіччя що наслідує епоху 
Античності навпаки є еталонним середовищем для роз
гортання феномену маргінальності. Цехова та станова 
рсгламснтованість ціп епохи, її ієрархічнісгь, 
ортодоксальність, уніфікованість дозволяє яскраво 
диференціювати феномен маргінальності.

Маргінальна культура західноєвропейського 
середньовіччя, на думку А.Істілєєвої, являє собою 
складний багаторівневий та багатоаспсктний феномен. 
Спадок середньовіччя не тільки органічно вплетений в 
мереживо Європейської культурної традиції та складає' 
її обширну та значиму історичну частину, а й має влас
ний, ніким не займаний культурний простір. Всі 
середньовічна культура несе на собі відбиток 
“ інакшості” у порівнянні з наступними періодами ста
новлення людства в його соціальній та індивідуальній 
постаті, всієї європейської цивілізації в цілому. 
Середньовіччя "інакше” , і саме в цій якості воно є 
найбільш важливою епохою для аналізу генези 
історичних форм маргінальності, особливо для 
дослідників нашої епохи -  третього тисячоліття. Це є 
неповторний історичний “момент” , що уможливлює 
унікальний аналіз культури [1, с. 7—8].

Маргінальність Середньовіччя в контексті 
соціально-філософських досліджень -  цс продукт 
девіації та стигматизації, які характерні для 
середньовічної культури як у своїх первинних, так і у 
вторинних формах. Середньовічне суспільство не 
тільки виштовхувало маргіналізованих на периферію 
соціального простору, ай сформувало цілий пласт 
символічних ідей та стереотипів, які вплинули на фор
мування цілісного образу маргінальної культури в роз
витку європейської цивілізації. Маргінальність 
європейського середньовіччя іманентна самій культурі, 
її внутрішня структура зливається з зовнішніми харак
теристиками. При цьому маргінальність завжди займає 
місце між елітарною та масовою культурами, і саме в 
межах середньовічної культури маргінальність вперше 
оформлюється у цілісний образ.

Маргінальність в епоху середньовіччя постає як по
зачасова та позаструктурна. Наявність маргінальних 
субкультур в соціокультурному просторі вказує на 
маргінальне начало, що пронизує всю епоху 
Середньовіччя. Через формування відношення до 
“ інакших” відбувається зміна стереотипів та перехід до 
нової культурної системи (у порівнянні з попередньою 
культурною системою Античності).

Середньовіччя -  це тип культури, що базується на 
християнсько-язичницьких та римсько-варварських 
традиціях. Його вкрай важко структурувати: цей тии 
культури амбівалентний, діахронічний та неоднознач
ний за своїм трактуванням. Саме в цей період історії, з 
одного боку, породжується соціокультурний феномен 
маргінальності, а з іншого, сама середньовічна культура 
по відношенню до наступних історичних епох є 
маргіналізованою. Помежевість та псрифсрійність є 
невід’ ємною рисою цієї епохи в процесі її еволюції.

В середньовічній геоцентричній світоглядній 
системі, базовим ядром якої постала ідея першородного 
гріха, феномен маргінального знаходить своє виражен
ня через поняггя пороку. Так у Августина Аврслія ці 
ідеї (гріха та маргінальності) по суті ототожнюються. 
Цей критерій для виділення маргінального, як і власти
ве образному сприйнято Середньовічної культури, в 
першу чергу поставав через свою візуалізацію. Так 
гріховний в першу чергу визнавалось потворне, або такс 
що зовнішньо не втілює у собі християнської святості. 
Вчинки та спосіб життя як прояв гріховного також мог
ли слугувати суттєвим джерелом маргінального, проте 
вимагали занадто глибокого аналізу для цього. В 
результаті, мати зовнішні вади і бути “ нормальним” 
стосовно вимог християнської культури було майже не 
можливо, в той час як мати внутрішні вади і не отриму
вати при цьому статусу “ інакшого” було значно 
простіше [1, с. 9].

Людина середньовіччя вже не мислила себе поза 
межами певних соціальних вимог та стандартів (на 
відміну від людини Античності або Відродження). Її 
статус задавався причетністю до того чи іншого 
соціального об ’єднання, до певної суспільної позиції в 
чіткому ієрархічному світопорядку. Якщо індивід випа
дав зі структури, що відповідає його роду та його 
професійній діяльності, він автоматично ставав “ виг
нанцем” . Саме тому так небезпечно було втратити своє 
лице, “ імідж” в очах родичів та інших осіб, що являли 
собою єдину соціальну страту. Проте вигнання було 
набагато страшнішим, оскільки передбачало позбавлен
ня можливості спілкування з людьми свого кола, яке 
розглядалось як втрата власної ідентичності і, фактич
но, було тотожним смерті.

Також, варто зауважити, що чітка та жорстка 
приналежність до тієї <[и іншої соціальної спільноти 
майже унеможливлювали соціальну мобільність тобто 
руж індивіда від одного прошарку до іншого. Так, на
приклад, у Франкській державі жінка зі славетного роду 
яка бажала б одружитись з рабом автоматично прийма
ла його соціальну участь, в той час як зворотній варіант 
був унеможливлений. Тобто, повною мірою 
функціонували в основному нисхідні соціальні ліфти, 
що відторгали “ інакших” з суспільства, і майже не були 
задіяні висхідні, що сприяли б їх інтеграції у нього.

В епоху Середньовіччя маргінальність вперше 
отримує нормативно-правове закріплення. В першу 
чергу це виражається в ряді регламентуючих норм, що 
визначають життєдіяльність та статус жебраків. Як було 
зазначено вище, наявність місця в родовій та 
професійній структурах визначала чітку ідентифікацію 
особистості. Жебраки, як феномен Середньовічного 
міста, були позбавлені як першого такі другого і, з вла
стивою йому категоричністю, середньовічне 
суспільство прагнуло визначити їх місце та спосіб 
поведінки в структурі свого суспільства. На врегулю
вання цієї соціальної проблеми було спрямована низка 
нормативно-правових актів: “Дігссти Юстиніана” ,
“Саксонське зерцало” , “Салічна правда” , “Нюрнбсргсь- 
кий устав про жебраків” , “ Устав про жебраків” (Франк- 
фурт-на -Майні), “Аусбург. Стародавнє міське право” , 
“Книга ремесел Парижа” тощо. В цих джерелах 
відображаються не тільки норми існуючої на той час 
правової практики, а й спроба впорядкувати та структу
рувати суспільні відносини, систематизувати соціальні 
градації та визначити ситуації, що виникають. І саме тут 
вперше відображено специфічне соціальне становище 
людини, що витіснена на периферію соціальної струк
тури та визначена як “ презренна” з точки зору свого 
способу життя та виду діяльності [2].

Таким чином стає очевидним, що в епоху 
середньовіччя закладається така головна ознака 
маргінальності як її урбаністичність. Фактично як 
соціокультурний феномен маргінальність - породжен
ня міста, оскільки саме в межах середньовічного міста 
соціальне розшарування набуває таких форм, в межах 
яких чітко та жорстко виділяється маргістральність та 
периферійність. При цьому, магістральність має як 
елітарне так і масове вираження, а периферійність по
ступово починає визначатись не тільки за 
матеріальними, а й за духовними ознаками. Так, 
П.Абеляр та подібні до нього стали маргіналами через 
особливості своїх духовно-ціннісних орієнтацій, 
життєвих позицій та, що важливо, єретичних поглядів. 
Таким чином варто констатувати ще одну позицію, що 
детермінувала формування маргінальності в епоху 
Середньовіччя: жорстка позиція християнської церкви 
(відправною точкою якої, як зазначалось вище, постава
ло уявлення про гріх) автоматично виштовхувала за 
межі суспільства осіб з будь-якими інакшими погляда
ми.

В подальшому розвитку європейської цивілізації 
майнове й соціальне становище та дотримання догматів 
християнської церкви поступово почали відігравати 
більш аморфну роль через розвиток виробництва (що 
стосується першого) та процеси секуляризації та 
реформації (що стосується другого). Так, можливість 
отримати кошти та положення не в наслідок походжен
ня а в наслідок майстерності та таланту “ запустили” ті 
висхідні ліфти в епоху Відродження, які пізніше пов
ною мірою запрацювали в епоху Нового часу. З іншого 
боку, розпад християнської церкви з середини, розми
вання її догматики та втрата впливу унеможливили ка
тегоричне винесення індивідів на периферію 
суспільства за цією ознакою. В епохи Відродження та 
Нового часу маргінальна свідомість та спосіб життя 
швидше отримують позитивне звучання внаслідок ро
мантизму та авантюрності, що їх оточує. Так, в епоху

Відродження та Нового часу джерелом маргінальних 
форм в першу чергу постають етичні та моральні аспек
ти життєдіяльності індивіда, тобто маргінальність знову 
набуває особистісного характеру.

Проте, назрівають нові процеси соціального розша
рування суспільства, що виникають на тлі 
технологічного прогресу та розвитку виробництва, а 
також розкриття меж національних держав. В цей 
період і до другої половини XIX століття маргінальність 
постає як контркультура, що йде в розріз з “офіційною” 
культурою, що не вписується в парадигму мислення. 
Наприкінці цього етапу таке явище як міграція населен
ня набуває глобального характеру. Проблема інтеграції 
різних культур в реальній життєдіяльності з поодинокої 
перетворюється на системну.

Подальше розмивання культурних меж та відкриття 
кордонів в межах глобалізаційних процесів поглиблює 
цю проблему все далі і далі. Протягом XX століття про
блема маргінальності з проблеми ефективної інтеграції 
індивідів з інакшою соціокультурного ідентифікацією 
до поточного середовища з позитивним результатом як 
для особистості так і для суспільства перетворюється у 
внутрішню, глибоко екзистснційну проблему менталь
но-смислового та ціннісного самовизначення індивідів 
в надлишково дсструктурованому та мобільному 
соціальному середовищі.

Так, аналізуючи ґенезу історичних форм 
маргінальності можна дійти, в першу чергу, висновку, 
що маргінальність культурного зразку завжди конкрет
но історична. По друге, в процесі цієї генези чітко 
простежується діалектика соціального та 
індивідуального аспекту, що залежить від загальної 
соціальної мобільності та рухливості суспільства, зміни 
його традиційних, косних та новаторських, рухливих 
форм життєдіяльності. В залежності від цієї динаміки і 
сама маргінальність набуває або структурних (тобто 
таких, що визначаються соціальністю), або змістовних 
(тобто таких, що визначаються ментальністю) форм. 
Таким чином, сам феномен маргінальності в різні 
періоди стає ближчим для аналізу то з точки зору 
соціальної філософії, то з точки зору філософської 
антропології [ І, с. 158].

Таким чином, в різні історичні епохи від античної 
традиції впритул до XIX століття в європейській 
цивілізації маргінальність розумілась як соціальна та 
духовна позиція, що не вписується в основні культурні 
домінанти та установки. В залежності від 
категоричності та жорсткості цих установок 
маргінальність також набувала своїх більш чи менш 
категоричних форм. Так, “колискою” маргінального 
можна вважати середньовічне місто.

Переломний момент при аналізі феномена 
маргінального відбувся наприкінці XIX -  початку XX, 
коли маргінальність почала розумітись як продукт 
соціально-економічних процесів, які створюють 
соціальну та культурну периферію. В подальшому вона 
вже розглядалась як об’ єктивне явище, що грунтується 
на антиномічності культури, що знаходила свій прояв в 
помежевих ситуаціях та впливала на само 
ідентифікацію індивіда. І, Нарешті, у постмодерну добу 
починає відбуватись універсалізація понять 
“маргінальність” , “маргінальна особистість”, 
“маргінальна культура”  і вже кожна особистість може
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набути статусу маргінальної і усвідомити себе такою в 
залежності від динаміки тієї чи іншої ситуації [1, с. 
158].

Так, сьогодні маргінальність набуває також ключові 
характеристики позачасовості та позаструктурності, що 
проводить паралелі між нашою добою і добою 
Середньовіччя. Як тоді так і сьогодні на формування 
маргінальності впливають економічні, політичні та 
релігійні фактори, а специфіка маргінального 
визначається не стільки помежевим станом окремих 
індивідів (як в епоху Античності або Відродження), 
скільки механізми витіснення за структуру культури 
цілих субкультур (наприклад середньовічні жебраки або 
сучасні бомжі). Як тоді, так і сьогодні в маргінальному 
просторі можна виокремити такі груми як 
“етнорелігійні” , “безчесні професії” , “деморалізовані’\ 
“ фізично-інакші” тощо.

Так, проблема певної паралельності культурних епох 
Середньовіччя та сучасності з точки зору світогляду, 
способу життя, само ідентифікації індивідів тощо, що 
наразі вимальовується, є актуальною для багатьох по
дальших наукових розробок, оскільки і аспектів прове
дення таких “ паралелсй’> є безліч.
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Особенносги репрезен гации форм маргииального в разньїе исто- 
рические зпохи

Социокультурная динамика начала XXI века разворачиваетея рядом 
многомерньіх и сложньїх процессов, находяїцихся под давлением условий 
глобализации. Изменения обусловили большую "откритость ” культур и 
социальной средьі и високую коммуникативность. ІІарушение традиционньїх 
форм общественной и личной жизнедеятельности приводит к трансформацйи 
самого феномена маргинальности и. как следствие, актуализирует его

переосмисление. Базовой отправіюй точкой такого переосмьісления должен 
стать анализ исторических форм маргинальности, что и является целью 
данной научной разведки. В разньїе исторические опохи от античной традиции 
до самого XIX века в европейской цивилизации маргинальность понималась как 
социальная и духовная позиция, которая не вписьівается в основние культурньїе 
доминанти и установки. В зависимости от категоричності4 и жесткости 
■утих установок маргинальность также приобретшіа своих более или менее 
категоричних форм. Так, "кольїбелью" маргиншіьного можно считать 
ередневековий город. Сегодня маргинальность приобрстает также ключевьіе 
характеристики вневременности и внеструктурнос.ти, что проводит 
параллели между нашей опохой и тохой Средневековья.

Ключевш слова: маргиншіьшкть, предел, историческая тоха, Средневе- 
ковье, город.
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С истем ний  п ідхід  у  в изначенні
СОЦІОПРИРОДНИХ СУПЕРЕЧНОСТЕЙ

У статті аналізується системний підхід у  визначенні соціоприродних 
суперечностей. 'Ідійснюстьси констатація необхідності системного підходу 
щодо проблеми взаємодії суспільства і природи, який, у  свою чергу, полягає у 
появленні як системотворчих факторів так і у  проведенні аналізу 
багаторівневої структури цієї взаємодії. При цьому зауважується, що 
проблема взаємодії суспільства і природи адкватного осмислення набуває лише 
при розгляді їх спільної еволюції, тобто коеволюцїї Коеволюційний підхід 
зміщує акцент у  пізнавальному процесі з вивчення структури і стану об ’єктів 
на відносини між ними, на узгодження еволюційних змін, що, в свою чергу, 
дозволяє перейти від дослідження їх сутності до розгляду їх існування.

Ключові слова: екологічна криза, соціоприродна система, структура, 
суперечність, коєволюція, синергетика.

Сам факт виникнення сучасної екологічної кризи 
свідчить про реальну суперечність між розвитком 
людської культури, цивілізації та розвитком природи. 
Культурно-цивілізаційниґі розвиток, ЯКИЙ (: основою 
людського буття, виявився чинником деградації і 
руйнації природного довкілля, й цілком однозначно 
загрожує самому суспільству і людині. Тому оцінка 
становища, в якому опинилося людство у XX -  на по
чатку XXI століть, є сферою дослідження сучасної 
філософії виживання, пошуку стратегії сталого розвит
ку земної цивілізації, коеволюції суспільства і біосфери.

Філософсько-світоглядний рівень аналізу 
екологічної проблематики здатний звести роз'єднаний 
конкретно-екологічний матеріал в єдину систему, нада
ти їй проблемної визначеності та продуктивної 
концсптуальності, і розглядати предмет, з одного боку, 
з позицій потреб і інтересів людства, а з іншого боку, - з 
урахуванням стану навколишнього ссрсдовища, тобто у 
єдності.

Наука XX століття винайшла методи дослідження 
складних саморегулюючих систем, які, на відміну від 
малих (систем), відрізняються рівнями організації, 
наявністю відносно автономних та варіабельних 
підсистем, численною, множинною стохастичною 
взаємодією елементів, наявністю зворотних зв’язків, які 
й забезпечують цілісність системи тощо. Природа тепер 
розглядається як складна динамічна система, в якій 
реалізується всезагальний закон управління зворотним 
зв’язком елементів. Людина стала розглядати всесвіт як 
ієрархічно організовану складну динамічну єдність, а 
суб’ єкта пізнання -  не як інстанцію, протиставлену
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предмету вивчення, а як елемент, включений у сам 
об’єкт вивчення.

Екологічні дослідження від початку демонстрували 
свою системність. На думку відомого російського 
методолога науки Е. Юдіна, звернення до матеріалу 
екології дало можливість суттєво переосмислити й 
конкретизувати такі поняття, як “зв’язок” , 
“організація” , “цілісність” , більше того, зробити їх 
придатними для аналізу суспільно-гуманітарних 
проблем [10, с. 22].

Що стосується біосфери, то вона також почала 
розглядатися як “система систем” , тобто в межах 
системної парадигми вона тлумачиться як така, що 
саморозвивається і саморегулюється, управляється як 
єдине ціле за рахунок взаємодії і розподілу речовин, 
енергії га інформації. Більш того, саме розуміння 
тісного зв’язку людини з біосферними процесами, її 
потужного впливу на біосферу дає можливість 
розглядати людину і природу в умовах сучасної 
цивілізації як єдину систему [8, с. 140].

Щодо проблем взаємодії суспільства і природи, то 
системний підхід полягає у виявленні їх 
системотворчих факторів та аналізу багаторівневої 
структури даної взаємодії. Як система вона з’являється, 
насамперед, завдяки органічному зв’язку форм руху 
матерії та адаптації живої матерії до умов нашої 
планети.

Ідеї системності відіграють ключову роль у 
розумінні просторово-часової організації взаємодії 
суспільства та природи. Тому дослідження взаємодії 
системи “суспільство-природа” варто здійснювати як з 
боку природи, так і з боку суспільства. Логіка такого 
підходу випливає з їх діалектичної єдності.

Складність “двостороннього” аналізу й одержання 
“сукупного” результату визначається тим, що кожна з 
цих підсистем функціонує за своїми законами, 
принципово відмінними один від одного. Мова йде про 
природні та соціальні закони, які досліджуються 
природничими та гуманітарними науками, що 
використовують різні поняття, одиниці виміру тощо. 
Цікаві ідеї стосовно взаємодії елементів системи 
“суспільство-природа” висловив В. Вернадський. Він 
писав: “ Ми не вміємо їх звести до єдиної одиниці. Тим 
часом цс зробити необхідно, тільки за таких умов 
можна підійти до картини природи, в якій живе 
людина” [1, с. 350].

Між вченими, які займаються дослідженнями в 
галузі соціальних наук, та вченими у галузі 
природознавства немає єдиних критеріїв щодо підходів 
до спільної еволюції суспільства та природи, тобто їх 
коеволюції. Це зумовлено тим, що однією з своєрідних 
характеристик соціоприродної системи є її 
біосоціальність.

Специфіка цієї системи полягає в тому, що людство 
належить двом світам -  природно-еволюційному та 
культурно-історичному. Людина як представник виду 
Ното каріспк наділена всіма ознаками живих і с т о т  -  

генетичною спадковістю, здатністю до мутацій, 
реагуванням на умови навколишнього середовища -  і в 
той же час, вона є істотою соціальною, яка виробила 
принципово нові засоби адаптації до світу, а саме -  
діяльнісне, культурно-творче його перетворення. Це 
свідчить про те, що процес розгортання людського

буття здійснюється в двох площинах -  природно- 
еволюційному та культурно-історичному. Тому у 
процесі осмислення взаємовідносин суспільства та 
природи необхідно враховувати ці два виміри 
людського буття і розглядати їх у цілісності та 
взаємозалежності.

Це говорить про те, що пізнання системи 
“суспільство-природа” можливе тільки за умови 
послідовного синтезу знань про людину, суспільство, 
природне довкілля, метою якого є розробка єдиної, 
цілісної концепції їхньої взаємодії. Тому проблему 
взаємовідносин складових соціоприродної системи 
суспільства та природи, екологічну кризу, породжену 
неепівмірним їх розвитком, на нашу думку, доцільно 
розглядат и саме на основі принципу коеволюції.

У загальному вигляді “ косволюцію” можна уявити 
як спільний розвиток в рамках взаємодії систем, де 
відбувається послідовна кореляція еволюційних змін. 
Вже досліджений цілий ряд прикладів так званої 
прогресивної коеволюції, коли всередині системи будь- 
якого ступеня складності (від генома до біосфери) 
формуються очевидні протиріччя, зняття яких можливе 
тільки при почерговому ускладненні
косволюціонуючих партнерів [9, с. 243-244].

Таким чином, коєволюція являє собою процес 
послідовних, взаємо-обумовлених, невід’ємних 
погоджених змін, трансформацій, які можуть 
відбуватися на різних рівнях організації матерії. 
Підсумком коеволюції є взаємна адаптація елементів 
системи, яка й обумовлює її стійкість.

Отже, полем доелгдження витоків екологічної кризи, 
характеристики її сучасного стану, трансформації та 
перспектив майбутнього має бути самс складна 
взаємодія двох еволютивних компонентів -  еволюція 
природи та еволюція культури соціуму. Абстрагуватися 
від кореляції цих двох видів еволюції неможливо, 
оскільки неможливо розглядати ізольовано природу 
поза культурою з еволюцією свідомості, як і культуру 
та еволюцію свідомості поза їхнім співвіднесенням з 
природними процесами. Кожний з цих елементів 
еволюції включений у систему їхньої взаємодії і може 
бути зрозумілим лише у контексті цієї взаємодії 
[4, с. 245-246].

Сучасний етап розвитку наукового пізнання 
характеризується формуванням нової моделі, яка 
виникла у другій половині XX століття. Цс 
синергетична пізнавальна модель самоорганізації 
систем. її пояснювальні схеми є досить ефективними в 
осмисленні коеволюційного розвитку суспільства та 
природи, їх нерівноважного стану, який ми йменуємо 
кризовим.

Серед причин, які зумовили появу нової парадигми, 
насамперед, слід назвати нові фундаментальні наукові 
відкриття. Для синергетики такими були відкриття в 
царині точних і природничих наук, зокрема відкриття і 
дослідження дисипативних структур Брюссельською 
науковою школою

1. Пригожина. Концепція дисипативних структур бу
ла сприйнята науковцями, спроектована на інші наукові 
галузі й, набувши поширення, ініціювала появу 
міждисциплінарних досліджень. Але новими природни
чо-науковими відкриттями не вичерпуються всі чинни
ки, які стимулювали виникнення і розвиток синерге-
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тичного підходу. Серед інших найбільш вагомими слід 
визнати соціальні та методологічні чинники.

Серед соціальних чинників виділяються процеси і 
явища системного характеру, такі як ускладнення 
соціальних комунікацій, поява і становлення 
глобалізації як явища, а також, на думку деяких авторів, 
різке прискорення соціальних процесів й інтенсифікація 
темпів соціальних змін. Для всіх цих процесів і явищ 
чітко простежуються характерні для дисипативних 
структур атрибута багатовимірності, баг атофакторноеті 
і відкритості систем, а також іманентна схильність до 
структуроутворення та розвитку -  самоорганізації.

З’ясувалось, що відкриті системи у своєму розвитку 
і в процесі трансформації своєї внутрішньої структури, 
пов’язаної з цим розвитком, проходять низку станів 
неусталеної рівноваги, так званих точок біфуркації 
точок “розгалуження” можливих шляхів еволюції сис
теми.

Використання синергетичної пізнавальної моделі 
дозволяє по-новому подивитися на феномен косволюції 
у контексті постнекласичних уявлень про саморух 
матерії, самоорганізацію як рушійну силу еволюції, 
управління складноорганізованими системами у стані 
нестійкості, місцс та роль людини в сучасному світі.

Синергетична модель, широко використовуючи по
няття і концептуальні структури попередніх моделей 
(базисну категоріальну структуру еволюціонізму 
“ (иінливість -  спадковість добір” , поняття ноосфери та 
ряд інших), трансформує і доповнює їх новими принци
пами: нелінійності, незворотності, випадковості як кон
структивного фактора еволюції, діалогу людини з при
родою тощо. У рамках цієї моделі долається розрив між 
сутністю й існуванням, предметом пізнання стає не 
явище як сущий прояв сутності, а існування, яке не бай
дуже до сутності і до якого не байдужа сутність
І І  с. 25].

Методологічні можливості синергетичної моделі в 
осмисленні розгортання соціоприродних суперечностей 
у косволюційному розвитку природи та суспільства як 
цілісної системи є досить ефективними. Насамперед, 
варто зупинитися на синергетичному аналізі її 
особливостей як самоорганізуючої системи.

З позиції синергетики систему “суспільство 
природа” можна уявити як надскладну, нелінійну сис
тему, яку пронизує потік енергії, речовини та 
інформації. Тут необхідно зупинитися на особливостях 
зовнішнього і внутрішнього середовища даної системи. 
У цілому для природи антропогенне збурювання є 
внутрішнім чинником, тобто збурюванням у структурі 
самої системи, що істотно відрізняється від зовнішніх 
впливів. Зовнішній вплив на природу, як правило, 
локалізовано в просторі, тоді як антропогенне наванта
ження є розподіленим у результаті поширення 
господарської діяльності людини.Якщо порівняти дію 
на природну підсистему зовнішнього й антропогенного 
факторів однієї і тієї ж енергетичної потужності, то стає 
очевидним, що антропогенний фактор порушує струк
туру строго скорельованих співтовариств біоти у 
незрівнянно більшого числа екосистем і, відповідно, 
значно понижує ефективність біотичної регуляції. Тому 
при розгляді проблеми коеволюційного розвитку 
суспільства та природи важливого значення набуває так 
зване внутрішньо-системне середовище. Воно являє

собою такий тип взаємодії, за якого для кожної з 
підсистем, які беруть участь у взаємодії, всі інші 
підсистеми у своїй сукупності виступають як її 
внутрішньо-системне середовище.

Сутність такого феномена досить чітко визначив У. 
Ешбі: “ Кожна частина має ніби право вето для стану 
рівноваги всієї системи. Стан (всієї системи) не може 
бути станом рівноваги, якщо він не прийнятний для 
кожної із складових частин, які діють в умовах, 
створюваних іншими частинами” [3, с. 123]. Стосовно 
соціоприродної системи цс означає, що природа стає 
джерелом флуктуацій у суспільстві, а суспільство, у 
свою чергу, у природі.

Головні складові соціоприродної системи 
суспільство та природа також розглядаються як складні 
системи, що саморозвиваються. Природа визначається 
як складна нелінійна система, стан квазірівноваги якої 
залежить від багатьох параметрів (мова йде не про 
класичне поняття рівноваги, а про квазірівновагу, тому 
що в природі безупинно відбуваються незворотні 
процеси). І кожний з цих параметрів може набувати 
критичних, біфуркаційних значень, перехід через які 
буде означати початок незворотного процесу 
перебудови природної підсистеми, яка веде до нового її 
стану квазірівноваги. Такий стан, коли немає 
впевненості у збережені відповідних умов для існування 
людського роду, для нас невідомий.

Природа це динамічна система, вона постійно 
змінюється. Ці зміни зумовлені тим, що з різних причин 
відбувається зміна еволюційних каналів, а перехід з 
одного каналу в іншій означає якісну зміну як самої 
структури, так і механізмів її самоорганізації. Цс 
означає, що розвиток природи постає як безупинний 
ланцюг біфуркацій різного масштабу та наслідків 
[6, с. 28].

Суспільство розглядається як складна нерівноважна 
система особливого типу, стійкість якої забезпечується 
штучним опосередкуванням зовнішніх (з природним 
середовищем) та внутрішніх відносин. Вся сукупність 
опосередкованих механізмів (знарядь праці та інших 
матеріальних продуктів, а також мови, моралі й так 
далі) поєднується поняттям “ культура” , А сама культу
ра визначається як комплексний антиентропійний 
механізм 17, с. 85].Такс розуміння культури акцентує 
увагу на споконвічній суперечливості соціоприродних 
та внутрішньосоціальних відносинах, а також на фено
менах нелінійності, [цо випливають звідси, 
біфуркаційних фазах та еволюційних катастрофах. Як 
відомо, стабілізація нерівноважного стану системи 
можлива тільки за рахунок росту ентропії в інших сис
темах. Тому існування соціального організму пов’язано 
з неминучими руйнуваннями навколишнього середови
ща і з антропогенними кризами.

Свою цілісність соціоприродна система може 
зберігати тільки * завдяки одночасному, 
цілеспрямованому розвитку двох підсистем -  природи 
та суспільства. Внутрішня цілісність цієї системи 
визначається тим, що зв’язки, які її формують, завжди 
мають чітко визначений адаптивний характер. 
Адаптація являє собою складний біосоціальний процес 
внутрішньосистемних взаємозв’язків, що розвиваються 
у просторі та часі, у результаті яких відбувається при
стосування людини до навколишнього середовища. При
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цьому співвідношення між біологічними та 
позабіологічними, тобто соціальними механізмами 
адаптації, безупинно змінюються у напрямку 
збільшення ролі останніх.

Важливо зазначити, що суспільство належить до 
розряду особливих, адаптивно-адаптуючих систем. Це 
означає, що, на відміну від природи, воно здатне не 
тільки адаптуватися до навколишнього середовища, але 
й адаптувати її (природу) відповідно до своїх потреб та 
інтересів. Перевага в той чи інший бік (пристосування 
до середовища, чи пристосування до своїх потреб) за
лежить від особливостей конкретного етапу взаємодії. 
Адаптація, будучи процесом і результатом взаємодії, 
взаємопроникнення, є головним механізмом стійкості 
систем [5, с. П5-П6]. Якісне розходження у темпах 
розвитку еволюційних процесів у природних та 
соціальних підсистемах є характерною їх особливістю. 
Це обумовлено певною стійкістю і навіть 
консервативністю біологічних процесів, їхнім 
повільним плином у порівнянні з процесами 
соціальними.

Характерною рисою, яка притаманна тільки 
високоорганізованим цілісним системам, а відповідно і 
соціоприродній системі, є її саморегулювання. 
Здатність до саморегулювання і саморозвитку допускає 
наявність у системі спеціального блоку керування. Його 
роль надзвичайно важлива. Саме вона забезпечує 
інтеграцію всіх елементів системи, є їхньою погодже
ною дією. У даній соціоприродній системі цю функцію 
виконує суспільство. Сучасний кризовий стан системи 
“суспільство - природа” пояснюється саме тим, що 
підсистема керування починає давати збої. В результаті 
виникає неузгодженість в діях елементів системи, 
наслідком чого є руйнування усієї глобальної системи, 
тобто стан її характеризується як кризовий. Щоб уник
нути такого саморуйнування, необхідно провести 
кардинальні зміни у блоці керування.

Серед найбільш помітних спроб сучасних 
дослідників визначити принципові основи взаємодії 
суспільства з природним довкіллям звертає на себе ува
гу концепція англійського дослідника Е. Янча [II]. У 
1980-ті роки Іі. Янч запропонував оригінальну теорію 
самоорганізації світу, яка унаочнювала у собі синтез 
природознавчого і філософського способів розгляду 
проблеми. Самоорганізація, за Е. Янчом, це 
“динамічний принцип, який породжує багату 
різноманітність форм, які виявляються у біологічній, 
екологічній, соціальній і культурній структурах” , а та
кож у фізичній реальності [11, с. 179]. Єдиний підхід до 
еволюції, що фунтується на такому розумінні
самоорганізації, виявляється вже у змісті головних 
принципів, які виокремлюються дослідником у якості 
об’єктивних характеристик систем і, водночас,
методологічних регуляторів пізнання.

На думку Е. Янча, є десять принципів, які можна за
стосовувати при вивченні систем, що еволюціонують: 
нерівномірність, порушення симетрії, незворотність, 
самоспрямованість, самотрансценденція, метасталість, 
епігенсалогічний процес, автономія, симбіоз,
невизначеність. Застосуванняцих принципів при аналізі 
дає можливість сформувати єдиний погляд на світ у 
цілому.

Взаємозалежність еволюційної динаміки на всіх 
рівнях розвитку матерії, яка покладена в основу теорії 
еволюції, дає можливість по-новому подивитись на 
взаємовідносини між людиною і природою. У цих 
взаємовідносинах вже немає протиставлення, оскільки 
виникнення живого і неживого, розуму зумовлено за
гальними закономірностями еволюції, які по-новому 
реалізуються на кожному наступному рівні організації. 
Співставлення феноменів біологічної і соціокультурної 
сфер реальності, представлене у роботі Е. Янча, 
показує, що живі організми і соціокультурні об ’єкти 
являють собою складні системи, які самоорганізуються, 
тобто вони є гомологічними. Це не повинно дивувати 
нас, пише Е. Янч, “ оскільки весь Всесвіт мав у своєму 
виникненні єдине походження” [205; с. 174-186].

Тому, стверджуючи необхідність діалогу між при
родою і людиною,

Е. Янч обґрунтовує свою позицію теорією так званої 
самоорганізації термодинамічних нерівномірних сис
тем, яка дозволяє запобігти протистоянню між люди
ною і природою, а конфлікти, що неминуче виникають 
при їх взаємодії, позбавляються антагоністичного за
барвлення. Суперечності між суспільством і природою 
постають як прояв загальних закономірностей природи, 
а тому їх вирішення також закономірне. За такого 
підходу реалістична конкретна стратегія взаємодії 
суспільства і природи в ідеальному випадку має прагну
ти включити людину до сфери природи таким чином, 
щоб її діяльність ніяк не відрізнялась від суто природ
них процесів.

Визначаючи внесок синергетики у розвиток уявлень 
щодо розвитку природи і суспільства, Е. Янч постійно 
підкреслює синтетичний, комплексний характер своїх 
пошуків єдності. Можна погодитись з його тверджен
ням, що жодна наука не може претендувати на моно
польне місцс хоча б тому, що реально існує косволюція, 
взаємодія, єдиний розвиток суспільства та природи.

Отже розгортання соціоприродних суперечностей у 
системі “ суспільство-природа” з позиції синергетики 
пояснюється нсзбалансованістю, нссинхронністю роз
витку її підсистем, зокрема появою в них небажаних 
деструктивних змін, які ми визначаємо як екологічну 
загрозу чи екологічну кризу.

Аналіз косволюції суспільства і природи зміщує 
акцент у пізнавальному процесі з дослідження структур, 
станів системи на відносини між ними, на кореляцію 
еволюційних взаємодій, що веде до подолання 
протиріччя між сутністю й існуванням об ’єкта, а також 
до відновлення його зв’язків з реальним світом. Цс 
дозволяє не розчленовувати складну глобальну
соціоприродну систему, сутність якої полягає саме у 
взаєминах і взаємодії її елементів. Такий підхід сприяє 
подоланню недоліків рсдукціоністсько-аналітичної 
методології і створює передумови для осмислення 
природно-еволюційного і культурно-історичного 
аспектів людського буття в цілісності і 
взаємозумовленості.

Аналіз розгортання соціоприродних суперечностей у 
соціоприродній системі на основі принципів
синергетики дає можливість не тільки підтвердити 
універсальність механізмів реалізації синергетичних 
принципів, але й виявити їх специфіку, яка демонструє 
перспективність методологічного потенціалу теорії
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самоорганізації у сфері проблем, що є предметом 
нашого дослідження. Використання синергетичної 
пізнавальної моделі надає нових можливостей, зокрема 
в дослідженні феномена кризових явищ в
соціоекосистемах, у дослідженні розгортання та
нарощування соціоприродних суперечностей у
коеволюційному розвитку її підсистем. ГІри цьому 
синергетичне і конкретно-наукове знання знаходяться в 
діалоговому, комунікативному відношенні між собою.

Системний підхід до оцінювання екологічної 
ситуації розглядає проблему з точки зору збереження 
(порушення) цілісності біосфери або інших екологічних 
систем. Людина в межах такого підходу розглядається 
як елемент системної цілісності біосфери (М. Реймсрс. 
Б. Коммонер, А. ГІсччеї).

Методологія синергетичного підходу надає 
можливості дослідити природу і суспільство у 
коеволюційному розвитку на єдиних засадах, через 
суперечності їх розвитку. Система “суспільство- 
природа” розглядається тут як надскладна, суттєво 
нелінійна система, в межах якої кризи кваліфікуються 
іманентними (як і будь-яких систем) і є необхідною 
умовою її розвитку. В основі механізму коеволюції цієї 
системи лежить складна взаємодія двох протилежних 
начал: гармонії як стабілізуючого початку
(еволюційний етап розвитку) та кризи як 
дисипативного, руйнівного початку, який надає 
можливості породження нових структур і шляхів 
розвитку (біфуркаційних етап розвитку).

Із розвитком теорії самоорганізації відбулися не 
тільки фундаментальні зміни в науковій картині світу, 
але і трансформація синергетики в парадигму наукового 
знання. Це обумовило кардинальну перебудову 
методологічних основ і стилю наукового мислення 
класичної науки і забезпечило формування нової 
методології пізнання та принципів керування 
складними системами, вихідними з яких є відкритість, 
нелінійність, холізм, динамізм, випадковість як 
конструктивний фактор еволюції й інші. 6’дність, 
взаємозв’язок і універсальність синергетичних 
принципів дозволяє досить ефективно використовувати 
їх у дослідженні феномену екологічної кризи.

Розгортання соціоприродних суперечностей у 
системі “суспільство-природа" з позиції синергетики 
пояснюється нсзбалансованісгю, нееинхронністю 
розвитку її підсистем, зокрема появою в них небажаних 
деструктивних змін, які ми визначаємо як екологічну 
загрозу чи екологічну кризу.
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Е ко но м ічн а  свідо м ість  н а ц ії у  ко нтексті 
СОЦІАЛЬНО-ФЕНОМЕНОЛОГІЧНОГО АНАЛІЗУ

Пропонована стаття присвячена аналізу економічної свідомості • нації 
крізь призму феноменологічного методу не лише із застосуванням теоретичної 
спадщини Е.Гуссерля, але І тих його послідовників, котрі використовували цей 
метод у  площині соціальної філософії. Зокрема мова йде про теоретичний 
доробок ПЛергера, Т.Лукмана та А.ІІІюца. Економічна свідомість нації 
розглядається як у  вимірі н трансцеш)ентальних засад, так і у  контексті 
аналізу таких процесів як інтерналізація та екстерншізація економічного 
досвіду суспільства. Крім того, у4пексті запропоновано аналіз співвідношення 
життєвого світу нації та її економічної самосвідомості, а також деяких 
дотичних до даної проблематики актуальних аспектів сучасної соціально 
філософської думки. Результати пропонованого дослідження сприятимуть 
більш глибокому вивченню економічної свідомості нації як самостійного 
концепту засобами феноменологічного методу, що сприятиме розширенню 
проблемного поля як феноменологічної філософії та філософії економіки, так і 
їх продуктивному методологічному синтезу.

К лю чові слова: економічна свідомість нації, економічна самосвідомість 
нації, інтенційність, інтерсуб 'активність, інтерналізація, екстерналізація, 
відкрита система, життссвіт (“ІеЬепхмеїі").

Сучасна феноменологічна традиція сформувала до
сить потужний методологічний апарат для ґрунтовного 
аналізу сутнісних рис як суспільної свідомості в цілому, 
так і окремих її структурних рівнів. Нас цікавитиме та
кий вимір суспільної свідомості як свідомість 
економічна, котра являє собою потік переживань 
соціально значимих сутностей, що включає в себе пе
реживання як економічних потреб, так і відповідних 
духовних та матеріальних цінностей такої 
господарської спільноти як нація. Відповідно, звертаю
чись до понятійно-категоріального апарату 
феноменологічної філософії, для аналізу когнітивного 
економічного досвіду, перш за всс, варто зосередитись 
на визначених Е.Гусссрлсм трансцендентальних осно
вах конституювання досвіду свідомості.

Адже саме такі трансцендентальні засади 
економічної свідомості як “ інтенційність” , 
"темпоральність” та “ інтерсуб’єктивність” уможлив
люють формування її аксіологічно-смислових вимірів 
та відповідної їм діяльності, тобто є умовою формуван
ня безпосереднього економічного досвіду 
економічних ідей, сйдосів, цінностей, переконань тощо. 
Тоді як обгрунтований М.Мсрло-Понті концепт 
“тілесність” є засадничим для формування виключно 
досвіду емпіричного, а отже і реалізації економічних 
цінностей у матеріальній площині суспільного господа
рювання. Соціальний вимір економічного досвіду 
суспільства/нації конституюється, у такий спосіб, одно
часно як на рівні ідеальному (духовному), так і 
матеріальному.

Таким чином, у контексті пропонованого 
дослідження, маємо взяти до уваги як теоретичну спад
щину основоположника феноменологічної філософії, 
так і деяких його послідовників. Перш за всс зважимо, 
що інтенційність, як характеристика економічної 
свідомості, дозволяє розглядати останню як гаку, що 
активно конституює смисли соціально-економічної 
реальності -  як вже реалізовані у матеріально тілесній 
площині, так і перспективно можливі до реалізації у 
майбутньому. Як довели відомі німецькі феномснологи 
П.Бергср та Т.Лукман, інтенційність свідомості може 
розгортатися у двох можливих вимірах, а саме: 
засвоєння знань минулих поколінь (“ інтерналізація 
досвіду” ) та формування якісно нових ідей та стратегій 
(“екстерналізація досвіду”).

Інтерналізація економічного досвіду
суспільства/нації передбачає формування відповідним 
чином темпорапьно та інтсрсубєктивно структуровано- 
го соціально-економічного проекту національної 
екзистенції у вимірі такого модусу темп орал ьності як 
минуле у його зв’язку з теперішнім. Тоді як 
екстерналізація економічного досвіду інтенційно 
орієнтована на формування новітніх екзистенцінних 
проектів суспільства/нації, тобто репрезентує зворотній 
модус часовості, що орієнтований на теперішнє у його 
зв’язку з майбутнім. Відповідно, екстерналізація 
соціально-економічного досвіду нації передбачає фор
мування нових смислів її соціально-економічного по
ступу, а отже і новітніх соціально-економічних 
екзистенційних проектів національного буття -  як на 
рівні ціннісно-духовного, так і матеріального розвитку 
суспільства, що мають продукуватися як економістами- 
науковцями так і безпосередньо суб’єктами соціально-

економічної діяльності, як то представники господарсь
ких та бізнес-струкгур.

Варто також враховувати, що екстерналізація 
соціально-економічного досвіду нації відтворюється у 
ментально означеній, характерній конкретному соціуму 
техніці творення нових змістів та удосконалення форм 
соціально-економічного знання. У такий спосіб, 
економічна екстерналізація у контексті розвитку 
соціальної системи, де “ми є як створіннями, так і твор
цями світу навколо себе” [7, с. 281], стає основою 
соціально-економічного розвитку суспільства/нації у 
креативно-конституюючому історичному вимірі, особ
ливо враховуючи, що “форми соціального життя... зав
жди націлені на нові форми міжіндивідуальних 
відносин та соціальних інститу тів [10, с. 68].

У відповідності до такої логіки відслідковуємо 
діалектичний взаємозв’язок між людиною, як творцем 
економічного простору, та соціально-економічною сис
темою, як продуктом її діяльності, оскільки 
інтерналізація та екстерналізація знання у контексті 
феноменологічної соціології позиціонуються у якості 
елементів неперервного діалектичного процесу, коли “ в 
діалектиці природи і соціально сконструйованого 
світу... людина творить реальність і тим самим творить 
саму себе” [1, с. 295], що свідчить про соціально- 
креативний потенціал свідомості в цілому та її 
економічного виміру зокрема.

Економічна свідомість виступає, у такому теоретич
ному ракурсі, у якості сфери історично-конституюючої 
економічної інтснційності, що розкривається у вимірі 
креативного синтезу традиційного економічного знання 
та нетрадиційного економічного мислення. При цьому 
традиційне економічне знання або економічний гносис, 
як атрибут соціального господарювання, функціонує, на 
наш погляд, у формі інтерналізованої економічної віри, 
а нетрадиційне економічне мислення або економічна 
спістсма -  у формі екстсрналізованого креативно- 
когнітивного економічною проекту [2, с. 63].

У такий спосіб, найбільш актуальним вектором роз
гортання соціально-економічної інтснційності сучасних 
пострадянських націй, що розвиваються в умовах 
“економічної цивілізації” , стає саме екстерналізація 
економічного досвіду, а отже і формування ефективних 
соціально-економічних стратегій та створення надійних 
збалансованих економічних систем, що є важливим 
чинником успішності будь-якого суспільства, особливо 
в умовах економічної глобалізації. Якщо одну з основ
них тез екзистенціалізму -  “буття передує сутності” -  
перевести у вимір інтерсуб’єктивності, тобто 
соціальності, тоді цілком доцільно вести мову про по
требу обґрунтування та реалізації відповідного 
екзистснційного проекту соціально-економічного роз
витку сучасної української нації, адже реалізація 
ефективної програми соціально-економічних 
трансформацій є неможливою без попереднього кон
ституювання відповідної ідеї та стратегії її опредмет- 
нення.

Формування та реалізація такої соціально- 
економічної стратегії можливі лише засобами 
продуктивної синергійної взаємодії суб’єктів 
господарської та соціально-економічної діяльності на 
рівні житгєсвіту нації -  сфери безпосереднього повсяк
денного інтерсуб’ єктивного, а огже соціально значимо-



го досвіду -  засобами його поступової екстерналізації, 
адже, за Е.Гусссрлсм, саме на рівні інтерсуб’єктивності 
відбувається узгоджене конституювання соціально зна
чимого смислового поля і, відповідно, суспільного 
досвіду як такого.

Варто зважити, що аналіз взаємозв’язку 
суб’ єктивного та інтерсуб’єктивного вимірів свідомості 
вдало обгрунтовано і у теорії символічного 
інтеракціонізму Дж.Г. Міда, положення котрого коре- 
люються з деякими тезами феноменологічної філософії. 
Так у Е.Гусссрля, у контексті аналізу 
інтерсуб’єктивності, йдеться про двопорядковість 
суб’єктивності, дворівневість її функціонування -  як 
суто суб’єктивного та як інтерсуб’єктивного досвіду [3]. 
У Дж.Г. Міда мова йде про такі рівні суб’єктивності як 
“ І” та “т е ” , когрі є відповідниками суб'єктивного та 
інтерсуб’ єктивного рівнів індивідуальної свідомості -  
тобто “Я” особистісне як носій індивідуалізованого 
досвіду та “Я” соціалізоване з відповідним 
інтерсуб’єктивним досвідом -  соціальними функціями, 
суспільною роллю тощо.

За Дж.Г. Мідом, сутність економічного процесу якраз і 
полягає в тому, що він постає “ найбільш універсальним 
соціалізуючим чинником” [6, с. 268], а індивідуальна 
економічна настанова позиціонується дослідником у 
якості соціально організовуючої сили, оскільки "ніщо не 
може прийти до буття інакше як через індивідуальну 
організацію” [6, с. 266]. Економічний процес у Дж.Г’. Міда 
стає, в такий спосіб, одним із провідних соціалізуючих 
чинників і відіграє ключову роль у формуванні 
стратегічних суспільних інтересів, ефективне визначення 
яких стає основною задачею сучасного українського 
суспільства, що поступово набуває ознак самосвідомої 
нації.

Таким чином, продуктивна реалізація національного 
скономічно-скзистенційного проекту вимагає, на наш 
погляд, значних індивідуальних та колективних зусиль 

як технічних (матеріальних), так і когнітивних (ду
ховних), зокрема освітніх, адже саме освіта являє собою 
ту специфічну сферу соціальної активності, що поєднує 
в собі одночасно як інтерналізаційний, так і 
екстерналізаційний виміри соціалізації особистості. 
Враховуючи, що освіта є сьогодні “ найважливішим 
елементом розвитку людського потенціалу, тобто ду
ховного капіталу нації, що формує “соціально- 
культурні і навіть психологічні аспекти навколишнього 
середовища людини” [8, с. 69], важливо вказати на 
особливу актуальність розвитку сучасної економічної 
освіти у вимірі формування новаторських засад та 
принципів економічної підготовки майбутніх суб’єктів 
соціальної діяльності, орієнтованих на розвиток 
соціально-креативного економічного мислення.

Адже неможливо не погодитись, що саме освічена 
особистість стає продуцентом соціально -економічного 
прогресу, хоча залежно від ціннісних настанов та 
засобів їх реалізації та ж освічена особистість може 
спричинити і досить серйозний регрес, а отже 
аксіологічна складова економічної освіти має стати 
провідним її елементом. Тут знову доречно звернутися 
до символічного інтеракціонізму Дж.Г. Міда, адже 
екстерналізація соціально значимого знання 
відбувається виключно через індивідуальний нова
торський досвід індивіда -  “ І” , тоді як тілесність

матеріальної економічної культури (“т е ”) є результа
том інтерналізації економічного досвіду. Тобто на рівні 
особистісної суб'єктивності (“ І” ) суб’єкт економічної 
діяльності є продуцентом новаторських ідей 
соціального поступу (видатні суспільні діячі), виносячи 
певні екзистенційні проекти у площину соціально зна
чимого, сприяючи їх герменевтично-дискурсивному 
осмисленню з можливістю подальшої 
інституціоналізації у матеріальній культурі відповідної 
нації.

Отже, у випадку ефективної економічної освіти 
індивід, як суб’єкт суспільної діяльності та носій ду
ховного капіталу нації, формує нові виміри 
економічного мислення, і, відповідним чином 
екстсрналізує нові смисли соціально-економічної 
свідомості. У даному відношенні важливо відзначити, 
що виводячи економічний процес у сферу громадських 
інтересів, тобто за межі корисливого мотиву, Дж.Г. Мід 
дійшов висновку, що “економічний процес має немину
че вести індивіда, як суб’єкта соціальної діяльності, до 
всс більш конкретного опанування настанови “ узагаль
неного іншого” [6, с. 270], що, з точки зору 
феноменологічної філософії, якраз і конституюється у 
якості інтерсуб’єктивно орієнтованої системи 
суспільних настанов. У межах цієї системи відбувається 
і економічна соціалізація суб’єкта соціальної дії у 
просторі життєсвіту нації.

Національний економічний 1сЬепк\уек сучасного 
українського суспільства наразі перебуває у своєрідній 
біфуркативній, “ межевій ситуації" [термін К.Яспсрса], 
коли "старий” коругіційний життєвий світ економічної 
взаємодії повністю втратив свою легігимність, а "но
вий” економічний ІсЬсп8\ус11 ще остаточно не сформо
вано і тому існує певний скзистспційний ризик для 
суспільства, в умовах якого як ніколи актуальною стає 
потреба впровадження в економічне середовище нових, 
конструктивних господарських інтенцій та відповідних 
цінностей, з ціллю формування нового типу соціально- 
економічного досвіду, що можливо реалізувати вик
лючно за рахунок кумулятивних зусиль кожного 
індивіда як безпосереднього актора соціально- 
економічної діяльності.

Власне специфіка життєсвіту якраз і полягає в тому, 
що він є первинним стосовно будь-яких наукових уза
гальнень, безпосереднім індивідуальним економічним 
досвідом суспільної взаємодії, безвідносно до 
економічної науки, котра напрацьовує гіпотези, 
концепції чи теорії. Економічний життєсвіт, як і 
1еЬсп8\усІІ: в цілому, являє собою не лише
інтерналізовані сутнісні виміри соціально- 
економічного континууму і постає як своєрідний запас 
наявного економічного знання та меж його актуальної 
застосовності, але і як система знань, що під впливом 
освіти та відповідних обставин здатна до самостійного 
розвитку -  екстерналізації"власних змістів.

Як зазначає відомий німецький феноменолог
А.Шюц, 1еЬеп8\УСІІ має свою власну досить розгалужену 
структуру і складається із множини елементів -  від 
сліпої віри до безпосередньої емпіричної достовірності 
[9, с. 342]. Посилаючись на У.Джемса, А.Шюц 
проблематизує два рівні достовірності знань -  
“кпо\¥Іе<І£С оГ’ як загальну обізнаність щодо чогось і 
“кпо\¥ІЄ(І£Є аЬоиІ” як рівень досить глибокого структур

ТІЛЄЯ ФІЛОСОФСЬКІ НАУКИ Випуск 86
ІІІШІІІІШІІІІІШШІІІМШІІІШШІІІІШІИІМІІІНШМІІІІШІШШМШШІНШІШІІІШІІІІШШІШІІІШМШШІІШІШІІІІШІШШІІІІШІІІІІІІІІІШМІІШІІШМШМШІІШІІІІІІІІІШІІШМІІІІІШШІІШІІМІІІІІШІІІІІІІІІМІІІІМІШІІШІІШІІІІ

ного знання якихось явищ чи процесів. Відповідно, 
економічний життєсвіт так само включає в себе такі 
рівні знання які можуть стосуватися можливого, умо- 
сяжного, уявлюваного, практично здійсненного, того, 
на що сподіваються, чи чого остерігаються [9, с. 360]. 
Тобто мова йде про фактичну непрозорість нашого 
життєвого світу, котра не дозволяє досягти вичерпного 
інання та присутність у ньому регіонів невідомого [9, 
с. 359], що засвідчує його перманентну динамічність.

Якщо перенести ці міркування у соціально- 
економічну площину, отримаємо багаторівневу систему 
розгалуженого економічного знання з різним ступенем 
вірогідності, аксіоматичності, уявлюваності, 
обгрунтованості тощо. Сам А.Шюц наполягає, що “у 
феноменологічному аналізі структурної моделі можливе 
ге, що є очікуваним, передбачуваним, схоплюваним у 
протенціях... навіть нова інтерпретація вірогідності як 
категорії модальності” [9, с. 365], тобто по суті, цс 
свідчить про відкритість життєвого світу до 
перманентної екстерналізації. Виходячи із такого трак
тування феноменологічна методологія передбачає 
можливість аналізу економічного життєсвіту як 
мультимодусної відкритої системи, про що зокрема 
свідчить і такий специфічний вимір інтенційності як 
ідеація.

Остання позиціонує економічну свідомість -  у всіх її 
структурних проявах -  у якості системи, що здатна до 
самовдосконалення та відповідних іманентних 
трансформацій. Такі трансформації можуть мати і си
туативний характер, але при цьому принципово 
змінювати модуси сприйняття, а отже і вектори 
соціально-економічного розвитку суспільства та його 
національної економічної свідомості, створюючи умови 
для унікальних економічних “ інсайтів” . У такий спосіб, 
економічний життєсвіт дійсно постає як відкрита сис
тема, яка передбачає актуалізацію будь-якого модусу 
соціально значимого економічного знання. Це відкриває 
перспективу синергетичного аналізу економічного 
життєсвіту як системи, що здатна до самоорганізації, 
особливо якщо зважити, що і сам Е.Гуссерль вважав 
життєвий світ продуктом взаємоузгодженого консти
туювання інтерсуб’єктивного смислового континууму, 
що перманентно здійснюється суб’єктами соціальної 
дії.

У такий спосіб, як національна економічна 
свідомість, так і національна економічна самосвідомість 
можуть бути позиціоновані у якості відповідних струк
турних рівнів економічного життссвіту нації, у межах 
якого відбувається активне конституювання соціально- 
господарських ідей та основних засад їх подальшої 
реалізації у інтерсуб’єктивному просторі, адже 
національна самосвідомість, згідно сучасних 
досліджень, являє собою не тільки здатність до 
відмежування власного життєсвіту від життєсвіту інших 
націй, але і “ ...моделювання свого майбутнього...”  [4], 
що позиціонує національну економічну свідомість як 
результат інтерналізації економічного досвіду 
суспільства/нації, а національну самосвідомість -  як 
основу подальшої екстерналізації цього досвіду.

Якщо національна економічна свідомість 
інтерналізується засобами освіти та виховання, то 
національна економічна самосвідомість конституюється 
на основі не лише інтерналізованої економічної культу

ри, але і на засадах екстерналізації власного 
економічного досвіду індивідів та соціальних груп. 
Тобто специфіка економічної свідомості нації обумов
лена здебільшого економічним менталітетом та 
інтерналізованою економічною культурою, а 
економічна самосвідомість нації конституюється в 
процесі безпосередньої актуалізації такого досвіду у 
конкретних соціально-економічних ситуаціях, що ви
магають швидких креативних соціально-економічних 
рішень та дій.

Отже, економічна свідомість нації у всіх її проявах 
являє собою відкриту синергійну систему, в межах якої 
відбувається екстерналізація економічного досвіду 
індивідів та суспільних груп, особливо зважаючи на 
потребу креативного підходу до вирішення соціально- 
економічних проблем та завдань. Відповідно, 
національна економічна самосвідомість нації 
конституюється одночасно як на рівні 
інтерналізованого економічного знання, тобто культур
но та ментально означеної економічної свідомості, так і 
на рівні її безпосередньої екстерналізації -  творення 
новітнього скзистенційного соціально-економічного 
проекту суспільного/національного розвитку, що у 
біфуркативній ситуації продукує новітні концепти 
соціально-економічної ідентичності, а отже сприяє 
соціально-економічному прогресові суспільства.

Важливим нюансом аналізу економічної 
самосвідомості нації є і тс, що “ в часи криз 
підвищується роль сліт -  рсфлсксуючої меншості, яка 
на основі критичного аналізу попередніх структур 
національної самосвідомості формулює національну 
ідею -  нові формоутворюючі параметри, котрі виводять 
національну самосвідомість на новий рівень структуру- 
вання” [5], що і відбувається в сучасній Україні -  країна 
перебуває у стані формування новітніх вимірів 
економічного життєсвіту та національної економічної 
самосвідомості як інноваційних формоутворень та 
новітніх смислових рівнів соціально-економічної 
саморганізації.

Крім того, відповідно до досліджень О.Ладигіної 
структуру національної самосвідомості складають три 
основні рівні її функціонування, а саме: мікрорівень 
(або самопізнання), в основі якого знаходиться бінарна 
картина світу “ ми-вони” ; макрорівень (або 
самовідношення) -  національні почуття, настрої, пере
живання, котрі встановлюють зв’язок індивіда з 
національною спільністю; мегарівень (або 
саморегуляція) -  його зміст формують інтереси, ідеї, 
ідеали та ідеологія. Згідно такої класифікації, 
економічна самосвідомість сучасного українського 
суспільства на даному етапі вже досягла макрорівня, 
але ще не досягла мегарівня, тобто регуляції соціально- 
економічних процесів на основі усвідомлення нацією 
власної господарської самодостатності, що дозволило б 
позиціонувати її як “націю економічну” .

Таким чином, національна економічна 
самосвідомість постає як екстсрналізована складова 
життєсвіту, яка може сформуватись, а може і не сфор
муватись; але її наявність передбачає чітке розмежу
вання життєсвіту власної нації від життєсвітів інших 
суспільств та націй, а також усвідомлення єдності 
життєсвіту національної спільноти, наявність чітких 
господарських ідей та соціально-економічних стратегій
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щодо подальшого розвитку національної економічної 
системи. У такий спосіб, національна економічна 
свідомість постає як теоретизоване суспільними наука
ми (економічною історією, психологією тощо) знання, 
яке досить ефективно відображає як первинні структури 
життєсвіту, так і вдосконалює їх більш складними сми
словими конструкціями на рівні формування 
економічної самосвідомості суспільств та націй.

Отже, економічний життєсвіт як “точка перетину” 
інтерналізованих конструкцій економічної свідомості з 
екстсрналізованими концептами економічної
самосвідомості, стає засобом формування нового типу 
економічного мислення та одним із векторів соціального 
та загальнонаціонального самовизначення. Зважаючи, що 
сучасна епоха дійсно вимагає від нас креативного підходу 
до вирішення соціально-скономічних проблем, а не 
відтворення попереднього соціально-економічного 
досвіду або знань, властивих іншим економічним культу
рам, прагнення до господарської ефективності нації 
передбачає формування інноваційної програми 
соціально-економічного проекту сучасної української 
нації.

Відповідно, на відміну від пострадянської Росії, 
котрій, на жаль, характерний здебільшого механічний, 
інгерналізаційний стиль соціально-економічного мис
лення, ми маємо сьогодні віднайти продуктивний на
прям трансформації нашої економічної ментальності 
для формування національно орієнтованої стратегії 
соціально-економічного поступу. Новітній український 
соціально-економічний проект національної екзистенції 
має запропонувати такі форми с у с п і л ь н о -с  ко н о м і ч н о ї 
самосвідомості та відповідної їм ідентичності, які дозво
лять досягти продуктивної екстерналізації соціапьно- 
скономічного досвіду та формування принципово нового, 
креативного соціально-економічного проекту 
національного розвитку.

За таких обставин, на наш погляд, надзвичайно важ
ливо сформувати у соціально-економічній площині 
концепцію, яка водночас включатиме в себе як глобаль
ний, так і національний вектор соціально-економічної 
інтснцйності, і разом з тим, суттєво відрізнятиметься 
від інтерналізації принципів неоліберальної економічної 
доктрини. Саме формування своєрідного аксіологічно 
означеного соціально-економічного національного 
екзистснційного проекту та стратегії його реалізації, 
дозволить нам максимально продуктивно використати 
біфуркаційний етап у розвитку сучасного українського 
суспільства, що, в свою чергу, сприятиме формуванню 
конструктивної економічної ідентичності громадян на 
основі усвідомлених соціально-економічних інтересів 
нації -  національної економічної самосвідомості.
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фсномснологического анализа

Предлагаемая статья посвящена аналту зкономического сознания нации 
посредством феноменологического метода не только с использованием 
теоретического наеледия З.І'уссерля, но и тех его последовате.чей, которьіе 
использовали зтот метод в плоскости социальной философии. В частности, 
Ін’чь идет о теоретическом наследии ІІ.Бергера, Т.Лукмаїш и Л.Шюца. 
)кономическое сознание нации рассматриваєтея как в ишерении его 

трансцендентальних оснований, так и в контексте процессов интернилюации 
її жстернализации зкономического опнта нации. Кроме того, в тексте 
предложено аншіт соотношения жизненного мира нации и ее зкономического 
сошания, а также некоторьіх смежньїх к данной проблематике актуальних 
аспектов современной социально философской мьісли. Результати 
предложенного исследования поспособствуют более гпубокому ичучению 
зкономического со шания как самостоятельного концепти сквочь призму 
феноменологического метода, что будет способствовать расширению 
проблемного поля как феномепологической философии и философии зкономики, 
так и их продуктивному методологическому синтезу.

Ключевьіе слова: зкономическое сознание нации. жономичігкое самосог 
пание нации, интенциональность, интерсубьективность. шітернализация, 
ікстерналіиация. открьітая система, житенньш мир.
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Д іл о в а  ж інка
ЯК СУСПІЛЬНИЙ І ЕКОНОМІЧНИЙ ФЕНОМЕН

Робота присвячена аналізу гендерних ролей у  контексті соціальних тії 
економічних транс([>ормацій сучасного суспільства. Зроблено акцепт на 
,'еидерному обрачі сучасної ділової жінки порівняно і  ж і н к о ю  радянського 
періоду.

Ключові слова: .жінка, Лілова жінка, фемінність, мускулінність. соціум.

Жодне суспільство мс може гармонійно розвиватися, 
просуваючись до більш високого рівня, якщо в ньому 
принижена роль жінки і не збалансовано 
співвідношення двох взаємодоповнюючих начал 
фемінною і мускулінною. Протягом останніх десятиріч 
у політичному та економічному житті багатьох країн 
світу відбулися важливі зміни. Футурологи називають
XXI століття - “ століттям жінок” . Коріння такого ви
значення криється в минулому сторіччі, коли жінки 
здійснили “тиху революцію” , зайнявши гідне положен
ня спочатку в сфері найманої праці, а потім - на ниві 
підприємництва. Саме жінки, яких зараз прийнято нази
вати “бізнсс-лсді” , змогли зайняти тверді позиції у ма
лому та середньому бізнесі, особливо у сфері послуг. 
Наразі, у розвинутих країнах жінки виходять на чільне 
місце у політиці та економіці. Дедалі частіше на 
керівних посадах великих нідприємництв можна 
спостерігати саме жінок, а не чоловіків. Сьогодні про
блема ролі жінки у суспільстві стоїть гостро як ніколи, 
саме тому дослідження у цій сфері мають важливе зна
чення для більш адекватного розуміння цієї суспільної 
проблеми, а також для знаходження оптимальних 
шляхів її вирішення.

Метою нашого дослідження є комплексний аналіз 
суспільно-економічного феномену ділової жінки.

Слід визнати, що тендерна проблематика на сьог одні 
г достатньо популярною. Зокрема, роль жінки в сучас
ному суспільстві досліджували. Проте, у більшості 
випадків ділова роль жінки розглядається у зв’язку з

утисками її прав і кризою сім’ї. Водночас, відмічається 
практична відсутність спеціальних соціологічних 
досліджень, присвячених аналізу ділової жінки як ком
плексного феномену, невіддільного від життя сучасного 
соціуму, саме у соціально-економічному контексті сьо
годення, хоча актуальність даної теми останнім часом 
стрімко зростає. Цс свідчить про необхідність ведення 
активних досліджень у даній сфері.

Перш ніж досліджувати феномен ділової жінки у 
контексті сучасного соціуму, необхідно чітко визначи
тись з дефініцією цьог о поняття. Слід відзначити, що 
попри очевидну актуальність даної проблеми і 
наявність чисельних публікацій з цієї теми як у науко
вих, так і в публіцистичних виданнях, досі немає за
гальноприйнятого визначення поняття “ділова жінка” .

Для більш глибокого розуміння сутності феномену 
ділової жінки, необхідно звернутись до етимології са
мого слова “жінка” , адже почасти в мові фіксуються ті 
глибинні смислові відтінки та значення, які є забутими і 
недоступними для поверхневого погляду. Відомий 
український мовознавець О.Потебня наводив слова 
“жінка” і “ чоловік” (ссрсдньопольською “2сп52сгу2па” 
та “тс$ 2с2'.у2па") для ілюстрації переходу значень від 
абстрагованості до конкретики, а потім до одиничності. 
Відповідні польські слова у XVI XVII ст.сг. всс ще 
зберігали своє абстраговане значення “женьщина” и 
польск. “ у/па” , - властивість однієї особи жіночої 
статі, причому “женьска” іменник, як в сербській та 
чеській мовах “ іспвка” [І, с. 74]. Аналізуючи 
індоєвропейське коріння слова “жінка” російський вче
ний -ліні віст М.Маковський вказує на тс, що жінка мо
же . виступати як уособлення долі: зокрема,
давньоісландськс “ у о г ї Р Г  “жінка” , але
давньоанглійськс "\уугіН” “доля” ; древньо верхньо 
німецьке “ ксЬіза” “жінка поганої поведінки” та древ- 
ньоруськс “ кобь” “доля” [2, с. 146 147]. Попри те, що 
жінка у стародавніх культурах асоціювалась з такою 
могутньою силою як доля, її соціальний статус далеко 
не завжди знаходився на відповідному рівні. Образ 
жінки в еллінській культурі був за рідким виключенням 
змальований чорггими тонами і викликав відчуггя не
безпеки. У міфолог ії та епічній поезії жінки неоднора
зово ставали причинами різноманітних негараздів і ка
тастроф (скриня Пандори, біблійна Сва тощо). При 
цьому важливо зазначити, що жінка визначалась нега
тивною через відсутність чоловічою начала. Нерівність 
прав чоловіка та жінки почасти має своє коріння у 
релігійних нормах та заборонах (табу). Наприклад, до
недавна в християнстві існували суворі обмеження що
до входження жінок до кліру, тоді як сьогодні ця забо
рона все частіше порушується, особливо у сучасних 
західних країнах, де поширений протестантизм, зокре
ма, США. У контексті даної роботи словосполучення 
“ділова жінка” слід розуміти у тендерному, а не у 
біологічному сенсі. Як відомо, тендер -  це термін, який 
використовується для визначення соціокультурної фор
ми існування статей. Жінка та чоловік виступають у 
тендерному вимірі не як природні визначення, а як 
соціальні феномени.

Соціальний вимір жіноцтва чітко відображено у 
терміну “фемінність” . Згідно “Великого тлумачного 
соціологічного словника” , фемінність (від. англ. Ьстіп- 
іїу “жіночність” ) -  це система характеристик, що



пов’язані з жіночою статтю [3, с. 208]. Також під 
фемінністю розуміють характерні форми очікуваної 
поведінки жінок у даному суспільстві (Е.Ґіденс) [4, 
с. 680].

У “Словнику тендерних термінів” [3, с. 231] 
наголошується на тому, що фемінність є не стільки 
природним явищем, скільки соціально сконструйова
ним, адже від дівчинки з самого дитинства вимагають 
бути жіночною. Натомість, існує і цілком протилежна 
точка зору на витоки фемінності. Вона полягає у тому, 
що ціла низка соціологів, біологів та філософів (варто 
згадати Ф.Ніцше), вважає фемінність є біологічно зу
мовленим явищем і їй притаманні такі риси, як 
пасивність, чуйність, м’якість, цілковите занурення у 
материнство, турботливість, емоційність тощо. Ці уяв
лення знаходились у повній відповідності до 
аксіологічних засад патріархального суспільства, в яко
му жінка відносилась до приватної, а не до публічної 
сфери. Не випадково у стародавній Греції символом 
жінки, а також атрибутом богині Афродіти була чере
паха, яка ніколи не покидала свою оселю. У грецькій 
міфології ідеалом вірної та працьовитої жінки 
господині вважалася ГІснелопа, яка за відсутності 
чоловіка знаходилася під опікою сина. Символічним є 
також і той факт, що у культурному центрі стародавньої 
Греції -  місті Афінах на могильних каменях добрих 
господинь зображали вуздечку (як знак того, що 
покійна могла добре керувати слугами), намордник 
(знак того, що вона мовчала у чоловічому суспільстві), і 
півника (знак того, що жінка вставала на світанку). В 
більшості регіонів стародавньої Греції суспільний ста
тус жінки був наближений до рабського. Подібна 
ситуація існувала і в інших регіонах стародавнього 
світу. Наприклад, за свідченнями Бсруні, які він подає у 
своїй роботі “ Індія” , говориться: “ Якщо помирає 
чоловік, жінка не може вийти заміж за іншу людину. їй 
надається право обирати тільки одне з двох: або зали
шитися вдовою до кінця свого життя, або спалити себе” 
[5, с. 278]. Водночас, Беруні відмічає, що в індійському 
суспільстві було прийнято, що приналежність до тієї 
або іншої касти (соціального прошарку) визначається за 
материнською лінією [5, с. 279], що, мабуть, є рудимен
том матріархального устрою, що міг існувати в Індії у 
прадавні часи.

На відміну від стародавніх культур, сучасність 
більшості країн світу розвивається під знаком активного 
просунення жінки в усі сфери публічного життя, де 
раніше спостерігалось тотальне домінування чоловіків. 
Російська дослідниця О.Ісачснко дає наступне визна
чення поняття “ділова жінка” : “ ...активний суб’єкт 
культури, який поєднує в собі “мускулінні” та 
“фемінні”  цінності”  [6, с. 4]. В цілому, можна погоди
тись з цим визначенням, проте слід зазначити, що фе
номен ділової жінки виник, у першу чергу, завдяки 
прагненню жінок до економічної активності. Крім того, 
сучасні ділові жінки стають потужно рушійною силою 
розвитку соціокультурної та економічної динаміки 
соціальних трансформацій, що варто, на нашу думку, 
відобразити у визначенні. Виходячи з цього, ми 
пропонуємо дати наступне визначення соціологічного 
поняття “ділова жінка” : це активний економічний та 
соціокультурний суб’ єкт, який гармонійно поєднує 
“фемінні” та “мускулінні”  цінності та орієнтири, і

здійснює прогресивний вплив на розвиток сучасного 
суспільства.

Таким чином, поняття “ділова жінка” є тісно 
пов’язаним з поняттями “жінка” , “тендер” “фемінність” , 
“мускулінність” . Якщо власне поняття “жінка” є наба
гато більш стародавнім і несе в собі як вказівку на 
біологічну стать, так і на глибинні сакралізовані 
архетипові уявлення (жінка як доля, фатум, небезпека 
тощо), то феномен і поняття ділової жінки є витвором 
сучасності. “Фемінність” і “мускулінність” виступають 
тендерними, соціально-сконструйованими явищами 
сьогодення. Феномен ділової жінки виник як логічний 
результат прогресивного соціального розвитку на 
перетині аксіологічних домінант фемінного та 
мускулінною компонентів кульїури.

Однією з домінуючих та найбільш важливих рис 
світового розвитку другої половини XX -  початку
XXI ст. є всс більш активний вплив на нього так званих 
глобальних процесів, що являють собою систему 
соціокультурних, інформаційних, політичних та
економічних трансформацій та проблем дійсно плане
тарного масштабу. Людство, разом із значними досяг
неннями та відкриттями в науково технічній галузі, 
постало перед проблемою втрати та нівелювання базо
вих гуманістичних цінностей, в тому числі й таких, що 
безпосередньо пов'язані з тендерним аспектом людської 
природи.

В особистісній свідомості сучасної української
жінки присутній певний конфлікт цінностей та
стереотипів, що з одного боку, пов’язаний із переходом 
до нового етапу суспільно-політичного та культурного 
розвитку і супутніми процесами (соціальною аномією, 
втратою соціальної ідентичності, маргіналізацією, рос
том дсвіантної поведінки тощо), а з іншого боку, -  із 
загальносвітовими процесами глобалізації. Даний
конфлікт відбувається між наступними групами 
ціннісних орієнтацій: глобальними, загальнодержавни
ми, а також особистісними інтересами та пріоритетами. 
Суспільство сучасної України -  це суспільство постра
дянське, а за часів СРСР у схемі основних ціннісно- 
нормативних орієнтацій “ цінності глобальні - державні
-  приватно-особистісні” був відсутній перший компо
нент, що в значній мірі спрощувало ситуацію.

Вимоги, що висувалися до людини з боку держави 
(бути чесним, не порушувати закон і так далі), мали 
можливість певного реального втілення в межах 
щоденної соціальної практики кожного окремого 
соціального суб’єкту. Для особистісної свідомості, 
існуючої в сучасних умовах розвитку українського 
соціуму, подібна гармонійна взаємодія державних та 
особистісних пріоритетів видається майже неможли
вою, в результаті чого виникає стан психологічного 
дискомфорту, або навіть шоку. Тому в даному контексті 
цілком правомірно говорити про існування певної 
“драми” суспільної свідомості. Звичайно, як і будь який 
інший конфлікт, дана ситуація несе в собі не тільки 
можливість окремих позитивних змін, переходу на но
вий етап суспільного і культурного розвитку, але й 
цілий ряд негативних наслідків. Так, в Україні на по
чатку XXI ст. випадків дітовбивства реєструється 
близько 150 на рік [7, с. 30] і скоюють ці злочини дуже 
часто саме жінки. І, хоча жіноча злочинність досі 
залишається на “традиційному” , 12-15-відсотковому

рубежі [7, с. 36] у загальній картині злочинності, 
суттєво змінилась структура самої жіночої злочинності. 
Нсс більш поширеними на сьогоднішній день серед 
українських жінок стають крадіжки, різного роду 
посадові злочини, а також вбивства, самовбивства і ви
падки насильства. На думку психологів, жінка частіше 
ш все йде на злочин, зокрема на вбивство, в стані 
сильної душевної схвильованості або шоку. Але ж су
часна українська жінка змушена практично повсякден
но перебувати в шоковому стані і вести постійну бо
ротьбу за існування. Ще одним наслідком інтенсивних 
імін у пострадянському українському суспільстві став 
ріст економічних злочинів ссрсд жінок. Цей момент 
безпосередньо пов’язаний з утвердженням жінки в 
традиційно “ чоловічих” професіях, і, здавалося б, такою 
позитивною тенденцією, як зайняття більш активної 
життєвої позиції, підвищення рівня кваліфікації. А, 
оскільки згідно з даними, що наводить українська 
дослідниця В.Суковатая [8, с. 69], до категорії “ забезпе
чених” чоловіків, здатних отримувати дітей та непра
цюючу дружину, в Україні відносять себе лише 2% на
селення, то українським жінкам не залишається іншого 
вибору, як розраховувати на власні сили, і намагатись 
поповнити ряди “бізнес леді” .

Сам шлях від замкнених і “завершених” радянських 
часів до відкритого часу супроводжувався певним 
"відчуттям “ вирощування” самого поняття статі” [9, 
с. 3]. За часів СРСР, особливо у середині XX ст. 
тендерні смисли відігравали для суспільної свідомості 
важливу, але частіше за всс, приховану роль (адже, за 
словами одної з учасниць відомої телепередачі в СРСР 
“сексу не було” , а значить, умовно говорячи, не було і 
статі.). Крім того, специфіка ситуації полягає в 
існуванні певного “ подвійного стандарту” стосовно об
разу жінки: з одного боку це зовнішня смансипованість 
жінок, а з іншого -  фактично суто-паїріархальнс кон
сервативне ссредовищс, що практично унеможливлю
вало вільну конкуренцію між представниками двох 
різних тендерних груп. Так, аналізуючи статеві стосун
ки у молодіжному середовищі, радянська дослідниця та 
педагог, А.Гадасіна пише: “ ...сьогодні у жінки в усьому 
е рівні права з мужчиною” [10, с. 78], і відразу робить 
пояснення в дужках -  “у всякому випадку ми цс повсю
ди декларуємо” . На сьогоднішній день певні елементи 
феномену “ подвійної моралі” продовжують існувати, 
але їх роль та місце стали набагато менш помітними. 
ЗМІ активно пропагандують образ вільної, не 
обмеженої жорсткими нормами суспільної моралі 
жінки. Окрему роль тут відіграє факт відсутності певної 
сталої ціннісно-нормативної шкали у сучасному 
українському суспільстві, а також інтенсивної 
інфільтрації в українську суспільну свідомість 
іноземних, зокрема, західних образів, норм та тендер
них стереотипів. Так, респондентка Т., що приймала 
участь в одному з тендерних досліджень у 2002 р., яке 
проводилось російським соціологом І.Тартаковською, 
зазначає: “ ...змінилась мораль. Якщо раніше вона була 
комуністичною, то зараз вона, я взагалі й не знаю, яка... 
мені дуже важко визначити...” [11, с. 89]. Одним з 
наслідків даних процесів є формування в межах масової 
свідомості понять про “ глобальний тендерний 
конфлікт”  та “дискурс статі” . Звідси витікають 
популярні “кіношні”  образи емансипованих і агресив

них жінок-воїнів та суперагентів типу Нікіти, які стали 
такими популярними серед українських глядачів, що 
можна цілком Грунтовно вважати це певною реакцією 
на зміни в самій ментальності, способі сприйняття об
разу жінки та тендерних ролей взагалі. В складних й 
нестабільних умовах існування, коли раціональне пла
нування подій стає майже неможливим, українська 
жінка все частіше змушена приймати окремі риси 
“мускулінності” , ставати більш активною, агресивною, 
наполегливою, жорстокою, енергійною, тобто, набувати 
тих якостей, що традиційно суспільство приписує 
чоловікам [12, с. 127]. У той же час дані риси не є 
історично притаманними образові української жінки. 
Варто згадати хоча б ті портрети жінок, які змальовані в 
класичній українській літературі та поезії Т.Г. Шевчен
ком, М.В. Гоголем та ін. І, можливо, не позбавлена сен
су думка В.Арістова про тс, що той же вищезгаданий 
образ Нікіти є, фактично, опудалом, створеним 
чоловіками задля того, щоб “демонструвати жінкам, на 
що вони можуть перетворитись, якщо будуть надто 
сильно копіювати чоловічі зразки насильства” [9, е. 14]. 
Образ ділової жінки в пострадянській Україні зазнав 
неабияких змін. Варто згадати, хоча б, героїнь художніх 
стрічок радянської доби. Типова “ділова жінка" того 
періоду "мимра” зі "Службовою роману” : сухар, 
трудоголік, істота “третьої статі” [8, с. 70]. Сьогодні 
серед українок стає всс більш популярним образ 
сильної, незалежної та амбітної жінки, що, можливо, 
втілює в собі якісно нову модель жіночості та краси, 
актуалізує основні феміністичні ідеали початку XXI ст. 
Але, як і все нове, дана модель жіночості дуже непросто 
адаптується до сьогоднішнього етнокультурного та 
соціального поля України.

Серііозних змін сьогодні зазнають й стосунки 
сімейного характеру. За даними, які наводить 
Всеукраїнська газета “Ссгодня” [14, с. 10], на поточний 
момент в Україні близько 15% молодих жінок у самому 
“ квітучому” віці незаміжні, і значна їх частина цілком 
свідомо не вступає в шлюбні стосунки, оскільки в 
суспільстві подібний крок починає розцінюватись, як 
щось не сучасне, майже як “дурний тон” . Той факт, що 
зараз українська сім’я переживає гостру кризу, не є но
виною, і “жіноче питання” у даному контексті є одним з 
ключових. Але, можливо, подібні зміни необхідні 
українському суспільству саме в даний період. 
Український соціум ще має переосмислити новий образ 
жінки як самодостатньої, активної і незалежної 
особистості, що є цілковито здатною до конкурентних 
стосунків з чоловіками.

Важливим аспектом трансформації образу жінки в 
посткомуністичній Україні є роль жінок у 
сьогоднішньому українському політикумі. Зараз світова 
фомадськість поступово починає відходити від стерео
типу “ політика -  не жіноча справа” , і Україна в даному 
випадку не становить виключення [13, с. 858].

Таким чином, соціальний статус і образ української 
жінки на сьогодні зазнає активних й системних 
трансформацій, які проявляються буквально на всіх 
рівнях: в сімейних відносинах, в політичній сфері, в 
кримінальній ситуації, в сфері економіки, громадської 
активності, культури. Характер і тенденції даних змін 
нерозривно пов’язані з впливом глобалізації та зі 
специфікою самої пострадянської української
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р еал ьн ост і, в якій зараз п р ох од и ть  буква л ьн о “ в и р ощ у 
вання”  поняття тен деру.
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К он ц епц ія  уп равління
ІНТЕЛЕКТУАЛЬНИМ КАПІТАЛОМ ОРГАНІЗАЦІЇ

Іі статті предстанлсні різні поліяЛи щодо концепції управління 
інтелектуальним капіпиіюм в організації. Подано суть призначення концепції 
упратіння інтелсктушіьшш капіталом. Розглянуто етапи процесу управління 
інтелектуальніш капітшюм за різними підходами теоретичними та 
практичному. Иитачені фактори, що впіймають на (формування означеної 
концепції, а тако.жнауково обірунтовані принципи управління щодо 
функціонування концепції управління інтелектуальним капіталом організації.

Ключові елова:інтелектуальний капітал, система управління знаннями, 
концепція управління інтелектуальним капітшюм, принципи управління інтеле
ктуальним капіталом органі зації.

В умовах XXI століття, століття глобалізації, знання 
стають “ перепусткою в лідери” для країн, регіонів та 
організацій. Більшість провідних компаній світу звер
тають свою увагу на знання у пошуках нових конку
рентних переваг. Економіка знань переключається все 
більше на інноваційний процес, збереження знань- в 
електронних системах та їх подальше використання, 
обмін знаннями, навчання персоналу, формування 
бренду та іміджу організації (компанії), яка може бути 
неоціненною своїм інтелектуальним капіталом.

В сучасній економіці інтелектуальний капітал 
виступає головним ресурсом підприємств, від якого 
залежить подальший їх розвиток та продуктивність. 
Особливо важливе значення формування 
інтелектуального капіталу та ефективне управління 
інтелектуальними ресурсами має для розвитку вироб
ництва конкурентоспроможної продукції в Україні та 
зростання інвестиційної привабливості вітчизняних 
компаній, діяльність яких є інноваційною та стратегічно 
спрямованою.

Важлива роль у розробці теоретичних засад 
інтелектуального капіталу належить таким відомим 
вченим, як К. Беккер, Д. Белл, Т. Давенпорт, 
Д. Даффі,Л. Едвінссон.Х. Ітамі, М. Кастельс,
X. Макдональд, М. Мелоун, Р. Райх, І. Роос, Т. Сакайя, 
Т. Стюарт, М. Мелоун, І. Нонака, П. Пільцер, К. Тейлор, 
Х.Текеучі, О. Тоффлер, Л. Туроу, С. Хантінгтон, 
Т. Шульц, Ф. Фукуямата ін., які зробили значний внесок 
щодо уточнення змісту поняття “ інтелектуальний 
капітал” , а також його структурних елементів.

Однак поняття “ інтелектуальний капітал” , а 
відповідно і процес управління ним, для вітчизняної 
економічної науки є новими, свідченням чого г 
відсутність грунтовних досліджень з даної тематики. 
Чагалом вся проблематика щодо інтелектуального 
капіталу у вітчизняній науковій управлінській науці і 
практиці є достатньо новою. Перші публікації з цієї те
матики в Україні з’явилися лише в 90-х роках минулого 
століття. Значний вклад у розробку методологічних за
сад внесли Л. Абалкін, О. Амосов, Д. Богиня,
В. Врублевський.Н. Гавкалова, В. Г'еєць, М. Долішний,
О. Дацій, М.Дороніна, О.В Ксндюхов, А. Колот,
В. Куценко, О. Крисальний, О. Бутнік-Сіверський,
Н. Лук'янченко, В. Онікієнко, О. Онищснко, Л. Прусак,
II. Саблук, В. Ситник, А. Чухно, ГІ. Цибульов. Однак 
все ж таки більшість науковців розглядають лише 
сутність “ інтелектуального капіталу", його складові та 
показники і методи оцінки. Натомість практично 
відсутні дослідження щодо управління інтелектуальним 
капіталом організацій.

Мета дослідження -  визначити в чому полягає 
концепція управління інтелектуальним капіталом та за 
якими принципами вона будується.

Найперше, необхідно визначити, що маємо на увазі 
під об ’ єктом дослідження, а саме інтелектуальний 
капітал організації. Нами він розглядається як -  засно
ване на зв’язках структурованс знання і здібності, 
інформація, досвід, кваліфікація персоналу, які 
володіють потенціалом розвитку, сукупність 
організаційних можливостей, каналів і технологій 
комунікації, здатних створювати додаткову вартість і 
сприяти забезпеченню конкурентних переваг 
комерційної організації на ринку.

Управління інтелектуальним капіталом є однією з 
складових частин управління організацією. Головне 
завдання концепції управління інтелектуальним 
капіталом -  забезпечити ефективне використання і роз
виток знань в організації. На основі аналізу наукових 
концепцій і з огляду на головне завдання, призначення 
концепції управління інтелектуальним капіталом по
винно полягати у [2]:

-  підвищення цінності людського ресурсу;
-формуванні системи управління інтелектуальним

капіталом організації і забезпеченні її адекватності 
зовнішнім і внутрішнім умовам діяльності;

-  забезпеченні ефективного функціонування 
інтелектуального капіталу;

-раціональному використанні всіх видів 
інтелектуального капіталу;

-  зростанні інтелектуальної власності;
-  реалізації стимулів, спрямованих на ефективне ви

користання і відтворення інтелектуального капіталу;
-  підвищенні продуктивності розумової праці;

-  відтворенні інтелектуального капіталу;
-  підтримці управлінських рішень у стратегічному, 

інноваційному, фінансовому, технологічному і вироб
ничому менеджменті, в маркетингу і логістики

-  створенні нормативної бази управління 
інтелектуальним капіталом з метою обґрунтування 
управлінських рішень, які приймаються;

-  розподілі обов'язків між суб'єктами управління 
інтелектуальним капіталом.

-  підвищенні конкурентоспроможності бізнесу.
В світовій управлінській науці і практиці розгляда

ються кілька підходів щодо концепції управління 
інтелектуальним капіталом організації, які базуються на 
послідовних етапах процесу управління.

Класичний менеджерський підхід передбачає роз
гляд управління інтелектуальним капіталом як процесу, 
складовими частинами якого є планування, організація, 
реалізація та контроль процесів відтворення 
інтелектуального капіталу.

А. Брукінгпроцсс управління інтелектуальним 
капіталом організації характеризує як результат 
реалізації і синергетичної взаємодії декількох 
субпроцссів. Завдяки ним складається інтелектуальний 
капітал кожної організації, що сприяє збереженню та 
примноженню цього провідного ресурсу сучасної 
фірми. Згідно даного підходу цей процес складається з 
чотирьох етапів (рис. І .) [5].
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Рис. І. Процес управління інтелектуа.іьним капіталом за А. Нрукінго.м

Перший етап включає субпроцес формулювання 
ринкової стратегії, що є основою управління тими акти
вами, які є вирішальними в формуванні ринкової пере
ваги фірми. Така діяльність дозволяє організації досяга
ти максимальних прибутків з володіння товарними зна
ками, каналами просування товарів (дистрибуції) або 
співпраці з найбільш лояльними клієнтами.

Другий етап полягає в реалізації управління 
інтелектуальною власністю організації і включає 
сукупність дій, метою яких є юридичний захист 
інтелектуальної власності, наявної в організації, шляхом 
забезпечення її авторськими правами чи патентами. 
Крім того, завдяки реалізації саме цієї фази, 
інтелектуальна вартість організації впливає на примно
ження вартості інтелектуального капіталу фірми і її 
фінансової вартості, оскільки може бути предметом 
ліцензії чи франчайзингових угод.

Третій з етапів базується на застосуванні 
відповідної філософії управління і виборі відповідних 
інструментів управління організацією а також її моде
лювання. Саме це повинно стати основою опрацювання 
і побудови такої організаційної структури (наприклад



бази даних), яка б сприяла ефективному управлінню 
інтелектуальним капіталом..

Останній з етапів процесу управління
інтелектуальним капіталом -  це управління знаннями, 
що створює можливість відповідно управляти людсь
кими ресурсами підприємства, а точніше, знаннями, 
здібностями і вміннями індивідуальних працівників. 
Завданням цього етапу є збереження і розвиток знань
[5].

За В. Липчук та Т. Липчук [5] процес управління 
інтелектуальним капіталом включає шість етапів 
(рис. 2).

Рис. 2. Процес управління інтелектуальним капіталом

Традиційно він починається з аналізу (кількісного і 
якісного) наявності та потреб в інтелектуальному 
капіталі. Наступним кроком є планування залучення 
(при потребі) га розвитку інтелектуального капіталу. 
Для створення належних умов розвитку 
інтелектуального капіталу повинні бути у відповідний 
спосіб організовано ресурсне забезпечення, керівництво 
та створений мотиваційний механізм. Заключним ета
пом є контроль реалізацій запланованих завдань.

Розглядаючи управління інтелектуальним капіталом 
як процес, зауважимо, що цс означає його опис в формі 
поступових логічних кроків (етапів), які мають повто
рювальний характер. Разом з тим, процес управління 
інтелектуальним капіталом є процесом систематичним, 
і об ’єктивним, тобто на основі загальноприйнятих 
стандартів і засад об ’єктивності з використанням 
відповідних наукових методів. Важливою засадою 
управління інтелектуальним капіталом є його 
безперервність. Цс забезпечить організації постійне 
зростання та інноваційний розвиток, верифікацію прий
нятих стратегій, моніторинг середовища та чинників, 
що формують її вартість.

В фармацевтичному консорціумі Ооу/ С'ЬетісаІ ек
спертами опрацьований власний підхід до управління 
інтелектуальним капіталом, який складається з таких 
етапів [5]:

1. Ідентифікації всіх наявних інтелектуальних 
ресурсів підприємства шляхом епівставлення 
інтелектуальних ресурсів, якими володіють окремі 
підрозділи.

2. Класифікація встановлених інтелектуальних 
ресурсів з огляду на їх значимість для фірми. Наявні 
ресурси інтелекту поділяються на три категорії, з яких 
перші дві стосуються структури підприємства, а третя -  
навколишнього середовища.

3. Формування стратегії, основаної на 
інтелектуальних ресурсах. II метою є творення 
фінансової вартості з існуючих інтелектуальних

ресурсів і розробка способів усунення прогалин в цих 
активах.

4. Оцінка відмічених інтелектуальних ресурсів з ви
користанням різноманітних методів і моделей.

5. Дослідження і адаптація наявної інформаційної 
інфраструктури для потреб творення фінансової 
вартості з інтелектуальних активів.

6. Інвестування в розбудову бази інтелектуальних 
активів.

Існують і інші концепції управління 
інтелектуальним капіталом У функціональній концепції 
лише управління знаннями є складовим елементом 
управління інтелектуальним капіталом, а інші складові 
його частини належать до інших сфер управління, зок
рема капітал процесів є предметом управління якістю, а 
капітал інновацій - складовою частиною управління 
дослідженнями і розвитком [5].

Концептуальну схему концепції управління 
інтелектуальним капіталом організаціїподано на рисун
ку 3 [Див.: 4]. Концепція тільки годі вважається ефек
тивною, коли віддача від використання 
інтелектуального капіталу підвищує
конкурентоспроможність організації в цілому на ринку.
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Рис. 3. Концептуальна схема механішу управління 
інтелектуальним капіталом (ІК) організації

Відзначимо, що ефективність і цінність
інтелектуального капіталу загалом є динамічними 
категоріями. Цінність визначається і зростає лише в 
контексті конкретної стратегії розвитку підприємства, а

використовуючи іншу стратегію, інтелектуальні ресур
си можуть бути малопридатними.

Вибір конкретної концепції інтелектуального 
капіталу в значній мірі залежить від місії і стратегії, 
рівня знань, генерованих організацією (як в “голо- 
вах”людей, так і у вигляді інформації в базі даних), з 
врахуванням конкретної ринкової ситуації.

Вивчаючи питання управління інтелектуальним 
капіталом, на наш погляд, необхідно розглянути цю 
форму ресурсів в тому числі через призму трьох рівнів 
організації (працівника, трудового колективу, цілої 
організації), що дає підстави для виділення: управління 
інтелектуальним капіталом людини;управління людсь
ким капіталом (інтелектуальний капітал колективу 
працівників);управління інтелектуальним капіталом 
організації.

Як і будь-яка система управління, концепція 
управління інтелектуальним капіталом організації 
складається з двох підсистем -  керуючої га керованої, 
які перебувають у діалектичному взаємозв'язку. У да
ному випадку керована підсистема представлена 
інтелектуальним капіталом і його функціями.

В тому числі, концепція управління інтелектуальним 
капіталом повинна передбачати раціональне поєднання 
відповідних інструментів та методів управління, що у 
свою чергу має забезпечити ефективну реалізацію 
функцій інтелектуального капіталу і досягнення постав
лених цілей [4].

У процесі функціонування концепції управління 
інтелектуальним капіталоме природним, неминучим і 
закономірним виникнення певних організаційно- 
економічних відносин. Як справедливо відзначає 
Л. Абалкін, вони опосередковують зв'язок між продук
тивними силами і власністю на засоби виробництва, 
характеризують становище продуктивних сил, їх 
економічну організацію [2, с. 19]. У цьому концепція є 
елементом виробничих відносин. Отже, найважливішим 
завданням дослідження особливостей її функціонування 
с аналіз дихотомії інтелектуального капіталу, 
інтелектуальної праці та інтелектуального продукту.

Особливості управління інтелектуалізацією трудової 
діяльності на рівні організації випливають з особливо
стей самих об ’єкту (процеси інтелектуалізації трудової 
діяльності) та суб’ єкту (персонал) управління.

Об’єктом управління в даному випадку є 
інтелектуалізація трудової діяльності в результаті 
діяльності якої виробляється інтелектуальний капітал в 
організації, метою якої є створення унікальних конку
рентних переваг в процесі інноваційної діяльності та 
отримання економічного ефекту за умови якнайкращого 
задоволення суспільних потреб. Тому коли мова йде 
про концепцію управління інтелектуальним капіталом 
(або, за іншими варіантами - інтелектуалізацією 
трудової діяльності), економічна складова цього 
механізму буде полягати не тільки у методах, але і у 
цілях його функціонування.

В свою чергу, персонал організації виступає і як 
суб’ єкт, і як предмет в управлінні інтелектуалізацією 
трудової діяльності, тому співробітники компанії, які 
мають генерувати ідеї, адекватно реагувати на зміни, 
вирішувати проблеми в сфері управління 
інтелектуалізацією трудової діяльності, мають 
відповідати своєму призначенню за освітньо-

кваліфікаційним рівнем, психологічними та іншими 
якостями. Серед особливостей суб’ єктів управління в 
даному контексті варто виділити такі: високий рівень 
кваліфікації, розуміння сутності та специфіки об ’єкта 
управління, здатність висувати нові ідеї та працювати у 
нових сферах науки та техніки без постійного контролю 
вищого керівництва, володіння такими особистими яко
стями, як новаторство та ініціатива, що стають важли
вими факторами успішної роботи. Тому забезпечення 
ефективного функціонування механізму управління 
інтелектуалізацією трудової діяльності визначається 
також і тим, як здійснюється планування, оцінка, відбір 
і розподіл необхідного персоналу.

Виходячи з того, що процес управління 
інтелектуальним капіталом здійснюється за допомогою 
інтелектуальної праці, мотивацій механізм останньої є 
ще одним найважливішим елементом концепції 
управління інтелектуальним капіталом організації. 
Мотиваційних механізм інтелектуальної праці -  це 
сукупність закономірних зв’язків і відносин, що визна
чають перехід від актуалізованих потреб (інтересів) 
індивідів, що реалізовуються за допомогою трудової 
інтелектуальної діяльності, до трудової поведінки. 
Мотиваційний механізм складається з основних 
компонентів включеності (яка визначає структуру тру
дових цінностей, їх співвідносну значимість) або не 
включеності до інтелектуальної праці. У ньому 
реалізується тс, що було сформовано у процесі 
соціалізації індивіда [4].

Управління інтелектуалізацією трудової діяльності 
не може бути представлене діяльністю одного відділу, 
натомість має бути здійснена інтеграція роботи відділів 
людських ресурсів, досліджень та розробок, 
інтелектуальної власності, інформаційного забезпечен
ня, маркетингу та інших, а також вищого керівництва, 
щоб сприяти перетворенню колективних знань та 
досвіду працівників на інтелектуальний капітал 
організації в процесі інтелектуально-інноваційної 
діяльності

Взаємопроникнення та взаємодія економічних та 
організаційних елементів формують концепцію 
управління інтелектуальним капіталом в організації, 
адже її організаційна складова не обмежується тільки 
організаційними методами управління, тобто вона 
містить у собі й організаційно-структурні, і соціально- 
психологічні, й адміністративні аспекти [3]. Таким чи
ном, концепція управління інтелектуальним капіталом є 
не тільки економічною, але й соціальною системою, яка 
поєднує в єдиний соціальний організм людей, що 
володіють як здатністю до інтелектуальної праці, так і 
засобами виробництва у вигляді своїх знань.

Суттєве значення в формуванні концепції 
управління інтелектуальним капіталом мають зовнішні 
чинники. З цієї позиції особливої уваги заслуговують 
наступні найбільш суттєві тренди, що впливають на 
діяльність організації: технологічні зміни; зростаюча 
глобалізація; постійне зниження витрат; прискорені 
темпи ринкових змін; зростаюче значення 
інтелектуального капіталу; зростаючі масштаби змін 
[2]. В такому випадку, найважливішою характеристи
кою концепції управління інтелектуальним капіталом 
організації в підсистемі управління персоніфікованими 
інтелектуальними ресурсами є згладжування
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традиційного протиріччя між безпосереднім виробни
ком і власником на засоби виробництва і результати 
праці.

Виходячи з того, що найважливішою характеристи
кою концепції управління інтелектуальним капіталом 
організації є саморегульованість, самонастроюваність, 
це передбачає постійну оцінку ефективності управління 
і виконання корегуючих дій за результатами цієї оцінки. 
Тому ключовим елементом даної концепції є система 
оцінки ефективності управління, яка є основою для ух
валення управлінських рішень, свого роду “нервовою 
системою” всієї концепції управління інтелектуальним 
капіталом[4, с. 82].

Узагальнюючи вищесказане, можна відзначити, що в 
цілому структура і зміст керуючої підсистеми 
представлені суб’єктами управління, об'єктами 
управління, цілями, задачами, функціями, 
організаційною структурою, методами управління, 
мотиваційним механізмом інтелектуальної праці та сис
темою оцінки ефективності управління.

Отже, можна сформулювати таке визначення конце
пції управління інтелектуальним капіталом організації -  
це саморегулююча система елементів управління (су
б'єктів управління, цілей, функцій, структури управлін
ня, методів управління інтелектуальним капіталом, мо
тиваційного механізму інтелектуальної праці, критеріїв 
та методів оцінки ефективності управління інтелектуа
льним капіталом) та об'єктів управління (типів та видів 
інтелектуального капіталу), у якій відбувається цілесп
рямоване перетворення впливу елементів управління на 
необхідний стан або реакцію інтелектуального капіталу 
і яка має вхідні впливи у формі зовнішніх вимог і вихі
дну реакцію у вигляді результатів використання і Від
творення інтелектуального капіталу.

Функціонування концепції управління
інтелектуальним капіталом організації має 
здійснюватись відповідно до науково обґрунтованих 
принципів управління, які визначають спосіб 
діяльності, взаємодії і виступають правилами, нормами 
управлінської діяльності.

Отже, виділимо такі принципи управління 
інтелектуальним капіталом організації:
неперервності та надійності, планомірності, динамізму, 
наукової обґрунтованості методів управління, орієнтації 
на досягнення результату, залежності від результату, 
одноразової фіксації інформації біля джерела,
координації процесу, що призводить до спільного ре
зультату, децентралізації при прийнятті рішень, вбудо
вування контролю в процес творчої діяльності [3].

Принцип неперервності та надійності 
проявляється у створенні таких організаційно- 
економічних умов, за яких досягаються стабільність і 
неперервність процесу інтелектуалізації трудової 
діяльності. Зазначене досягається через забезпечення 
надійності і погодженості функціонування керуючої 
підсистеми, наявністю зворотного зв’язку між всіма її 
структурними елементами та об ’єктом управління, 
управлінськими процедурами і конкретними заходами 
щодо усунення відхилень.

Дотримання принципу планомірності дозволить 
націлювати систему управління на вирішення як поточ
них, так і довгострокових завдань формування та вико
ристання інтелектуального капіталу підприємства через

активізацію процесів інтелектуалізації трудової
діяльності. Інтеграція механізму управління
інтелектуалізацією трудової діяльності із загальним 
господарським механізмом підприємства, стратегією 
його розвитку і поточними завданнями можлива лише 
при здійсненні стратегічного, тактичного і оперативно
го планування.

Принцип динамізму дозволить досягти високої міри 
адаптивності до вимог зовнішнього та внутрішнього 
середовища при здійсненні управління процесами 
інтелектуалізації трудової діяльності.

Принцип наукової обґрунтованості методів
управління передбачає наукове обгрунтування та 
перевірку практикою методів, форм і засобів управління 
інтелектуалізацією трудової діяльності. У зв’язку з тим, 
що розробка наукоємної продукції у інтелектуальній 
інноваційній діяльності включає складні для організації 
та контролю творчі процеси, організація роботи 
співробітника ґрунтується на мсті або результаті, а не 
завданні. Дотримання даного принципу передбачає до
ручення одному співробітнику або робочій групі вико
нання всіх стадій процесу, що дає змогу створити спри
ятливу атмосферу для творчої роботи та підвищує шан
си на успішне її завершення.

Сутність принципу залежності від результату 
полягає в тому, що у випадку, коли спеціалісти 
зацікавлені у результаті, вони можуть виконувати всі 
стадії процесу самостійно, використовуючи експертні 
системи та бази даних. В цьому випадку зменшується 
потреба в оперативному контролі операцій, що робить 
функції контролю прерогативою вищого керівництва.

Принцип одноразової фіксації інформаціїбіля 
джерела полягає у наступному. Сучасні інформаційні 
технології дають можливість заносити інформацію в 
бази даних, доступні всім зацікавленим користувачам. 
Враховуючи особливий інформаційний характер 
інноваційної праці, виникає можливість обмеження 
доступу до певних баз даних та застосування 
інструментів захисту інформації. Реляційні бази даних і 
системи обміну даними дають можливість легко вводи
ти, збирати, зберігати та передавати інформацію. Шля
хом одноразового введення даних джерелом інформації 
та інтеграції систем підприємство здатне попередити 
надлишкове введення даних, підвищити їх 
достовірність та необхідність виправляти помилки.

Принцип координації процесу, що призводить до 
спільного результату. Характерною рисою організації 
творчих видів роботи є паралельне опрацювання 
інформації. Різні творчі фупи виконують одну й ту са
му функцію або різні групи виконують різні функції, що 
призводить до одного (спільного) результату. Одночас
не виконання різних етапів роботи економить час, але 
на етапі інтеграції та тестування часто виникають 
розбіжності. Дотримання принципу координації проце
су, що призводить до спільного результату, дає змогу 
створювати зв’язки між паралельними функціями та 
координувати відповідні дії в процесі їх здійснення, а не 
після завершення всіх етапів роботи.

Принцип децентралізації при прийнятті рішень. 
Специфіка інтелектуальної творчої праці обумовлює 
високу міру відповідальності співробітників за рішення, 
які вони приймають. Сучасні інформаційні технології 
дають можливість фіксувати та опрацьовувати дані, а

експертні системи здатні до деякої міри надати знання, 
необхідні співробітникам для самостійного прийняття 
рішень стосовно інтелектуального капіталу. Кількість 
рівнів ієрархії управління, таким чином, можна змен
шити, а саму організацію зробити більш компактною. 
Причому змінюються також ролі керівника: з контроле
ра та начальника він перетворюється на наставника.

Отже зміст концепції управління інтелектуальним 
капіталом організації, виявила складність її структури 
та важливість зовнішніх та внутрішніх факторів, що 
впливають на вибір застосування тих чи інших 
технологій управління. Ефективне управління 
інтелектуальним капіталом приносить організації при
буток і забезпечує її іноваційність, тому даний напря
мок є найважливішим стратегічним завданням будь-якої 
організації. У сучасних умовах управління 
інтелектуальним капіталом організації як самостійної 
функціональної підсистеми (поряд з маркетингом, 
фінансовим, виробничим управлінням, управлінням 
персоналом тощо) стає необхідністю. Це 
підтверджується світовим досвідом провідних західних 
фірм, в яких є посади фахівців або окремі служби з 
управління інтелектуальним капіталом.

Вважаємо, що подальшими розвідками у визначено
му темою напрямку є обґрунтування ефективного 
управління знаннямидля сучасної організації як одного 
з ресурсів для підвищення власної 
конкурентоспроможності, способів оптимізувати 
організацію внутрішніх процесів. Оскільки цей ресурс 
потрібно вміти виміряти, оцінити та ефективно викори
стовувати.
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Вплив ФЕНОМЕНА ЧЕСТІ 
НА ФОРМУВАННЯ ХАРАКТЕРУ СОЦІАЛЬНИХ СЕРЕДОВИЩ

і ему честі піднімали багато дослідників, але детальній ро зробці проблеми 
присвятили роботи лише деякі. Честь не отримала однозначного визначення і 
опису. Дослідження проблеми продовжує залишатися актуальним, тому що 
може сприяти відродженню етичності, корпоративності, почуттю 
національної гідності. Метою статті є аналіз феномена честі як чинника 
формування рі тих якостей соціальних середовищ. Використовуються 
історико компаративний метод, а також иетаантропологіческій аналіз. 
Період раннього (формування держави призводить до поділу соціуму па 
співтовариство панів, яке сповідувало культуру честі, і підлегле 
співтовариство, яке сповідувано культуру протилежну честі. Світ честі став 
причиною виникненіш внутрішньої цілісності, етикету і етики. Культура честі 
створювала середу, яка піднімала вгору істинних лідерів, людей самодостатніх, 
високостічних і неприв’яшних. Відбір в нижчому суспільстві приводив до 
розвитку брехпивості і лукавства. Широке поширення подібного типу відбору 
веде до безвихідності цивтзаційних процесів.

Ключові слова: честь, суспільство, відбір, етика, чесність, цілісність, 
дволикість. брехливість.

Тему чссті так чи інакше піднімали багато видатних 
філософів. Тим не менш, детальній розробки цієї про
блеми присвятили роботи лише деякі дослідники. Вив
чення робіт що стосуються честі, робить очевидним той 
факт, що честь не отримала однозначного чіткого ви
значення і опису. У той же час, дослідження проблем 
честі продовжує залишатися актуальним, тому що може 
сприяти відродженню етичності, корпоративності, по
чуттю національної гідності, формуванню сучасної 
державної еліти та її ефективній взаємодії з народом на 
основі почуття чссті, обов’язку і національної гордості. 
Результати даного дослідження можуть зробити більш 
наповненими теоретичні курси з філософської 
антропології та культурології.

Серед останніх спеціалізованих досліджень на тему 
честі слід відзначити роботи М.Оссовської [14], яка роз
глядала феномен честі з точки зору метаетікі, психології 
та соціології моралі як вищу цінність в ієрархії 
цінностей аристократів. У  той же час, Й.Хейзінга, 
вважає, що честь являє собою лише спрагу слави що 
тягне загибель людей, у якої мало спільного з етикою, і 
яку схильні ідеалізувати, невдало намагаючись поясни
ти суспільну поведінку і розвиток [19]. З іншого боку, 
Ю.М. Лотман, досліджуючи значення термінів “честь” і



“слава” в світських текстах київського періоду, вказує 
на їх різне значення [11, с. 111-126], а також розглядає 
дуель як інститут корпоративної честі. Лотман вважає, 
що “дузль (поєдинок) -  происходящий по определен- 
ньім правилам парньш бой, имеющий целью восстанов- 
лсние чести, снятие с обиженного позорного пятна, на- 
несенного оскорблением. Таким образом, роль дузли -  
социально-знаковая” [10, с. 222]. Таким чином, Лотман 
вважає, що честь -  є конструктивною індивідуальною та 
соціальною оцінкою поведінки людини. Разом з тим, 
А.А. Гусейнов [6] відзначає, що ставлення людини до 
своїх дій з точки зору честі не є вищою формою прояву 
свідомості і моральності мотивів.

Річард Нісбетт досліджує соціальні корені цього 
явища і демонструє, що культура честі виникає за трьох 
умов: 1) відсутність ресурсів, 2) де благо крадіжки та 
злочину переважає ризики, і 3) відсутність достатнього 
правоохоронного впливу (наприклад, в географічно 
віддалених регіонах). Він відзначає, що історично куль
тура честі існує в місцях, де економічно домінує випас 
тварин. Тут користь від крадіжки тварин з інших стад 
порівняно висока по відношенню до ризику. Однак 
культура честі може з’явитися і в таких місцях, як тру- 
щоби сучасних міст. Тут також існують три названих 
умови: Брак ресурсів (злидні); відносно висока
прибутковість злочинності в порівнянні з альтернати
вами; а також слабка або корумпована діяльність пра
воохоронних органів [21]. Дослідження Р.Нісбетт вихо
дить з посилки, що честь є фактором психологічного 
пристосування людини до умов соціального середови
ща. Френсіс Фукуяма демонструє, що поняття чссті є 
основою соціальних відносин і однією з основних 
рушійних сил людини і суспільства, визначаючи куль
туру чссті як джерело громадянських чеснот і 
соціальних проблем. Проводячи аналіз соціальних пере
творень в історії, Фукуяма приходить до висновку, що 
прагнення вигнати почуття чссті, або ігнорувати його в 
прагненні побудувати ідеальне суспільство, призводить 
до соціальної та індивідуальної незадоволеності й 
дисгармонії [17].

Неоднозначність і суперечливість трактувань понят
тя честь свідчить про тс, що проблема честі потребує 
подальших досліджень. З точки зору автора, 
мстаантропологічний, а, отже, комплексний розгляд 
проблеми честі здатний дати більш змістовне уявлення 
про досліджуваний об ’єкт, дозволить заглянути в саму 
суть духовних витоків цього явища, здатний зробити 
його більш об’ ємним і змістовним. Для вирішення про
блеми багатокомпонснтності феномена честі, дана стат
тя ставить своєю метою провести аналіз феномена честі 
як чинника формування різних якостей в тих чи інших 
соціальних середовищах. Для цілей дослідження вико
ристовуються історико- компаративний метод, а також 
метаантропологічний аналіз.

Культура честі, що формується і задається 
військовою елітою, військовою аристократією, задавала 
особливі правила внутрішніх відносин, а разом з цим, 
особливу систему внутрішнього відбору. Ця середа 
внутрішнього відбору була найважливішим 
інструментом, що дозволяв людям з певними якостями 
рухатися вгору по сходах соціальної ієрархії, а людям з 
протилежними якостями опускатися вниз аристокра
тичного суспільства, часом навіть вибуваючи з кола

аристократів, або гинучи, або опиняючись в нижньому 
суспільстві, класі рабів чи іншому підпорядкованому 
класі.

Так як світ честі породжувався в середовищі 
постійно воюючих людей, то в світі честі, перш за все, 
культивувалися якості необхідні військовій еліті для 
ведення бою і управління бойовими діями. І велика час
тина цих якостей лежала в області вищої нервової 
діяльності. Військовому аристократу, перш за всс, 
необхідно було швидке мислення для виживання в бою, 
а також висока координація, витривалість і сила. Всс це 
вимагало строгої організації мозку: узгодженості нерво
вих стимулів, яка забезпечувала несупсречливість 
стимулів мозку і, в свою чергу, забезпечувалася висо
ким ступенем централізації нервових стимулів і самої 
системи мозку. Подібна організація мозку забезпечува
ла не тільки високу координацію, силу і витривалість, 
але і розосередженість сприйняття, океанічність і 
мсдитативність. Ці якості разом породжували здатність 
до нссупсречливого мислення, яке реалізовувалося в 
блискучу тактику і стратегію ведення бою, й пізніше 
стало витоком наукового мислення [2]. Непрямим дока
зом цьому може слугувати тс, що основи науки зарод
жувалися в арабському світі (в середовищі військових 
кочівників), а також в середовищі давньогрецьких 
полісів, що складаються з постійно воюючих людей [7, 
с. 368-370]. Аристократами в ході історії ставали люди 
не тільки швидкі і точні, але ті з бійців, хто володів 
певною нсприв’язаністю до життя, зневагою до життя. 
Цс люди, для яких життя на межі смерті і 
екзистенціальний стан був нормою. Вочевидь саме ця 
скзистснціальність і проникнення в сутність життя і 
смерті народила великих пророків, таких як Будда і 
Пророк Мохаммсд із середовища аристократів і 
військових етносів [15; 18].

Нсприв'язанісгь, властива військовим аристократам, 
є джерелом таких рис як відношення до життя як до 
жертви, здатність жертвувати своїми інтересами і навіть 
собою заради збереження своєї честі, і чссті групи до 
якої належить аристократ: честі сім’ї, роду, військового 
підрозділу, етносу, держави. Зрештою, присвячення 
свого життя порятунку людства, властиве великим про
рокам і святим, є також аристократичної рисою. Нехту
вання смертю і нсприв’язаність до життя породили 
особливу аристократичну нсприв’язаність до речей, 
безкорисність і навіть певну аскетичність. Військові 
походи це періоди тривалих позбавлень. Переносити ці 
позбавлення зберігаючи силу духу, могли люди лише 
що володіють певною мірою аскстичності. В “ Герої 
нашого часу” ми бачимо, як Псчорін в оповіданні “Та- 
мань” , подорожує маючи при собі лише шаблю, і спить 
на лавці [9]. Ймовірно, середньостатистичний міщанин 
не міг би комфортно почувати себе в таких умовах, але 
Лєрмонтов, ні слова не говорить про пережиті 
Печоріним незручності. Певним доказом аскстичності 
військових є численні приклади утворення чернецьких 
військових орденів, які були підпорядковані суворій 
асксзі [1].

Завдяки властивості внутрішньої цілісності, світ 
честі став причиною виникнення етики, чесності, волі. 
Аналізуючи причини, з яких люди, яким вигідно збре
хати, поводяться чесно, -  ми необхідно доходимо вис
новку, що єдина справжня причина такої поведінки, це

прагнення зберегти внутрішню цілісність, внутрішню 
несупсречливість. При цьому, аристократи не 
відчувають. страх перед богом, так як взагалі не 
відчувають страху і прив’язаності до життя. Часом їх 
спосіб продемонструвати свою вдачу -  цс бравада зне
ваги до смерті. Отже, аристократичні особистості зали
шаються чесними лише з прагнення зберегти 
внутрішню несупсречливість, яка служить джерелом їх 
єдиної цінності -  сили духу. Цей шлях збереження сили 
духу, слід називати духовним шляхом, яким слідували 
аристократи, своєрідною аристократичної релігією. Цс 
духовний шлях позбавлений персоніфікованого бога, 
нодібно буддизму або даосизму. Для Заходу цс мабуть, 
єдиний приклад духовного шляху зародженого спон
танно, автономно, що не прийшов зі Сходу. Як в будь 
який інший релігії, або духовному шляху, духовність 
аристократів мала цінності, які були вище цінності жит
тя. Цією цінністю була честь особливий в н у т р іш н ій  
стан цілісності, який був джерелом особливої сили духу 
аристократів. Слід у зв’язку з цим відзначити, що як 
тільки аристократи втрачали зв’язок зі своєю 
духовністю, вони втрачали свою особливу захищеність і 
силу духу, припиняючи бути аристократами за духом, а 
потім і в соціальному вимірі. Втрата духовного шляху 
чссті пов’ язана, як правило, з двома основними факто
рами: припиненням ведення військових дій (послаблен
ням випробувань пов'язаних з міцністю духу), і 
підпорядкуванням аристократів релігіям рабів, до яких 
Гсгель відносив також і християнство [4]. Прикладом 
такої втрати особливої захищеності і сили духу, може 
служити зникнення російської аристократії, пов'язаної з 
її ледарством і християнізацією [8].

За деякими своїми рисами духовний шлях 
аристократів дійсно нагадує буддизм і даосизм. Як і в 
даосизмі, цс індивідуальний шлях набуття сили духу. 
Фактично це персональна релігія, яка не вимагає 
посередників між людиною і ботом. З іншою боку, так 
само як буддизм, духовний шлях честі не вимагає 
поклоніння богу, і не визнає персоніфікованого бої а, в 
зв’язку з чим, буддизм часом називають атеїстичною 
релігією [12]. Це порівняння можна застосувати і до 
духовного шляху чссті.

Духовний шлях честі, або іншими словами, релігія 
аристократів демонструє схильність до спонтанного 
зародження в умовах граничного буття, і, незважаючи 
на прояв надзвичайної стійкості, яку зазначав Шопсн- 
гауер [20, с. 430-431], періодам занепаду при переході в 
світ буденного буття. Однією з причин деградації світу 
честі можна вважати те, що духовний шлях чссті до 
теперішнього періоду не має письмових джерел, писань, 
які були б залишені завдяки провидінню, таких як Три- 
питака в буддизмі, Коран в ісламі або християнська 
Біблія. Численні кодекси честі, включаючи Бусідо і 
середньовічні лицарські кодекси, які не простежуючи 
зв’язок честі з силою духу, духовним явищами і приро
дою універсуму, не можуть служити витоками духовно
го шляху честі як релігійного явища.

Таким чином, саме відношення до внутрішньої 
несупсречності, як до найвищої цінності, родило 
релігію честі. Релігія честі черпала силу духа з 
внутрішнього джерела кожної людини, а саме, 
індивідуальній цілісності. Разом з безстрашністю і аскс- 
тичностью; що породжується духовним шляхом честі,

ця духовність послужила основою самодостатності 
особистості і одночасно, основою для 
екзистенціального зв’язку з природою універсуму [3].

Шлях честі, створюючи основу для особистої 
самодостатності, створював також основу для глибокої 
внутрішньої чесності, етикету і стики. Цс забезпечувало 
формування особливого внутрішнього стержня, міцної 
основи людської духовності та самодостатності. Харак
тер, створюваний середовищем честі володів двома 
важливими відмінними рисами: людина честі не дозво
ляла себе принижувати, але в той же час, вона ставиться 
з повагою до внутрішньої цілісності іншої людини. То
му люди, які сповідують духовний шлях чссті не ведуть 
ссбс нахабно, не прагнуть подавити іншого, 
дискримінувати і принизити іншу людину. Т.Гоббс за
значав, що “ Великодушність, щедрість, надія, мужність, 
самовпевненість -  щось почесне, бо вони мають своїм 
джерелом свідомість сили; малодушність, скнарість, 
боязкість, невпевненість в собі -  щось ганебне” [5, 
с. 70]. Подібне ставлення служить основою глибокої 
поваги, яку відчувають один до одного навіть воюючі 
між собою люди чссті. Саме тому люди чссті можуть 
надавати почесті військовим ворогам, з повагою стави
тися до полонених, які проявили відвагу в бою, тим са
мим засвідчивши своє ставлення до світу честі, і свою 
внутрішню самодостатність.

Взаємна повага і внутрішня цілісність в світі честі 
породили також кілька явищ які ми відносимо до стич
них категорій. Слід зазначити, що поняття чссті 
пов’язано лексично з поняттям чесності. Чесність, як 
похідна честі є наслідком внутрішньою стану 
несупсречності, цілісності, і проявляється у прагненні 
зберегти внутрішню цілісність в поведінці й мові. Та
ким чином, істинна чесність, на відміну від чесності 
заради вигоди, або чесності від страху перед богом, не
розривно пов’язана з духовним шляхом честі, є його 
наслідком. Світ честі також є середовищем народження 
етикету. Ьтикст виникає в світі чссті як реалізація 
взаємної поваги між людьми честі, завдяки прагненню 
зберегти внутрішню самоповагу і внутрішню цілісність 
інших членів суспільства честі. Цс мапо особливе зна
чення в світі військових аристократів, гак як етикет слу
гував підтриманню внутрішньої цілісності, а, отже, 
високої сили духу еліти військового співтовариства. 
Крім того, етикет дозволяв уникати постійних збройних 
конфліктів між аристократами, які завжди могли при
звести до загибелі кожного з ворогуючих. Конфлікти 
між аристократами також знижували боєздатність 
військових підрозділів і держави в цілому. Показово те, 
що етикет лексично пов’язаний з етикою. Етика є зве
денням правил нссупсречливої поведінки, аналогічно 
етикету, але для більш широкого кола людей, що вихо
дить за рамки вузької аристократичної спільноти. Але 
за аналогією з етикетом, причиною етики є прагнення 
зберегти цілісність внутрішнього світу людини і 
несупсречливість суспільного устрою.

Завдяки перерахованим вище характеристикам, світ 
честі створював особливе середовище, яке справляло 
відбір людей за певними якостями. Вгору піднімалися 
ті, хто володів безкорисливістю, зневагою до життя і 
внутрішньою цілісністю, чесністю і честю. Вниз опус
калися ті, хто володів брехливістю, нецільністю, 
жадібністю і страхом. Саме завдяки такому типу
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відбору, середа створювана миром честі піднімала вго
ру суспільства істинних лідерів, людей самодостатніх, 
високоетічних і неприв’язаних, таких як Будда і Пророк 
Мохаммед опускаючи до підніжжя суспільства тих, чий 
страх і жадібність не дозволяли бачити далі власних 
егоїстичних інтересів.

В періоди набігів кочівників, в осілих племенах ви
живають особи, які не чинять прямого силового опору, 
ті, хто більш пристосований до підкорення. Існування 
ранньої взаємодії військових та невійськових 
співтовариств також пов’язане з виникненням відносин 
близьких до рабства і рабовласництва. В таких умовах 
рабами торгували і обмінювалися. Необхідність 
підкорятися і періодична зміна власників, приводила до 
того, що найбільш успішно виживали гі з рабів, хто мав 
здатність до лицедійства, а отже, поєднанню різних і 
часом суперечливих моделей поведінки і світогляду в 
межах однієї сутності, однією психіки. Подібний відбір 
виділяє і закріплює найбільш рекомбінативний і 
нецільний інтелект. В даному випадку цілісність є 
недоліком, який може призвести до загибелі людини, 
або до погіршення умов її життя. У подібних умовах, в 
середовищі вивертких і хитрих людей, людина цільна 
вважається простаком, і незмінно рухається вниз по 
соціальній ієрархії підпорядкованої спільноти.

Крім того, в підлеглому співтоваристві виживають 
люди, які здатні пильнувати свої егоїстичні інтсрсси. 
Власне, лицедійство, хитрість і спритність потрібні цим 
людям для того, щоб зберегти своє життя, що 
спричиняє відбір людей що насамперед цінують своє 
життя, людей егоїстичних і корисливих. Таким чином, 
взаємодія військових і невійськових етносів задає нову 
систему відбору в поневоленому співтоваристві. І ця 
система відбору формує і закріплює якості прямо 
протилежні тим, які формуються і цінуються у верх
ньому співтоваристві. Завдяки чому нижнє 
співтовариство утворює антисуспільство суспільству 
честі, і систему цінностей прямо протилежну системі 
цінностей духовного шляху честі. Саме тому, світ про
тилежний світу честі сформував свої релігії і релігійні 
практики, які Регель і Ніцше називали рабськими [4; 
13]. Виникнення рабських релігій пов’язано з деякою 
особливістю устрою цільної та суперечливої організації 
мозку. Нецільний мозок має внутрішні суперечливості, 
що позбавляє його носія не тільки сили і точності 
проявів, а й резистентності, здатності протистояти 
зовнішньому чужорідному впливу. Завдяки цьому, дані 
люди схильні піддаватися гіпнозу та іншим видам вер
бального та невербапьного впливу, в тому числі 
магічному впливу. Саме тому, осілі спільноти розвива
ють магічні практики з метою реалізації своїх жадань, 
егоїстичних устремлінь і боротьби зі страхом. Так 
виникає анімізм, багато рис якого були успадковані 
більш розвиненими релігіями рабів. Зв’язок між 
анімізмом і християнством простежується в роботах 
Е.Тайлора: “ .. .собранньте им обильнне факти и про- 
слеженньїе на их основе линий преемственной связи 
христианства с анимистическими верованиями дикарей 
нанесли и продолжают наносить немалий ущерб хри- 
стианскому вероучению”  [16, с. 15].

Система відбору в нижньому співтоваристві створює 
середовище брехні, яке піднімало вгору по ієрархічних 
сходах соціального становища найбільш хитрих, лука

вих та брехливих, людей які добре володіють 
лицедійством, і одночасно володіють розвиненою 
корисливістю, егоїстичністю та страхом. Вниз 
ієрархічної системи підпорядкованої спільноти потрап
ляли найбільш цілісні і чесні, які оцінювалися нижнім 
співтовариством як простаки або люди недостатньо 
розумні. Якості формовані таким типом відбору ство
рюють людей, що не володіють внутрішнім етичним 
стержнем, твердою внутрішньою основою, на яку мож
на було б спертися в ділових або особистих відносинах. 
Такі люди здатні легко підкорятися, навмисно прини
жуючи себе і свою гідність, і в той же час, творити 
свавілля, отримуючи можливість влади над іншою лю
диною. В останньому випадку, подібний тип 
особистості реалізує свій садомазохистский комплекс, 
плеканий в результаті необхідності принижувати себе в 
інших ситуаціях. Компенсаторний садизм реалізується в 
нестримній і безглуздій жорстокості і самодурстві по 
відношенню до підлеглих, або людей, що потрапили в 
залежність від подібної людини.

Сумним наслідком подібної системи відбору в ниж
ньому суспільстві є те, що знищення духовного шляху 
честі, зникнення культури честі та провідної ролі лю
дей, що володіють вродженим аристократизмом (будь 
то вчені, військові або державні діячі), підносить 
цінності нижчого світу -  егоїстичні прагнення, збере
ження власного життя і задоволення жадібності, які 
стають загальними, всепоглинаючими. Разом з іншими 
цінностями, загальним стає відповідний відбір, який 
підіймає вгору по соціальних сходах людей безприн
ципних та які керуються сумнівними цілями. Завдяки 
цьому відбору суспільство і людство в цілому, отримує 
лідерів, які керуються вузькосгоїстичними інтересами, 
досконалими лицедіями, що живляться страхами і 
пожадливістю. Так як ні сутність таких людей, ні їх мо
зок не є цілісними, світ залишається без істинних 
лідерів, без цілісності, бачення, розуміння природи 
універсуму та духовного шляху.

Поступове зникнення аристократії і духовного шля
ху честі, а також чисельне зростання підпорядкованих 
верств населенні та розширення політичних процесів 
поступово збільшує можливості введення в оману і 
брехні. Цей процес також звеличує цінність пасивного 
споживання і людського життя в ранг абсолютних 
цінностей. Обидва ці фактори активізують процес 
відбору за принципом брехливості та лукавства, ставля
чи в основу управління цивілізаційними процесами не 
цілісних, просвітлених і внутрішнє вільних людей, які 
розуміють цілісність природи універсуму, а людей ру
хомих страхом і пожадливістю, людей які не здатні за 
цими шорами розглянути безвихідність шляху по якому 
вони йдуть і ведуть за собою людську цивілізацію;

Дослідження впливу фактора честі на соціальні про
цеси, приводить до висуовку про те, що культура честі 
створювала особливе середовище, яке справляло відбір 
людей за певними якостями. Вгору піднімалися люди, 
які відрізнялися безкорисливістю, зневагою до життя і 
внутрішньою цілісністю, чесністю та честю. Культура 
честі понижувала соціальний рівень тих людей, які 
відрізнялися брехливістю, нецільніетю, жадібністю та 
страхом. Саме завдяки такому типу відбору, середа 
створювана миром честі формувала істинних лідерів, 
людей самодостатніх, високоетічних та неприв’язаних,

оп уска ю чи  д о  підніж ж я су сп іл ь ств а  ти х , х т о  не м іг б а 
чити далі власних его їсти ч н и х  ін тересів . В ід б ір  ж е в 
н иж чом у су сп іл ь ств і залиш ав ти х , щ о  найбільш  ш ви д ко 
п р и стосов у ю ть ся  і п ід к ор я ю ть ся , р озви ваю чи  
дволи кість  та  л и ц ед ій ств о . Ц е п о р о д ж у є  н ец іл ьн ість  та 
безвол ьн ість  о с о б и с т о с т і , гр у н т для г іп н озу  та н евер- 
бального впливу. Т акий в ід б ір  п ідн ім ав в гор у  б р ех л и 
вих та его їсти ч н и х , вниз оп у ск а л и ся  цільні та 
прямолінійні н атури. Ф ор м у єть ся  в ід б ір  протилеж ний 
св іту  ч ест і, і су сп іл ь ст в о  з ц ін н остя м и , протилеж н им и 
св іту  честі. С тв ор ю в ан и й  таким  чи н ом  соц іум  
виявляється б ез  стр а тег іч н ого  баченн я і ц ілей. П ош и 
рення п о д іб н о г о  ти п у  в ід б о р у  на в есь  л ю д ськи й  соц іу м  
призводи ть д о  безц іл ь н ост і цивілізаційних п р оцесів .

Список використаних джерел
1. Акунов Іі.її. История воепно-монашеских орденов Евроііьі. 

-М осква : Вече, 2012. - 468 с.
2. Войнов О.В. Зв’ язок феномена честі з цільністю і 

централі юваніспо мислення // Гілея: науковий вісник. Збірник 
наукових праці, / Гол. ред. В.М. Вашксвич. -  К. : ВІР УАН, 2 0 13.
-  Вин. 73 (№ 6). -С . 190-192.

3. Войнов О.В. Мстаантрополої ічний аналіз феномену честі 
//Гілея: науковий вісник. Збірник наукових пращ. /гол . ред.
В.М. Вашксвич. -  К. : ВІР УАН, 2013. - Вин. 72 (№ 5). -  С. 438- 
442.

4. Гегсль Г.В.Ф. Фсіюмепология духа. Псрсиод с немецкого 
Г.Г. Шпета. -  М. : Наука, 2000. - 495 с.

5. І'оббс Т. Лсвиафан, или Материя, форма и власть государ- 
ства церковного и фаждамского // І 'оббс Т. Сочинсния : в 2 т. 
М. : Мьісль, 1991. Т .2 .-731  с.

(і. Гусейпов А.А. Введсиие в >тику. М. : Изд-во Москонско- 
ю  университе та, 198Х. - 20Х с.

7. История Дрсвнсй Греции: Учсб. / Ю.В. Андрсев, Г.А. Ко-
шелецко. В.И. Куіиіцин, Л.П. Маринович; Под ред. В.I I. Кузищи 
на. -  3 -є  изд., нерераб. и дон. -  М. : Вьісш. Шк., 2005. 399 с.:
ип„ карти.

8. История России XX - начала XXI века / А.С. Нарсспков. 
А.И. Вдовин, С.В. Воропкова; под ред. Л.В. Милова. М. : Зксмо. 
2006. -  960 с.

9. Лєрмонтов М.Ю. Герой нашего времени. -  М. : Художсст- 
иенная литераіура, 1969. - 175 с.

10. Лотман Ю.М. Беседьі о русской культуре. -  СПб., 1994. 
561 с.

11. Лотман Ю.М. Избраипьіс сгап.и. В 3-х  т. Таллинп, 1992. 
-Т .І1 .-4 7 Х с .

12. Малерб М. Религии человечесгва. -  М.; СПб. : Рудомино, 
Универси іетская книга, 1997. -  600 с.

13. Ницшс Ф. Соч. в двух іомах. -  М., 1990. -  Т.2. -  832 с. 
/ Ницшс Ф. К генсалогии морали. Соч. в 2 т. -  М., 1990. -  Т.2. -- 
С 379-404.

14. Оссовская М. Рьіцарь и буржуа. Исследонания по истории 
морали. -  М. : Проіресс, 1987. -  528 с.

15. Панова В.Ф., Вахтин Ю.Б. Пророк Мухаммсд. Ростов- 
на-Допу: Феникс, 1997. -  576 с.

16. Тайлор З.Б. Первобі.ггная культура: Пер. с аіпл. 
Д.Коропчевского. -  М. : Полигиздат, 1989. -  573 с.

17. Фукуяма Ф. Консц истории и последний человек. Пер. с 
англ. М.Б. Левина. -  М. : АСТ, 2004. -  592 с.

18. Хап Т.Н. Древний Путь. Бельїе облака: В 2 т. Пер. с англ.
З.Цендсбала, А.Гиршона. -  М. : Терра, 1997. -  Т.1: Кн.І, 2. -
336 с.

19. Хейзинга И. Осень ередневековья. -  М. : Проіресс, 1995. -  
416 с.

20. Шопенгау ф  А. Две основньїе проблеми зтик и; Афоризмьі 
житсйской мудрости. -  Мн.: Погіурри, 1997. -  592 с.

21. N186011 К.Е., СоЬеп О. СиІІиге оГ Нопог: ТЬе РяусЬоІо§у о ґ 
Уіоіепсе іп іЬе ЗоиіЬ. -  \Ує8(уіє\у, 1996. -  144 р.

КеГегепсе*
1. А кипо V  V. V. Ьіогіуа Уосппо-топакЬс&кіЬ огсіепоу Еугоруї. -  

Мовкуа: УесЬе, 2012. -4 6 8  я.
2. Уоупоу О.У. 2 у ’уагок Гепотспа сЬеягі 7. йііпівіуи і 

ВепІга1І7.оуапІ8Іуи тівіеппуа // Оііеуа: паикоуіу уіяпік. 2Ьітік 
паикоуіЬ ргаїк /  Ооі. гесі. У.М. УавЬкеуіеЬ. -  К . : У1К ПАК, 2013. -

Уір.73 (№ 6 ) . - 8 .  190-192.
3. Уоупоу О.У. МеІаапІгороІоцісЬпіу апаїіх Гепотепи сЬеагі 

// Оііеуа: паикоуіу уІ8пік. 2Ь ітік  паикоуіЬ ргаїк / ОоІ. гесі. 
У.М. УакЬкеуісЬ. -  К. : У1К. ІІА Ч  2013. -  Уір.72 (№ 5). -  5. 438- 
442.

4. Ое§е1 О.У.Р. Гепотспоіоціуа сІиЬа. Рсгсуоіі 8 петеІ8ко§о
О.О. ЗЬреІа. -  М. : №ика, 2000. -  495 8.

5. ОоЬЬ8 Т. Ьеуіаґап, ііі Маїсгіуа, Гогта і уіаяі §08ис1аг8іуа 
(хегкоупозо і §гагМап8ко§о // ОоЬЬ8 Т. ЗосЬіпепіуа: V  2 І. -  М. : 
МуІ8І, 1991.- Т .2 . - 7 3 1  8.

6. Ои8еупоу А.А. Ууесіепіе V  еііки. -  М. : і/сі-уо Мо8коУ8ко^о 
ипіуег8І(с(а, 1988. -  208 8.

7. Ікіогіуа Огеупеу Огсівіі: СІсЬсЬ. /У и.У . Апсігееу,
О.А. Ко8Ьс1епко, V I. КидасЬіп, І ...Р. МагіпоуісЬ; Росі гесі. 
У.І. Ки7.І8сКіпа. -  3 -є  ія і ,  регегаЬ. і сіор. -  М. : Ууі88Ь. 8Ьк., 2005. -  
399 8.: її., кагіуі.

8. І8(огіуа Ко88Іі XX -  пасЬаІа XXI уска / А.5. Ваг8Спкоу, 
А.І. Усіоуіп, 8.У. Уогопкоуа; рсхі гесі Ь.У. Мііоуа. -  М. : Г.к8гпо. 
2006. -  960 8.

9. Гегшопіоу М.Уи. Оегоу па8Ііеі>о угетепі. -  М. :
НисІО/'НскІусппауа Іііегаїига, 1969. -  175 8.

10. І.оСтап Уи.М. Ве8Сс1уі о ш88коу киїїиге. - ЗРЬ., 1994. -  
561 8.

11. І.оїтап Уи.М. ІгЬгаппуіе 8ІаІі. V  3-Ь 1. -  ТаІІіпп, 1992. -  
Т. II. - 478 8.

12. МаІегЬ М. Ксіійіі сЬеІ0 УЄсЬс8І:уа. -  М.; 8РЬ.: Кисіотіпо, 
ІІпіуег8І(сІ8кауа кпіца, 1997. -  600 8.

13. МІІ88І1С Р. ЗосЬ. V сіуиіі ІотаЬ. -  М, 1990. -  Т. 2. -  832 8. 
/  ЬНЬкНе Р. К. цепеаіоуіі тогаїі. 8осЬ. у 2 -  М., 1990. -  Т. 2. -
8. 379-404.

14. 0880У8кауа М. ГСуікаг і Ьиг/Ьиа. І88Іес1оуапіуа ро І8(огіі 
тогаїі. М. : Ргоцгс88, 1987. -  528 8.

15. Рапоуа У.Р., УаЬііп Уи.В. Ргогок МиЬаіптссІ. -  ГСо8Іоу-па 
Попи: Рспік8, 1997. 576 8.

16. Тауіог Р..І). РегуоЬуіІпауа киІ(ига: Рег. 8 апці.
О.К.огорсЬеУ8коцо. М. : Роїігі/хіаі, 19X9. 573 .ч.

17. Рикиуата Р. Копеїч ьіогіі і ро.чіесіпіу сііеіоуек. Реї. 8 апці. 
М.В. Ьсуіпа. М. :А 8Т , 2004. 592 8.

18. Нап Т.К. Огеупіу Риі. Веіуіе оЬІака: V 2 4. Рег. 8 апці. 
/,Т8епс1сЬаІа, А.Оіг8Нопа. -  М. : Тегга, 1997. -  Т. І: К.п.1, 2. -  336 8.

19. Нуоугіпца V. О.чеп 8гсс1пеуек0ууа. -  М. : Ргоі>ге88, 1995. 
416.8.

20. 8Ьореп§аиег А. І)ус о.чпоупуіе ргоЬІегпуі еіікі; АГогіипуі
7,Ьі(су8коу тис1го8Іі. Мн.: Рорнггі, 1997, 592 8.

21. №8Ье(( К.Е., СоНеп О. СиІІиге оГ Нопог: ТНс РчусНоІоуу о ґ
Уіоіепсс іп (Не ЗоиіЬ. \¥с8(уіє\у, 1996. -  144 р.

Уоупоу А. У., сотреіііпг о] ііерагітепг о/'рИіІохорИісаІ ипікгороіо^у,
Куіі Ьіаііопаї Реііацохісаі ЦпІУспИу о/ І)га£отатт (Іікгаіпе, Кієу). а! 
учу по УІсдуапііех. ги

ТІїе іпЛиепсс оГ (Не рЬепотепоп оГ Ьопог іп $Ьаріп[; (Ьс паїиге оГ 
косіаі епуігоптспй

ТИете о / Ьопог кшсИсії Ьу тапу геяеагсЬеп, Ьиі іісшікіі сісуі-іортспі ІНе 
ргиЬІет СІЄУ0ІЄ(І ІНе 'Л’Огк опіу а /сні. Нопог Них поі п’січуссі а сісаг ііфпіііоп апіі 
дезсгірйоп. Хігиіу о/ іНс ргоЬІет сопіітичі іо Ье ітрогіапі. Ьесаше іі сап рготоїс 
ікс гєуіуііі о/  сіНіс.ч. согрогаїс. паїіопаї і1і%піІу. ТНе аіт о / Іке агіісіе і.\ іо апаїуге 
Ікс ркспотспоп о/ копог ах а /асіог іп Ікс /огтаїіоп о/  Ікс ЛЦегст </иаіііісх о( 
.чосіаі спуігоптспіх. ІІхаІ НШогісаІ сотрагиіпе теїкос/. апіі ікс тсіаапікго- 
роІо%ісаї апаїухіх. ікс еагіу/огтаїіоп о/Іке хіаїс Ісайх Іо а херагаїіоп о/тсіеіу оп 
Іке соттипііу £епІІетеп шко рго/еххеїі сиііигс о/Нопог. апіі а хиЬогЛпаїе сотти- 
піїу Ікаї рго/сзхе<і Іке оррохіїс сиііиге о /  копог. ІЛ’пгк! о / Нопог н Ікс саше о /  
іпіегпаї іпіс^гіїу, еііциеііе аті еіНісх. СиІІиге о / копог сгеаіе епуігоптепі \мкіск 
гаіхсіі ир Іте Іеасіегх, хеі/ хи/Гісіеп!, Ніукіу еікісаі апіі іпііерепііепі реоріе. Хеіес- 
Ііоп іп Ікс Іош'хі хосісіу Ісіі Іо іке сіеуеіортепі о//аЬїІу апіі йиріісііу. ІРМе сііх- 
хетіпаїіоп Ікіх Іурс і/зсіесііоп Іеаііх Іо а сісаЛ спс! о/сіїііігаїіоп ргоссххех.

Ксуногіїх: копог. хосіеіу хеіесііоп. сіки х. Нопехіу. Іп1е%гі1у, (іиріісіїу. сіесеіі.

Войнов А. В., соискатель кафедрьі фшюсофской антропологи, Києве- 
кий нацшшаїїьньїй педагогический унивсрситет им.
М. ГІ. Дра,'оманова (Украйна, Киен), аі уоупоу(ауап(Іех. ги

Влиянис феномена чесіи на формирование характера 
социальньїх ерел

Гему чести ?атра;чівали мноіпіє исследователи. но детальної! разработке 
проблеми посвятили робот и лишь некот орие. Честь не полупила однозначного 
определения и описання Исследование проблеми продолжает оставаться 
актуальним, так как мож ет  способст воват ь возрож дению ітичности. 
корпорат ивност е чувства национального достоинства. Цельт статьи 
являєшся анализ феномена чести как фактора формирования раиичньїх  
качеств социальньїх еред. Используются историко компаративний метод, а 
также метаантропологическнй анализ. Период раннє,‘о  формирования
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государства приводит к разделению социума на сообщество господ, которое 
исповедовало культуру чести, и подчинешюе сообщество, которое 
исповедовало культуру противоположную чести. Мир чести стал причиной 
возникновения внутретей цельности, зтикета и зтики. Культура чести 
создавала среду, которая поднимала вверх истинньїх лидеров, людей 
самодостаточньїх, вьісокозтичньгх и непривязанпьіх. Отбор в низшем 
обществе приводип к развитию лживости и двуличия. ІІІирокое 
распространение подобного типа отбора веде’т к тупиковости 
цивилизационньїх процессов.

Ключевш слова:  честь, общество, отбор, зтика, честгюсть, цельность. 
двуличие, лжпівость.
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Публ іч не  і п риватне  у  ф ен о м ен о л о гіч н о м у  п о ш уку  
с м ис л у  с о ц іа льн о с ті

У контексті феноменологічного дослідження соціального необхідно 
поставити питання про такі структури сприйняття індивідом реальності, що 
визначають соціальну взаємодію на відміну від взаємодії приватної, 
особистісної. У статті розглядаються публічність та приватність у 
контексті феноменологічного пошуку смислу соціального. Публічне і приватне 
пропонується розуміти як настанови індивіда у  сприйняті реальності. 
Заміщення публічної настанови приватною і є руйнівним для соціальності в 
цілому.

Ключові слова: публічність, приватність. соціальність, феноменологічна 
соціологія.

Філософське осмислення дійсності тяжіє до вияв
лення таких соціальних знань, що функціонують як 
неявні припущення у повсякденному житті та лягають в 
основу всього подальшого сприйняття суб’ єктами нав
колишнього світу. Феноменологічна соціологія, запо
чаткована А.Шюцсм, описує такі конструкти повсяк
денного мислення, як ідеалізація “взаємності перспек
тив” , взаємна типізація та самотипізація. Однак, існує 
ще одне неявне припущення, яке надійно ввійшло до 
уявлень про соціальну реальність: будь-яка міжлюдська 
взаємодія є соціальною. Але життя у сучасному 
суспільстві дедалі більше робить нагальним питання, в 
чому специфіка власне соціальності. Що робить скуп
чене проживання людей -  суспільством? Адже тези 
Ж.Бодріяра про “смерть соціального” , З.Баумана про 
“ індивідуалізацію суспільства” , Р.Сеннста про “падіння 
публічної людини”  свідчать про певний брак 
соціального та роблять актуальним запитання: що таке 
власне соціальність і чому її не вистачає у сучасному 
світі? Та й повсякденний досвід часто говорить про пе
реважання особистісних мотивів у поведінці учасників 
ситуацій, які повинні цілковито регулюватись 
соціальними ролями індивідів (у професійних стосун
ках, у громадському транспорті тощо). У контексті 
феноменологічного дослідження соціального необхідно 
поставити питання про окреслення таких структур 
сприйняття індивідом реальності, які визначають 
соціальну взаємодію на відміну від взаємодії приватної, 
особистісної.

Публічне та приватне у контексті політичного дис
курсу досліджували Х.Арендт, Ю.Хабермас, Дж.Дьюї, 
Р.Сеннет, Ю.А. Красін, М.І. Зейдель, Л.Г. Фишман, 
Т.В. Черепанова, В.В. Скобелева, Р.В. Жолудь,
О.В. Ходус. Цим поняттям не надавалось значення ви
значальних для опису соціальності як такої. Першочер

говим завданням даної роботи є розкриття публічного 
та приватного у контексті феноменологічного пошуку 
смислу соціального.

Феноменологічно орієнтована соціальна філософія 
спрямована на розгляд та опис “механізмів” , способів 
формування соціальної реальності для індивіда через 
конститутивну діяльність його свідомості. Хоча А.Шюц 
і не вповні визнавав цінність процедури 
феноменологічної редукції, сутність його досліджень із 
цією процедурою узгоджується: він іграгне описати ті 
структури, що існують в життєвому світі людини, 
сприймаються як такі, що існують самі собою, незалеж
но від суб’єкта, а на справді є мислсннєвими конструк- 
тами і дослідником розглядаються безвідносно до 
оточуючої суб’ єкта дійсності. “Так звані конкретні фак
ти буденного сприйняття, -  вказує А.Шюц, -  не такі 
конкретні, якими нам здаються. Вони вже містять 
абстракції високої складності”  [9, с. 7]. Тут з’являється 
можливість дослідити умови та підстави сприйняття 
світу саме таким, яким ми його бачимо, та розкрити 
вплив цих підстав на формування соціальної реальності 
в досвіді індивіда. Такс дослідження припускає 
дистанціювання від тверджень про самостійне 
існування соціальної реальності та спрямування увага 
на процедури організації окремих актів сприйняття 
реальності у цілісне уявлення про неї.

Одна із головних тем феноменологічного 
дослідження соціальності у А.Шюца -  цс структурні 
елементи комунікації. Міжособистісна комунікація 
можлива тільки на основі “ти-орієнтації” , тобто 
усвідомлення існування поряд зі мною іншого. Взаємна 
“ти-орієнтація” -  “ ми-відношення” -  є основою будь- 
якої безпосередньої комунікації та полягає у взаємному 
усвідомленні суб’ єктами присутності в одному 
проміжку часу та простору. Коли ж мова йде вже про 
соціальну взаємодію, А.Шюц додає до описаних струк
тур вимогу конкретизації постаті Іншого. Так, “ти- 
орієнтація” “ поляг ає в простому усвідомленні існування 
того, що переді мною стоїть супутник; і що це не 
передбачає з необхідністю осягнення специфічних рис 
цього супутника. Проте в конкретному соціальному 
відношенні мається на увазі саме цс” [8, с. 122]. 
Соціальний характер взаємодії між людьми 
визначається також успішністю функціонування при
пущень та очікувань стосовно одне одного: “Соціальне 
відношення між сучасниками полягає в суб’ єктивній 
вірогідності, що взаємно приписані типізуючі схеми (і 
відповідні очікування) будуть використані партнерами 
однаковим чином” [8, с. 151-152]. У межах створеної
А.Шюцем феноменологічної соціології розглядаються 
структури типізації, взаємності перспектив, тобто за
гальних “механізмів” сприйняття Іншого як вже при
сутнього у моєму життєвому світі. Але таке 
дослідження не використовує можливості вповні описа
ти соціальність як феномен, оскільки не звертається до 
розрізнення взаємодії людей поза і в контексті 
соціального, а приймає будь-яку взаємодію як 
соціальну.

Проблема соціального характеру взаємодії індивідів 
важлива не тільки в теоретичному, а й в  
методологічному зрізі. Адже припущення 
притаманності соціального характеру будь-якій такій 
взаємодії є частиною нерефлексивного уявлення про

існування соціальності “само собою” . Феноменологічна 
соціологія заснована на методології епохе від суджень 
про існування, в тому числі і судження (чи радше при
пущення) про існування соціального “ просто так” , у 
зовнішньому стосовно нас світі, поза конститутивною 
діяльністю індивідів. Тому повинна бути переглянута 
впевненість у тому, що нам відома сутність соціальності 
й те, коли і за яких умов взаємодія між людьми має 
соціальний характер, або коли і як вона сприймається як 
гака, що має соціальний характер.

Питання полягає у тому, чи достатньо нам простої (а 
не якоїсь спеціалізованої, особливої) присутності 
Іншого для того, щоб говорити про існування для нас і 
навколо нас соціальності? Дійсно, хіба факт співжиття 
людей не означає створення поля соціальності між ни
ми? Цс питання є ключовим питанням сучасної 
соціальної філософії. Можна відповісти на нього 
ствердно і отримати готове поле дослідження. Однак, 
принаймні для феноменологічної соціології неприпус
тимо починати із якогось “ готового” поля дослідження, 
іцо некритично сприймається у межах природної наста
нови. Та й сам досвід схиляє нас до того, щоб ще раз 
запитати про соціальність. Адже зустріч з Іншим 
відбувається повсякчасно, а усвідомлення цього Іншого 
як “рівнозначного мені члена суспільства" - ні. Прояви 
невихованості, порушення відносин, наприклад, поку- 
пець-продавець, непрофесійне ставлення до колег чи 
підлеглих дуже часто є свідченням особистісного став
лення індивідів до інших в той час, як нічого 
особистісного у самих ситуаціях немає. Цс й показує, 
що соціального відношення не виникає. А значить - 
немає і досвіду соціального. У сучасному дискурсі ми 
отримуємо альтернативу: або розуміти соціальне то
тожним факту співжиття (ми-відношенню, зустрічі між 
індивідами), не розуміти під ним нічого понад цього 
факту, або всс ж гаки припускати існування особливого 
соціального досвіду, соціальних зв'язків, які існують, 
існували чи тільки повинні існувати.

Відмінність між названими розуміннями соціального 
фіксується у тлумаченні понять “ публічне” та “ приват
не” . Зазвичай під поняттям публічної сфери розуміють 
специфічне “ місце” перехрещення приватних мотивів та 
формування колективних інтересів, діяльності людей, 
спрямованої на розвиток суспільства в цілому. “ Іншими 
словами, цс, -  резюмує Ю.Красін, -  арена, форум 
публічного дискурсу з приводу соціально-політичних 
проблем життя та розвитку суспільства” [4]. Приватне ж 
стосується особистого життя індивіда, тієї області, у 
якій він може діяти автономно, не керуючись 
суспільними мотивами чи інтересами соціальних груп.

Публічне розглядається як допоміжне поняття у 
політичному дискурсі та дослідженні концепту грома
дянського суспільства, коли необхідно підкреслити 
доступність для громадян спостереження певного 
суспільного процесу чи участі у ньому. Такс розуміння 
опозиції публічне/приватне підкріплене працями 
ХАрендт та Ю.Хабермаса. Х.Арендт під публічним 
розуміє “все що є перед загальністю для всякого видно і 
гласно” [1, с. 66] і “ самий світ, наскільки він у нас 
спільний і як такий відрізняється від усього, що нам 
приватно належить”  [1, с. 69]. Публічне визначається як 
єдність відкритості та спільності на противагу 
конфіденційності приватної власності. Часто ці поняття

розташовують у такому ланцюжку: державне -  публічне
-  приватне. Відповідно, публічне виявляється просто
ром між контролем та свободою, що повинен залиша
тись нейтральним для формування суспільно значущих 
дій індивідів. Поняття публічного виступає у 
політичному контексті та дозволяє описувати, наприк
лад, такі явища нещодавнього радянського минулого: 
“Претензії держави на тотальний контроль над усіма 
сферами суспільного життя призвели до того, що при
ватна сфера включала в ссбс тс, що було витіснено з 
публічної через її ідеологізацію”  [3, с. 81]. Наближення 
значення поняття “ публічне” до сфери обговорення ко
лективних інтересів призводить до розуміння його як
1) результату діяльності “ великої” кількості людей;
2) сфери, що відрізняєт ься вільним доступом для ба
гатьох, якщо не всіх (на відміну від однаково закритих 
державної та приватної сфер), та явним комунікативним 
характером; 3) сфери, куди люди “ виходять” із власних 
приватних територій (власного внутрішнього світу, 
сім’ї, оселі); 4) сфери, в середині якої утримуються 
тільки “суспільно значущі” дії індивідів.

Так, коли Дж.Дьюї піддає критиці такі уявлення що
до пункту 1, він підкреслює, що публічний характер 
взаємодія отримує через її здатність впливати на долі 
багатьох людей: “якщо виявляється, що наслідки роз
мови виходять за межі безпосереднього спілкування і 
зачіпають інтереси багатьох інших людей, дія набуває 
публічного характеру” [2, с. 14]. Таким чином, він 
уникає ототожнення приватного та індивідуального та 
визнає, що індивідуальна дія може мати публічний ха
рактер. Щоправда, публічність тлумачиться у дусі 
розуміння соціальності як того, що притаманне саме 
скупченню людей, адже так чи інакше вводиться 
кількісний показник. У даному випадку -  цс не 
кількість взаємодіючих індивідів, а кількість тих, чиє 
життя змінилось через цю взаємодію. Тобто, публічне в 
будь-якому випадку повинно залучати багатьох людей. 
Власне, заперечувати цю рису немає потреби, однак 
сприйняття її як однозначної та достатньої призводить 
до просторового та кількісного розуміння публічного.

Кількісний підхід до розуміння публічного неявно 
передбачає, що передусім колективна дія або дія, спо
стережувана колективно, є публічною. Таке уявлення 
призводить до виключення із публічного практичного 
всього повсякденного життя пересічного індивіда, адже 
у ньому існують лише індивідуальні дії, відкриті для 
спостереження невеликої кількості людей. Просторове 
розуміння публічного передбачає дію індивіда з місця, 
яке є відкритим для колективного огляду, тому зближує 
це поняття із громадською, політичною сферами. Од
нак, коли йдеться про розподіл на державну, громадсь
ку, політичну, публічну, приватну сфери, слід 
пам’ятати, що вони формуються діяльністю людей, до 
того ж -  не якихось різних людей окремо для кожної 
сфери, а одних і тих же. Вони не функціонують на зра
зок просторових областей. Розуміння публічного та 
приватного як окремих сфер і разом з тим уявлення про 
спорідненість публічного і колективного (або 
публічного і політичного, публічного і громадського) 
призводять до формування уявлення про повну 
відповідність приватного і повсякденного життя. 
Індивід же не вирішує, як йому здається, долі 
суспільства, коли їде на роботу, працює, спілкується з



колегами, заходить до магазину. Між тим, у всіх цих 
ситуаціях повинні формуватись саме соціальні зв’язки, 
а не особистісні. Публічне необхідно розуміти не як 
сферу, що формується передусім скупченням людей чи 
доступністю спостереження їх дій, а як певний модус 
існування людини.

В якості прикладу публічної поведінки Р.Сеннет 
описує дитячу фу. У грі важливе місце займає процес 
розробки правил для зрівнювання шансів всіх учасників 
на виграш, незважаючи на їх можливості, вік та вміння. 
У грі важливо, “ щоб було цікаво” , а не якнайшвидше 
перемогти. “ Гра навчає дитину тому, що, коли вона 
відтерміновує своє бажання миттєвого задоволення і 
замінює його на інтерес до змісту правил, вона досягає 
контролю над почуттями та здатності маніпулювати 
ними” [5, с. 369]. Такій підхід до гри є свідченням 
відсторонення від егоїстичних інтересів заради ство
рення поля діяльності для всіх учасників. Звичайно, не 
всі дитячі ігри цс демонструють, але модель, описана 
Р.С’еннстом, допомагає зрозуміти сутність відмінності 
між приватним і публічним. Кордон між ними прохо
дить через самого індивіда і є межею між його 
стурбованості собою та здатністю відволікатись від 
власної особистості під час взаємодії з іншими та її 
оцінки.

Гра передбачає прийняття певної ролі, яка може бу
ти не тільки не пов’ язана з рисами конкретної 
особистості, але й протилежна їм, -  а це провокує 
відсторонення від себе на користь зосередженості на 
самій діяльності. Л.Г. Фішман описує відмінність між 
типами людини сучасної та тієї, що жила в епоху 
існування публічного простору таким чином: “ Якщо 
публічна особистість цінувала якість гри за правилами, 
“особистість-замість” вже цінувала тільки щирість цієї 
гри. У результаті новий тип особистості багато в чому 
виявився набагато більш детермінованим соціальною 
роллю людини, ніж старий. Він почав ставитися до неї 
занадто серйозно” [6, с. 413]. Серйозність у ставленні до 
власної особи призводить тільки до гіпертрофованого 
уявлення про власне “я" та йог о вагу. Ось причина су
часного руйнування соціальності: індивід вважає, що 
його соціальне становище пов’язане із його 
особистісними якостями. Причини своїх невдач сучасна 
людина схильна вбачати у нестачі певних особистісний 
якостей (“я не пробивна” , “ я недостатньо товариський” 
тощо), а не у відсутності соціальних ліфтів. І невипад
ково поняття “ клас” всс більше виходить із наукового 
ужитку: у сучасному суспільстві особистостей “турбота 
стосовно класового становища, особливо з питання ви
сунення за межі класу, пов’язана із занепокоєнням з 
приводу адекватності вашої особистості як справжньої і 
розвиненої. У такій ситуації важко ідентифікувати себе 
з іншими, що знаходяться в подібному становищі” [5, 
с. 383]. Адже їх становище -  цс справа їх особистостей. 
Особистіснс сприйняття заважає оцінювати іншого як 
працівника, як споживача, що має права, в решті решт -  
як рівного мені члена суспільства.

Особистісний підхід до оцінки соціального життя 
призводить до багатьох наслідків: неспроможності до 
об ’єднань, неадекватної оцінки соціальних явищ та 
власного соціального становища, постійного “ переходу 
на особистості” у соціальному просторі. Він є причи
ною і того, що громадська сфера не є об ’ єктом

зацікавлення більшості, а “консолідуючими стають 
цінності, що стосуються конкретних людських ситуацій 
та особистої відповідальності за ссбс, свої близьких” [7, 
с. 157]. Таким чином формується такс злиття приватно
го і публічного, що в решті решт призводить до загибелі 
останнього. Те, що робить міжособистісну взаємодію 
соціальною, -  це настанова самих учасників на перебу
вання у публічній сфері. Лінія демаркації між 
публічним і приватним насправді проходить тільки у 
свідомості індивідів, адже тільки вони можуть “ перехо
дити” з однієї “ сфери” до іншої.

Приватне і публічне не як сфери, а як настанови 
свідомості розрізняються за присутністю/відсутністю 
особистісного ставлення до ситуації. Публічна сфера 
існує: годі, коли індивід виходить за межі “тепло І-о” 
приватного світу у стосунки з людьми, що не знають 
його особисто та у комунікації із ним керуються лише 
взаємним визначенням соціальних ролей. Не слід вва
жати, що приватна сфера автоматично закінчується враз 
за закритими дверима приватної осслі та прощанням із 
сім’ єю вранці, У випадку, коли у спілкуванні та 
взаємодії із незнайомими/неблизькими людьми індивід 
керується логікою приватних стосунків, він насправді 
не полишив приватного світу. Ця логіка 
характеризується наступним чином: перенесення уваги 
з дій інших на їх особистісні якості (мається на увазі так 
звана “ помилка атрибуції” ), оцінка подій та явищ за 
ознакою “подобається/нс подобається” , надмірна 
зосередженість на власних емоціях та само презентації,. 
Саме цю логіку близьких стосунків індивіди зазвичай 
привносять у свою повсякденну діяльність та взаємодію 
із людьми, що не є власне близькими. І через цс гаку 
діяльність вже не можна назвати публічною.

Отже, соціально-феноменологічний підхід до 
дослідження соціальної реальності дає можливість по
ставити запитання про самі підвалини сприйняття 
соціального світу саме як соціальною. І якщо погоди
тись, що соціальність передбачає особливий зв’ язок між 
людьми, не забезпечується простою співприсутністю 
людей, то правомірним є питання про те, що робить цей 
зв’язок особливим. Цс питання є необхідним у 
феноменологічній соціальній філософії, адже уявлення 
про існування соціальності “самої по собі” , про її “ав
томатичну” появу у будь- якій взаємодії людей є части
ною нсрсфлсксивної природної настанови. Логіка 
особистісних стосунків, що застосовується індивідами у 
соціально детермінованих ситуаціях деформує 
соціальну реальність, нівелюючи її соціальний харак
тер. Соціальних відносин власне і не існує у тих 
ситуаціях, де люди повинні поводитись згідно із 
соціальними ролями, а поводяться згідно із логікою 
особистих взаємин.

Поняття “ публічне” і “ приватне” , розкриті як наста
нови індивідів відповідно на соціальну чи особиетісну 
поведінку, допомагають позначити відмінність між 
різними типами міжлюдських взаємодій. Публічним 
пропонується вважати не те, що є колективним (адже 
особистісна, приватна поведінка власне є колективною 
у наші часи) чи відкритим для колективного спостере
ження, а настанову індивіда у сприйняті реальності. 
Характеризується вона перенесенням уваги з 
презентації власної особи на діяльність згідно тим 
соціальним ролям, які передбачає певна ситуація. При

ватне ж, відповідно, є настановою індивіда на 
особиетісну взаємодію і може домінувати не тільки у 
дійсно близьких стосунках, а й у громадській, 
політичній діяльності. Саме таке заміщення публічної 
настанови приватною і є руйнівним для соціальності в 
цілому. Дослідження приватного та публічного як на
станов сприйняття та діяльності у соціальній реальності 
відкриває можливості для відповіді на численні запи
тання про стан сучасного суспільства, причини “смерті 
соціального” та “ індивідуалізації суспільства” .
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В контексте <реноменологического исслеОования социального необходимо 
поставить вопрос о  таких структурах восприятия индивидом реальности, 
которьіе опредсляют социачьное вшимодейст вие в отличие от  
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Публичное и приватное предлагаетея пот шат ь как установки индивида в 
носприятии реальности. іамещение публичной установки приватной 
ра іруїиительно для социальности в целом.
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В АНТИЧНІЙ ФІЛОСОФСЬКІЙ ПАРАДИГМІ

Дослідж уют ься уявлення про соціальну справедливість в античному 
соціально філософському пішанні. Характеризується формування поняття 
справедливості на рівні концептуального розуміння, що вираж ає співмірність 
людських вчинків, ї г  співвідношенням з порядком Всесвіту, правом та 
традиціями соціуму.

Ключові слова: справедливість, соціальна справедливість, категорія спра
ведливості. справедливе, не справедливе, сутність справедливості, розуміння 
справедливості, правова справедливість.

Аналіз справедливості як соціально філософської 
категорії та визначення її ролі в українському 
державотворенні потребує історичного аналізу, що 
дасть змогу побачити витоки та розвиток розуміння 
справедливості від давніх часів до сьогодення. З іншого 
боку, Україна намагається перейняти європейську мо
дель чи доктрину суспільного розвитку, зміст якої фор
мували три джерела: давньогрецька філософія, римське 
право та християнська етика. Тому необхідним є аналіз і 
висвітлення проблеми справедливості в античній 
(грецькій і римській) соціально-філософській думці.

Дослідження соціальних вчень Сократа, Платона, 
Арістотеля та багатьох інших античних філософів хоч і 
має давню традицію, однак, їхні думки з приводу 
справедливості і несправедливості у
найрізноманітніших сферах суспільного життя були, є і, 
очевидно, будуть й надалі виступати об ’єктом теоре
тичного аналізу. Так само і наше дослідження є лише 
черговою спробою осмислити, поглибити та розширити 
розуміння соціальної справедливості, враховуючи вели



ку філософську спадщину, що залишили нам античні 
мислителі.

Останні осмислювали особливості суспільних 
відносин на прикладі вже існуючих до цього впродовж 
сторіч міст-полісів або міст держав. Такі політичні 
ідеали і філософські категорії як справедливість, свобо
да, рівність, повага до закону, верховенство права, на
родовладдя спочатку зародилися і розвинулися в цих 
містах-полісах, а пізніше знайшли оцінку на сторінках 
політичних і філософських трактатів.

Певною мірою до них ми можемо відносити “ Іліаду” 
й “Одіссею” Гомера та поеми Гестора, створені 
наприкінці VIII на початку VII ст. до н.е. Однак до V ст. 
до н.е. включно у своїх роботах такі мудреці як Ари- 
стофан, Фукидід, Прогаюр обмежуються описуванням 
фрагментів суспільної діяльності, або складають 
другорядні сентенції в поетичних, драматичних чи 
історіографічних творах [4, с. 79-88].

Можна вважати, що першим етапом формування 
соціально-філософської концепції справедливості є 
твори ІІлатона і Арістотеля.

Платонівський ідеалізм у підході до справедливості, 
як, втім, і до інших понять -  краси, добра, блага 
відобразив те, що в цієї категорії < зміст, який не зале
жить від суб’єктивних відчуттів окремої людини.

Платотт наділяв справедливість такими властивостя
ми як об'єктивність, всезагальність, незмінність і 
необхідність. Крім того, Плагоном була поставлена 
проблема, яка стала предметом суперечок і роздумів 
протягом наступних століть, коли філософи намагалися 
виявити джерела природного права. Це проблема "при
родних” основ справедливості та їх співвідношення з 
соціальними інститутами.

Він був проти механічного перенесення законів при
роди на відносини людей. Головним законом Космосу є 
не природна закономірність, а щось інше. “ Мудреці 
вчать, говорив ІІлатон, - що небо і землю, богів і лю
дей об ’єднують спілкування, дружба, порядність, 
помірність, справедливість, з цієї причини вони і нази
вають наш Всесвіт "порядком (“ Космосом” ), а не “без
ладом”” [12, с. 350].

Виділяючи в людській душі три складові: розум, що 
пов’язаний з мудрістю, волю -  з мужністю, відчуття -  з 
стриманістю, ІІлатон особливе місце відводить 
справедливості як гармонійному поєднанню всіх добро- 
чесностей. Причому він вважає справедливість 
достойністю, яка має всезагальний характер, але в кож
ного окремого фомадянина вона повинна формуватися 
за допомогою виховання. А для цього потрібні певні 
політичні умови.

Ці умови, за Платоном, існують в державі з пра
вильним устроєм. Він описує “ ідеальну модель” дер
жавного устрою (так звану "республіку філософів”). Не 
вдаючись у детальну характеристику та критику цієї 
моделі, відзначимо думку ІІлатона про тс, що 
справедливість є не стільки особистою, скільки держав
ною доброчесністю. Вона передбачає цілий ряд умов, 
без яких правильний устрій держави неможливий: 
мудрість, мужність, розважливість (стримуюча міра). 
Він також вперше спробував аргументовано 
обгрунтувати “ концепцію справедливої нерівності” , яка 
викликала дуже багато спорів в подальші століття.

Розуміння справедливості як явища не
індивідуального, а загального, характеристика її 
соціальної природи отримали подальший розвиток у 
працях Арістотеля, який багато в чому синтезував усю 
соціально-філософську думку Стародавньої Греції. 
Справедливість для Арістотеля -  важливий соціальний 
феномен, без якого не може існувати ні соціальне, ні 
політичне життя. Вона є основою як розумного 
суспільного устрою, так і доброчссностсй кожної лю
дини. “Справедливість, -  писав філософ, - досконала 
доброчесність... Справедливість є більш дивовижною і 
блискучою, ніж вечірня чи ранкова зоря; тому ми й го
воримо прислів’ям: “ у справедливості полягають всі 
доброчесності’’” [І, с. 84].

Арістотсль у своїй “ Етиці” та “ Політиці” розглядає 
проблему справедливості в різних ракурсах. Централь
ним поняттям, що характеризує справедливість, для 
Арістотеля виступає “сумірність” як принцип 
організації розумної рівноваги. Тс, що є сумірним, те є 
й справедливим.

За Арістотслем, справедливістю є своєрідна середня 
гочка між двома нссправедливостями. і одного боку, 
порушення закону, з іншого, неоднакове ставлення до 
рівних. Рівновіддалсне від того й іншого і є справедли
вим. Таке міркування випливає із улюбленої 
Арістотслем доктрини “золотої середини” . Оскільки 
доброчесність є для нього серединою між протилежни
ми пристрастями, то іі справедливість, як досконала 
доброчесність, визначається за тією ж схемою.

Оцінюючи концепції справедливості ГІлатона та 
Арістотеля, як найбільш показові для античності, 
Б.Расссл зазначав, що вони спираються на ідею 
нерівності як підгрунтя принципу справедливості. “ Во
ни гадали... пише він, спочатку на підставах, які 
випливають із релігії, що кожна річ чи особа має свою 
визначену царину, вийти за межі якої буде 
“ несправедливістю” . Декотрі люди, силою своєї вдачі та 
схильностей, мають ширшу царину, ніж інші, і в тому, 
що їм достається більший пай щастя, несправедливості 
нема" [13, с. 135]. Рівномірний (але не рівний) поділ “за 
гідністю” з врахуванням того, що самі мірила гідності є 
принципово ієрархічними, в цьому вбачається 
сутність справедливості, витлумаченої як спільне нача
ло відплати.

Арістотсль зазначав, що уявлення про 
справедливість присутні й у буденній свідомості людей, 
хоча всі судять про неї по-різному: “ На думку одних, зі 
справедливістю пов’язане благовоління до людей; на 
думку інших, справедливість полягає вже в тому, щоб 
панував чоловік сильніший” [2, с. 385]. Втім, 
розбіжність в думках не заважає всім одностайно бути 
на стороні справедливості й засуджувати “обурливу” 
несправедливість. Виходить, люди цінують 
справедливість однаково,^ розуміють її по-різному. Всі 
усвідомлюють що вона корисна і є благом. Однак, доб
ре й корисне для одних зовсім не є таким для інших. 
Справедливості потребують усі. Тому в неї багато 
добровільних захисників. Але як тільки прокидається 
інтерес і громадська позиція, то люди виявляють 
діаметрально протилежні погляди.

Арістотсль виділяє два типи справедливості 
(вірніше, її розуміння): зрівняльний і розподільний. 
Перший не потрібно плутати з тим, що прийнято нази

вати “зрівнялівкою” . Мова йде про зрівнювання витрат і 
вигод у соціальних відносинах: цс, як пише Арістотсль, 
“справедливість при обмінах” . При цьому закон звертає 
увагу не на моральний вигляд і соціальне становище 
людей, а лише на відмінність збитків і вигод. Із особами 
закон обходиться як з рівними у всьому (за винятком 
розрізнення того, хто вчинив злочин, від того, хто 
страждає, і того хто завдав збитків, від того, хто терпить 
збитки І Т .П .) .

Не можна не помітити глибокої проникливості 
Арістотеля, який, аналізуючи проблеми справедливості, 
вперше включив до її осмислення думку про 
пропорційність обміну, певною мірою випереджаючи 
Марксову ідею мінової вартості, розуміння ролі грошей 
як міри оцінки.

К.Маркс у своєму “ Капіталі" підкреслював, що 
Арістотсль, трактуючи ідею справедливості як 
смислової форми, безпосередньо пов’язаної з поняттями 
тотожності та сумірності, відкрив відносини рівності. 
Однак він не зміг пройти шлях, що веде до фіксації 
трудової природи вартості, адже "грецьке суспільство 
спиралось на рабську працю і тому мало за свій при
родний базис нерівність людей та їх робочих сил... 
Геній Арістотеля виявляється саме в тому, що у 
вираженні вартості товарів він відкриває відносини 
рівності. Лише історичні межі суспільства, в якому він 
жив, завадили йому розкрити, якими ж насправді є ці 
відносини рівності" [9, с. 69 70].

Арістотсль вів мову не про зрівнювання усіх у дохо
дах (зрівнялівку), а рівність перед законом, мета якою 
контролювати дотримання договорів, що укладаються 
між людьми та сприяти пропорційному відшкодуванню 
шкоди, якщо така є. Цс трактування можна розглядати 
як основу концепції суспільного договору та правової 
держави, які отримали подальший інтенсивний розви
ток у європейській традиції. Цей тип справедливості 
має універсальний характер, бо реалізовується гам, де 
існує громадянське суспільство. В основі такого 
суспільства лежить уявлення про рівноправність грома
дян в більш глибокому розумінні принцип 
еквівалентності перекладений на мову моралі та права.

Тобто, характеризуючи соціальну справедливість, 
Арістотсль говорить про еквівалентність (або 
рівномірний обмін), іцо можна трактувати як потребу в 
поповненні життєвих сил, що діє не лише годі, коли 
суб’ єкт свідомо й добровільно, хоч і під впливом при
родних та соціальних потреб, дає щось іншим, а й тоді, 
коли в нього силою відбирають деякі блага чи незаслу- 
жено позбавляють гідності. Правильний розвиток 
подальшої ситуації полягає знову ж таки в поверненні 
до стану, в якому суб’ єкти перебували на самому по
чатку, у відновленні “ зіаіик яио” .

Таким чином, ми бачимо, що зрівняльний спосіб 
здійснення соціальної справедливості, про який писав 
Арістотсль, реалізовується за допомогою таких 
принципів, як взаємність і еквівалентність. Форми їх 
прояву, зрозуміло, не є однакові для матеріальних і ду
ховних відносин, в останньому випадку вони окреслю
ються менш різко та більш умовно. Зазначені принципи 
тісно пов’язані між собою: дія не може бути
еквівалентною, не будучи в той же час взаємною, хоча, 
з іншого боку, не виключено, що взаємна дія іноді 
приймає нееквівалентну форму.

"Нееквівалентність” взаємодії людей, також має 
об ’ єктивні (онтологічні) підстави, бо знаходить своє 
втілення у такий спосіб реалізації соціальної 
справедливості, який характеризується зазвичай як 
розподільний (або пропорційний) принцип. Її коріння 
сягають давніх часів, коли в процесі розподілу 
матеріальних благ з’явилися перші елементи нерівності. 
Потрібно мати на увазі, що розподільна справедливість 
стосується всієї суми благ, наявних у розпорядженні 
суспільства. Розподільна справедливість тлумачиться 
Арістотслем в слітаристському дусі. Її критерієм 
виступає гідність людини (реальна чи уявна), яка не має 
прямого відношення до економіки -  заслуга перед 
батьківщиною, моральні доблесті, здібності і т.д.

Блага розподіляються пропорційно гідності, але, як 
зазначав Арістотсль, мірило г ідності не всі бачать в од
ному й тому ж: громадяни демократичного суспільства 
бачать йог о в свободі, оліг архи в баг атстві, аристокра
ти -  в доблесті й славі і т.д. Звідси випливає, що 
розподільна справедливість не може мати 
універсальний характер, а залежить від суспільного 
устрою та пануючої системи соціальних цінностей.

Такий вид справедливості сігочатку був характерний 
для суспільств авторитарного типу, де існувала складна 
і досить жорстко організована соціальна ієрархія (у 
вигляді низької суспільної “ Піраміди"). Згідно 
розподільчої справедливості, приватні інтереси й при
ватне життя громадян (в широкому сенсі, в тому числі іі 
економічне) “ не релевантні" з точки зору отримання 
ними тих чи інших благ. Вони щось отримують лише в 
тій мірі, в якій спільно беруть участь у цілях і цінност ях 
усього суспільства (справжніх чи уявних).

Розподільна справедливість є засобом, говорячи су
часною мовою, тотальною соціального контролю, регу
лювання та управління. “Доля" розподілу благ 
визначається переважно соціальним статусом груп, 
організацій, індивідів, закріпленим і охоронюваним 
правовими нормами, що забезпечені державним приму
сом. Звідси випливає, що гарантом гут виступає дер
жавна влада, яка опирається не на рівний для всіх закон, 
а на закон, що виражає волю пануючої політичної еліти 
чи уфуповування. В цьому контексті справедливість 
виконує важливу методологічну роль у регулюванні 
суспільних відносин.

Запропонований Арістотслем двоїстий підхід до 
справедливості зберігає свою актуальність по 
сьогоднішній день і виконує важливу методологічну 
роль у вивченні даної проблеми. Ті інтерпретації, трак
тування, коментарі щодо розуміння справедливості, які 
накопичило людство протягом своєї історії базуються 
на арістотелівському підході. Так сучасні вчені 
виділяють загальну (у широкому значенні) й приватну 
(у вузькому значенні) справедливість, розуміючи під 
першою “загальний моральний знаменник усіх 
соціально впорядкованих відносин між людьми, вищу 
морально-правову інстанцію у суспільних справах” [14, 
с. 545]. Приватна або спеціальна справедливість це є 
“морально санкціонована співрозмірність у розподілі 
благ і зол спільного життя людей” [14, с. 546]. В інших 
джерелах [5, с. 255; 6, с. 191] ми можемо знайти 
розуміння справедливості як ідеалу, що цілком 
відповідає справедливості як вищої чесноти, або її ши
рокому значенню, а також розуміння справедливості як



принципу діяльності, що цілком може відповідати дру
гому виду справедливості Арістотеля.

Фактично для будь-якого суспільства, минулого та 
сучасного, характерним є поєднання двох форм 
справедливості. Але, як зазначав В.Є. Давидович, почи
наючи від своїх витоків, Вед і Упанішад, Біблії та Гоме- 
ра, справедливість найчастіше трактувалася як якась 
тотальна цілісність, як “сущий світопорядок” , фунда
мент світобудови, духовне джерело історії. У цьому 
контексті справедливість тлумачилася як певна природ
но-духовна першооснова, як, говорячи сучасною мо
вою, “ матриця і природних метаморфоз, і людських 
звершень” [5, с. 24].

Творіння, встановлення, відтворення чи підтримання 
заданого порядку -  з цих тез “ проросла” ідея соціальної 
справедливості. І в багатьох випадках ідея 
справедливості виступала як освячення існуючого, чин
ного, даного. Зазначимо, що ці аспекти становлять 
корінну основу стабілізуючої функції соціальної 
справедливості. Ця функція в першу чергу спрямована 
на збереження певного порядку розподілу матеріальних 
та інших благ.

Слід зазначити, що в процесі соціальної 
життєдіяльності моменти взаємодії та розподілу тісно 
пов'язані між собою. Поняття рівноваги (рівного 
обміну) та розподілу ніби “ зливаються” у конкретних 
життєвих ситуаціях. З точки зору результату (момент 
отримання) відносини обміну є одночасно і 
розподільними, а всяка система, що складається з 
безлічі реальних і різноманітних взаємодій, забезпечує 
розподіл соціальних, матеріальних та духовних 
цінностей. “ По суті будь-який зв’язок між соціальними 
суб'єктами, через який кожен з них отримує від іншого 
(інших) щось для себе життєво необхідне, “ свою” час
тину з фонду циркулюючих у суспільстві матеріальних і 
духовних благ (цінностей) або бере на себе “свою” до
лю суспільних повинностей і відповідних витрат, може 
вважатися розподільчим відношенням. Соціальна 
справедливість передбачає наявність сукупності 
розподільних відносин у широкому значенні цього сло
ва” [8, с. 65].

В даньогрецькій філософії містяться теоретичні пе
редумови наступних суджень про справедливість, що 
мали місце в історії суспільно-філософської думки. По
дальша історія ідеї справедливості здебільшого виража
ла певну соціальну позицію й своєрідність філософської 
системи того чи іншого автора, який досліджував цю 
проблему. Концепція справедливості Арістотсля, так 
само, постає як певний синтез і подальший розвиток 
попередніх підходів. Так, софісти у своїй інтерпретації 
положення про людину як “ міри всіх речей” , у тій чи
іншій формі, схилялися до неминучої суб ’ єктивізації і 
релятивізації уявлень про справедливість, право, закон. 
Щоб справитися з цією трудністю, Сократ і Платон, що 
відстоювали об ’єктивний характер політичних і право
вих явищ, знову -  на противагу софістам - стали апе
лювати до бога як міри всіх речей. У концепції 
Арістотсля ці два напрямки пошуків - пошуки 
софістами людської основи міри в політичних і право
вих явищах та сократівсько-платоніовські пошуки за
сад, що визначають об ’єктивний характер міри в 
людських відносинах, -  поєднуються і синтезуються 
завдяки уявленню про політичну природу людини, що

трактується у якості природно-людського джерела 
об ’єктивного характеру міри справедливості в 
соціальних явищах і відносинах.

У вченні Епікура справедливість розглядалась 
передусім в аспекті безпеки та спокою людини, а також 
у зв’язку з корисністю. Вважаючи підґрунтям 
справедливості природний порядок речей, він вказує 
разом з тим на її суспільно-договірне походження: 
“Справедливість, що бере початок у природі, є догово
ром про корисне... Справедливість сама по собі не є 
чимось, однак у стосунках між людьми вона завжди є 
певним договором про тс, щоб не шкодити й не потер
пати від шкоди” [10, с. 217]. Звідси ідея Епікура про 
відносний характер справедливості: із зміною обставин 
корисне може стати шкідливим, а справедливість - 
несправедливістю. Ці міркування згодом знайшли 
відображення у теоріях суспільного договору як 
джерелі справедливості, що слугує засобом гарантуван
ня взаємної безпеки.

Для Стародавнього Риму було характерним 
розуміння справедливості, перш за все, як правової 
категорії. Так, Марк Туллій Цицирон обгрунтовував 
справедливість, як природно-правову категорію, бо 
вона походить із розуму й природи. А от, наприклад, 
Доміций Ульпіан вважав, що справедливість є 
незмінною волею надавати кожному його право. Право 
вимагає: жити чесно, не робити шкоди іншому, кожно
му віддавати ге, що йому належить. Справедливість є 
пізнанням божественних і людських справ, наукою про 
справедливе і несправедливе. Доміций Ульпіан вважав, 
що дане трактування і є основою справедливості й прав 
особистості 17, с. 27].

У цьому визначенні дослідники вбачають вираз ос
новного принципу права взагалі принципу рівності, 
який припускає і виражає рівну справедливість і спра
ведливу рівність для всіх людей суб’ єктів права. Як 
зазначає В.С. Псрсссянц [1 1, с. 55], спираючись на дже
рела діючого права, римські юристи у своєму 
грактуванні прав індивідів інтерпретували правові нор
ми, що склалися у дусі їх відповідності до вимог 
справедливості (ас^^н а̂5) і у разі колізій часто 
змінювали стару норму з урахуванням нових уявлень 
про справедливість і справедливе право (асциит |и$).

Слід п о г о д и т и с я  з висловлюванням Мілана Барто- 
шека, “ аеяиііах стає поряд із правом, контролює Його та 
в міру можливостей пом’якшує його суворість” [З, 
с. 26].

Отже, враховуючи та розвиваючи попередні 
соціально філософські погляди грецьких філософів про 
справедливість, римські мислителі, таким чином, закла
ли основи “ природного права”, що стало підґрунтям для 
дослідження даної категорії в майбутньому. З розвит
ком класово-антагоністичного суспільства та товарно- 
грошових відносин, справедливість стає предметом 
дослідження не тільки соціальної, а й правової 
філософії.
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Кітегория справедливосіи в ангичной фи.юсофской парадигме
Исследуются представленим о социаіьной справедяивости в античним 

ПЩІШЛЬНО филисофском поінании. Характериіуется формирование понятих

справедливости на уровне концептуального понимания, что виражаєш 
соразмерность человеческих пиступков, их соотношением с порядком 
Вселенной. правом и традициями социума.

Ключевьіе слова: справедливость, социальная спранедливость, категория 
справедливости, справедливо, не справедливо, сущность справедливости, пони- 
мание справедливости. правовая справедливость.
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Ф ен о м ен ан а ліз  з д о р о в ’я у  с истем і 
п а три сти чн их  принципів  д о с ко н а л о с ті Ча стин а  і . 

А трибути  ід еа ль н и х  м оделей  у  перс пекти в ах
ХОЛІСТИЧНОЇ АКТУАЛІЗАЦІЇ

Досліджу і тьс я феномен ідоров’н ч пошцій розкриття основних принципів 
довершеності людини у східнохристиянській патристичній традиції. 
Ніпначасться явище доскоштості у витоковомучверненні до атрибутів 
Ножественного Абсолюту довершеності, його тварно.о ідеаиу людини, що 
вдишшічній іадаїюсті їх актуалїшції уможливлює досягнення здоров'я. 
Висвітлено теоретичні принципи можливості життєво практичної реалізації 
Сюгообратих властивостей в ідеально спроектованому природному 
(функціоналі першоствореної людини Па основі аналііу характерних рис 
запропонованих патристичних ідеальних моделей розкритого,-ословсько 
антропологічну специфіку інтерпретації поняття досконшюсті та доведено 
концептуально-конотаційпусдність і тоияттям здоров ‘я в точці дотику 
ікономічно обгрунтоваш/ї ідеї цілісності.

Ключові слова: здоров я. досконалість, святість, феосис, цілісність, об- 
раї, подоба, природа, іпостась.

Впродовж багатовікової історії становлення 
західноєвропейської, а відтак, і всієї світової наукової 
медицини ірадиційно сприймалося, як когнігнвно- 
методологічний факт, безапеляційне положення, згідно 
з яким з’ясування принципів феномену здоров’я 
здійснюється лише за умови та можливості зворотно 
оберненої полярності щодо аналізу проблеми хвороб. 
На жаль, тільки з позиції усвідомлення одного явища -  
хвороби, поставало можливим осмислення іншого -  
здоров’я. Однак, у святоотцівській традиції 
інтерпретації здоров’я, як явища ссснційно-снергійної 
норми, такий методологічний підхід є радше виключен
ням, аніж правилом. Проблема розгортається насправді 
в дещо іншій перспективі -  перспективі догматично- 
метафізичної та досвідно-містичної раціональності- 
споглядання (позбавленої будь-якої самобутньо- 
приземленої “раціональності” ), перспективі
діаметрально-протилежної аксіологічної, онтологічної 
та методологічної зорієнтованості -  обоження. Саме з 
урахуванням такого, традиційного для східної патри
стики, підходу до аналізу принципів досконалості були 
втілені в життя наукові задуми таких відомих 
дослідників як, Ж.-К. Ларшс [16], С. Хоружого [13], 
Ю. Чорноморця [14],С. Заріна [5], В. Лоського [7], ми- 
троп. Іларіона (Алфеєва) [6], прот. М. Малиновського 
[11], протопресв. М. Помазанського [12]. Зокрема, 
дослідженняпрот. М. Малиновського, митроп. Іларіона 
(Алфеєва),протопресв. М. Помазанського,В. Лоського 
присвячені розгляду проблеми досконалості з догма
тичних позицій ортодоксально християнської традиції в 
систематичному зводі всього корпусу віровчення, а то
му не відзначаються специфічністюусебічності її роз
гляду. Дослідженняпрактичних способів досягнення



довершеності С. Заріна, її загальнихпатристично- 
антропологічних принципів сучасного українського 
вченого Ю. Чорноморця, чітко систематизованих 
поглядів осмислення в історико-філософському й пат- 
ристичному (паламістському) синтезі нині відомого 
російського дослідника С. Хоружого всс ж не 
висвітлюють цюпроблему крізь призмуосмислсння фе
номена здоров’я. Лише дослідження знаного в сучасних 
європейських наукових колах патролога Ж.К. Ларшс 
присвячені розглядутсоретичних (патристична 
традиція) та практичних (аскетика) аспектів досягнення 
досконалості як духовно-лікувального процесу. Однак, 
незважаючи на вичерпність деяких загально 
досліджених проблем не з’ясованими ще залишаються 
вузько зорієнтовані атрибутивні, свого роду конкрсі- 
но“симптоматичні” прояви явища здоров’я в контексті 
досконалості, чому й присвячена дана розвідка.

Метою дослідження є з ’ ясування основних 
атрибутів-якостей у східнопатристичномуконсгрукті 
ідеальних моделей доверш еності,перспектив їх можли
вого сзистенційно-практичного здійснення, ікономічної 
рсалізаціїтелсологічності бутгя в сь о ю  досконііло 
існую чого як цілісності, його здор ов ’я.

Відповідно, основні завдання полягають у:
висвітленні властивостей Божественного Абсолюту 
досконалості, аналізі їх тварно-богообразної заданості у 
природі людини, розкриття теоретичних перспектив їх 
актуалізації як засобу досягнення здоров'я, з'ясуванні 
етимологічних аспектів можливої концептуально-
конотаційної співмірності понять "здоров’я" та
"досконалість” .

Першим кроком для ґрунтовного аналізу 
досконалості є загальне визначення поняття, зважаючи 
на його етимологічні корені. Грецькі терміни, якими 
визначається поняття "досконалою”, "досконалості” є 
похідними від слів -  мета, ціль, завершення, і в цьому ж 
значенні було перекладене грецьке слово "тЄкої;", цер
ковнослов’янською як ‘"верхь” , що в українській мові 
збереглося з часткою "до-" (іменник "довершеність"), 
позначає актуальне прилучення до.., тою  що є верши
ною, апогеєм вивищсності, розвитку (рос. еквівалент -  
“совершенство"). В українській мові прикметник дос
коналий, згідно з етимологічним аналізом
Н. Москаленко та М. Шанського, можна продовжити 
синонімічним рядом "довершений, цілковитий, чудо
вий” (4, с. 255]. Для комплексної термінологічної харак
теристики доречно вказати на латинські відповідники -  
"рег[есШа, рег/есііо", похідні від ")асеге” з часткою 
"рег", що може тлумачитись як “зроблене, виконане до 
кінця, всеціло” [13. с. 44|. Тобто, досконале - цс тс, що 
спрямоване до кінця, як завершального акту всього, що, 
прагнучи бути співвивершеним, скеровується старан
нями досягти (у всій повноті цілісності) того, на думку 
Отців, що, цілковито здійсниться після завершення 
даної емпіричної обмеженості, скзистенційної 
мінливості, часовості бутгя. Відомий російський 
дослідник паламітського синтезу С. Хоружий зазначає: 
"Досконалість може розумітися в сенсі повної 
відповідності або повного здійснення певної цілі, 
повної завершеності, втілення певного задуму. Це один 
із головних аспектів, що фігурує майже у всіх 
концепціях досконалості”  [ІЗ, с. 45]. Справді, 
з’ясування етимологічних коренів термінів даного по

няття наштовхує до осмислення, в інтерпретації Отців 
християнського Сходу -  безмірності величі Божествен
ного задуму-волі в якості боголюдського (синергетич
ного) проекту стосовно провіденційнозумовленого 
онтологічного Преображення людства та всього тварно- 
го космосу. Це, своєю чергою, дає підстави аналізу 
змісту та мети існування' людини, згідно із 
святоотцівською традицією (досягнення потенційно 
можливого тварного ідеалу досконалості).

Складність осмислення феномена досконалості 
полягає хоча й у синсргійній та всс ж полярності Боже
ственного й людського. “Бог, -  стверджує свт. Василій 
Великий, -  повнота всіх якостей і досконалостей в їх 
найвищому і Безкінечному вигляді” [цит. за: 12, с. 54]. 
Тобто, Творець як нетварне Мірило та Ідеал для усіх 
можливих позитивних тварних сутнісних та сутнісно- 
іпостаснихзвсршсностей, як вважають Огці хрис тиянсь
кого сходу, постає онтологічним ІІершообразом
досконалості, що досвідно осягається апофагично та 
мислсннсво пізнається у катафатичний спосіб її 
реалізації [цит. за: 6, с. 78]. За умов даної незлитно- 
нероздільної методологічної діади в
східнохристиянській ггатристичній традиції гака 
Вседосконалісгь характеризується, по-перше, в
онтологічно-сутнісному плані апофатично, як повнота: 
самобутності, незмінності, часової нсгіідвладності,
невимірності та просторової неосяжності. По друге, в 
духовно-енергійному плані, катафатично, Божественна 
Вссдосконалість розкривається в абсолютному прояві: 
розуму, премудрості, весвідання, діяльнісноївссповноти 
сил, всеблаженства, благоеті, милості й любові, правди
і, насамкінець, в її власній "іпостасі” святості [ І І, с. 38].

Апофатичність онтологічних властивостей Божих у 
єдності безмірності та багатоаспсктності своїх довер- 
шсностей вже стверджує природну абсолютність та 
недосяжність Божественних досконалостей для людини. 
Однак, сама постановка проблеми властивостей 
досконалості, якщо аналізується нами, вказує всс ж таки 
на перспективність її позитивного вирішення, хоча Бог 
за природою -  непізнаваннії. Та коли Творець за приро
дою не є пізнаваний, то не за благодаттю. Саме тут 
пломеніє обрій досягнення духовно-особиетісної 
енергійної довершеності, що через позитивний імпульс- 
зволення іпостасної налаштованості у співдії з вектором 
логосно-природної заданості синсргійно вибудовує 
благобуттєвий, заради вічноблагобугтєвоготропоеа 
існування максимально довершеної природи за благо
даттю. Такого роду можливості з'являються в 
перспективі катафатичного підходу щодо розгляду ду
ховно-енергійних принципів досконалості у межах 
категоріальної пари “ Божественне - людське” . Аналіз 
даної групи властивостей обумовлюється тим, що Бог 
для св. Отців є духовно-розумною істотою, або 
Особистістю, яка творячи іншу особистість, благово
лить відкрити Себе в ній в безмежності своїх доверше- 
ностей. В єдності з Творцем “ істинна людяність 
реалізується тільки тоді, коли вона [людина -  авт.] жи
ве в Богові та володіє божественними якостями” , 
оскільки, -  як навчає АнастасійСинаїт, “ створивши 
Адама за образом і подобою Своєю, Бог через 
“ вдуновіння” вклав у нього благодать, просвічсння і 
промінь Всесвятого Духа"[цит. за: 6, с. 81]. Через “за- 
карбування” новоствореної природи відбулося, за сло-

иом свт. Афанасія Олександрійського, “усиновлення 
людини Отцю через Сина в Дусі Святому” [цит. за: 8, 
с. 354]. Не випадково свт. Григорій Богослов наголошу
вав: “ми -  частина Бога” і людина має в собі “струмінь 
невидимого Божества” , що є ознакою причетності до 
божественних енергій [16, р. 35]. Своєю чергою, ці 
снергії-якості, здійснюючись у творчому акті, через їх 
незчисленність, розкриваються безкінечною множиною 
властивостей, які, будучи думками-воліннями Бога сто
совно людини, фактично і є лотосами її сутності, а тому 

природно їй відповідними. Хоча вони -  божественні 
га через свою сутнісну заданість у творенні, за даром 
благодаті, постають як істотно людські властивості, є 
загальною ознакою її людськості, тобто потенційно 
справжньою і довершеною людиною вона стає, 
володіючи ними.

Через безлічі атрибутів-якостей, багато з яких для 
нас є невідомими, у творах Отців та вчителів Церкви 
можна знайти їх своєрідні категоріально зведені синте
зи, які систематизуються через найбільш важливі 
властивості “за Образом” : розумності (Іоан Дамаскін, 
Максим Сповідник, Кирило Олександрійський, Василій 
Великий, Климснт Олександрійський, Климснт Римсь
кий), свободи (Іоан Дамаскін, Максим Сповідник, Ки
рило Олександрійський, Василій Сслсвкійський, Дідим 
Сліпий, Григорій Ніський, Василій Великий, Іринсй 
Ліонський). Та залежні від них через уподібнення Твор
цю у співдії Духа: керування (патріарх Константино
польський Фотій, Фсодорит Киреький, Іоан Зологоуе- 
тий, Кирило Олександрійський, Григорій Міський); 
властивість творити (Григорій ІІалама, патріарх Кон
стантинопольський Фотій, Василій Сслсвкійський, 
Фсодорит Киреький); властивість безсмертя та 
можливість нетління (Нсмсзій Гмеський, Мсфодііі 
Олімпійський, Татіан) [ 14, с. 75-76].

Богообразнівластивості задані “ ніби в потенції” [15, 
р. 206], "зародку” !цит. за: 16, р. 39], щоб у подобі, яка є 
"його актуалізацією” [15, р. 206) "заставити їх вирости, 
довести до завершення” [цит. за: 16, з. 40]]. У такий 
спосіб риси образу Божого в людині, враховуючи 
можливість реалізації їх потенційності в уподібненні 
Богу, у звершеній формі доброчееностсй богоподібності 
через їх здійснення можуть бути визначені як 
досконалість. Онтологічний аспект якої полягає в тому, 
що властивості “за образом” , будучи творчим даром в 
людській сутності як природні можливості [14, с. 74], 
здійснюючись (зі зміною тропосу існування без зміни 
сутнісного логосу), роблять людину богоподібною, тоб
то, через їх актуалізацію як доброчееностсй, наділяють 
божественними властивостями, що дозволяє їй володіти 
за благодаттю тим, чим Бог -  за природою [9, с. 124]. 
Отже, людина природно олюднюється й стає не лише 
потенційно, а й актуально довершеною у причетності 
до сутнісного, потенційно-актуального Джерела її вла
стивостей, Якому й уподібнюється [18, р. 89-91].

Першостворсна, хоча лише потенційно досконала, 
людина, у синергії волі з божественною благодаттю, 
розкривала перспективи єдино-вірної, природно 
властивої для неї мети -  актуальної єдності з Богом. 
Навіть повеління Творця (Бут. 2,16-17) мало на мсті 
допомогти правильно використати останню, за словом 
прп. Максима Сповідника, умовну “ недосконалість” — 
свободу [7, с. 185]. Такий зразок Божественно-людських

відносин, “обезсилюючи” Бога, заради єдиного вибору 
Бога, ствердив би не лише Його всемогутність, а й 
людську вседовершеність. Завдяки такому виборові 
Адама, який узгоджувався б із його природною волею, 
людина отримувала можливості здійснення богообраз- 
них здібностей, водночас реалізовуючи своє всесвітнє 
призначення, зміст якого полягав, на думку 
прп. Максима Сповідника, через звершення п’яти 
послідовних синтезів (об ’ єднання створеного і нество- 
реного буття, чуттєвого і надчуттєво- 
розумовоосяжного, у сфері чуттєвого - неба (ангельсь
кий світ) і землі, на землі -  раю і решти землі, в раю -  її 
господаря -  чоловіка та його помічниці жінки) в 
іпостасній єдності зі своїм Творцем [цит. за: 8, с. 358]. 
Людина за структурою природи, маючи можливість 
сягати Нстварного за допомогою власного розуму (ума), 
будучи пов’язаною з усіма головними видами 
розділеного сущого (із землею -  гілом, з чуттєвим бут
тям -  відчуттями, з розумовоосяжним -  душею), повин
на була всі ці частини різноманітності творчої 
активності Бога (згруповані у поділах на тварнс -  не- 
тварнс, чуттєве - надчутгєво-розумовоосяжнс та ін.) 
“ підкорити одну іншій, нижчу вищій, і, таким чином, 
об'єднати в єдиному прагненні до Бога” [3, с. 74]. 
Повеління Боже, щодо виконання закону свободи 
(Буг. 2,16-17) та піклування про світ (Бут. 1,26) задля 
його об ’єднавчого П р е о б р а ж е н н я ,  повинно було розкри
ти в псршостворсній людині сутнісний потенціал сили і 
дієвого засобу виконання цього закону, щ о ,  як наслідок, 
ствердило б і виявило у ній Божественну правду в 
цілісності усього сущого, його досконалості. Синтез 
статей -  плід внутрішньої єдності природи людини (сил 
душі) [10, с. 169], через бсзстраеність і завдяки 
властивості розумності у комплексі необхідних добро- 
чссностсй [18, р . 407] вивершує її як “духовний рай” . 
С'аме тоді, завдячуючи ів'язку реалізованих здібностей 
керування, людина стає посередником об ’єднання цього 
"раю" із рештою землі (єднання з та через тілесність) у 
вссзсмній єдносіі любові, що створює передумови син
тезу у сфері чуттєвого -  піднесення справжньої чуттєвої 
діяльності людини до того ж рг-ня чуттєвої дії світу. 
Максимально заповнивши чеснотами земний світ і до
сягнувши “рівноангсльською доброчесністю’ ' [3, с. 74] 
подібності життя ангелів, цілісно довершена людина 
здобула б спроможність екстатичного сходження до 
небес, особливої сфери розуміння-пізнання, що створює 
сприятливі умови для осягнення специфічного знання 
внаслідок наступного чуттєво-інтелігібельного синтезу. 
На цьому рівні процесу об ’єднання людина, завдяки 
“рівноангельському віданню” [3, с. 75], стала здатного 
споглядати надчуттєві лої оси всіх чуттєвих сущих, всю 
ієрархію божественних мислеволінь [2, с. 153] в 
гносеологічній трансцснденції з’ясування загального 
логосу всього сущого, всезагального творчого поруху 
Бога стосовно світу в усеосяжності любові. “ За посе
редництвом любові” та дивом божественного людино
любства в останньому синтезі “ космічному Адамові” 
необхідно було подолати прикіггцевий бар’єр між твар- 
ним і нетварним, творінням і Творцем. На даному, за
вершальному етапі послідовних об’ єднань, людина до
сягла б межі двох різних реальностей, незмірну 
відмінність між якими прп. Максим Сповідник називає 
безоднею [10, с. 76]; синтезу, який, будучи надприрод



ним, розкриває якісно вищу, нову буттєву, точніше 
“вічноблагобуттєву” сферу життя в Бозі. З’ єднавши в 
собі все створене суще Адам повинен був “привести 
єдине творіння до Бога. Тоді і Бог віддав би Себе 
людині і всьому творінню, зібраному в людині; 
здійснилось би обоження творіння”  [3, с. 76]. Та ось 
неосяжність промислу Божого, що через прагненняцієї 
іпостасної єдності з людською природою [17, р. 78], 
“ подає сущим можливість завершити рух до Бога” [цит. 
за: 17, р. 79],а через усиновлення дарує змогу жити в 
долученні до внутрішнього життя Трійці [17, р. 80]. 
Прп. Максим Сповідник проголошує ідею втілення 
предвічного Логоса, Який силою Божества у 
боголюдствіприрод здолає ту незбагненну “безодню” 
тварного -  нетварного, оскільки “хоче завжди і у всіх 
Божий Логос і Бог Свого олюднення здійснюватися 
таїнству” [цит. за: 8, с. 377]. Обоження людської приро
ди у Христі дарувало б можливість природі людини 
безперешкодно засвоювати всю повноту Божестенних 
енергій, як наслідок, “тварна природа” “ виявляється 
одним і тим же, за станом благодаті, з нстварною (при
родою) -  всеціла зі всецілим Богом і стаючи всім тим, 
що є Бог, крім тотожності за сутністю” [цит. за: 8, 
с. 378]. Останнє було б ознакою здійснення, через 
уподібнення, не лише катафатичноосмислюваних вла
стивостей: розумності, свободи, за благодаттю досяг
нення Божественної святості, всемогутності, керування, 
буття згідно з милістю закону Божественної правди у 
всеблажснстві та всеосяжній любові, а й апофатичних 
Божественної у Христі й тварної у Його людстві: 
самобутності, незмінності, вічності, помірності, 
всюдиприсутності за сдпістю і усім сущим.

Здійснивши першопочаткового призначення через 
внутрішнє зведення до цілісності (зцілення, оздоров
лення), Адам поєднав (оздоровив) все інше створене в 
собі постійним спогляданням у кожній речі Єдиною 
Бога так, що панував мир у всіх і в усьому. 
Реалізовуючи Божественний задум щодо приведення до 
гармонічної всеєдності (що є характерною рисою здо
ров’я) всього створеного сущого за посередництвом 
людини, реальним поставало природне, істинне для неї 
життя “буз суму, болю, турбот” . “ Володіючи Божест
венними дарами і власною силою, що походять від Сло
ва Отця” , яке втілилось і подолало бар'єр 
началобуттєвості (нетварності), змінюваності, просто
рово-часового обмеження, людина “ не повинна була 
боятися жодної внутрішньої хвороби, бо: в її плоті без
доганне здоров’я, в її душі бездоганний спокій” . Харак
терними можуть бути названі тільки “здорові й 
стабільні якості, в їх природному стані” [цит. за: 16, р. 
37]. Через єдність із Богом, абсолютним джерелом здо
ров’я, напуваючи свою спраглу духовно-тілесну приро
ду, вона підтримувала у всеєдності реалізованості 
(зціленості) всі даровані їй здібності. Тоді, 
погоджується свт. Григорій Ніський, “людський рід, 
так, як і було задумано, насолоджувався здоров’ям” [1, 
с. 77].

І ось, нарешті, на даному етапі дослідження, ми 
підійшли до можливості здійснення первинно- 
поверхового аналізу головної ідеї проблеми здоров’я, 
яка, як і будь-яка геніальність, є простою, хоча й пропе
девтично складно осмислюється. Для цього, найперше, 
необхідно з’ясувати чи прослідковується святоотцівська

ідея цілісності, всеєдності у термінологічно- 
етимологічних витоках самого поняття “здоров’я” . 
Ш. Ондруш стверджує, що слово “здоровий” виводить
ся від псл. хогуь (як спорідненого з д.-інд. хаг\’аЬ,яоІирх 
/хогцрх “цілий’ ’; лат. шК’ш, гр. бло<; “цілий, здоровий”), 
агоу- > а!го\’~, гсігоу, хігцу- >хсіга\’. [4, с. 255] У панівній, 
для писемно-творчого спадку східних Отців, грецькій 
мові, за умов богословського підходу до 
термінологічного аналізу, адекватним (що властиво і 
для новозавітних текстів) у даному концептуальному 
руслі є використання слів, похідних від дієслова осо(а), 
яке, своєю чергою, має той самий корінь з прикметни
ком а(од(ааод), який (оаод) є похідним із Шо,ч; Ш  =д.- 
інд. (ті -  сильний, могутній. Цс дає підстави С. Заріну 
визначати прикметник пшд (ааод), як власне здоровий 
(лат. аипиа). І в текстах Нового Завіту грецьке асоСєіУ в 
позитивно-динамічному смисловому аспекті означає - 
повернення цілісності, міцності, здоров’ я. В пасивній 
формі дієслово аа>С(о перекладається саме "видужати", 
стати здоровим, отримати зцілення” [5, є. 97].

Характерна для представників східної патристики 
ідея всеєдності (цілісності) зводить дві смислові лінії 
(досконалості й здоров’я) у даному вузько 
зорієнтованому аспекті їх накреслення через аналіз: 
явища в його абсолютному та максимально можливому 
ідеальному варіантах інтерпретації; теоретичних пер
спектив практичного втілення в життя; стимологій 
термінів “досконалість” та “здоров’я” у своєрідне 
феноменологічне єдине, специфічну концептуально- 
конотаційну цілісність. А тому на пряме запитання: що 
ж такс здоров’ я, для представників східнохриетиянської 
патристики? Геніальною простотою відзначається й 
відповідь: здоров’я і є ознакою, змістом досконалості. 
Воно постає перед нами тією телеологічною суттю, ме
тою, сенсом буття людини, а, через неї, і всієї вссленної 
(тією вершиною, безкінечно-неперервним завершенням 
розвитку, постійно тривалим вивершенням у 
вссцілості); нспсрсвсршсним даром, який вже як дар 
апріорі є досконалим та все ж потребує активної співдії 
в його реалізації, тобто станом динамічної заданості, 
завдяки якому долаються умовності роз’єднаності в 
перспективі об ’ єднання всіх структурно- 
функціональних частин природи людини, її властиво
стей у здійсненні, як богообразного уподібнсння'Твор- 
цю; головне -  фундаментальною ідіомою, ознакою й 
змістом “ способу існування” за “логосом природи” в 
Боголюдському проекті єдності досконалого людства, в 
абсолютному звершенні за благодаттю обоження -  
довершеністю у Бозі!

Отже, в результаті проведеного даного етапу 
дослідження з урахуванням висхідного підходу в ката-, 
апофатичнійдіаді осмислення явища здоров’я з позицій 
патристичних принципів досконалості було 
проаналізовано якісні атрибути-показники у його вито- 
кових моделях довершеності (Божественному та пер- 
шостворсному людському). Відповідно, з’ясовано 
динамічний аспект досконалості, що полягає у 
реалізації цих атрибутів (властивостей) у богообразній 
заданості через богоуподібнення. Дана особливість, в 
інтерпретації Отців християнського Сходу, розширює 
перспективи осмислення здоров’я не лише як 
функціональної норми природи людини, а й як запоруки 
та прикінцевого атрибуту метафізичного Преображення

через обоження. Аргументовано доведено те, що до
лаючи у втіленому Логосі межі тварного -  нетварного, 
лсршостворена людина покликана була здійснити по
кладений на неї природний обов’язок носія тварного 
ідеалу здоров’я, свого роду цілителя себе та 
уеієївселенної, сягаючи природно-властивих для неї 
іпостасних перспектив бути богом за благодаттю. 
Святоотцівська ідея вссцілості, на прикладі ідеально 
змодельованого конструкту в екзистенціно- 
практичному аспекті її досягнення черезудосконалення, 
дає підстави стверджувати факт існування своєрідної 
феноменологічної єдності "природи” досконалості та її 
“ іпостасі” здоров'я.
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Феноменаналнз здоровья в системе патристических принципов 
совершенс гва. Ч асть  І. А трибути  идеальїіьіх моделей в  перспек
тивах холисгической актуализации

Исспедуется феномен здоровья с пошций раскрьітия основньїх принципов 
совершенства человека в восточнохристианской патристической традиции.



Огіределяется явление совершенства в истоковом обращении к атрибутам 
божественного Абсолюта совершенства, его тварного идеала человека, что 
в диішмической заданности их актуаличации делает вошожньїм 
достнжениеценостности (здоровья). Освещеньї теоретические принципи 
вочможности жизненію-практической реаличации богообрачньїх свойств в 
идеально спроектированиом естественном функционале первозданного 
человека. На оспове анализа характерньїх черт предложенньїх патристических 
идеальньїх .моделей раскрьіто антропологическую специфику интерпретации 
понятия совершенства и доказано концептуально-коннотационное единство с 
понятием здоровья в точке касания икономичио обоснонанной идеи 
целостности.

Ключевьіе слова: чдоровье, совершенство, святость, феосис, целост- 
ность. образ, подобие, природа, ипостась.
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Білокопитова Н. І.
здобувай кафедри філософії, 

Запорізький національний університет 
________________ (Україна, Запоріжжя), піпа_1игк@икг.пеї

Ко м п ара ти в н ий  підхід  д о  ґен д ерно го  питання  
в тю р кс ь ки х , перс ь ки х  і а ра б с ь ки х  суспільствах

Проблема жіночого рівноправ 'я с однією ч актуальних для рочвитку всього 
людства. Питання іендерної рівності в ісламському Сході не с достатньо 
висвітленим як у  чахідних так і у  вітчичняних соціально філософських працях. 
Стійкість впливу іендерних ісламських стереотипів на суспільну свідомість 
призводить до дискримінаційних явищ в річних верствах соціокультурного 
буття. Мстою дослідження с порівняння особливостей рочвитку процесів 
іендерної соціалічації у  тюркських, перських та арабських суспільствах. 
Ничначеннм соціального домінування в усвідомленні та функціонуванні статі. 
Теоретико методологічною базою служив компаративний та статистичний 
методи, які дочволяють більш наглядно осмислити стан іендериого питання, 
іроблено висновок, що до паритету статі більш ча інших серед досліджуваних 
обєктів підійииш країни Магрибу та ОАН. Ірану та іншим перським державами 
ще шиїежить усунути розрив рівності між чоловіками і жінками у системі 
соціальної культури. У Саудівській Аравії. Афганістані та Псмені іендерна 
рівність залишається утопісю. У перспективі можна перейняти досвід Тунісу в 
аспекті іендерної соціалізації суспільства іншими арабськими країнами, досвід 
може бути модернізований {урахуванням специфіки їх економічної ситуації.

Ключові слова: свобода, іендер, стереотипи, патріархат, тимчасові шлю
би, полігамія, індекс іендерноїрівності.

Процеси глобалізації та модернізації суспільства по
сприяли змінам у тендерному питанні багатьох країн 
світу. Незважаючи на численні дослідження в західній, 
мусульманській і вітчизняній науці, освітлення багатьох 
проблем, що стосуються гендерного рівноправ’я, не 
відрізняється об ’ єктивністю. Мабуть, жодна гема не 
привертає до себе такої уваги і не обростає' такою 
кількістю помилкових уявлень, тлумачень, і 
непорозумінь, як питання про статус жінки в ісламі.

Тому актуальним буде довести різницю в розвитку 
фемінної проблематики між тюркськими, перськими та 
арабськими суспільствами, дослідити чинники впливу 
на процеси Тендерної соціалізації, що зумовили цю 
різницю у ісламському суспільстві.

Метою дослідження є виявлення спільних та 
унікальних чинників формування статусних 
ідентифікацій та соціальної переваги; порівняння особ
ливостей розвитку тендерного питання у арабських, 
перських та тюркських суспільствах.

Аналізується не відмінність поведінки жінки або 
чоловіка, а соціальні норми у системі етносоціальної 
культури. Теоретико методолог!чною базою служив 
компаративний та статистичний методи, які дозволяють 
більш наглядно осмислити стан ґендерного питання.

Не відносини між фемінним та маскулінним, а 
соціум є основним об’ єктом аналізу та впливу на фор
мування міжстатевих відносин. Визначення соціального 
домінування в усвідомленні та функціонуванні статі.

На початку 90-х років цивілізовані країни почали 
активно використовувати тендерний підхід до 
розв’язання суспільних проблем, аналізу політики. 
ООН, міжнародні європейські інституції розглядають 
Тендерне питання як один із пріоритетів розвитку люд
ства. Розвиток і мир ставляться у залежність від 
вирішення питання рівності між чоловіками і жінками 
на сучасному етапі. У середині 90-х років до “ Індексу 
розвитку людства” було додано два тендерних 
індикатори -  тендерний індекс розвитку (ООІ) і ступінь 
тендерної довіри (ОЕМ) [1].

На думку Джона Стюарта Міла: “Людству більше 
йде на користь, коли кожен дозволяє іншим жити так, 
як здається добре їм самим, ніж коли кожного змушу
ють жити так, як здається добре іншим” [2]. Існує сфера 
впливу, де суспільство, на відміну від індивіда, має ли
ше непрямий інтерес, цс зона людської свободи. Ідея 
свободи волі, як і будь-яка інша ідея, має історію свого 
розвитку. Питанням свободи цікавилися ще з античних 
часів такі філософи як Сократ, Платон, Аристотсль.

Цс нове для античності розуміння людини дало 
можливість Аристотслю розвинути вчення про волю, і 
вперше зайнятися розробкою проблеми 
відповідальності індивіда за вчинені ним дії, зв'язку 
відповідальності і свободи. І Іарешті, в самому кінці 
античної історії, у вченні пізніх стоїків свідомість 
розвивається до розуміння людини як вершини 
космічного творення. У ньому бачаться 
індивідуальність, глибокий внутрішній світ. Свобода 
стає однією з центральних тем стоїцизму [3].

Гісрш ніж розкрити та порівняти тендерні, або 
соціально організовані взаємини між статями у 
ісламському суспільстві, необхідно певною мірою роз
крити фемінну проблематику в історичній 
рстроспсктиві. Прийнято вважати, що зародження 
феміністських ідей відноситься до епохи Відродження з 
її культом людини, але деякі дослідники вважають пер
шим фсміністом давньогрецького філософа Платона.

Французький історик Нюма Дсни Фюстсль де Ку- 
ланж в своїх працях стверджував, що саме релігії гро
мада зобов’язана своїми законами, звичаями та систе
мою управління.

Соціальна або тендерна тематика в арабо- 
мусульманській філософії багато в чому супроводжува
лась ісламською догматикою. Абу Наср аль-Фарабі 
розглядає чоловіка і жінку в антропологічно- 
біологічному і частково психологічному аспекті. 
Філософ аль-Г'азалі відносить жінку до розряду насо
лод, за його вченням, жінка постає істотою другосорт
ною, яка підлегла владі чоловіка. Не дивлячись на те, 
що феміністський рух виник порівняно недавно, в 
ісламському суспільстві були ті, хто виступали за 
поліпшення прав жінок. Серед них середньовічний 
містик і філософ Ібн Арабі, який стверджував, що жінки 
можуть досягти високої духовної станції так само, як і 
чоловіки [4]. У XII столітті Ібн Рушд (Авероес) стверд
жував, що жінки рівні з чоловіками в усіх відношеннях і 
володіють рівними можливостями.

Фемінна проблематика була присутня в 
дослідженнях багатьох філософів, таких як: Дж.Локк, 
Т.Гоббс, Ж. Ж. Руссо, І.Кант, А.Шопенгауер, З.Фрейд, 
К.Юнг та інших.
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Компаративним філософським дослідженням
присвячені роботи академіка Ф.1. Щербацького,
А.В. Колєснікова, А.В. Смірнова, В.К. Шохіна,
О.Г. Сидорової, М.Т. Степанянц, Є.А. Фролової,
Н.С. Кірабаєва, Л.Є. Яковлєвої та інших.

Тендерна проблематика розкривається в працях 
засновників ґендерного аналізу Дж.Мілля і
М.Острогорського. В Україні тендерну проблематику 
досліджують І.Жеребкіна -  директор Харківського цен
тру тендерних досліджень, доктор філософських наук, 
професор; В.Суковатая, Л.Смоляр, О.Кісь. Російські 
філософи, що досліджують тендерні питання:
О.Здравомислова, А.Тьомкіна, Н.Пушкарьова,
А.Усманова та інші.

Статусу жінки у ісламі присвячена робота 
Л.Чернишової [5]. Російські вчені, що досліджували 
проблеми жінок у ісламі -  Л.Денисова, Ф.Закарія,
З.Бараєва, Я.Смірнова.

У роботі І Міжнародної науково-практичної 
конференції “ Іслам і ісламознавство в Україні” (2011) 
також були присутні доповіді про тендерні аспекти 
ісламу, наприклад -  “Любов, секс і сексуальна освіта в 
ісламі” (О.Скубко) [6].

М.Мутаххарі [7], один з відомих іранських вчених з 
філософії, схоластики, юриспруденції, його книги 
актуальні і в теперішній час у Ірані, досліджував теми: 
жінка та соціальна незалежність, тендерна рівність, 
шлюб, тимчасовий шлюб, розірвання шлюбу та ін.

Тендер дозволяє визначити не тільки соціальний ста
тус особистості згідно з її статевою належністю, а й 
провести динамічні зміни культури, її соціальних 
параметрів, а саме: можливостей і обмежень, доступу 
до соціально значущих цінностей, ієрархічної та 
майнової залежності, тобто всіх тих інстанцій норму
вання та регулювання соціальної поведінки, які 
фіксують статеву диференціацію особистості. Так чи 
інакше Тендерному виміру можуть бути піддані 
онтологія, гносеологія та епістемологія суспільного 
буття [8].

Головні теоретичні й методологічні засади 
Тендерних досліджень постали з жіночого руху й 
феміністичної ідеології XX ст. Феміністська ідеологія в 
узагальненому вигляді може бути визначена як 
соціально-філософський аналіз поняття статі.

Феміністська парадигма соціокультурного розвитку 
в цілому, будучи альтернативою по відношенню до 
патриархатної з її основним принципом ієрархічного 
підпорядкування сакрального чоловічому авторитету, 
репрезентується як парадигма демократичного 
світоустрою, яка може визначити чи посилити демокра
тичну спрямованість трансформації суспільства в 
цілому [9].

Основним інститутом патріархату є сім’я. Будучи 
знаряддям суспільства, сім’я не тільки спонукає своїх 
членів до пристосування і підпорядкування, але діє в 
якості підрозділу уряду патріархатної держави, яка 
управляє своїми громадянами через глав сімей. Навіть у 
тих патріархатних суспільствах, де жінкам дано законні 
права громадян, все ж існує тенденція до того, що 
правління над жінками здійснюється виключно через 
сім’ ю, і їх відносини з державою або незначні, або 
відсутні зовсім. Оскільки взаємодія між сім’ єю і 
суспільством істотно важлива, і без неї обидва ці

інститути розпалися б, долі трьох інститутів 
патріархату -  сім’ї, суспільства і держави -  тісно 
взаємопов’язані.

Пригнічення жінок носить універсальний характер у 
всіх відомих людських суспільствах. У суспільстві, за
снованому на християнських цінностях, полігамія 
дійсно вважається неприпустимою формою шлюбу. А 
ось іслам не ставить багатоженство під моральну забо
рону і дозволяє своїм послідовникам цю форму шлюбу. 
Якщо “ мусульманин” означає “ покірний Аллаху” , то 
мусульманка, за ісламськими канонами, повинна бути 
покірна чоловікові, своєму земному богу і володареві.

Одним з існуючих розбіжностей між мусульманами 
сунітського і шиїтського напрямків є соціальний фено
мен тимчасового шлюбу. Наприклад, Іранський парла
мент прийняв закон, згідно з яким чоловік відтепер має 
право вступати в тимчасовий шлюб за усною угодою
[10]. А що до прав жінок? Факти говорять за себе. Гучна 
справа 43 річної Мохаммаді-Аштіані, матері двох 
дітей, яку іранська судова система засудила до страти 
(жінку мали закидати камінням) за подружню зраду і 
пособництво у вбивстві чоловіка, викликала бурхливі 
протести в країнах Заходу.

На відміну від іранської практики, у Єгипті існує так 
званий ОРФГшлюб. Це тимчасовий шлюб, що 
підписується в адвокатській конторі. Для цього 
потрібно 2 свідка (чоловіки) і адвокат. Якщо свідки 
жінки, то дві жінки прирівнюються до одного чоловіка. 
Тобто “ вартість” чоловіка дорівнює двом жінкам. Тим
часовий шлюб, на відміну від постійного, укладається 
на обговорений заздалегідь між чоловіком і жінкою 
термін. Такий шлюб не має розлучення і завершується 
із закінченням обумовленого терміну. Чоловік у тимча
совому шлюбі не зобов’язаний забезпечувати дружину 
житлом, одягом і їжею. Чоловік і жінка у тимчасовому 
шлюбі не успадкують майна один одного в разі смерті 
одною з них. Тимчасові шлюби можуть мати термін від 
однієї години до кількох тижнів або місяців. Чоловік 
виплачує жінці повноцінний махр (весільний подару
нок). Народжена у тимчасовому шлюбі дитина є зако- 
нонародженою і володіє всіма правами, що і дитина, 
народжена в постійному шлюбі.

Колискою арабського фемінізму по праву 
вважається Єгипет. Однак найбільш істотний прогрес в 
області жіночої рівноправності, багато в чому завдяки 
політичної волі місцевої влади, досягнутий в іншій 
арабській країні -  Тунісі. Після досягнення Тунісом 
незалежності в 1956 р. влада прийняла політику, 
націлену на досягнення тендерного рівноправ’я. Нове 
законодавство Тунісу максимально наблизило 
туніських жінок до становища жінок в Європі, надавши 
юридично, всі цивільні і політичні права (була скасова
на полігамія, примусовий шлюб, був встановлений 
мінімальний вік для вступу в шлюб, жінки Тунісу отри
мали політичні права, був модернізований Трудовий 
кодекс). Так, в 1992 р. і 1993 р. до Кодексу особистого 
стану, Кримінального кодексу та до Закону про грома
дянство були внесені суттєві поправки, що розширили 
права і можливості жіночого населення країни. Наприк
лад, матері нарівні з батьками в випадку розлучення 
могли ставати опікунами своїх дітей, жінки, що скла
даються в змішаному шлюбі, отримали право передава
ти своє громадянство неповнолітнім дітям, насильство



над жінками розглядалося тепер як кримінальний зло
чин, дівчата могли отримувати закордонні паспорти без 
згоди батька. Зараз жінки займають різні, в тому числі і 
високопоставлені, пости в міністерствах, парламенті, 
губернаторських радах [11].

Як відомо, в Саудівській Аравії ще з 1932 року діє 
закон, який забороняє представницям прекрасної статі 
сідати за кермо транспортних засобів. Правда, варто 
відзначити, що всього кілька днів тому король 
Саудівської Аравії Абдулла заявив, що з 2015 року 
жінкам все ж дозволять сідати за кермо автомобіля, але 
поки жодного офіційного рішення з цього питання так і 
не прийнято [12]. Варто відзначити, що Саудівська 
Аравія є єдиною в світі країною, де жінкам заборонено 
водити машину. Також жінки не беруть участь у 
голосуванні, не можуть вчитись, працювати ти 
пересікати кордон без спеціального дозволу. Але є й 
позитивні зміни. Не так давно в країні прекрасна стать 
отримала право займатися юридичною діяльністю, 
офіційно працювати адвокатами, а гак само тренуватися 
в спортивних комплексах, збудованих спеціально для 
них.

Відповідно до законів Марокко, жінка відіграє дру
горядну роль, у всьому підкоряючись чоловікові. Юри
дичний статус марокканської жінки був визначений 
незабаром після незалежності країни. Кодекс особисто
го статусу (Мудавана) містить положення про ідеальну 
сім’ю, де вся влада належить чоловікові. Жінка 
одружується лише з дозволу батька або ж опікуна 
чоловіка, відомі випадки насильницької видачі дівчат 
заміж. Полігамний шлюб - велика рідкість, хоча поло
ження ісламського законодавства дозволяють мати до 
чотирьох дружин. Два останніх покоління мароккансь
ких жінок мали можливість отримати вищу освіту, тому 
чимало жінок перебуває на державній службі і зайняті в 
сфері обслуговування. Жінки складають близько 
20% професорсько- викладацького складу в
університетах, багато з них займають видне становище 
в медицині і інших професіях. На парламентських ви
борах 1993 р. кілька жінок висунули свої кандидатури, і 
вперше в історії країни дві з них стали членами законо
давчого органу: Бадія Скаллі і Латіфа Ьсннані-Смірес. 
Видатна роль у боротьбі за рівноправність жінок в Ма
рокко належить соціологу з Рабату Фатімі Мсрніссі 
[13].

У 10-й статті Конституції Туреччини йдеться про 
рівність перед законом. Незалежно від мови, раси, 
кольору шкіри, статі, політичних і філософських 
поглядів, віросповідання, конфесії і тому подібного всі 
люди рівні перед законом. У 41-й статті з 
підзаголовком “Охорона сім’ї”  говориться: “Сім’я -  це 
основа турецького суспільства, вона спирається на 
рівність подружжя” . 1 з цим самим, права і становище 
жінки в сім’ї охороняються Конституцією. У Туреччині 
жінки, що приймають участь у громадському житті, 
мають такі ж права, як і чоловіки. У внутрішньому 
праві, жінкам були дані особливі права з мстою переш
коджання дискримінації за статевими ознаками в осо
бистому і професійному житті. Відповідно до 5-й статті 
Закону “Про громадянство” Туреччини тільки для жінок 
передбачається наступне право: “ Громадянка іноземної 
держави, яка бере шлюб з громадянином Туреччини, 
при бажанні автоматично отримує турецьке громадян

ство. Таким чином, жінці надається право вибору з 
власної волі” [14].

Таблиця 1

Рейтингова таблиця: індекс ґендерної рівності країн світу  
(вибірка тюркських, перських, арабських країн)*

Рейтинг Країна Індекс
40 ОЛГС 0.241
45 Бахрейн 0.258
46 Туніс 0.261
47 Кувейг 0.274
52 Казахстан 0.312
54 Лчсрбайджан 0.323
58 Таджикісган 0.338
65 Киргизстан 0.357
68 Туреччина 0.366
74 Алжир 0.391
78 Лінан 0.433
84 Мароко 0.444
99 Йорданія 0.482
107 Іран 0.496
117 Катар 0.546
118 СЧфія 0.551
120 Ірак 0.557
123 Пакісган 0.567
126 Сі ипеї 0.590
145 Саудоиіська Аравія 0.682
147 Афганістан 0.712
148 Немсн 0.747

*3а інформацією під "Центра гуманні арі і і.іх гехнологий, гумаиитарньїс 
техиолшии н ранішнє челопока 'жсиертно анаші гичсский портал”  2(42 г. [15|.

Рис. І. Діаграми рейтингу іендерноїрівності

серед тюркських. перських, арабських країн

Умошгі позначення:
0  Тюркські країни, □  І Іерські країни, ■  Арабські країни.

Отже, як видно з Рис.І до паритету статі більш за 
інших серед арабських країн наблизились Об’ єднані 
Арабські Емірати, Бахрейн, Кувейт та країни Магрибу. 
Визначальну і багато в чому вирішальну роль у 
становленні ґендерної рівності в країнах Магрибу з са
мого початку зіграла французька колонізація, освіта під 
патронатом французької влади, законодавча підтримка 
політичного та економічного статусу жінок.

Серед тюркських країн рейтинг ґендерної рівності 
Казахстану, Азербайджану та Киргизстану кращий ніж 
Туреччини, цей феномен можна визначити як наслідки 
ідеології радянського режиму, коли “радянська жінка” 
повинна була працювати, а професії чоловічі та жіночі 
майже не відрізнялись.

Серед перських лідирує також пострадянський 
Таджикистан. Іран набагато відстає у тендерному 
питанні від Таджикистану. Хоча є і позитивні зміни, у

2010 р. іранські жінки займали 3% міністерських постів, 
і 5% парламентських місць.,

У світі лише шосту частину місць у законодавчих 
асамблеях займають жінки. У деяких країнах (як 
Саудівська Аравія або ОАЕ) представництва жінок у 
іаконодавчих органах не існує [16, с. 175]. У 
Афганістані та Иемені тендерна рівність залишається 
утопією.

Компаративний підхід до ґендерного питання дозво
лив більш ґрунтовно осмислити причини і наслідки 
ґендерної соціалізації, що мають місце у арабських, 
перських та тюркських суспільствах.

У перспективі дослідження спільних та унікальних 
рис соціальних процесів між арабськими, перськими та 
тюркськими суспільствами дозволить систематизувати 
знання щодо розвитку мусульманської світоглядної па
радигми; дозволить внести зміни до методологічного 
підходу у викладанні етносоціальної арабо 
мусульманської філософії, яка базується на трьох різних 
ґрунтах.
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Ком паративний нодход к тендерному вопросу в ярябских, нерси- 
дских и тю ркских обіцес і вах

Проблема жененого равноправия ин шетея одшш т актуальних для 
рашітня асе.'о человечества. Нопросьі гендерного рааенстт в ислсшском 
[іостокс не достаточно освещеньї как а мпадньїх. так и в отечествепнь/х 
социально фшюсофекнх трудах. Устойчшюсть влияішя гепдерньїх иаишекнх 
стсреотипов на овщественное сотати' приводит к дискриминационньїм 
янленням в раїлнчнмх елоях социокультурпого бьітия. Целью исслсдоааїшя 
янляетея сравнение особешшстей процессов гендерной социшшшции в 
арабских, переидских и тюркских обществак. Определспие соцшільно<-о 
домииирования в осоїнании и функцію нировании пола. Теоретика 
методологической бсной служнл компараттньш и статистический методьі, 
которьіе поиюляют наглядно осмьіошть состоянис тендерного исследования. 
Сдслан вьшод, что к паритету пола болес чем другие ереди исслсдуемьіх 
обьектов подоиши страньї Магриба и ОА'З. Прану и другим псрсидским 
государствам еще предстоит устрашіть рсирьів раеенства между мужчинами 
и женщинами в системе сещиальной культурьі. II Саудовской Аравии, 
Афганістане и Йсмене гендерное равенетно остается утопией. Н перспективе 
можно перенять опьіт Туниса в аспекте гендерной социалтсщии общества 
другими арабскими странами, опьіт может бьіть модернтирошін с учетом 
спсцифики их жономической ситусщии.

Ключевме слова: свобода, гендер, стереотипи, патриархат, времешше 
браки, полигамия, индекс гендерного равенства.
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ФІЛОСОФІЇ ТА ТЕОЛОГІЇ

Розглядається питання про взаємовідносини метафізики і теології у  
вченні Аристотеля. Важливість цього питання усвідомлюється усіма 
дослідниками аристотелівської філософії, про що говорить велика кількість 
робіт, автори яких намагаються розв’язати цю проблему. Однак, ми

вважаємо, що бажану відповідь поки ще не отримано. В першу чергу, це 
відбувається через те. що історики філософії часто не розрізняють вчення 
Аристотеля і його пізніші інтерпретації. Широко поширеною е теза про тс, 
що Аристотель вважав теологію і так звану першу філософію тотожними. 
Автор вважає, що необхідно перевірити цю тезу текстологічно і також 
оцінити її у  відповідності до контексту вчення Аристотеля в цілому. У статті 
піддається аналізу поняття предмета теології за Аристотелем, а також його 
концепція першодвигунсі. Автор доходить висновку, що ці поняття не можна 
розуміти в дусі монотеїстичної теології. Такі інтерпретації створюють масу 
нерозв’язних протиріч і спотворюють реальний історичний образ філософії 
Аристотеля.

Ключові слова: Аристотель, метафізика, першодвигун, теологія.

Проблема співвідношення філософії і теології у 
вченні Аристотеля, аналізу якої присвячена наша стат
тя, має велике значення у двох аспектах: історичному, 
оскільки прояснення даною питання наближає 
дослідників до більш мовною і глибокого розуміння 
аристотелівської філософії і теоретичному, оскільки 
дозволяє більш точно окреслити межі предметною поля 
філософії як такої. Як відзначає М.Канто Спербср, “од
не з найбільш тонких питань Аристотелсвой онтології 
цс питання про взаємозв’ язок між першою філософією і 
теологією, між наукою про суще як такс і наукою про 
суше в найбільш повному сенсі -  про божественне су- 
іце” [3, с. 416]. Історія питання налічує вже більше двох 
тисячоліть, але інтерес до нього не слабшає і сьогодні. 
Тут слід згадати класичні роботи Дж.Барнза [6], В.Гатрі 
[10; 11], В.Роеса [12], Л.Елдсра [9], з останніх - 
Р.Бодеуса [7] і Ш.Дуарте [8]. Попри цс, не можна сказа
ти, що дослідники далеко просунулися у вирішенні цієї 
проблеми, більш того, інтерпретації, що їх стає все 
більше, як здається, ще далі відводять нас від бажаної 
відповіді.

Такий стан проблеми обумовив постановку нашої 
дослідницької задачі, яка полягає в тому, щоб 
здійснити, з опорою на тексти Аристотеля, ревізію 
найбільш поширених уявлень про аристотелівську 
теологію, прояснити його власну авторську позицію, 
відокремивши її від пізніших інтерпретацій.

Пермі за все, звернемо увагу на саме використання 
Аристотелем поняття “теологія” . Незважаючи на 
поширеність і звичність сталого виразу “теологія Ари- 
стотсля” (багато в чому зумовлених назвою відомої 
фальсифікації, що представляє собою перекладення 
текстів Стагірита на основі Порфирія сирійською та 
арабською мовами, популярної в латинському перекладі 
в середньовічній Європі, де вона до XVI в. видавалася у 
складі зібрань творів Аристотеля.), сам цей термін у 
Аристотеля зустрічається дуже нечасто. Так, у всьому 
аристотслсвском корпусі слова з корінням 0юд і Хоуоі; 
зустрічаються всього лише 11 раз (7 -  в “Метафізиці” , 1
-  в “ Мстсорологіці” , 2 збереглися у фрагментах, та 1 -  в 
сумнівній роботі “ Про космос” ), а серед них всього три 
рази -  у формі іменника йсоХлуїкіі і 0і;о/.оуіа.

З цим спостереженням погано узгоджується тверд
ження, що саме теологію Аристотель нібито вважав 
вищою з наук і ототожнював її з першої філософією. 
Важко сказати, коли саме сформувалася така точка зо
ру, але, швидше за все, після “аристотелівського рене
сансу” Фоми Аквінського і його послідовників. У 
новітній час вона була підтримана більшістю 
дослідників, особливо після того, як її освятив своїм 
беззастережним авторитетом перекладач “Метафізики” 
англійською, Д.Росс, який без будь-яких коливань 
використовує поняття теологія і метафізика як синоніми 
[12, с. 21]. І, звичайно, важко погодитися з тим, що

нібито саме Аристотель увів термін “теологія”  до 
філософського ужитку [5і, с ,  285], адже, навіть не звер
таючи уваги на поширене використання цього терміну в 
нефілософському розумінні, завважимо, що і в 
філософії поняття “теологія”  зустрічається ще у 
Демокріта, Платона і навіть у Ферекіда Сироського.

Отже, можна припустити, що з аристотелівською 
теологією і оцінкою її місця у вченні Стагірита ситуація 
є такою ж, як і з розумінням філософії Аристотеля в 
цілому, коли сучасні дослідники і читачі мають справу 
не стільки з думкою самого Аристотеля, скільки з 
пізнішими, перш за все, схоластичними, 
інтерпретаціями його вчення. Цс робить необхідним для 
розуміння думки філософа максимально точне прочи
тання самих аристотелівських текстів, і, що особливо 
важливо, -  у відповідному історичному та ідейному 
контексті. Головним текстом для нас при цьому є книги
А, Г, Е, А “Метафізики” , а також книга 0  “Фізики”, в 
яких Аристотель викладає своє вчення про вищу 
мудрість, першу філософію і про першодвигун, адже 
традиційно саме з цими двома концепціями пов’язують 
поняття Аристотслєвой теології.

Треба зауважити, що на перший погляд припущення 
про збіг у Аристотеля метафізики і теології виглядає 
досить обґрунтованим. Гак, у “ Метафізиці” [1026а ІО]*, 
де Аристотель дає класифікацію теоретичних наук, 
предмет теології визначається, як вчення про вічну і 
нерухому сутність, яка існує окремо від матерії. 
Оскільки така сутність, говорить Аристотель, видається 
чимось божсствсним, то наука, що вивчає її, повинна 
носити ім’я науки про божсственс, тобто геолої ії. Ари
стотель приходить до розуміння предмета теології 
звичним для себе шляхом: він послідовно розбирає всі 
припустимі визначення предмета теоретичних наук, що 
дає наступні варіанти: сутність рухома, що існує 
самостійно, сутність нерухома, що самостійно не існує, 
сутність нерухома, існуюча самостійно. Перші два види 
сутності становлять відповідно предмет фізики і мате
матики. Третій вид сутності опиняється за межами на
званих теоретичних наук. Отже, має існувати й особли
ва теоретична дисципліна, що вивчає цей вид сутності. 
Ця наука, порівняно з математикою і фізикою, являє 
собою перше і найвище знання, тому що, по-перше, 
вона займається найкращим і найгіднішим родом сущо
го; по друге, вона містить в собі початок усіх інших 
наук, оскільки досліджує першу і головну причину 
всього сущого; по-третє, вона є найточнішим видом 
знання, оскільки може довести тс, що інші науки прий
мають без дослідження, як аксіоми; нарешті, по- 
четверте, саме в цій науці відбувається обгрунтування 
суті і буття предмета дослідження. Ця наука відповідає 
на запитання, що саме є сущє і чи є воно, тоді як інші 
науки вивчають тільки властивості, якості та види су
щого. Таким чином, наука про божествене, теологія, є 
першою і вищою із всіх теоретичних наук і як така, 
співпадає за предметом та статусом з першою 
філософією, або метафізикою.

Приблизно ось таку аргументацію ми знаходимо у 
прихильників тези про тотожність аристотелевской

Тут і далі Аристотель цитується вказівкою на пагіна
цію Бсккера за 4-томним виданням під рсд. В.Ф. Асму- 
са [1].

метафізики і теології. Однак, всі ці твердження про бо
жествене як про предмет першої філософії і, відповідно, 
про збіг аристотелівської метафізики і теології, не вра
ховують низку обставин, на які ми хочемо звернути 
увагу. Перш за все, прихильники цієї тези вкладають до 
поняття теології того змісту, якого воно набуло значно 
пізніше, в Європі приблизно XI—XII сторіччя під впли
вом християнської монотеїстичної доктрини, коли під 
теологією стали розуміти спекулятивне вчення про Бога 
(див., наприклад, у статті С.В. Місяць [4]. По-друге, 
поза увагою лишається тс, що Аристотелем сформульо
вано вимоги до предмету вищої науки, але зовсім не 
доведено саме його існування. Говорячи про цей пред
мет, Аристотель використовує умовний модус: “якщо 
тільки існує такого роду сутність -  я маю на увазі 
існуючу окремо і нерухому, що ми спробуємо показати” 
[1064а 35].

Як вища з теоретичних наук, теологія повинна не 
тільки говорити про властивості свого предмета, а й 
повинна дати обґрунтування його буттю, довести, що ця 
вічна, нерухома і окрема від матерії сутність дійсно 
існує. Такий доказ зазвичай дослідники вбачають у 
книзі А “ Метафізики" і книзі 0  “Фізики” , де Аристо- 
тсль нібито стверджує, що пошук кінцевої причини 
світового руху з необхідністю доводить існування Бога. 
Відповівши на запитання, чи є Бог, теолог ія звергається 
до питання, що саме він є, тобто до з’ясування 
необхідних атрибутів божественної сутності. Останні 
можуть бути безпосередньо отримані з того, що Бог є 
вічним, нерухомим і вільним від матерії двигуном світу. 
З нематеріальності божественної природи випливає тс, 
що Бог є чиста дійсність, вже цілком позбавлена 
потенційного, неактуального, а також, що він є чистою 
формою, яка досягла повного самовтілсння. Божа 
нерухомість свідчить про його незмінність і простоту, а 
також про тс, що він приводить до руху як предмет ба
жання і мста, тому що тільки так можна приводити до 
рушіння, самому лишаючись нерухомим. Мстою ж за
звичай називається те, що здається розуму благим і пре
красним. Отже, Бог є така дійсність, яка 
представляється благою і прекрасною самому розуму. 
Але такий дійсністю може бути тільки мислення, а зна
чить, Бог є Розум, занурений в діяльність споглядання.

Що ж тоді цей найвищий Розум споглядає? Щоб 
відповісти на це питання, Аристотель розрізняє два ви
ди діяльності: теоретичну і практичну. Перша спрямо
вана на пізнання, друга -  на досягнення цілей, що зна
ходяться поза самим споглядачем. Зрозуміло, що 
останній вид діяльності не є самодостатнім, тому думка 
божественного першодвигуна може бути тільки думкою 
теоретичною. При цьому, найбільш досконала думка 
повинна мати найкращий і вищий предмет мислення. 
Але найдосконалішим предметом мислення є сам Бог. 
Отже, його думка повинна бути спрямована не на 
пізнання чогось зовнішнього, але на пізнання його са
мого. В результаті, Аристотель доходить висновку, що 
Бог є вічною нематеріальною діяльністю Розуму, який 
пізнає самого себе. Оскільки ж діяльність Розуму є жит
тя, причому, найкраще, то отримане визначення 
божественої природи цілком узгоджується з тими ви
значеннями, які давали Богу попередники Аристотеля, 
коли приписували богам вічне і блаженне існування.



Згідно з наведеними аргументами, вважається вста
новленим, що нібито перша філософія як знання про 
божествене і гідне бути тільки у Бога, збігається з 
теологією. Як про цс пише В.Ф. Асмус, “ Навчання це -  
вчення об'єктивного ідеалізму і водночас теологія. <...> 
У Аристотеля вище бутя -  єдина божественна 
безтілесна форма, чистий божсствсний розум, мислячий 
власну діяльність мислення. Різниця між об ’єктивним 
ідеалізмом Аристотсля і об ’ єктивним ідеалізмом Пла- 
тона в тому, що вчення Аристотсля -  ідеалістичний 
монізм, а вчення Платона -  ідеалістичний плюралізм” 
[2, с. 26].

Подивимося тепер на тс, наскільки вписується за
пропонована реконструкція в загальний строй 
аристотелівського мислення. І туї- нас очікує цілий ряд 
серйозних утруднень. В першу чергу, виявляється, 1Ц 0 , 

якщо Бог дійсно є таким, як показано вище, то він не є 
мудрим, більше того, він взагалі не існує. Якщо перша 
філософія є самоспогляданням божественного розуму, 
то вона не відповідає п’яти основним критеріям 
мудрості, встановленим в книзі А “ Метафізики” : “ По 
перше, ми припускаємо, що мудрий, наскільки цс мож
ливо, знає все, хоча він і не має знання про кожен пред
мет окремо. По-друге, ми вважаємо мудрим того, хто 
здатний пізнати важке і нелегко збагненне для людини 
(адже сприймання почуттями властиво всім, а тому цс є 
легким і нічого мудрого в цьому немає). По третє, ми 
вважаємо, що більш мудрий у всякій науці є гой, хто 
більш точний і більш здатний навчити виявленню при
чин. і. [по-четверте], що з наук в більшій мірі мудрість 
є та, яка бажана заради неї самої і для пізнання, ніж та, 
яка бажана заради користі, а [в- п’ятих], та, яка головує, 

більшою мірою, ніж допоміжна, бо мудрому належить 
не отримувати повчання, а наставляти, і не він повинен 
підкорятися іншому, а йому -  гой, хто менш мудрий” 
[982а 5-20].

Зрозуміло, що цим критеріям мудрості не відповідає 
самоспог лядання Божественного Розуму, і, до речі, роз
бираючи атрибути Розуму-першодвигуна в книзі А, 
Аристотсль ніде не називає його мудрим. Крім того, 
якщо божсствсний Розум зайнятий мисленням тільки 
про себе самого, то він не знає нічого про сутності 
рухливі, які існують самостійно, так само, як і про 
нерухомі, які потребують матерії, оскільки сам він 
матерією не володіє. Отже, такий Бог-Розум зовсім 
нічого не знає.

Друге: якщо ми приймемо, що першодвигун є вик
лючно тільки найвища форма, яка не володіє матерією, 
то він не може бути й першодвигуном, оскільки загаль
не визначення матерії є “те, з чого” , але, не володіючи 
матерією, з якої починається рух, першодвигун не може 
існувати зовсім, оскільки його сутність збігається з його 
діяльністю. Тому Аристотсль наполягає на тому, що 
першодвигун має можливість діяти, але не будь-коли, а 
завжди. А володіючи можливістю, матерією, бог не мо
же вважатися досконалим і завершеним, що також 
протирічить його поняттю.

Третє: такий Бог не може бути творцем, оскільки, 
без матерії ентслехія є неможливою відносно складних 
сутностей, їм нема звідки взяти матерію, а щодо про
стих сутностей творіння бути не може.

Четверте: єдиність першодвигуна, обгрунтована
Аристотелем, виключає множинність богів -  теза,

необхідна в монотеїзмі, але несумісна із грецьким 
політеїзмом. Якби Аристотсль дійсно стверджував щось 
подібне, то верховному жерцеві елевсінських таїнств, 
який звинуватив Аристотсля в богохульстві, не довело
ся б звертатися до сумнівного аргументу про пеан, який 
Аристотсль присвятив Г’ермію, можна було прямо вка
зати на заперечення філософом пантеону богів, шанова
них містом.

Підводячи підсумки, скажемо, що подолати 
зазначені труднощі, логічно нссупсрсчливо поєднати 
метафізику і теологію можна було б, тільки прийнявши 
постулат про єдиного всемогутнього Бога, що творить 
світ з нічого, тобто, здійснивши монотеїстичну 
трансформацію аристотслівського вчення, що й було 
зроблено пізніше, в середньовічній схоластиці. Але, у 
самого Аристотсля ці протиріччя залишились не
розв’язаними. Відомо, що аристотслівська 
методологічна “ псршоаксіома” забороняє протиріччя в 
межах науки, проте, як бачимо її дія не поширюється на 
теологію. Як можна пояснити цю нсочікувану 
терпимість Аристотсля? Причина, на нашу думку, 
полягає в тому, що Аристотсль ніколи не ставив перед 
собою за мсту створити завершену теологічну систему, 
яка б повністю включала до себе і філософію. Тут він, 
скоріше, показує себе послідовником перших грецьких 
філософів з їх гаслом “ мислити як боги” . Поняття ж 
Бога для Аристотсля, як і для інших грецьких 
філософів язичників, ніколи не було категорією, а яв
ляло собою лише свого роду метафору, яку вони вико
ристовували вкрай різноманітно і без суворою порядку.
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Аристотсль о віаимоошошенинх философии и геолої ии

Рассматривается вопрос об отпошеніїих метафшики и теологии в учений 
Аристотеля. Ііажность того вопроса оапнаетея всеми исследователями 
иристотелевекой философии, о чем говорит большое ко.шчестт работ, 
авторьі которьіх пьітаются раірешить данную проблему. Однако, мьі 
(•читаєм, что желаемьій ответ пока еще не получеп. Іі первую очередь, то 
происходит из ча того, что историки фшюсо<(лш часто не ра тичают учение 
Аристотеля и его по іднейшие интерпретации. Широко распространен тезис о 
том. что Аристотель считает теоло.шю и так тпьіваемую первую 
филасофию тождественньши. Автор считает, что необходимо проверить 
тот тезис текстологи чески и также оценить его соответствие контексту 

учения Аристотеля в целом. В статье подвергаетея ашілигу понятие предмета 
теологии по Аристотелю, а также его концепция перводвигателя. Автор 
приходит к вьіводу, что ти понятия н є л ь і я  понимать в духе 
монотеистичсской теоло.пш. Такне интерпретации создают массу 
неразреиіимьіх противоречий и искажают реальньш исторический образ 
философии Аристотеля.
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ПОЛІТИКО-ПРАВОВА КОНЦЕПЦІЯ Г. ГЕГЕЛЯ

Розглянуто сутність політико-правової концепції І '.І 'егеля, проаналізовано 
абсолютний підхід до аніпізу права, засадничою ідесю якого с ідея абсолютної 
моральності, що увлясться як тотшіьіш цілісність морального життя, 
ііичиьний народу.

Ключові слова: право, держава, моральність, моршіьнісність. громадянсь
ке суспільство.

Довгий час вітчизняні історико-філософські та 
історико-иравові дослідження були вміщені у рамки 
ідеологічних догм та певних пропагандистських кліше, 
проте в останні десятиліття ситуація суттєво змінилася, 
ідеологічна упередженість вже не гнітить дослідника, 
завдяки чому стало можливим глибоке та змістовне 
осягнення спадку мислителів минулого та оцінки пер
спектив і тенденцій розвитку сьогодення як у 
філософському, гак і у правовому контексті. 
Важливість такого осягнення не викликає сумніву, адже 
поза історичним контекстом, що пов’язує явища і про
цеси сучасності з тими, які їм передували, неможливо 
пізнати сучасність, наукове дослідження правових явищ 
і процесів не може обмежити себе їх станом лише на 
момент існування, оскільки буде втрачений нричинно- 
наслідковий зв'язок в історичному розвитку права [1, 
с. 49].

Звернення до иолітико-правової проблематики у 
даній розвідці пояснюється значимістю феномена права 
“ як універсального способу упорядкування суспільних 
відносин” [2, с. 3], історія якого супроводжувала 
історію людства [3, с. 151, а зараз дає змоіу краще 
зрозуміти базові принципи розвитку держави та 
суспільства. Український інтелектуальний загал 
стикається зараз З необхідністю "не простої механічної 
та спрощеної рецепції тих чи інших європейських 
теорій, а їх змістовного переосмислення, з намаганням 
синтезувати різні методологічні підходи у розв’язанні 
таких теоретичних проблем як: походження права, вив
чення специфіки правових норм, аналіз співвідношення 
права та моралі, з’ясування виливу історичних і 
соціальних факторів на розвиток правової системи” [4 
с. 7].

Внесок Г.Гсгсля у розвиток філософсько-правової та 
соціально-політичної проблематики важко переоцінити, 
адже він вважається теоретиком ідеї іромадянської о 
суспільства, дослідником взаємодії громадянського 
суспільства та держави на основі власної унікальної 
методології.

Г.Гегеля можна назвати одним з тих філософів, 
творчість яких активно досліджується вже декілька 
століть, світова гегельяна охоплює майже всі аспекти 
багатогранної філософської спадщини Г.Гегеля, так із 
досліджень кінця 19-П О Ч.20 ст. можна назвати статтю
В. Соловьєва, присвячену німецькому мислителю, 
розвідки П.Новгородцєва, І. Ільїна, М. Коркунова, 
П. Рсдкіна, Б. Чичеріна, Г. Шершсневича. Варто також 
згадати книгу Р.Гайма “ Гегель та його час” , яка викли



кала неоднозначні оцінки сучасників, проте, на думку 
П. Новгородцєва, “ цікаво задумана та блискуче написа
на” , зацікавлений читач може ознайомитися з текстом 
цієї книги у російському перекладі П. Солянікова [5].

Потужні наробки залишили дослідники радянської 
традиції (А.Дворцов, М.Овсянніков, В.Лазарев, І.Рау ,
A.Гулига та ін.) [6], сучасні російські мислителі -
Н. Мотрошилова, Є Солопов [7], українські дослідники
-  І. Бичко, В.Барков, В. Кушаков, Т. Мотренко, 
Д. Проколов, Т.Розова та ін. При цьому політико- 
правова та філософсько-правова проблематика розгля
далася досить активно в працях В. Асмуса, К. Бакрадзс,
B. Віндсльбанда, П. Гайдснко, С. Гогоцького, 1. Ільїна, 
М. Кисссля, Д. Керімова, В. Кузнєцова, Д. Лукача,
В. Малініна, Б. Маньковского К. Маркса, І. Царською,
В. Нерсссянца, А. Піонтківського, В. Пушкіна, Л. Хсй- 
де, Б. Чичеріна та ін. Зазначимо, що останніми роками і 
в українському дослідницькому загалі посилилася увага 
саме до політико-правових поглядів німецького 
філософа [8]. Окремо хочеться виділити спільну 
розвідку учасників міжнародної конференції, вчених 
Росії, Германії, Китаю, Італії, які грунтовно 
проаналізували вплив філософії Гсгсля на подальшу 
філософську, соціальну, політичну, правову думку [9].

Враховуючи ідеї, висловлені у доробках класиків 
світової та вітчизняної філософської, філософсько- 
правової та політико-правової думки, праць із 
філософсько-правової проблематики, можна сформу
лювати мету статті здійснення комплексного аналізу 
гегелівського підходу до аналізу права, засадничою 
ідеєю якого є ідея абсолютної моральності, що 
увляєтьея як тотальна цілісність морального життя, за
гальний дух народу.

Традиційно виділяють два можливих варіанта 
оцінки гіолітико-правових поглядів Г.Гсгсля, основою 
розрізнення яких постає відповідь на питання, яким 
власне є цс вчення -  ліберальним чи тоталітарним. Лави 
прихильників досить потужні в обох варіантах, так об
винувачують Гсгсля у прихильності до тоталітаризму, 
наприклад, К. Поппср, С'. Хук, Е. Топич та ін., а 
ліберальним вчення вважають Е. Вейль, В. Майхофср та

Г. Гсгель є автором цілісної філософської системи, 
яка охопила всі сфери філософського знання. 
Політично-правова концепція Г.Гсгсля репрезентована 
в “Філософії права” (повна назва “ Природне право і 
наука про державу у нарисах. Основи філософії права” 
(1821 р.)), хоча ідеї стосовно громадянського
суспільства, держави, права гідно представлені у 
“Філософії духу” , яка є третьою частиною 
“ Енциклопедії філософських наук” (1817 р.). Ця про
блематика розглядається у розділі “Об’ єктивний дух” , 
де репрезентовані поняття право, мораль, моральність.

Як зауважував Г.Гсгсль у передмові до “Філософії 
права” , “ істина про право, моральність державу 
настільки ж давня, наскільки відкрито дана у 
публічних законах, публічній моралі, релігії та є 
загальновідомою... але вона потребує осягнення, щоб 
самому по собі розумному змісту була надана розумна 
форма...”  [10, с. 46].

Специфіка гегелівського тлумачення політико- 
правової проблематики полягає у тому, що німецький 
мислитель розробив власний -  абсолютний підхід до

аналізу права, засадничою ідеєю якого є ідея 
абсолютної моральності, що увляється як тотальна 
цілісність морального життя, загальний дух народу. У 
“ Філософії права” Г.Гегель демонструє розвиток 
об ’єктивного духу розкриваючи поняття права, 
здійснюючи рух від абстрактного права -  до 
моральності. Мислитель переконаний, що мораль 
з’являється там, де порушується або нехтується право, 
вона є своєрідною спокутою, а потреба у спокуті є за
садничою для самої моралі. Моральність (сім’я, грома
дянське суспільство та держава) виступає як зняття пра
ва та моралі. За Г. Гегслсм ідея свободи повністю 
реалізується лише у сучасних йому розвинених держа
вах, які не лише існують, а й є дійсними завдяки власній 
внутрішній розумності.

Вибудовуючи свою політико-правову концепцію, 
Г. Гсгсль аналізує поняггя “ власність” , "договір", “ не
право", які уявляються абстрактною формою права, а 
потім, в традиціях власного діалектичного методу, 
здійснює перехід до понять “держава", “ громадянське 
суспільство” , “сім’я", тобто до конкретної форми права. 
Роль власності полягає в тому, що вона є першою фор
мою здійснення свободи, набуває статусу весзагальної 
норми, що уможливлюється у договорі, тобто правовій 
норм і. У даному контексті варто навести думку 
М.С. Дсржалюка, що “ висновки Гсгсля про те, що 
власність, майно і влада одвічне потенційне джерело 
суперечностей суспільства і що їхнє врегулювання 
можливе тільки за допомогою права завжди актуальні. 
З його положень також випливає, що ні наявність чи 
відсутність власності, ні закони, що захищають приват
ну власність, ні протилежні закони, що заперечують її й 
встановлюють спільність майна, не вирішують головно
го - не усувають майнового протиріччя між верхами і 
низами. Упродовж XX ст. наочно було про демонстро
вано, що обидві форми власності (приватна та колек
тивна) не спроможні остаточно подолати соціальну і 
майнову нерівність” [11, с. 25].

Важливим у Г.Гсгсля є поняггя “ неправо” , адже 
договір базується на поєднанні воль окремих індивідів- 
власників, тому може легко порушуватись. Право стає 
внутрішнім переконанням індивіда завдяки утверджен
ню в суб’ єктивній сфері. Утвердження права в суб’єкті 
приводить до сфери моральності, маркерами якої є уми
сел, вина, намір, благо, добро, совість. Аргументуючи 
тим, що моральна свідомість має індивідуальний харак
тер, Г. Гсгель стверджує, що добро і право мають 
реалізовуватися також і в загальній об ’єктивній формі. 
Звідси перехід від моральності до моральнісності, яка 
“знімає” в собі моральність, оскільки моральніснс 
містить елементи доброчинності та добропорядності. 
Моральнісність має декілька об’ єктивацій -  сім’я (без
посередня субстанціальність духу), громадянське 
суспільство (може існувати і зберігати цілісність без 
природної єдності, на відміну від сім’ї) та держава. У 
моральності свобода втілюється не в зовнішніх речах чи 
договорі, а в суб’ єктивності самого воління, адже “мо
ральна точка зору є точка зору відношення і належності 
(должеетвования) або вимоги” [10, с. 156]. На щаблі 
моральнісності, в державі, яка є об’єктивний дух, мож
лива повна реалізація свободи у правовій реальності.

Окремий індивід як громадянин -  це основа грома
дянського суспільства, а функціонує воно завдяки ггри-

ватним інтересам. Громадянське суспільство має три 
стани -  субстанційний, формальний й загальний, при
чиною яких є система потреб. Велике значення має 
також система правосуддя, адже кожен член грома
дянського суспільства має право шукати суду і 
обов’язок постати перед судом, а також захист 
індивідуального інтересу та превенція випадкових збоїв 
за допомогою поліції й корпорацій. Однак, окрім 
індивідуальних інтересів, на яких засновується 
функціонування громадянського суспільства, існує ще й 
загальний інтерес, що є основою виникнення держави, 
де відбувається “зняття” громадянського суспільства.

Г. Гсгсль розрізняв державу і громадянське 
суспільство, доводив, що громадянське суспільство зна
ходиться не всередині держави, а існує поряд з нею. 
Громадянське суспільство є диференціація, яка 
виступає між сім’ єю і державою, хоча розвиток грома
дянського суспільства настає пізніше, ніж розвиток 
держави. Стадія громадянського суспільства не є про
явом дійсної свободи, оскільки приватні інтереси обме
жуються лише зовнішньо, а не з розумною 
необхідністю. Тому логічно вмотивованим є перехід у 
царину держави, що тлумачиться Г. Гегслсм як ідея ро
зуму і дійсність конкретної свободи. Нагадаємо думку 
Б.Чичсріна, що дослідження громадянського 
суспільства було у Гсгсля настільки плідним, що дозво
ляло віднайти перспективний підхід до цілої низки 
явищ.

Держава цс кінцева мста розвитку об ’єктивного 
духу, але Г. Гсгсль не прагне створити власну версію 
ідеальної моделі держави і не пропонує стратегію ство
рення її, а намагається обґрунтувати доцільність 
поєднання розумності і дійсності у державному 
континуумі (“ що розумне, тс дійсне; що дійсне, те ро
зумне” ), тобто прагне пізнати державу як морапьнісну 
тотальність. Держава, за Г.Гсгслсм, реалізує ідею розу
му, свободи і права, більш того, ця ідея і є здійснсність 
поняття у формах зовнішнього наявного бутгя. “Держа
ва -  це хода Бога у світі, засадничою для неї є влада 
розуму, який здійснює себе як волю” [10, с. 284]. 
Проте, як зауважує український дослідник А.ГІашков: 
“Підносячи значення держави, на що зазвичай лише й 
звертають увагу, як утілення всезагальності, як 
“дійсність Розуму” та “ходу Бога у світі” , Гегель усе ж 
таки вважав ідеалом не будь-яку державу, а лише 
конституційну монархію. Він виступав за кодифікацію 
законів, публічність судочинства, створення суду при
сяжних, формулюючи тим самим найважливіші прин
ципи правової держави, реалізація яких робить можли
вим функціонування громадянського суспільства” 
[12, с. 3].

Регулятором взаємовідносин у громадянському 
суспільстві є право. “Право, за Гегслсм, полягає в тому, 
що наявне буття взагалі є наявне буття свободної волі. 
Діалектика цієї волі співпадає з філософським конст
руюванням системи права як царства реалізованої сво
боди” [13, с. 15]. Є три основні значення поняття пра
во: право як свобода (ідея права); право як визначена 
міра та форма свободи (специфічне право); право як 
закон (позитивне право). Г.Гегель стверджує, що “те, 
що є право в собі, покладено в його об ’єктивному наяв
ному бутті, тобто визначено для свідомості думкою і 
відомо як тс, що є і визнане правом, як закон, за посе

редництвом цього визначення право є взагалі позитивне 
право” [10, с. 247]. Для того, щоб право стало вссза- 
гальним, потрібна публічність влади, що уособлюється 
у судочинстві.

Як зауважує Л. Хєйдс, “вчення Гсгеля має справу з 
ідеєю права, з сутністю, з субстратом, з ядром, а не з 
контингентною оболонкою, з численними 
зовнішностями, якими огорнуто це ядро, коли ідея 
отримує своє існування у багатоманітні форм та 
проявів” [14, с. 69]. “У філософські системі Г. В. Ф. Ге- 
геля філософія права -  складова філософії духу. 
Об’єктивне абсолютне мислення є рушійною силою 
всього сущого, воно постає у як абсолютна ідея, яка 
безперервно розвивається. Саморозвиток світу -  цс 
історія абсолютного духу” [15, є. 13]. Г. Гегель 
пропонує три тлумачення поняття “ право” -  право як 
свобода (ідея права або абстрактне право), право як 
форма свободи (специфічне право) та право як закон 
(позитивне право). Абстрактне право -  цс перший ща
бель тлумачення та розвитку поняття свободи, коли 
вона постає в абстрактній безпосередній формі, тут не 
враховуються ні особливості, ні конкретні індивідуальні 
прояви учасників правовідносин, а всі наявні права та 
обов’язки мають абстрактний характер, “люди дійсно 
рівні, але як персони, тобто відносно джерела їхнього 
володіння” [10, с. 100], “ існують лише правові заборо
ни, і в основі позитивної форми правових приписів зна
ходиться заборона” [10, с. 98-99].

Новація Г.Гсгсля у тлумаченні поняггя “ право” - 
поширення його на сферу об ’ єктивного духу, при цьому 
кожен щабель розвитку об’ єктивного духу володіє 
власним правом, оскільки є наявним буїтям свободи в 
одному з її визначень.

У передмові до видання гегелівської "Філософії пра
ва” , В.С. Нсрессянц ци гує слова Г.Гсгсля, коли останній 
порівнює свою філософію з "совою Мінсрви, яка 
вилітає лише у сутінках” , та зауважує, що десятиліття 
досліджень гегелівського спадку, коли “сова Мінсрви” 
горіла у вогні нещадної критики, перетворили її на 
“ птаха Фенікса” , попереду у якого нссчислснна 
кількість інтерпретацій, адже кожна нова генерація у 
філософії пропонує своє “ прочитання" німецького кла
сика. Такс нове прочитання особливо актуальне зараз, у 
час стрімких соціально-політичних трансформацій, ко
ли право часто не встигає вчасно реагувати на зміни 
державної політики, тому пророчими видаються слова 
Г.Гсгсля "думка про право не є дещо такс, чим кожен 
володіє апріорі, лише правильне мислення є знання та 
пізнання предмету, а тому наше пізнання має бути нау
ковим” [10, с. 58].

Реалії українського сьогодення змушують звертати
ся до аналізу базових понять та категорій, які постають 
підґрунтям ідеї правової держави, характеризують 
відносини у тріаді “держава -  суспільство -  особа” , 
неоцінимими у даному контексті є ідеї Г.Гсгсля.
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ОБРАЗ НАВЧАННЯ

Мета статті поля'ас в окресленні обрачу навчання у  аналітичній 
філософії Казимира Твардовського. За допомогою методу аналЬу та сиптечу 
виокремлено конститутивні елементи філософії навчання вченого. Доведено, 
що педагогічні погляди польського філософа ірунтуються на принципах 
аналітичного методу у  філософії Пока чано, що у  центрі увсичі Твардовс ького 
уточнення основного поняття педагогіки “навчання". Встановлено, що
головною метою навчання мислитель вважає освіченість, під якою він розуміє 
формування системи понять, оволодіння нишнями, (рормеши мислення й 
поведінки. Виявлено, що великого значення філософ надає вихованню 
внутрішньої потреби у  знаннях, розвитку логічного мислення в учнів, іроблено 
висновок про тс, що філософський ашиіі Твардовського робить освіту більш 
спришіятливішою до чмісту педагогічного терміну “навчання", а отже, він 
допоможе освітянам поібавитися декларацій, лозунгів та кліше у вирішенні 
навчальних проблем.

Ключові слова: аналітична філософія. Казимир Твардовський. навчання.

Однією із яскравих гілок аналітичної філософії на 
європейському континенті і Львівсько Варшавська 
школа. Своїм етилем та методом філософування школа 
завдячує польському філософу Казимиру Твардовсько- 
му, який висунув вступною умовою ясність формулю
вань та точність викладення, а також використання ме
тоду, що понад усс цінує раціональність та логічність 
філософської аргументації. Супутницями вченого у 
досягненні відповідності цим стильовим та 
методологічним стандартам були психологія, логіка і 
мова. Досягти ясності та точності у філософському 
аналізі Твардовський спробував і у проблемному полі 
освіти. Вчений здійснив філософський аналіз поняття 
“навчання” для того, щоб показати як нсяснс та неточне 
його усвідомлення може призвести до небезпечного 
розриву між теорією та практикою і як наслідок -  до 
перетворення педагогічної діяльності у безглузду рути
ну, позбавлену розуміння її сутності.

У Польщі природньо спостерігається інтерес серед 
науковців до педагогічної філософії Твардовського [І; 
13]. В Україні ж наявні ґрунтовні дослідження учитель
ської, наукової та організаційної діяльності філософа [2; 
3].

Проаналізуємо досягнення Твардовського на 
перетині аналітичної філософії та педагогіки задля ок
реслення його образу навчання. (Результати цієї статті є 
продовженням дослідження авторки під назвою 
“Аналітична філософія Казимира Твардовського: образ 
виховання” [8іи(ііа теІЇіос1о1о§іса, 2014. -  №37. -
С. 264-268], де показано відношення між філософією та 
педагогікою у працях польського філософа.)

1. Поняття навчання. Навчанням Твардовський 
визначає будь-яку систематичну дію, спрямовану 
відповідно до укладеного плану на надання знань 
іншим та (чи) формування у них розумових здібностей. 
Надання знань означає залучення учня до мистецтва 
висловлення про знання істинних суджень, а формуван
ня розумових здібностей -  формування в учня здатності 
до самостійного висловлення істинних суджень. Із ви
значення поняття “ навчання” вчений виводить його 
цілі: безпосередні та подальші. Безпосередні цілі нав

чання є двоякими: надання знань і формування розумо
вих здібностей. Подальшими цілями навчання Твар
довський бачить підготовку до майбутньої професії, 
загальне виховання.

Науку, що надає принципи та способи навчання, 
філософ услід за багатьма науковцями називає дидакти
кою. Дидактика є частиною педагогіки. Педагогіка у 
широкому значенні охоплює у Твардовського науки про 
фізичне, розумове й моральне виховання. Дидактика, 
вважає вчений, повинна враховувати завдання мораль
ного виховання, “так як знання, надані шляхом навчан
ня, а також сам спосіб надання знань здійснює значний 
вплив на розвиток характеру учнів. Види знань, 
отримані учнями, впливають перш за всс на спосіб, у 
який вони будут ь пізніше дивитися на своє відношення 
до інших людей та на пов’язані з цим відношенням 
обов’ язки” [12, с. 12]. Допоміжними науками педагогіки 
Твардовський називає також психологію й логіку: 
оскільки навчання полягає у систематичному наданні 
знань та (чи) формуванні розумових здібностей, то 
психологія озброює дидактику знаннями про 
інтелектуальне життя людини, від перебігу якого зале
жать особливості присвоєння знань та формування ро
зумових здібностей, а логіка як наука про істинність 
судження вчить самостійному висловленню про набуті 
знання істинних суджень.

2. Психологічна основа навчання. Усі люди від 
природи прагнуть до знань -  чи іншими словами: кожна 
людина володіє вродженим потягом до знань. Так, сло
вами Арістотсля, взятими із “ Метафізики” , Твардовсь
кий намагається обґрунтувати психологічні підстави 
навчання: “ ...всі вони [люди] прагнуть знань. Вони хо- 
тять дійти до нить, вони прагнуть пізнати, що чим є, 
яке є чи було, чому є таке, а не інше. Всі вони хотять 
задовольнити свою цікавість, яка не дає їм спокою до 
тих пір, поки не пізнають того, що прагнули пізнати; 
цікавість, яка задоволена у одному напрямі, 
повертається у іншому, постійно наказуючи людині 
набувати щораз нові знання. [...] І прагнуть їх [знань] 
перш за всс для них самих, не думаючи одразу про 
побічну від них користь, оскільки саме задоволення 
цікавості, саме пізнання чогось нового є для людини 
великою приємністю ... ”  [4, с. 510-511].

Набувати знання означає у Твардовського 
“ пізнавати” , а отже, “знати” . Поняттям “знати” філософ 
визначає психічну здатність висловлення істинного 
судження. Знати щось -  це бути здатним до висловлен
ня істинного судження про те, чого це знання 
стосується на основі пам’яті [11, с. 187-188]. Неупе- 
реджений пошук знань забезпечує людині рівновагу 
розуму. Потяг до філософських знань, з огляду Твар
довського, є ідеальною ціллю людського життя, в якій 
збігаються будь-які прагнення до знань, сили та щастя.

“Поряд із потягом до знань, -  пише філософ, -  у 
кожної людини містяться передумови розумового роз
витку. Розумовий розвиток полягає у тренуванні, 
формуванні, посиленні та удосконаленні розумових 
здібностей. Головними розумовими здібностями, за
гальними для всіх людей, є: здібність сприйняття, 
пам’ять, виображення, здібність концентації уваги, 
здібність висловлення суджень, здібність мислення. 
Розумовими називаються ті здібності, які відрізняються 
від фізичних (наприклад, здібність виконування рухів),



а також від здібностей, що належать до сфери почуттів 
чи волі (наприклад, здібність прагнення, здібність 
прийняття рішень)” [12, с. 4].

Отже, психологічною основою навчання Твардовсь- 
кий визначає мислення, оскільки саме мислення у 
інтснціональній концепції психіки філософа охоплює 
всі без винятку психічні функції та дії, що не належать 
ані до сфери сприйняття, ані до емоційно-вольової сфе
ри, без огляду на те, про яке йдеться мислення: кон
кретне чи абстрактне [10, с. 142].

Явища мислення вчений поділяє на три групи: 
1) уявлення; 2) судження; 3) розмірковування, вагання, 
порівняння, обдумування, виведення, виокремлення та 
ін. Виходячи із основних функцій мислення, філософ 
виводить два основних закони мислення: 1) будь-яке 
уявлення і будь-яке судження стосуються якогось 
предмету; 2) необхідною умовою висловлення суджен
ня про якийсь предмет є уявлення собі цього предмету. 
Уявлення Твардовеький поділяє на: 1) образ; 2) поняття. 
Уявлення є необхідною умовою існування суджень: 
висловлюючи судження, висловлюємо його про "щось” , 
“а цс "щось” , що є предметом суджень, повинно бути 
уявленним.

Виходячи із психології мислення, Твардовеький 
пропонує процес навчання здійснювати за допомогою 
таких форм, як: актоматична, геуристична, деіктична. 
Під формою навчання вчений розуміє спосіб, який вчи
тель використовує з мстою надання учням знань. Розг
лянемо дані форми детальніше.

1. Акроматична форма навчання (від грецького сло
ва “акгоата” , що означає.“тс, що слухають” ) цс такий 
спосіб навчання, за допомогою якого учень здобуває 
знання, слухаючи тс, що говорить вчитель. Сутність 
даної форми навчання полягає у тому, що вчитель про
сто надає готові знання учневі, “ передаючи” їх йому за 
допомогою одного чи декількох виразів, тоді як учень, 
слухаючи й розуміючи дані вирази, набуває тим самим 
знання, які у цих виразах містяться. Даний спосіб на
дання знань не вимагає від учнів нічого, окрім 
розуміння виразів, висловлених вчителем.

2. Геуристична форма навчання (від грецького слова 
“Ьеигеіп” , що означає “знаходити” ) -  цс такий спосіб 
навчання, за допомогою якого учень повинен власного 
розумовою працею знаходити певні знання. Сутність 
даної форми навчання полягає у тому, що учень замість 
того, щоб переймати знання від вчителя, самостійно до 
них доходить, самостійно їх шукає. Даний спосіб на
дання знань вимагає від учня більшого, аніж простого 
слухання й розуміння слів вчителя. На думку вченого, 
геуристична форма навчання має низку переваг по 
відношенню до акроматичної форми навчання. Застосу
вання геуристичної форми навчання філософ зводить до 
двох головних форм: 1) наведення за допомогою сприй
няття; 2) наведення за допомогою умовиводу.

3. Деіктична форма навчання (від грецького слова 
“сіеікпуші” , що означає “ показувати”) -  цс такий спосіб 
навчання, за допомогою якого учень сприймає за допо
могою зору (рідше за допомогою слуху та інших 
органів чуття) за предметами навчання. Дана форма є 
допоміжною формою навчання, оскільки набуття виоб- 
ражень, на думку вченого, не є надійною умовою отри
мання знань. Тому з цього погляду філософ пропонує 
говорити про унаочнення навчання, яке можна застосо

вувати як при акроматичній формі навчання, так і при 
геуристичній. Важливість унаочнення навчання 
випливає для Твардовського з самого факту, що виоб- 
раження є основою будь-яких знань і будь-яких розу
мових дій. Тому значення унаочнення навчання 
полягає, за філософом, у: 1) постачанні учнів
сприйняттєвими виображенннями для уможливлення 
утворення ними понять і виконання розумових дій, 
підставою яких є ці поняття; 2) оживленні та 
удоступненні науки, особливо там, де є можливість 
пов’язати учням у думці поняття, які є абстрактними 
уявленнями, з конкретними уявленнями, якими є виоб- 
раження, що полегшить їм розуміння та присвоєння цих 
понять.

3. Логічна основа навчання. Навчити мислити 
самостійно означає для Твардовського навчити 
усвідомлювати, наскільки власні переконання є 
обірунтованими [7, с. 62], а також навчити мислити не
залежно [5, с. 73]. Але чи може людина мислити кри
тично та незалежно, якщо у повсякденному житті вона 
постійно покладається на чужі думки, запевнення й 
твердження, а також несвідомо їм піддасться? Вчений 
доводить, що хід людської думки залежить від 
величезної кількості чинників, які приховано чи 
відкрито, тривало чи тимчасово, здійснюють вплив на 
людину. У зв’язку із цим незалежність думки 
уявляється філософу ідеалом, якого не можливо досяг
нути у житті. Така позиція вченого пояснюється його 
тяжінням до абсолютизму в аксіології. Він вважає, що 
ідеал незалежності думки вказує людині напрям 
діяльності та мсти, до яких вона повинна прагнути, хоча 
й знатиме, що цей ідеал є не здійсненним. Ідеал 
незалежності думки є необхідним у вивільненні людини 
з-під впливів чинників, що затуманюють її думку.

Незалежною думкою Твардовеький вважає ту думку, 
яка єдина знає істину, а цс є логіка. Отже, набуття 
знань, за філософом, з необхідністю супроводжується 
озброєнням знаннями, які сприятимуть унезалежненню 
думки, а саме: озброєнням люгічними знаннями. ‘ Під 
логікою вчений розуміє “ науку про істинність суджень” 
[9, с. 22]. Основою логіки Твардовського є ідіогенічна 
теорія суджень. Він наполягає на тому, що “ кожна 
“освічена” людина повинна мати загальну логічну 
освіту так само, як повинна мати загальну історичну, 
математичну, граматичну, природничу, літературну й 
т.п. освіти” [8, с. 185]” , тому що її відсутність вносить 
невігластво в усе життя людини. Загальна логічна освіта 
полягає, за Твардовським, в оволодінні певного яиапіит 
знань, а також у формуванні розумових здібностей. 
Філософ не визнає загальної логічної освіти у людини, 
яка не знає основних логічних понять або не здатна ко
ректно мислити.

Вимогу ясного та точного висловлення думок знахо
димо у й праці Твардовського “Про ясний і неясний 
філософський стиль”  (1920 р.). Виходячи з того, що 
“людська мова -  є [...] не тільки зовнішнім вираженням 
думки, але й також її інструментом, що уможливлює 
нам наше абстрактне мислення” [6, с. 204] філософ ро
бить висновок про тс, що мислячи, мислимо у словах, а 
отже, у мові. Це означає, що той, хто ясно мислить, той 
ясно і висловлюється, й навпаки. Досягти ясного мис
лення Твардовеький пропонує за допомогою

аналітичного методу, що полягає у детальному аналізі 
понять та значень.

4. Етична основа навчання. На думку Твардовсь
кого школа не може самостійно здійснювати виховний 
процес у зв’язку з тим, що її покликання: тільки 
взаємодія із іншими чинниками, компетентними у 
справі виховання, й допоміжна роль у вихованні. Зав
дання, яке має виконати школа з точки зору виховання, 
випливає із самої мети виховання. Мста виховання у 
педагогічних поглядах Твардовського має морально- 
іромадянський характер. Цс означає, що прагнення та 
рішення людини повинні набути під впливом виховання 
сталого напряму до того, що є добре з огляду стики. У 
зв’язку з цим потрібно: 1) навчити вихованця звітувати 
перед самим собою про ге, що є добре, а що зле; 2) про
буджувати у нього любов до доброго й відразу до злого;
3) тренувати його волю, щоб уміла постійно усупереч 
перешкод та зовнішніх чи внутрішніх труднощів, праг
нути до того, що є добре.

Незважаючи на тс, що школа не в змозі дати учням 
повного виховання, вона все ж таки може формувати у 
них низку чеснот та якостей, й тим самим закладати 
основи для формування характеру. Виховна діяльність 
школи, на думку філософа, повинна бути направленою 
на формування таких рис, як: панування над собою, 
почуття обов'язку, порядок та систематичність у праці, 
суспільний обов'язок. Серед сутнісних ознак 
суспільного обов’язку вчений визначає: любов до 
ближнього, ввічливість, люб’язність, повагу, альтруїзм, 
довіру, порядність, правдивість, громадянську відвагу, 
солідарність, паргіотизм.

Серед чинників, які впливають на переконання, по
чуття й волю людини, Твардовеький називає постійні та 
випадкові. До постійних належать: виховуюче навчан
ня, дисциплінованість, спільний характер навчання, 
приклад вчителя. До випадкових чинників належать: 
повчання, поради, попередження, правила і заборони, 
заохочення та покарання.

Філософський аналіз Твардовського з одного боку 
робить педагогіку більш сприйнятливою до змісту по
няття “ навчання”  й критичною до його різноманітних 
невизначсностей, що перетворюють освітній процес у 
відтворення необгрунтованих положень, а з іншого -  
долає усталений погляд на саму аналітичну традицію в 
освіті, зрозумілу як вузький і обмежений метод 
прискіпливого інтелектуального пошуку сутностей ре
чей, й тим самим сягає гуманістичного призначення 
освіти. "Образ освіти у аналітичній філософії Казимира 
Твардовського”  -  тема наступного дослідження.
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Аналигичеекая философия Кашмира Твардовскою: образ обуче- 
ния

[(ель статьи шключается в очерчивании обра ш обучения в анаштической 
философии Казимира Твардовского. (.' помощью метода аналича и синтеча 
вьіделепьі конститутивньїе мементьі философии обучения Твардовского. 
Доказано, что педа<'огичсские вчглядьі польского философа основьіваются на 
принципах аналитичес.кого метода в философии. І/окачано. что в центре 
внимания ученого уточнение основного понятий педагогики "обучение". 
Установлено, что глав по й целью обучения Твардовский считает 
обрачованность, под которой он понимает </Юрмирование системьі понятий, 
овчадение чнаниями. формами мьішления и поведених. Вьіявлено, что большого 
чначения фіаософ предоставіяет воспитанию внутренней потреоности в 
чнаниях. рачвитии лотческого мьішления у  учеников. Сделан вьівод, что 
философский аналич Твардовского делает обрачование более восприимчивьім к 
содержанию педагогического термина "обучение" а, следовательно, поможеш 
педагогам избавиться от декларацнй, лочунгов и клише в рпиении учебньїх 
проблем.

Клтчевш слова: анаїитическая философия. Каиімир І'нардове кий. обуче
ниє.
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СОЦИАЛИЗМ -  СОЦИАЛЬНОСТЬ -  ОБЩЕСТВО 
СОЦИАЛЬНОЙ ЗАЩ ИТЬІ? (ФИЛОСОФСКО-ИСТОРИЧЕСКИЙ  

И ПОЛИТИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ РАБОТ И . А . ИЛЬИНА)

И рамках постав.іенш>й проблеми политическіїя философия //. А. Ильина, 
су меншего і/юкуснически поменять символ "социаличма" на симулякр 
"соцшиьности" и обьявить капитшіичм не капитаіичмом (" то не будет 
"буржуа чньш строй а строй правой свобюдьі н творче ской социальности " а 
основанном на “частішії инициативе и частішіV собственности " обществом 
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(стаття друкується мовою оригіналу)

К творчсству вьідающсгося русекого философа 
И.А. Ильина (1882 1954) обращаютея всс чаїцс и чащс. 
Примср тому -  многочислснньїс конференцни, посвя- 
іцснньїс анализу сго наслсдия.

К сожалению, тій обращения связаньї, главньїм об
разом, с религиозной и культуролог ичсской состав- 
ляющей сго творчсства. И зто не удивитсльно. В резко и 
катастрофически мсняющсмся мире зто просто безо- 
пасно для совремснньїх учених, обращающихся к твор
чсству интересного философа недалекого прошлого. 
Писали о философии искусства И.А. Ильина и мьі [1, 
с. 308-316].

До сих пор соврсмснньїе исслсдоватсли нсдостаточ- 
но обращаютея к политической составляющсй филосо
фии И.А. Ильина. Интересньї сго работьі о федерациях 
и псевдо-федерациях [2, є. 206-209; 3, с. 209-214; 4, 
с. 218-221; 5, с. 244-247; 6, с. 247-250]. Но современ- 
ньіе ученьїе и России, и Украиньї не спешат рсшиться 
на публичньїй анапиз зтих работ. Поднять вопрос об 
умершем и в России, и в Украине социализмс не так 
опасно, как анализировать вопрос о федерализме. В

России федерапизм -  основа российского государствен- 
ного устройства, а на Украине ссрьезная постановка 
вопроса о федерализации уже привела к неутихающей 
кровопролитной войнс, в которой кромс украинцев уже 
погибли и голландцю, и малайзийцьі, и индонсзийцьі, и 
австралийцьі, и канадцьі, и бсльгийцьі, и британцьі.

Актуально гіроанализировать идси И.А. Ильина о 
федерализации? Актуально, но опасно. Поднять вопрос
о социализмс в творчестве И.И. Ильина менес, может 
бьіть, актуально, но более бсзопасно. Что мьі и дсласм.

Обьект исследования -  философия И.А. Ильина.
Предмет исследования -  философская рефлсксия у 

И.А. Ильина социалистичсской идси в плане приклад- 
ной политологии.

Цель работьі -  показать спекулягивность филосо
фии И.А. Ильина в рефлсксии социалистичсской идси. 
замсняющсго символ социализма симулякром социаль
ности и пнтающсгося замаскировагь основанньїй “на 
частной инициативе и частной собственности” капита- 
лизм.

Методика исследования основьівастся, в частности, 
на разработанной нами конценции парадигмальньїх об- 
разов и символов згіох, цивилизациіі и народов, которая 
изложена в книгах “Философия истории" [7]. 
"Сиггісиїит уііас парадигмальньїх образов и символов 
згіох и цивилизаций” [8] и дисссртации на соисканис 
ученой стспсни доктора философских наук [9] и много- 
численньїх статьях. Особснно примснимьі в настоящем 
исслсдовании идси Ж.Бодрийяра и Е.Г. Прилуковой о 
симулякрах, развигьіе нами в етатье “ г)кономическая 
катсюрия ереднего класса как симулякр справедливо- 
сти капиталистичсского общества” [10, с. 75-78] и в 
нашей докторской дисссртации [9, с. 8].

Новизна рабогьі заключастся в историософском ана- 
лизс поставлснной ироблемьі сквозь призму концепции 
парадигмшіьньїх образов и символов зпох, цивилизаций 
и народов и ракурсе прикладной политологии.

Всю жизнь увлскавшийся философией Г.В.Ф. Гсгсля 
(в 1918 г. он защитил по философии Г.В.Ф. Гсгсля и 
магистерскую, и докторскую дисссртации), И.А. Ильин 
начал как мьіслитсль социапистичсских идей. “ Бьіло 
время, когда ереди русской интеллигенции господство- 
вало воззрснис, что “ порядочньїй человек не может не 
бить социалистом” и что “только социализм” осущсст- 
вит на земле свободу, равснство, братство и сираведли- 
вость” , -  писал И.А. Ильин [1 1, с. 37]. Философ полагал 
ссбя “порядочньїм человеком” и принимал социализм 
безоговорочно.

В Советской России, пользуясь благосклонньїм от- 
ношснисм большевиков к “алгебре революции”, как 
назьівал философию Г.В.Ф. Гсгеля А.И. Герцсн (на что 
указал сам В.И. Лснин в етатье “ Гіамяти Герцсна”), 
И.А. Ильин смог защитить и магистерскую, и доктор
скую дисссртации по философии. Но ужасьі граждан- 
ской войньї и псрвьіх лет Советской власти, от которьіх 
возопил даже пролстарский писатсль А.М. 1 ’орькиіі, 
заставили И.А. Ильина змиїрировать. В змиграции 
бивший убежденньїй социал- демократ еблизилея с бе- 
лозмигрантами и продолжил активно “изживать” свой 
социализм.

Со временем, “ изживая” социализм, философ при- 
шел к мнению, что социализм и социальность -  не одно 
и то же. “Социальность” , по определению И.А. Ильина

-  “зто живая еправедливость и живое братство людей” 
[12, с. 39]. “Социальность”  єсть цель и задача государ- 
ственного строя, создавасмого, по слову Аристотеля, 
“ради прекрасной жизни” . “Социализм” же єсть только 
один из способов, предложенньїх для осущсствления 
зтой цели и зтой задачи” [ 12, с. 40].

Раздслив социальность и социализм, дслая “социа
лизм” как бьі частью “социальности” , философ пошел 
дальше. Он обьявил социализм и социальность несо- 
вместимьіми [12 с. 39-42].

“Социализм” у нсго стал “антисоциалсн” , “ искать 
социальности надо в ином, новом, нссоциалистическом 
строс” [11, с. 38]. “Зто не будст “буржуазний строй” , а 
строй правой (“правой” - именно так в тексте оригина- 
ла; в некогорьіх изданиях редакгорьі пьпаютея заменигь 
слово “ правой”  на “ правовой” , но в оригинапс стоит 
именно “ правой” ; слово “ правовой” вошло в лексикон 
русского язьїка в годьі правлення М.С. Горбачсва, до 
которьіх И.А. Ильин не дожил; более того, в немецком 
язьіке, язьіке сго матери и язьікс страньї, где он прожил 
вторую часть жизни, понягия “ правьій” и то, что мьі 
уже привьікли имсновать нсологизмом "правовой” , обо- 
значаютея одним и тем же прилагатсльнмм “гесІїГ; гак 
что И.А. Ильин, сстсствснно, употреблял слово “ пра- 
вьій” гам, где ссйчас с легкой руки, а точнеє. С' легкого 
язьїка М.С. Горбачсва, мьі употрсблясм слово "право
вой” М.М.) свободьі и творческой социальности” [І 1. 
с. 38], а основанном на “ частной инициативе и частной 
собственности” [11, є. 38).

“ Мьі, русскис хриетианс, по-прежнему будем искать 
в России социального сіроя. Однако на основах частной 
инициативьі и частной собственности” [II, с. 38], пи
сал философ в 1948 г. Он умер в 1954 г.

В 1991 г. совстский народ попьпалея искать новьій 
социальньїй строй “ на основах частной инициативьі и 
частной собсгвснносги” . Что из зтого получилось, мьі 
увидели. С'оветский Союз бьіл развален на 15 госу- 
дарсгв. Ссйчас их уже 17, не считая ГІриднссіровья, 
Донсцкой и Луганской народньїх рсспублик. Социализ
ма нет, нст и социальности. На основах частной ини- 
циативьі и частной собственности вьіросли олигархиче- 
скис государства со всеми вьітекающими отеюда по- 
елєдетвиями.

К апологии такого общества И.А. Ильин пришел, 
заменив ставшсс символическим понятием слово “со
циализм”  на симулякр “социальность” , прикрьів им по- 
нятие “ кагіитализм” .

Стимулируя обращение к философии И.А. Ильина, 
власти надеютея, что сго спекулятивная философия по- 
может людям изжить в себе пережитки коммунистиче- 
ского прошлого.

Вот только то, что произошло в головс тонкого ин- 
теллигента, вряд ли произойдет в головах трудящихся 
масс. Они зтой философии не поймут. А если и поймут, 
то зффект может бьіть обратньїм. Почему думающие и 
соображающие лучшс властей философьі и не решаютея 
затрагивать зту щекотливую тему. Но в философии, как 
и в политикс, останааливаться в страхс и растерянности 
нєльзя.

Таким образом, проведя историософскую рефлек- 
сию в свете концепции парадигмальньїх образов и сим
волов зпох, цивилизаций и народов и прикладной поли
тологии, можно заключить, что диалектик- гегельянец

И.А. Ильин заменил символ социализма на симулякр 
социальности и прикрьіл им общество, основаннос “ на 
частной инициативе и частной собственности” .

В етатье мьі показали некоторую спекулятивность 
политической философии И.А. Ильина, а власть прє- 
держащим следует понять, что на спскулятивной фило
софии далеко не уедешь. Опасно. А потому мьі считасм 
поставленную нами цель достигнутой.

Вьівод: в рамках поставлснной проблеми политичє- 
ская философия И.А. Ильина, сумсвшего фокуснически 
поменять символ “социализма" на симулякр “социаль
ности” и обьявить капитализм не капитализмом ("зто не 
будет “буржуазний строй” , а строй правой свободи и 
творческой социальности” [11, с. 38], а основанном на 
“ частной инициативе и частной собсгвснносги” [11, 
є. 38]) обществом вьісшей справедливосте являстся фи- 
лософисй спскулятивной. Ни в России, ни на Украине, 
исходя из анализа сегодняшних политических реалий, 
основаннос “ на частной инициативе и частной собст
венности” общссгво не стало обществом вьісшей спра
во дпивости.
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Махауеу М. V , Оосіог о/РИНо.чорИісаІ іїсіепсех, Ази. Рго/., Леті о]' 
1,аЬогаІогу о/(ке Р'асиїіу о/ЗосіосиїїигаІ Асііуііу апсі Миаісаі Аг/ о /  
Сгітеап Ь’піуегяііу о /  СиІШге, Аг І.ч апії Тоигіш (ІЛсгаіпе, Зіт/егорої), 
тіккаіі таааеу@уатіех. ги

8осіа1і$т -  $осіаШу -  а хосісіу оГ $осіа1 ргоіесііоп? (рНіІо5орЬісаІ ап(1 
ЬІ8(огіса1 а п с і роїііісаі апа1у$і$ о Г  н 'о г к »  І . А .  Иуіп)

іУііИіп іке ргоЬІет о/роїііісаі ркіІікчорНу о / І.А. Иуіп, \чИо сап /осизпсх.ч Іо 
скапає Іке хутЬої о / "зосіаііат” Ьу хітиіасгит "аосіаіііу" апіі ііесіаге ікаї сарі- 
ШІіхт Ь паї саріїаіічт (“ікі$ тії поі іке "Ьоиг̂ еоі.ч опіег", Ьиі іке огііег о / іке 
гщкі /геесіот апсі сгсаііхе .чоііііагіїу”), апіі Ьа.чеіі оп ргі\>аІе іпійаІі\е апіі ргіуаіе 
ргорегіу" Іке зосіеґу о / іке кщкег іиаіісе із а аресиїаііуе ркіїо.чорку. Иеіікег іп 
Киззіа, пог Цкгаіпе, ргосее<1іщ/гот Іке апаїуш о/ іосіау ’.ч роїііісаі геаІіІіе.ч, Ьа.чеіі 
оп ргіуаіе іпіііаііуе апііргіуаіе ргорегіу " зосіеіу кап поі Ьесоте а зосіеіу о/ кі%кег 
Іизіісе.

Кеуміогсіч: чосіаіічт, зосіаііїу, зітиіасгит, роНіісаірШозорку.

Масаєв М. В.у доктор філософських наук, доцент, завідувач лабора
торією факультету соціокультурної діяльності та музичного мис
тецтва, Кримський університет культури, мистецтв і туризму 
(Україна, Автономна Республіка Крим, Сімферополь), тікНаіІ 
таааеу(сд,уап(іех. ги
Соціалізм -  соціальність -  суспільство соціального захисту? (фі
лософсько-історичний і політичний аналіз деяких робіт
І. О. Ільїна)

Н рамках проблеми, котра поставлена, політична філософія І.О. Ільїна, 
котрий :іумів фокусницькі поміняти символ “соціалгшу” на симулякр 
“соціальності” та об'явити капітіиііім не капіталізмом (“ото не будет 
"буржуазний строй", а строй правіш свободи и творческой социальности "), а 
основаному на “частной инициативе и частной собственности” суспільством 
вищої справедливості, є філософією спекулятивною. Пі в Росії, ні в Україні, 
виходячи л аналііу політичних реалій сьогодення, основане "на частной 
инициативе и частной собственности" суспільство не стіьчо суспільством 
найвищої справедливості.

Ключові слова: соціалізм, соціальність, симулякр, політична філософія..
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Г у м а н із м  н а ц іо н а л ь н о ї ід е ї

У ФІЛОСОФСЬКІЙ СПАДЩИНІ ІВАНА ФРАНКА

Продемонстровано національний філософської спадщини Івана
Франка. Розглянутоантропологізм та гуманізм національної ідеї. Показано, що 
суть національної ідеї поля, -ас в духовності та гуманності. Підкреслено, що 
шіст національної ідеї {водиться до соціального, національного, економічного, 
духовного та політичного розвитку українського народу. Досліджено 
гуманістичну концепцію української нації і історії України, що мала досить 
завершений і системно розбудований вигляд у  працях Івана Франка. 
Обгрунтовано системне мислення, ике с принциповим г контексті загальної 
логіки осмислення порушеної наукової проблематики. Підтверджено, що 
проблема українського національного ідешіу завжди стояла у  центрі 
філософської творчості Івана <1>ранка, оскільки національний ідеал це 
могутня духовна сила в боротьбі народу за свободу.

Ключові слова: гуманізм, Іван Франко, ідеал, людина, духовність, націона
лізм. національна ідея.

Найвизначніші здобутки української історії 
філософії кінця XIX -  початку XX ст. пов’язані з 
діяльністю Івана Франка -  універсальної особистості в 
історії філософії на Україні. І.Франко втілення духу 
нації, свідчення її сили і повноти. Мислитсльназавжди 
увійшов у скарбницю нашої духовності, бо постав мис
лителем -гуманістом світового масштабу. Епоха 
гуманізму звернула увагу на людину, збудила до неї 
самостійний інтерес, визнала її суб’ єктом суспільних 
відносин, природних і юридичних прав, з яким не може 
не рахуватися соціум. Людина опинилася в 
багатоманітному й суперечливому інформаційному 
світі. Проблема людини, її сутності, буття та призна
чення є однією із центральних питань у філософському 
осмисленні людства. Формування особистості як прави
ло відбувається через посередництво моральних, куль
турних, соціально економічних, релігійних,
національних та політичних відносин.

Постать великого Франка в попередні десятиліття 
осмислювали найвидатніші представники гуманітарної 
науки в Україні та діаспорних наукових центрах 
(О.Білсцький, Є.Кирилюк, Р.Смаль Стоцький, 
Ю.Шерех, ІДорошенко, І.Дснисюк). Українські вчені 
діаспори у дослідженнях поглядів та спадщини
І.Франка проблему гуманізму майже не згадують, лише 
в окремих загальних контекстах. Діаспорні дослідники
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зосереджували увагу в основному на критиці Іваном 
Франком марксизму, протиставляючи свої концепції 
поглядам радянських дослідників. Хоча варто згадати 
таких учених: Ю.Шевельов, Є.Маланюк,
С.Гординський, І.Сидорук та ін.

Філософську проблематику та проблему 
національної ідеї Івана Франка досліджували такі вчені 
як А.Пашук, І.Захара, М.Возняк, У.Хамар, І.Білинкевич, 
М.Зеров, М.Каигуба, А.Брагінець та інші. Усі вони да
вали цінні та цікаві праці з окремих сторінок життя, 
творчості та діяльності Франка, що мало вагоме значен
ня для об ’єктивного дослідження гуманістично- 
духовної спадщини Каменяра. А.Багрінець писав: 
“Франко був перш за все великим художником -  
реалістом і просвітителем гуманістом, у творчості якого 
знайшли глибоке відображення не тільки реальні 
суперечності суспільного життя його епохи, які він умів 
змальовувати з великою майстерністю, а й погляди 
різних за своєю класовою природою ідейних і 
політичних течій” [1,с.І24].

Для такого мислителя, як Іван Франко проблема 
національного поставала в особливому світлі, оскільки 
ключовим в кінцевому результаті тривалих пошуків 
систем і поглядів виявилося поєднання ідеї 
національного визволення з соціальним.

Мислитель чітко розумів, що для того, аби нація до
сягла справжнього розвитку, духовного й 
матеріального, вона мусить пройти шлях 
самоусвідомлення, саморсалізації, відчути себе єдиним 
організмом, який представляє собі своє власне 
існування і прямує до нього. Для поста пізнання мину
лого свого народу, його історії є важливим чинником 
національного ренесансу. Ніхто не може зробити нічого 
суттєвого в здійсненні великої культурної революції, не 
долучившись до здобутків свого власного минулого, а з 
ним і до досягнень вселюдської культури. Зрозуміло, 
що Франко як масштабна фігура і видатний митець був 
вище вузьконаціонального розуміння як політики, так 
культури, історії. Він був переконаний, що національна 
велич -  шлях до величі загальнолюдської, у кінцевому 
підсумку -  планетарної.

Цивілізаційна концепція національно-культурного 
процесу, яку розробляв Іван Франко, була близька до 
принципів культурно-історичного універсалізму, 
антропологізму й гуманізму, що розгорталися на той 
час у межах позитивістської історіософії. “Його невга
симий інтелектуалізм ламає один за одним старі авто
ритети, прокладає нові шляхи, зіставляє різні концепції 
буття, застосовує різноманітні методології пізнання, 
невпинно нуртує в ширину і глибину, переоцінює і 
переосмислює, шукає істину і стремить до ідеальності, а 
все лише для одного -  для збагачення Духу, для само
ствердження себе як Особистості і довколишньої гро
мади як Нації”  [7, с.15-І 6].

У пошуках відповіді на смисложиттєві першопитан- 
ня національного буття мислитель-гуманіст 
обґрунтував етикоантропологічне розуміння 
національної ідеї, а його філософський пошук набув 
скзистенційно-художнього характеру. І.Франко став 
предтечою вольового націоналізму, який повномас- 
штабно розвинувся лише у міжвоєнну добу (Д.Донцов, 
Ю.Вассиян, Ю.Липа, Є.Маланюк та ін.).

Каменяр чітко бачив, що саме ця національна 
самореалізація абсолютно необхідна, нсуникна, як шлях 
розвитку людської цивілізації, оскільки становить 
невід’ ємну, “органічну” , “натуральну” складову проце
су, який мислитель уважав визначальним, сутнісним 
для всієї новітньої історії, “найбільше характерної для
XIX в.,емансипації, що творить ядро всіх інших: 
емансипації людської одиниці, її тіла й духу, її потреб, 
бажань і вірувань...” [6, с.292]. Без цієї складової люди
на неминуче робиться “ неповною” , “уломною” . “Все, 
що йде поза рами нації, се або фарисейство людей, що 
інтернаціональними ідеалами раді би прикрити свої 
змагання до панування одної нації над другою, або хо- 
робливий сентименталізм фантастів, що раді би широ
кими “вселюдськими” фразами покрити своє духовне 
відчуження від рідної нації-” [6, с.284].

Особливе місце займають погляди мислителя, які 
збагатили свідомість народу ідеями незалежності і сво
боди, гуманізму та демократії. її свідомість знаменувала 
собою вершину філософського осмислення світу люди
ни. Проблема національної ідеї досліджувалася з різних 
сторін, ракурсів та на жаль гуманістична сторона 
національної ідеї залишилася осторонь. Більшість 
дослідників досліджували його основні ідеї, які є до
тичними до гуманізму. Адже, гуманізм - визнає людину 
найвищою цінністю у світі, де здійснюється повага до 
гідності та розуму людини, право на щастя в житті, 
вільний вияв природних почуттів і здібностей.

В даному дослідженні ми, спробуємо довести, що 
основою національної ідеї у філософській спадщині 
Мислителя є -  гуманізм. Оскільки гуманізм (Людина) 
завжди залишається в центрі всіх досліджень.

Іван Франко -  видатний український мислитель, 
письменник, філософ, громадський діяч у своїй 
багатогранній творчості велику увагу приділяв 
дослідженню національної ідеї, яка була особливо акту
альною в Галичині наприкінці XIX -  початку
XX століть. Відомо, що мислитель цікавився політикою, 
економікою, історією, соціологією, психологією, 
етнографією, а також не оминув марксизму, який був 
популярний у кінці XIX на початку XX століть.

Проблема нації, національної ідеї і націотворення у 
поглядах І.Франка займає особливе місце, що тісно 
пов’язується з долею українського народу.

“Самого К.Маркса у цитованій праці він називає 
“ великим соціалістом” , який “старався показати, як 
теперішня нерівність маєткова між людьми плине го
ловне з визискування праці робітників; як у тім визиску 
лежить джерело всіх громадських нещасть та хвороб, 
усієї нужди, зо пуття, темноти та кривди” [2, с. 175].

Цікаво, що ідея К.Маркса: “ історія людства -  се вла
стиво історія економічного розвою, а все інше, 
політика, обичаї, релігія -  се властиво тільки “ надбудо
ва” на економічній основі, а дуже часто тільки такий 
або інший виразекономічних інтересів” [5, с.225]. Іван 
Франко висловлює свою думку: “ Щоправда, Маркс і 
його товариші далекі були також від занедбування 
політичної “надбудови” , знаючи добре, що політична 
організація в наших часах зі своїми органами: армією, 
поліцією, судівництвом та адміністрацією, -  се сила, 
якою не можна гордувати. Проте, одначе, не з того боку 
вони надіялися визволу для робітницької верстви, але 
говорили про якийсь остаточний, майже елементарний



переворот, коли розвій капіталізму дійде до того ступе
ня, що весь капітал буде сконцентрований в руках не
численних власників, а цілі маси народу будуть 
вивласнені та зіпхненів ряди пролетаріату, але разом із 
тим зорганізовані та усвідомлені, готові до 
зреалізування соціалістичного ідеалу. Що й ся 
концепція будущого розвою грішила деякою 
фантастичністю, не беручи в рахунок деяких важких 
сторін людської природи та історичних традицій, тепер 
не підлягає сумнівові” [5, с.226].

В процесі розвитку філософської думки становлення 
української національної ідеї має своє підгрунтя. 
Оскільки, українська національна ідея в різні періоди 
трактувалася по-іншому. Причиною можемо назвати 
відмінність соціально-економічної, політичної, 
духовної та культурної ситуації, яка на різних етапах 
свого розвитку перебувала в Україні.

Зміст національної ідеї Івана Франка у 70-80 роках
XIX століття зводився до соціального, національного, 
економічного, духовного та політичного розвитку 
українського народу. У цей період насамперед 
відбувається процес розвитку політичної свідомості га 
творення суспільно-політичних організацій, які висува
ли політичні програми. Також відбувається проникнен
ня відроджених ідеалів у широкі маси й формування 
нового типу українського патріота інтелігента.

Для Івана Франка головне -  демократизація 
суспільства шляхом еволюційного розвитку, легальни
ми методами реформування існуючої системи на основі 
поширення знань, відродження культури, розвитку нау
ки, забезпечення прав людини і свободи висловлення 
своїх переконань, забезпечення максимального розвит
ку, національної самоідснтифікації особи і нації, мак
симально повного розвитку громадського жиггя.

Іван Франко наголошував на тому, що:“ Ідсал 
національної самостійності в усякім погляді, культурнім 
і політичним,лежить для нас поки що,з нашої 
теперішньої перспективи, поза межами можливого. Не
хай і так. Та не забуваймо, що тисячні стежки, які ве
дуть до його осушення, лежать просто-таки під нашими 
ногами, і що тільки від нашої свідомості того ідеалу, від 
нашої згоди на нього буде залежати, чи ми підемо тими 
стежками в напрямі до нього, чи, може, звернемо на 
зовсім інші стежки” [6, с. 2X5]. Всс ж таки пророче пе
редбачаючи неминучість неймовірних зусиль, мук та 
терпіння на шляху до реалізації є задум.

У філософа зустрічаємо два визначення поняття 
“ ідеалу” . Насамперед, ідеал у літературно-художній 
творчості, тобто ідеал -  абстрактне поняття, яке 
поєднує в собі, з одного боку, узагальнене визначення 
найдосконалішого змісту, а з іншого -  опредметнення, 
приземлення, прив’язання до ідеалізованого предмету 
життя. Ідеал є поняттям якогось предмета, із якого 
виключені різні темні, злі, нецікаві та підлі властивості. 
Зазначимо, що відірваних від життя ідеалів просто не 
існує, оскільки в іншому випадку це був би не ідеал, а 
фантасмагорія ( вид спектаклю, придуманий у 18 ст. у 
Франції, в якому з допомогою магчного ліхтаря показу
вали образи привидів, мертвих, різних страховиськ).

Даючи визначення ідеалу з проекцією на суспільне 
життя, Іван Франко виходить на загальні проблеми, 
тобто він стверджує: “Усякий ідеал -  се синтез бажань, 
потреб і змагань близьких, практично легших, і

трудніших до осягнення, і бажань та змагань далеких, 
таких, що на око лежать поза межами можливого” [6, 
с.284]. Мислитель наголошує на синтезі: 1) бажань, по
треб і змагань, які за своєю змістовною вичерпністю є 
близькими і далекими, легкими і важкими для осягнен
ня, але їх можна досягти; 2) бажань та змагань, які є 
далекими та лежать “ поза межами можливого” . Зазна
чимо, що бажання та змагання, які є далекими та лежать 
“ поза межами можливого” є характерною особливістю 
ідеалу, притаманного європейській ментальності. Звідси 
й випливає твердження, що “поза межами можливого” ,
-  наголошує Каменяр, - “ось чим відрізняються 
культурні ідеали і пориви європейської цивілізації" [6, 
с.284]. Тут виникає думка, що: “ідеали можуть постава
ти, можуть запалювати серця широких кругів людей, 
вести тих людей до найбільших зусиль, до найтяжчих 
жертв, додавати сили в найстрашніших муках і 
терпіннях...”  [6, с.284-285].

Ідеал -  споконвічна проблема людського буття. У 
всі часи та епохи, у різних життєвих випробуваннях та 
радісних хвилинах свого існування людина, народ, 
людство шукали свого спасіння та самоутвердження в 
досягнення ідеалу добра, правди, свободи, 
справедливості, любові, краси. Ідеал в певній мірі 
вселяє в людину надію та сподівання на щасливе 
майбутнє, що дає поштовх до дії та реалізації еутнісних 
сил людської особи, народу, людства. Якщо говорити 
про дію ідеалу в суспільному житті, а також про 
визвольні змагання українського народу, Іван Франко 
наголошує на ролі ідеалу у сфері виробничої діяльності 
людини та суспільства.

Ідеал людини для мислителя - “ цілий чоловік” , в 
якому є гармонійне поєднання тілесних і духовних вла
стивостей, де дух і тіло одна суть. Слід зауважити, що 
особистість визначає внутрішня ідеальна сутність, а не 
її матеріальна оболонка. “ Ми вічність носимо в душі” -  
стверджує поет, і маємо:

"... і тут, у  власному нутрі, 
ми віднайшли всс тс, що, бачилось, 
утратили в зовнішньому околі: 
гармонію, і вічність, і безмежність, 
і всі рожеві блиски ідеалу... ” [4, с.Зб].
Проблема українського національного ідеалу завжди 

стояла у центрі творчості І.Франка. Національний ідеал 
заснований на феномені нації. У трактування мислителя 
"національний ідеал” -  цс могутня духовна сила в 
боротьбі народу за свободу. Недооцінювання, нехту
вання, легковаження ним веде до краху всі добрі зусил
ля, наміри і прагнення. Ідеал -  ще не реальність, але 
відсутність віри в ідеал -  в даному випадку в 
"національний ідеал” -  запорука повного краху початої 
справи.

Суспільні відносини,, духовний світ людей, все 
історичне життя в своєму поступальному розвитку в 
цілому, Іван Франко прагне структурувати 
відповідними чинниками. Насамперед він подає так 
формулювання цих чинників: “ Всякому, хто пильно 
вдивляється в історичне життя, в хід розвитку якогось 
народу, -  ясно доразу, що всякий новий напрям,і нові 
відносини і погляди серед нього проявляються аж тоді, 
коли звершиться яка-небудь переміна в економічних та 
політичних обставинах життя того народу. Заким новий 
напрям думок прорветься наверх, заким він запанує і
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надасть усьому свою відрубну ціху, то грунт його 
економічний та політичний мусив уже бути давно гото
вий. Значить -  переворот духовний та літературний усе 
наступає по перевороті економічнім” [5, с. 87].

Однією з основних філософських ідей І.Франка є 
думка про те, що найбільшою цінністю на землі є не 
просто людина, а правдивий живий чоловік, бо така 
людина -  носій духу, а дух цс “ вічний революціонер” . 
Тому, ми можемо стверджувати, що духовний світ лю
дини -  це її найдорожче надбання. Отже, Франкова 
філософія замішана на почуттях і розумінні 
благородності матерії людського духу. Водночас зазна
чити, що цю ідею Іван Франко доповнює принциповою 
ідеєю, висловленою ще у 1880 р.

Вічний революціонер -
Дух, що тіло рве до бою.
Рве за поступ, щастя й волю, -
Він живе, він ще не вмер...[З, с.22].
І все ж, мабуть, увагу треба звертати в першу чергу 

на те, що йдеться в цьому творі не про революціонера, а 
про національний дух, який може десятиліттями 
дрімати, щоб, раптово прокинувшись, несподівано по
рвати кайдани і дати нації довгоочікувану волю.

Немає сумніву в тому, що економічний чинник є 
важливий, але сам собою, без діяльності людини, а от
же, без її мислення, свідомості, духовної дії, він є навіть 
не живим, або просто бездіяльним, і не міг би взагалі 
існувати.

У Франковій творчості постійно виступають дві 
взаємозалежні сили, які володіють істотою людини і 
природою суспільства. Людина щораз більше випадає із 
природних і потрапляє у штучні умови існування.
І.Франко розглядає природно нормальну людину, кину
ту в неприродну для неї, патологічну ситуацію.

Національна свідомість у сенсі провідної ознаки 
нації є предметом наукового пошуку Івана Франка в 
останній період творчої активності в період коли 
покінчено з наймами у сусідів з’явилася можливість 
відбутися в національному просторі.

Іван Франко завжди вважав своє українство за ста 
тико-аксіомну даність, за факт само собою зрозумілий. 
Вся творчість Франка наскрізно -  цс вплив національної 
української свідомості: і цс не лише в аспекті відчуття 
приналежності з усіма його атрибутами (етнічна 
самосвідомість), це насамперед почуття обов’язку і 
прагнення бути корисним, прислужитися поступу рідної 
спільноти, захистити, допомогти, просвітити і 
консолідувати (національна свідомість) і заклик до 
інших. Ми повинні -  всі без виїмка -  поперед усього 
пізнати ту свою Україну, всю в її етнографічних межах, 
у її теперішнім стані, познайомитися з її природними 
засобами та громадськими болячками і засвоїти собі те 
знання твердо, до тої міри, щоб ми боліли код жим її 
частковим, локальним болем і радувалися кожним хоч і 
дрібним та частковим її успіхом, а головно щоб ми 
розуміли всі прояви її життя, щоб почували себе справді 
практичною частиною його. Слід звернути увагу, що 
аналіз праць Каменяра дає підставу стверджувати, що 
осмислення буття нації він почав з проблеми 
національної свідомості -  найважливішого чинника на 
шляху до поступу нації.

У творчості Івана Франка не менш важливе місце 
займає проблема історії та суспільного розвитку, яку він

трактує, можна сказати, з позиції антропології. 
Суспільне життя та історія -  це діяльність, творчість, 
боротьба людини, соціальних верств та народу, що має 
антропологічний характер. Антропологізм проймає всі 
сфери суспільно-економічного, політичного та духов
ного культурного життя як діяльності, творчості та са
моутвердження людської одиниці й народу загалом. 
Людина виступає як основоположний чинник навколо 
якого розгортається історія, розвиток, національно ідея 
та суспільний прогрес.

Для Івана Франка людина -  найвища вартість, апо
гей космічного творчого поривання, взірець природного 
розвою. Осереддям гуманістичного світогляду сповне
ного мудрості і любові є ідеал усебічно і гармонійно 
розвину тої особистості.

В книзі “Мислі о еволюції в історії людськості” 
(1881) Франко виклав концепцію нової, демократичної і 
народної історії, в якій царі і князі відходять на задній 
план, на їхнє місце стає народ, його економічні 
відносини, праця і розвиток. Людина творець 
матеріальних багатств і духовних цінностей, а здійснює 
цс під визначальним впливом “ цілого комплексу його 
фізичних і духовних потреб” . Цс є той визначальний 
чинник, який стимулює, штовхає суспільний розвиток.

Підсумовуючи всс вище сказане можна зазначити, 
що в основі розвитку всього людства на різних етапах 
лежить історія різних народів та й, зрештою всього 
людства, що є реалізацією фізичних і духовних потреб. 
У цьому процесі і економіка, і духовні начала тісно 
переплітаються і в одній мірі впливають на буття люди
ни, яка властиво й творить це буття, своє існування, 
життя. У цьому комплексі економіка і свідомість ста
новлять єдність. Проте сама по собі економіка сліпа, а 
сама по собі свідомість -  безпредметна, тільки їх 
взаємодія є рушійною силою суспільного розвитку, 
історії загалом. Доволі принципове значення для Івана 
Франка мало питання про сам історичний процес і роль 
в ньому народних мас, оскільки Мислитель належи ть до 
когорти високоінтелектуальних українських
мислителів, які продовжили історичні традиції 
українського філософствування, визначаючи буття світу
і людини в контексті вічності.

Світогляд Івана Франка -  одна з вершин української 
філософської думки. Його філософська концепція лю
дини і світу знаменувала входження української 
філософської думки в контекст загальноєвропейського 
філософського процесу кінця XIX століття і до сього
дення.
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Продемонстрировано национальньїй дух фшюсофского наслсдия Йвана 
Франка. Рассмотреньї антропологи ш и сума чи м нициональной идси. 
Покачано, что суть национсиїьной и<)еи чаключаетея в духовности и 
гуманности. Подчеркнуто, что содержиние национальной идси сводится к 
социальному, национального, жономического, духовного и политического 
рачвития у  крайнє кого народи. Исследовано , уманистіїчеєкую концепцию 
укриинской нации и истории Укришім, которая имела доетаточно 
чавершенньш и системно построениьій вид в трудах Йвана Франко. Обосновано 
системное мьішление, которое являєтея принципиальпьш в контексте общей 
логики осмьісления поднятой научной проблематики. Ііодтверждено, что 
проблема укрсшнскосо национального идеала все.'да стояла в центре 
философского творчества Йвана Франко, п ос кольку нациопальньш идсал то 
мощная духовная ста в борьбе народи ча свободу.

/Оіючевьіе слова: суминиш, Йван Франко, идесіл, человск, духовность, на- 
ционаличм, нацштшіьная идея.
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На ціо н ал ь ні мотиви  о б разу  Бо го ро д и ці
В ЛІТЕРАТУРНІЙ ТА ХУДОЖНІЙ СПАДЩИНІ Т.ШЄВЧЕНКА

Висвітлюється специфіка релігійного світогляду Т.Шевченка ти його 
інтерпретація православного обра чу Богородиці. Реалізацію поставленою мети 
уможливлює дослідження витоків релігійного світогляду українського митця 
та специфіки його сприйняття офіційної православної церкви. В ході

дослідження виявлено дуалізм релігійного світогляду і'.Шевченка: з одного 
боку, він критикував офіційне російське православ 'я та синодальну церкву, а і 
іншого виступав глибоким прихильником християнських принципів, які 
послідовно і планомірно прагнув втілити у  життя. І'либоку прихильність 
Т.Шевченка до православної культури, засвідчує низки реставрованих ним 
іконописних образів Богородиці під чеге подорожі Волинською губернією ти 
літературна творчість з використанням засобів релігійної символіки вплетеної 
в соціокультурний контекст українського буття.

Ключові слова: образ, ікона, Богородиця, православ я, релігія, світогляд.
віри.

Піднесення національної свідомості українською 
народу, яке відбулося під час Революції Гідності не 
тільки співпало зі святкуванням двохсотліття Великого 
Кобзаря, але й проходило під ідейним та духовним 
впливом його творчості. Обидві обставини зумовили 
новий виток досліджень та подекуди реінтерпрстацію 
багатьох, здавалось би усталених, поглядів на різні ас
пекти творчості Т.Шевченка. Незважаючи на те, що 
його багатоіранну спадщину навряд чи можна назвати 
малодосліджсною, вітчизняні та зарубіжні вчені, зокре
ма, літературознавці, мистецтвознавці, філософи та 
культурологи приділяють багато уваги вивченню та 
популяризації усіх аспектів його жи гтя та творчості. Цс 
й не дивно, адже у вітчизняному шевченкознавстві с 
теми, які вважаються загальновідомими, однак є іі 
малодосліджсні або ті, які поки що зумовлюють 
дискусії та часом полярні висновки. Серед них: 
релігійність Т.Шевченка та його відношення до 
православної церкви, місце жінки ужитті, літературній 
та художній спадщині тощо.

Звичайно, згадані нами проблеми творчості 
Т.Шевченка, вже неодноразово ставали предметом нау
ково-теоретичних розвідок не тільки таких відомих 
українських дослідників як Л.Біленький, В.Жадько, 
ГІ.Жура, ГІ.Кралкж, С.Маланюк, І.Огієнко, 
Ю.ІІсрхорович, В.Рожкочи Д.С'тсиовик але й 
початківців. Серед них роботи 10.1 отвянська. 
М.Данилснко, І.Загребельний, Л.Мостова, І'.Усагснко,
О.Яблонська та багато інших українських дослідників, 
які хоча й не запропонували фундаментальних 
монографічних досліджень, однак дослідили окремі 
аспекти творчої спадщини Т.Шевченка.

Велика кількість наукових праць присвячених 
літературній та художній спадщині Кобзаря та його 
суспільно-політичній діяльності, поки що не дає 
підстав вважати ці нитання вивченими. Відповідаючи 
на одні питання, дослідники ставлять інші, 
висвітлюючи їх крізь призму малодоступних широкому 
загалу джерел. Останні включаються в загальний кон
текст наукових шевченкознавчих студій, відкривають 
нові аспекти його життя,літературної та суспільно- 
політичної діяльності. Серед таких малодосліджених 
тем матеріального та духовного спадку Т.Шевченка, 
окреме місце посідає не тільки питання про його 
відношення до релігії, але й до православного образу. 
Як відомо з праць О.Грищенка, в російській імперії 
українська ікона (образ) сприймалася упереджено -  пе
реважна більшість митців скептично ставилися до її 
мистецької вартості [3, с. 11]. Що стосується 
Т.Шевченка, то цілком очевидно, що як митець, він 
сформувався в академічному художньому середовищі 
російської інтелігенції, а тому, у світлі відродження 
українських національних традицій, цікавим та 
своєчасним є висвітлення відношення Т.Шевченка до 
православної культури та християнських образів.
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Зважаючи на сказане, метою нашої робити є 
висвітлення національних мотивів християнського об
разу Богородиці у  літературній та художній спадщині 
Т.Шевченка. В цьому контексті варто відзначити, що в 
жодній колекції художніх творів Т.Шевченка, ми не 
знайдемо ні канонічної православної ікони, ні художнь
ого твору з релігійним сюжетом. Досить дивно, адже як 
зазначає І.Огієнко “Тарас від зарання був релігійний: 
гак він виховався в своїй релігійній родині. До Церкви 
вчащав з малих літ і полюбив її. Перша наука Шевченка
-  релігійна у дячка. Святе Писання Шевченко часто чув, 
сам читав його і любив його, і воно зоставило в його 
творах великі і ясні сліди” [7, с. 7]. Твердження
І.Огієнка, дещо уточнює Л.Білецький. Він вважає, що 
“духові й релігійні переживання Шевченка в дитинстві 
розвивались насамперед під впливом народного 
двовір’я: християнського й поганського. Народна
міфологія, обрядові культи й поезія викликали в душі 
Шевченка почуття глибокої віри взагалі” [І, с.5].

Не поривав з православною релігійною традицією 
український Кобзар і згодом. Зокрема, навчаючись у 
Петербурзькій академії, Т.Шевченко глибоко вивчав 
Біблію. Дана обставина була обумовлена насамперед 
необхідністю зрозуміти зображені європейськими май
страми пензля релігійні образи і сюжсти. Помітне місце 
в становленні релігійності Т.Шевченка відіграло й 
знайомство з глибоко віруючою В.Рєпніною [2].

Не вдаючись у деталі формування релігійного 
світогляду Т.Шевченка відзначимо, що практично всі 
дослідники цього аспекту творчості Кобзаря, зокрема.
І.Огієнко, Д.Степовик, П.Кралюк та ін., виявляють гли
боку релігійність його світогляду.Більше того,
І.Огієнко, аналізуючи місце релігії у творчості 
Т.Шевченка, переконливо доводить, що якщо зібрати 
всі ті твори, які містять елементи релігійної тематики, 
то в результаті отримуємо “ повний і не малий курс мо
рального богослов’я -  як по Божому жити на світі” [7, 
с.8].

Глибока релігійність світогляду Т.Шевченка тісно 
співвідносилася з негативним ставленням до 
“Російської православної церкви, її священного Синоду, 
який був звичайним царським відомством з питань 
релігії і ревно виконував антиєвангсльську у своїй суті 
політику репресивного імперського режиму” [2]. Кри
тично ставився Т.Шевченко й до цезаропапизму та за
суджував ті війни російської імперії, які йшли під 
релігійними гаслами (зокрема, на Кавказі). Скептичне 
ставлення українського митця до російського право
слав’я та синодальної Церкви, яку він називав "капи
щем поганським” , за твердженням І.Заірсбельного, ста
ло причиною того, що на відміну від більшості своїх 
сучасників, Т.Шевченко не сприймав ні архітектури 
російських православних храмів, ні їх оздоблення, ні 
специфіки іконоірафії.

Відраза Т.Шевченка до інституту російської 
православної церкви значною мірою була 
обумовленасвітоглядною специфікою останньої. Як 
відомо, у цивілізаційному зрізі “Третій Рим” увібрав у 
себе азійську кров і дух, тиранічні інтенції яких 
втілившись у формальне християнство планомірно 
впроваджувалися у суспільно-політичному та 
релігійному житті народів Російської імперії. Право
славна церква у XIX ст. була підпорядкована та

повністю відповідала духу російського самодержавства. 
Це яскраво демонструвала не тільки специфіка її 
орг анізації, але й церковне мистецтво -  метою якого 
були не стільки відтворення змістовного навантаження 
християнських ідей, скільки демонстрація самодержав
ного духу російськог о православ’я та тісно пов'язаної з 
ним Російської держави [3, с. 11-12]. Саме в силу цих 
причини, Т.Шевченко вбачав уросійському православ’ї 
та синодальній церкві ефективний інструмент 
соціальног о та національного гніту [6].

Викриття антиєванге.тьських інтенції офіційного
російською нравослав’яТ.Шсвченком у багатьох 
літературних творах, зокрема, вірші “Світе ясний” , 
“Зацвіла в долині...” , “Ликсрі” , стало підставою для 
обгрунтування антиреліг ійності його світогляду. Цю 
думку, повністю спростовує І.Огієнко, який детально 
проаналізувавши усю творчу спадщину Кобзаря, не 
виявив там нічого антирелігійного чи антиправославно- 
го. Навпаки, він стверджує, що “Шевченко був 
проповідником, і вмів ним бути. Він постійно навчав 
так, якби говорив у Церві... <>...більшість Шевченкової 
науки можна повторювати в Церкві на проповідях, так 
ніби цитати з якого церковног о твору” [Огієнко с. 47]. 
Більше тою, І.Огієнко переконаний, що “ Шевченко, як 
проповідник, оборонець Правди Божої, був усе своє 
життя послідовний і незмінний. І за свою оборону 
Правди Божої і життя своє віддав!...” [7, с. 47].

Про прихильність Т.Шевченка до православної 
культури свідчить і його діяльність у роботі Тимчасової 
комісії для розгляду давніх актів, зокрема, здійснена 
ним у супроводі проф. М.Іванишева подорож до 
Волинської губернії. Під час цієї подорожі Т.Шевченко 
мав “зарисувати (фотоірафії тоді ще не було) 
Почаївську Лавру, зібрати народні перекази про гідні 
уваги кургани га урочища, записати народні легенди, 
оповідання та пісні й з усьог о скласти звіт” [8, с. 3].

Одним із найбільш відомих аспектів цієї подорожі є 
перебування Т.Шевченка у Почаївському монастирі. 
Його приїзд сюди зафіксований не тільки записами 
Волинської духовної консисторії від 15 жовтня 1846 р. 
[5], але й чотирма акварельними рисунками, зроблени
ми тут: Собор Лаври з середини, виг ляд Лаври з півдня 
та заходу і вигляд на околицю з монастирем на обрії. 
Підкреслимо, що всі малюнки збереглися до нашого 
часу.

Документально не зафіксованими ггодіями подорожі 
Т.Шевченка Волинською землею стало його перебуван
ня у Луцьку та Ковелі. Про його візит до Луцька, за 
твердженням Ю.Перхоровича, свідчать лише усні згад
ки місцевог о населення та малюнки-шкіци (ескізи), які 
були ігередані до Волинського Обласного Краєзнавчого 
Музею в Луцьку місцевими мешканцями [8, с. 4]. З 
Луцька Т.Шевченко направився у Ковель, де на той час 
вже знаходився його колега проф. М.Іванишев. Пра
цюючи у Ковелі, Т.Шевченко відвідував багаті 
історичними та етнографічними пам’ятками 
навколишні села. Так, наприклад, ггід час приїзду до 
Волинського села Вербці, Т.Шевченко не тільки зари
сував місцеву церкву, але й реставрував старовинний 
образ св. Миколая. Зг адуючи цей образ, проф. 
М.Іванишев писав: “У протоколі з візитації з 20 лютого 
1760 р. (що з часів унії. Ю.П.) знаходимо: Образ св. 
Миколая, стародавнього письма ... Певні люди кажуть,



що цей Образ існує тут біля 200 літ і славиться чудеса
ми, які, однак, ніде не записані” [Цит.: 8, с. 4]. Рестав
рований Т.Шевченком образ був знищений під час об
логи Ковеля у 1944 р.

Наступним і мабуть найбільш дослідженим пунктом 
подорожі Т.Шевченка по Волинській губернії було 
с. Сскунь. Саме тут, як свідчать документи парафії, зок
рема, “Опис церковного майна” , що заведений ще 
1806 році, знаходиться не просто реставрований, а до
писаний Кобзарем образ “Діва Марія” [4]. Владика Ни- 
канор,зауважує проф. В.Жадько, згадуючи реставровану 
Т.Шевченком ікону Богородиці, зазначав: “У
Сскунській церкві я не міг одірвати очей від милого 
українського обличчя Діви Марії з дитятком на лівій 
руці в художньо мальованій кольоровій шаті. На Божій 
Матері, як дар пошани і любові місцевого жіноцтва, 
пишалися низки коралів і пацьорів. З металевої коронки 
на голові спускалися пасма різнокольорових стрічок” 
[4]. Показовим в даному контексті є тс, що дописані 
Т.Шевченком корали не є типовою прикрасою 
українського образу Богородиці, цс радше типова при
краса простої української жінки. Однак саме ця, здава
лось би несуттєва, дрібничка цього образу зумовила 
детальне вивчення проф. В.Жадько інших домальова
них Т.Шевченком деталей образу “Діва Марія” , в тому 
числі й зображених у молитовному зверненні до Все
вишнього людей.

В ході дослідження образу “Діва Марія” , проф.
В.Жадько прийшов до висновку, що Т.Шевченко рес
таврував (на наш погляд мова в даному випадку йде не 
стільки про реставрацію, скільки трансформацію) кти- 
торський портрет шанованої на Волині королеви Бони. 
Дане припущення повністю підтверджує не тільки 
зовнішня схожість облич, але й наявність у Богородиці 
великої кількості атрибутів монаршої влади. Останні, 
були невід’ ємними елементами портретів барокового 
стилю.

Реставрований Т.Шевченком у с. Сскунь образ 
Божої Матері за Престолом -  Одигитрія, зберігся до 
нашого часу. Він виступає прямим свідченням глибокої 
прихильності до церковного мистецтва. Бачення 
специфіки мистецьких канонів останнього 
Т.Шевченком, ймовірніше за все суттєво відрізнятися 
від офіційної позиції російської православної церкви.

Відомості про ще одну ікону Богородиці псн- 
зяТ.Шевченка знаходимо у праці Ю.Перхоровича 
“Шевченкові Образи Матері Божої на Волині” . Цей об- 
разтривалий час знаходився у каплиці є. Туричани. Ко
ристуючись згадками мешканців цього села, 
Ю.Псрхорович стверджує, що надвівтарна“ 1кона Діви 
Марії була легка, гармонійна і мала наш характер 
(візантійсько-український).Форма образу -  прямокут
ник. На легкоблакитному колі неба стояла постать Діви 
Марії з Дитятком. Ніг не було видно, зливались з небом. 
Легкі, ясні, лагідних барв шати. На небесах обводили 
постать Божої Матері 12 золотих зірок. Загально образ 
був чудово легкий” [Цит.: 8, с. 11].

Для дослідників шевченківської ікони дана згадка 
має принципово важливе значення, адже вона є прямим 
свідченням захоплення Т.Шевченка українським цер
ковним мистецтвом ймовірніше за все барокового сти
лю. Це й дивно, адже саме в період розквіту бароко, 
українське церковне мистецтво та релігійний світогляд

набули специфічних національних рис, виявившись у 
своєрідному органічному синтезі апостольського хри
стиянства та елементів народних вірувань, що 
реалізовувався засобами латинізованого мистецтва. 
Специфічно український синкретизм православного 
світогляду був суголосний сформованій на ментальному 
рівні релігійності Т.Шевченка й виявився частко у 
специфіці писаних ним православних ікон.

Національна складова релігійного світогляду 
Т.Шевченка яскраво проявилася не тільки у його 
художній творчості, але й суспільно-політичній 
діяльності (Кирило-Мефодіївськс товариство) та пізніх 
літературних працях. Глибоке проникнення христи
янських мотивів у літературну творчість Т.Шевченка 
пізнього періоду, значною мірою було обумовлене тим 
розпачем та сподіваннями, які він пережив у неволі. 
“Єдина моя втіха тепер, -  писав Т.Шевченко 
кн. В.Рєпніній, —. це Євангеліє. Я читаю його щодня, 
щогодини. Раніше колись думав я аналізувати серце 
матері на основі життя св. Марії, непорочної Матері 
Христової...”  (Лист до кн. В.Рєпніної, 1850) [І, с. 24]. 
Релігійнімотивив листах Т.Шевченка до кн. В. Рєпніної 
не тільки посилюються з часом, але й починають визна
чати його літературний геній. “ Новий Заповіт, пише 
він, -  я читаю з благоговійним тремтінням. 1 внаслідок 
цього читання в мені зродилась думка описати серце 
Матері по житті Пречистої Діви, Матері Спаситсля. І 
друга -  намалювати картину розп’ятого Сина її. Молю 
Бога, щоб хоч коли-небудь ті мрії мої здійснились!” . 
“ Коли б мені дозволили, я бажав би в тутешній церкві 
замалювати смерть Спаситсля, повішеного між 
розбійниками...” . “ Молюся Богу і не втрачаю надії, що 
іспитові моєму прийде коли-небудь кінець. Тоді 
відправлюсь просто в Седнсв, і, в міру сил своїх, 
здійсню таку довго леліяну ідею: змалюю образ, “що 
зображує смерть Спаситсля нашого” [ 1, с. 24].

Сформовані під час заслання ідеї, мистецькі та 
літературні задуми про компонування двох образів -  
Діви Марії та Христа, частково реалізувалися на волі у 
поемі “ Неофіти” , де описано серце матері, а частково у 
присвяченій Богородиці поемі “ Марія” . Остання, за 
твердженням І.Огієнка, є недокінченою й недосконалою 
з релігійного боку [7, с. 88]. На думку дослідника, 
Т.Шевченко прагнув висвітлити Марію, насамперед, в 
дусі народної віри, й аж надто далеко відступив від цер
ковного переказу. Проте на наш погляд, висновки
І.Огієнка є не зовсім правомірними, оскільки зрозуміти 
дійсний задум образу Марії можна лише крізь призму 
суміжних у часі творів Т.Шевченка та тих суспільно- 
політичних та економічних процесів, що відбувалися в 
Російській імперії.

Образ Марії -  не тільки глибоко символічний, але й 
синкретичний. Марія -  це і християнська Богородиця, 
надії та сподівання на заступництво її здавна покладав 
український народ (... На милоссрдіє твоє, / Все 
упованіє моє / На тебе, Мати, возлагаю...” ., цс і символ 
матері, яку рано втратив поет, цс і доля української 
жінки - матері,і сама Україна, де “царює -  плач, і скорб, і 
сльози” , і яка сумуючи у бур’яні, помирає з голоду.

Поема “Марія” є однією з тих робіт Т.Шевченка, яка 
найбільш повно висвітлює національну складову його 
релігійного світогляду. Відкриття Христа як символу 
морально-етичного оновлення суспільних відносин,

нідбувається крізь призму ідеї спокутування та досяг
нення Премудрості. Загалом таке розуміння 
божественної ієрархії було типовим для українського 
народу починаючи від часів Київської Русі. Українці, 
вважали Богородицю покровителькою рідної землі, а 
відтак у справі відродження державності та 
справедливості покладали на неї всі сподівання. І тільки 
тоді, пише М.Шевченків, може сформуватися інша “вже 
не двозначна (водночас свята і грішна), аналогічна, але 
глина свята Мати і освячена її донька, українська бла
гочестива християнська мати” [9].

Загалом варто відзначити, що поема “ Марія” -  цс не 
богословський твір, яким якого хотів бачити І.Огінко, 
гут Т.Шсвчснко відтворює не стільки релігійний пере
каз про долю Марії, скільки на символічному прикладі 
її життя розкриває духовні переживання українських 
матерів та всього українського народу, який не 
сподіваючись на справедливість аграрної реформи, 
очікує голодну смерть під тином.

Підкреслений нами символізм образу Діви Марії у 
літературній спадщині Т.Шевченка тісно співвідносився
i глибокою релігійністю його світогляду.Віра Кобзаря 
не була формальною та показовою, а глибокою, чинною
ii суто християнською. Чим тяжчим ставало його життя, 
тим більше заглиблювався пост у вивчення основ хри
стиянського життя, з якого він виводив своє призначен
ня -  служіння Україні. Релігійна віра Т.Шевченка була 
невід’ ємною частиною таких глибоко християнських 
його переконань як особиста свобода та свобода 
українською народу. “Одна т інь свободи, -  писав Шев
ченко р. 1852. О.Бодянському, -  людину підносить” 
Щит.: І, с. 24]. Саме тому, всі герої його творів були 
борцями за правду й волю і віруючими християнами, 
(лужити Богові, для Т.Шевченка означало служити 
справі визволення та процвітання свого народу.

На основі сказаного приходимо до висновку, що 
світогляд Т.Шевченка визначався глибоким дуалізмом -  
з одного боку, він критикував офіційне російське право
слав’я та синодальну церкву, а з іншого -  виступав гли
боким прихильником християнських принципів, які 
послідовно і планомірно прагнув втілити у життя. Вла
стиво, що сформований на ментальному рівні 
релігійний світогляд Т.Шевченка виявлявся не тільки 
закликом до реалізації загальнолюдських прав свободи, 
рівності, братерства, але й національним контекстом 
християнства, в якому велич Христа виявлялася крізь 
призму образу Богородиці. Національні риси та 
багатогранність, сформованого українським народом 
символічного змісту Богородиці, Т.Шсвчснко 
нідтвориву реставрованих ним православних образах та 
літературних працях.
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Наїшональньїе мотивьі образа Бої ородицьі в литературном и 
художесгвснном нас. і (Ми и Т. Шевченко

О свсщает ся спсциф ш а реянгиозіюсо мировозірения Т. Шевченко, а также 
пониманис іш  православного обрача Б огородиця. Поставлеюшл цель 
рсаличустся в контексте исследавания истоков религиозного мировоззрення 
украинского худож ника и специфики его восприятия официальной православной 
церкви, в  х о д е  исследования вьіявлено дуализм религиозного мировоззрения 
Т. Ш евченко: с  одной ст орони, он критиковал официальное р усск ое православне 
и синодальною цєрковь, а с  другой вьіетупал глубоким стпронником 
христианских принципов. которше. последовательно и планомерно стремился 
воплотить в ж ит ь. О  глубокой привязанности Т.Шевченко к православной 
культуре, свидетельствует, во-первьіх. ря д  отреставрированньїх ті
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иконописньгх образов Богородицьі во время путеиіествия Вольмской губернией, 
во-вторьіх, литературное творчество с использованием средств религиозной 
символики вплетенной в социокультурньїй контекст укришеного бьітия того 
времени.

Ключевш слова: образ, икона, Богородица, православис, религия, мирової- 
зрение, вера.
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О собливості розуміння поняття “доведення” 
в логічній концепції В. Карпова

Аналізується тлумачення поняття "доведення", що запропоноване
В.Карповим в роботі ‘'Систематичний викіиід логіки Враховується традиція 
розуміння поняття: доведення у  вузькому та широку значенні. Поетапно 
розглядаються структурні компоненти доведення, які визначаються в 
підручниках радянського, пострадянського періоду і сучасності, та ті, що 
запропоновані Н.Карповим. На основі цього виділяються особливості розуміюся 
цього поняття в логічній концепції В.Карпова: доведення як ланцюга ч 
однорідних силогізмів, що наближує його до першої традиції визначення цього 
поняття (у вигляді демонстративного умовиводу). Проте, як підсумок, в 
статті виділяється ідея, що крім логічної складової доведення форми 
доведення, В.Карпов вважає важливим нелогічну частину (сила доведення).

Ключові слова: доведення, аргументація, форма доведення, сила доведен
ня, умовивід.

Стрімкий розвиток науки, техніки та рівня життя 
людини створили умови, які вимагають, щоб логіка 
працювала не лише як теоретична дисципліна. Тому, 
якщо на початку XX ст. першочерговою була проблема 
обґрунтування логіки як науки, то на початку XXI ст. на 
перший план виходять питання застосування теоретич
них знань в області логіки в практичній діяльності лю
дини. Такого роду “ практичні” питання обговорювалися 
зазвичай у розділі “Доведення і спростування” , який був 
завершальною частиною майже всіх підручників з 
формальної логіки радянського та пострадянського ча
су, і носив характер практичного застосування логіки в 
житті людини. Розуміння терміну “доведення” має 
особливе значення для сфери логічного знання, адже 
найчастіше репрезентує те, яким чином формально- 
логічні підходи застосувати в практиці життя. А звер
нення до аналізу роботи В.Карпова “Систематичний 
виклад логіки” (1856 р.) є актуальним -  саме там автор 
витлумачує поняття “доведення” .

Найпоширеніше визначення доведення в сучасних 
підручниках з логіки звучить наступним чином: “Дове
денням називають логічну процедуру, в ході якої 
встановлюється істинність певного положення за допо
могою положень, істинність яких уже встановлена” 
[4, с. 315]. Зазвичайтема доведення ускладнювалась 
проблемою розрізнення понять “доведення” та 
“умовивід” . Наприклад, В.Є. Жеребкін в своєму 
підручнику з логіки зазначав, що не кожний умовивід є 
доказом і це не окрема форма умовиводу. Це 
аргументується тим, що в умовиводі наша увага 
зосереджується на запитанні про те, що випливає із 
певних засновків; у доведенні -головним є питання, чи 
дійсно це випливає. Доведення, загалом, “відрізняється 
від силогізму ще й тим, що в ньому судження, яке дово
диться відповідає висновку силогізму, і відоме 
заздалегідь”  [5, с. 125]. Крім того, в самих умовиводах

ми не завжди звертаємо увагу на те, чи істинні заснов
ки, а в доведенні істинність аргументів є головною ви
могою.

Ці всі відмінності доведення та умовиводу повністю 
зрозумілі. Сучасні питання тлумачення “доведення” вже 
стосуються логічного аспекту аргументації. “ У широ
кому сенсі під доведенням нерідко розуміють усе те, що 
переконує в істинності чого-небудь, у тому числі (але 
не обов’язково) й системи міркувань з інтуїтивно зна
чущим характером аргументів, законність яких є питан
ням ступеня” [ 1, с. 13]. Під доведенням у вузькому 
розумінні розглядають процес встановлення істини, 
тому доведення стосується сфери доказової науки: 
логіки, а саме символічної чи математичної логіки. До
ведення в цьому випадку розуміється як формальне до
ведення, що є методом обгрунтування істинності суд
ження. Це пов’язує його, як зазначалось, з формальною 
логікою та з точними дедуктивними науками. Аристо
тель в “Топіці” називає такс доведення науковим 
силогізмом, який був предметом аналізу в Аналітиці. В 
доведенні засновки мають бути твердженнями 
необхіднісного характеру, тому доведення є силогізм з 
необхідних засновків. Цс обумовлює істинність тверд
ження, що дає право говорити про загальнозначущість. 
Остання може стосуватися виключно доведення у стро
гому (вузькому) смислі, яке має вигляд ланцюга з суд
жень, що веде нас від істинних засновків до істинного 
висновку при дотриманні логічних правил. Як зазначає
О.Ю. Щербина “ Порівняно з аргументацією формальне 
доведення є більш строгою процедурою та через це 
піддається жорсткішому раціональному регулюванню... 
Воно безособове: процедури обгрунтування спеціально 
відібранні, критерії доказовості набули статусу 
загальнозначущості” [6, с. 109 111]. Отже, в результаті 
маємо чітке розрізнення доведення та аргументації, і 
найчастіше доведення розуміється як одиничний випа
док аргументації або як його складова: “Аргументацію 
можна визначити як спосіб міркування, який 
складається із доведення і спростування, в ході яких 
формується переконання в істинності чи хибності якого 
положення як у самого автора так і у опонента” 
[4, с. 315]. При такому визначенні зрозуміло, що ще 
однією відмінною рисою є монологічність формального 
доведення.

Маючи на увазі всі загально зазначені тенденції 
розуміння доведення, варто звернутися до спадщини 
українських логіків-філософів, що, так чи інакше, роз
глядали такого роду питання. Одним з перших друкова
них підручників з логіки є праця В.Карпова “Система
тичний виклад логіки” , який був націлений на сту
дентську аудиторії. Сам автор, який був певний час 
викладачем Київської духовної академії, зазначав, що 
робота направлена на “освіту людини” . Його підручник, 
загалом, можна віднести до викладу традиційної логіки, 
а ціль -  практичне застосування логічних знань, ство
рення умов для систематичного мислення, а останньою 
частиною його роботи є вчення про доведення.

Для того щоб побачити особливості розуміння по
няття доведення В.Карпова, звернемося до огляду ос
новних особливостей сучасного витлумачення доведен
ня. По-перше, структура доведення є трьох складова: 
теза, аргументи, форма. Останнє характеризується як 
процес виведення тези з аргументів. Тому теза і аргу

менти мають вид суджень, а демонстрація -  спосіб 
зв’язку між тезою і аргументами доведення. За формою 
доведення поділяється на дедуктивний та індуктивний. 
“Оскільки умовивід може буди як дедуктивний так і 
індуктивний, то і доказ за способом логічного зв’язку 
тези і аргументів може відбуватися або у формі дедук
тивного, або у формі індуктивного умовиводу” 
[2, с. 212]; крім тою  за способом доведення виділяють 
прямі та непрямі доведення. Прямі доведення цс ті, в 
яких теза безпосередньо випливає із аріументів, а 
непрямі, що поділяються на розділові та апагогічні (або 
доведення від супротивного) ті, в яких обґрунтовують 
хибність суджень, які певним чином пов’язані з тезою. 
Інакше кажучи, істинність тези доведення випливає із 
хибності антитези. Поруч із доведенням розглядають 
таке поняття як спростування. Проте, якщо уточнювати, 
то не завжди при розгляді логічних основ аргументації 
визначалось останнє. Ця особливість притаманна дея
ким підручникам пострадянського часу. Аргументації 
розумілась як доведення у вузькому, формальному сенсі 
цього слова. Саме тому навіть спростування розгляда
лось окремо від доведення, що для теорії аргументації є 
помилковим, адже аргументація цс нерозривність 
спростування і доведення.

Деякі особливості тлумачення поняття доведення 
В.Карповим дає нам підстави вбачати як смільні, гак і 
відмінні риси його вчення з підходами до розуміння 
центральною поняття доведення в більш сучасних 
підручниках.

Визначення доведення В.Карпова наближене до су
часною розуміння з домішками його вчення Система
тики. Воно являє собою ланцюжок умовиводів, побудо
ваних згідно із чіткими правилами та законами логіки, 
що гарантують істинність висновку за умови істинності 
засновків. “Доведення є рядом тісно зв’ язаних між со
бою і послідовних думок, що стверджуються на покла
деному началі і своїм розвитком направлені до 
здійснення ідеї предмета, що вибудовується” [3, с. 297]. 
Для того, щоб побудувати доведення потрібна наявність
1) набутих знань про предмет; 2) приведення їх до фор
ми; 3) надання їм сили (сила доведення). Звичних 
структурних компонентів доведення В.Карпов не 
виділяє, але це не обезцінює його роботу.“ Матеріали 
побудови системи цс досвідні і розумові пізнання про 
предмет. Маючи на увазі цс розрізнення джерел, деякі 
викладачі логіки поділяють і самі доведення також на 
досвідні та розумові. Перші, на їх думку, утворюють 
ряд знань, що отримані з досвіду; а останні складають 
порядок думок, що надиктовані умом” [3, с. 297]. 
В.Карпов тим самим пояснює, що матеріал, на якому 
ірунтуєтьея доведення не є виключно чи арозіегіогі, чи 
аргіогі, крім тою  зачіпає проблему гносеологічного ха
рактеру. На той час всі логічні розшуки зводилися до 
трьох напрямків, а саме до зв’язку логіки та математи
ки, логіки та психології, логіки та теорії пізнання. 
Останні два набувають поширення в Україні, а саме 
Київській духовній академії.

Але крім гносеологічної проблеми В.Карпов 
підкреслює важливість не лише практики та досвіду, а й 
знання форм мислення, якими користується людина. 
Доведення яке розвивається у вигляді силогістичної 
форми не можливе без знань досвідних адже другий 
засновок силогізму пропонує більшою мірою досвід -

або зовнішній або внутрішній. Навіть онтолог ічний до
каз існування Бога, який має вигляд ланцюга з двох 
силогізмів, виконує правило що до поєднання 
досвідного та розумового матеріалу (основ) доведення 
[З, с. 298].

Форма або демонстрація є тим, що дозволяє 
розрізнити види доведень (за формою) і, відповідно по
казати зв’язок між тезою та аргументами. Стосовно 
цього В.Карпов висловлювався однозначно, зазначаю
чи, що доведення іго свої формі є ніщо інше, як ряд 
силогізмів. Спираючись на думку, гцо доведення 
складається з однорідних силогізмів, автором робиться 
висновок, що форма доведення залежить від тою , які 
силогізми входять до його складу. Тому В.Карпов 
виділив пряме, непряме та гіпотетичне доведення, що 
відповідає його ж класифікації силогізмів (категорич
ний, розділовий та умовний відповідно). В самій роботі 
“Систематичний виклад логіки” розглядається 
умовивід, який буває декількох видів: індуктивним(або 
наведення), умовивід за схемою аналогії та опосередко
ваний умовивід. Саме останній стає для В.Карпова ос
новою доведення, що зводить доведення до доказового 
або демонстративною міркуванню. Варто думати, що 
цс пов’язано, по- перше, з тим, що дедуктивне 
міркування несе на собі переконуючу силу, адже висно
вок випливає з засновків з логічною необхідність, при 
цьому логічний механізм являє собою перенесення 
істинного значення засновків на висновок. Відтак де
дуктивний умовивід - цс міркування, яке спирається на 
логічні закони і в якому з істинних засновків отримують 
істинний висновок. По-друге, в працях Аристотсля бу
ла викладена теорія категоричною силог ізму, який час
то визначають як умовивід від загального до конкретно. 
Зг одом, традиційною лог ікою всі умовиводи, що базу
ються на засновках, які є умовними та розділовими 
судженнями, називались силогістичними.

Пряме доведення -  це тс доведення, “яке безпосе
редньо випливає прямо з покладеною начала і катего
рично рухається до своєї цілі” [3, с. 300]. Такай вид до
ведення є “логічним знаряддям дог матизму” , тому його 
використовують найчастіше там, де авторитет істини 
вимагає чіткості, ясності та обґрунтованості. Тому, на
приклад, Софістами не використовувалися такою роду 
доведення, і якщо вони ними все ж користувалися, то 
підмінюючи форму. На відміну від прямою доведення, 
деістинність тези безпосередньо виводиться з 
істинності засновків, непряме доведення не є таким 
дієвим як спосіб доведення істини. Непряме доведення 
є таким, що “обертається в сфері розділового силогізму, 
доводить істинність члена ділення через припущення 
хибної істинності протилежною... як каже схоластична 
лог іка аЬаЬзшчіо” [3, с. 301].

Гіпотетичне доведення, як вже зазначалося, 
підкорюється правилам умовног о силог ізму, і, на думку 
В.Карігова, є подібним до прямого доведення. Проте 
різниця існує і є суттєвою: в прямому доведення автор 
виділив форму, яка має вигляд категоричному 
силогізму, де всі складові є судженнями категоричними 
відгговідно; а гіпотетичне доведення за формою 
відповідає "умовному умовиводу” , “в якому першим 
засновком завжди є умовне судження, а судження 
умовне зазвичай складається з двох частин -основи і 
наслідку, і другий засновок або категорично покладає



основу, і через цс дає змогу зробити висновок про 
наявність наслідку, або категорично заперечує наслідок, 
і таким чином призводить до заперечення основи” 
[З, с. 204]. Таке визначення умовного силогізму 
відповідає умовно-категоричному умовиводу. Таким 
чином, можна стверджувати, що гіпотетичне доведення 
також може бути двох видів або стверджувальним, або 
заперечувальній (за схемою тосіизропепа та тосіизіоі- 
Іспз). Умовні умовиводи широко використовувався в 
науці та повсякденному житті, головним чином у формі 
стверджувальних та заперечних модусів. Мосіикропепк 
або стверджувальний модус (1) характеризує результат 
дедуктивного міркування як самостійний. Запсречу- 
вальним модусом (2) (шосІїШоІІспз) часто користуються 
в доведенні та спростуванні, він слугує для спростуван
ня тези: з хибності висновку визнають хибність 
засновків міркування. В розділовому доведенні (3) 
істинність тези доводять шляхом виключення всіх 
інших варіантів, крім одного, який і буде істинним.

Якщо ч А  слідує В Якщо ч А слідує В А іуА^уЛчуЛд

(1 )А  істинне (2) В хибне (3) А2 Л3Д ,, всі хибні

В -  ісгиннс; А хибне; Тоді, А і істинно;

З розбору форми доведення, що запропонував 
В.Карпов, чітко видно, що доведення може мати вик
лючно вигляд демонстративного умовиводу, відповідно 
цс гарантує істинність тези при наявності істинності 
аргументів. Це вказує на витлумачення доведення через 
призму традиційної логіки, тобто доведення розуміється 
у вузькому значенні і відповідає формі дедуктивного 
міркування. Але особливістю його логічної концепції є 
тс, що переконуюча сила доведення залежить не лише 
від строгого дотримання законів та правил, а й від самої 
людини, яка будує такого роду доведення. “Сила дове
день не обумовлюється їхніми матерією та формою, а 
визначається здатністю того, хто доводить таким чином 
розташовувати думки і надавати їм такого спрямування, 
що б в них наче іскрилася ідея предмету і нав’язливо 
переливалася в душу читача або слухача” [3, с. 302].

Говорячи про силу доведення, В. Карпов однозначно 
зазначав, що сила доведення це є невід’ємна складова 
процесу доведення, проте без попередніх знань про 
предмет розмови та знань форм мислення цс не ство
рить переконуючого ефекту. Спираючись на ідею Ци- 
церона про справжнього оратора та на логіко-риторичні 
здобутки Античності, В.Карпов заперечує жорсткий 
розподіл доведення на два види: доведення істини для 
самої істини та доведення істини для людини. Перший 
вид доведення будується на всезагальній основах та ідеї 
предмета розмови, а другий -  будується з урахуванням 
особливостей аудиторії -  її національну, особисту 
специфіку, і “доказуючи, ми жертвуємо всезагальної 
істиною, тобто доведення застосовуємо як зброю 
лестощів та обману”  [3, с. 303]. Але враховуючи той 
факт, спираючись на теоретичну основу риторики, що 
існує декілька видів аудиторії, маємо розуміти, що в 
аудиторії, яка є необізнаною, ідея предмету промови не 
зникне, якщо ми будемо застосовувати аргументи, що 
відносяться до модусу етосу та пафосу. Тому, на думку 
В.Карпова будь-яке доведення є доведення істини для 
людини. Спираючись на ідею істини, “нам ніщо не 
зважає доводити її пристосовуючись до переконань,

віку чи статі людини” [3, с. 303]. А інколи це навіть на 
краще, бо допомагає донести ідею скоріше і 
зрозуміліше, а коли вона вже фіксується, то все частко
ве та суб’ єктивне в доведенні відходить на другий план.

Сила доведення це той аспект процесу доведення, 
який логіка не може контролювати чи наполягати на 
якихось правилах. Логіка не навчить в повній мірі як 
надати силу тому чи іншому доведенню, адже цс, 
скоріше, певне обдарування, що дозволяє, як зазначав 
В.Карпов, говорити цікаво, пристрасно і доводити пе
реможно. Проте, відносно форми доведення, логіка 
надає правила, які зараз розглядаються скоріше в курсі 
риторики. Проаналізувавши ту частину роботи "Систе
матичний виклад логіки” , в якій розглядається поняття 
“доведення”, можна узагальниш правила що до форми 
та матерії доведення до таких основних: (1.) Основа 
доведення повинна бути істинною загальною. 
(2.) Потрібно уникати помилки підміни або втрати тези. 
Така погрішність в доведенні властива особливо тим 
людям, що навмисно намагаються відійти від прямої 
відповіді на поставлене ними питання [3, с. 304]. 
(3.) Потрібно уникати кола в доведенні, інакше теза 
станс аргументом для аргументу, що її доводить. 
(4.) При побудові доведення (ланцюга силогізмів) не 
варто додавати зайвої думки, щоб не зачіпати питання, 
що не стосується теми.

Як висновок, зазначимо, що поняття доведення 
займає важливе місце в логічній концепції В.Карпова. 
Воно є реалізацією логічних знань на практиці. Тлума
чить його як ряд тісно взаємопов’язаних послідовних 
думок, що має вигляд ланцюга з силогізмів. Спираю
чись на цю ідею, можна стверджувати, що він визначав 
доведення за видами залежно від їх форми: пряме, не
пряме та гіпотетичне доведення. Отже, В.Карпов одно
значно розумів доведення у вузькому значенні, де дове
дення має форму виключно дедуктивною умовиводу. 
Але це строге розуміння доведення у вигляді демонст
ративного міркування, що складається або з категорич
них силогізмів, або з умовних, або розділових, не зава
дило автору розглянути зовсім нелогічну складову до
ведення, а саме -  понягтя “сила доведення” . Останнє є 
вродженою або набутою здатністю людини говорити 
переконливо, але без додаткових знань про предмет 
розмови та без володіння знаннями про форми мислен
ня жодне доведення не буде переконливим.
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Особсшюс і и ііопимании п о т іт и  “докаіапмьстпо" в лоїичсской 
концепции В.Карпова

Аналичируется точкова ниє понятий “докачатсльство”. что предложено 
ІІ.Карповьім а рабюте "Систсматичсское и тгж сние логики ". Учитьииіется 
традиция понииания ппого понятий: (іокаштсльство а учком и широким 
тачении. Потгапію рассматршшются структуриь/с компочентьі 
()оказательства, что вькк’ляютея н учебниках сопете кого, постсоаетского 
периода и еовременпости, и те, что предложеньї Н.Іиірпоаьім. Па основе >того 
чьіделяются осоОенпости пошімаиия того понятті в яогическои концепции 
И.Карпова: докаїатсльстаа как цепи ич одноро()ньіх стлогтмов, что 
приближает сго к персон традиции опрсдслсния -того понятия (а «и()е 
демонстративного умошключения). Однако, как итог, в етатье вьідслястся 
идея, что кроме яогическои состааляющсй докаштельства формм 
()оказательсте.а, Н. Карпов ечнтал важнои неіогическую часть (сила 
()окапательства ).

Кічичевме слова: <>ока іатсльстао, аргументация, сила боки кітсльстса, 
форма дока штельства, умочаключение.
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Ко н ц епц ія  “з а ко л о то в ій н и” Є. М есснера

Обґрунтовуються теоретичні положення концепції ".школотовішш’' 
С 'егена Месснера, яка рочглядасться ним як новіш тип “неправильної", 
“єретичної" війни. Представлено мета, стратегія і тактика, принципи і 
особливості заколотовійни; виділено чотири групи її суб'єктів. Доведено, що в 
мколотовійні людський (фактор знаходиться на першому місці. Виділено базові 
принципи та основні характеристики заколотовійни. представлені деякі 
чагальні принципи організації протидії заколотовійні.

Ключові слова: війна, чаколот, школотовішш, чбройпі сили, іррегулярні си
чи, психологічний (рактор.

Війна була, є і буде в досяжному майбутньому сум
ною складовою людського розвитку. З часів глибокої 
давнини тягнеться до нас річка лих, породжених 
війнами і збройними конфліктами. Швейцарець Жан- 
Жак Бабель підрахував, що з 3500р. до н.е. людство 
прожило без війн лише 292 роки. За цей період виникло 
близько 14 550 великих і малих війн, в ході яких заги
нули, померли від голоду, епідемій та інших причин

понад 3,66 млрд. людей [8, с.69]. Якщо у XVIII ст. ста
лося 68 воєн, в яких протягом року загинуло 1 000 і 
більше осіб, а загальні втрати в цілому склали 4,4 млн. 
осіб, то відповідні цифри для XIX ст. були 205 і 8,3 млн. 
осіб і для XX ст. -  237 і 98,8 млн. людей. У XIX ст. ста
лося 14 воєн з людськими втратами 100 тис. осіб і 
більше, в тому числі дві, в яких загинуло понад 1 млн. 
осіб. Рекордним за масштабами та інтенсивністю 
військових зіткнень стало XX ст. Частота воєн у 
XX столітті коливалася, але загалом перевищила серед
ню частоту воєн за всю відому історію людства при
близно в 1,5 рази [12, с. 13]. І в новому тисячолітгі 
війни залишаються сумною прикметою буття людства. 
За даними Стокгольмського міжігародного інституту 
дослідження миру, щорічно на планеті фіксується понад
30 збройних конфліктів, що призвели упродовж року до 
заг ибелі внаслідок бойових дій понад 1 000 осіб, на
приклад, у 2008р. і 2011 р. їх кількість досягла найвищої 
позначки - 37 конфліктів. За останні 10 років
збільшилось і загальне число загиблих внаслідок бойо
вих дій у таких конфліктах: з понад 17 тис. осіб у 
2002 р. до ггонад 22,5 тис. -  у 2011 р. [13, с. 38]. Сумно 
те, що у дослідженні стану війни і миру за 2014 рік 
шведські вчені будуть враховувати і число загиблих в 
Україні у ході той війни, що йде у нас на Донбасі.

Не дивно, що проблеми війни отримали різнобічну і 
грунтовну наукову розробку. Зусггллями багатьох 
мислителів, починаючи з давніх часів (Сунь Цзи, У- 
Цзи, Ісракліт, Аппіан, Флавій ВегеційРенат), 
Відродження (ІІ.Макіавсллі), Нового часу (К.Клаузевіц,
А.Жоміні) і сучасності (Б.Алсксандср, М.Гарєєв, 
М.Дейві, М. ванКрсвсльд, В.Сліпчснко, Е.Тоффлср, 
Х.Хофмайстср), були виявлені, описані й обгрунтовані 
еутнісні ознаки війни, її закони, мінливі зміст і форми 
[1; 3; 4; 6; 7; 9; 10; 14—201. Але цей феномен дуже 
складний і він постійно змінює свої форми, тому 
з’являються нові концепції, що намагаються більш 
менш об ’ єктивно виокремити сучасні тенденції 
збройної боротьби, позначити їх вплив на характер бой
ових дій, виокремити нових суб’єктів війни. 
Необхідність цього цілком стало зрозуміла у сучасних 
українських умовах, пов’язаних з проведенням 
Антитерориетичної операції на Донбасі. Нажаль, 
українські вчені, у тому числі і військові, дуже мало 
приділяли увагу новим реаліям, що з’являються у сфері 
військових дій, тому, що ми находилися під впливом 
гасел, що на Україну ніхто не нападе, тому що й ми ні 
на кого не збираємося нападати, у нас є гаранти, які 
захистять нашу територіальну цілісність і незалежність. 
Але сталося так, як не гадалося... І на згадку приходять 
слова М.Бердяєва, що “війна є велике зло, вірніше, вона 
є виявлення зла, яке клекотіло в глибині при 
зовнішньому мирі” [2, с. 420].

Мста цієї статті познайомити з теоретичними поло
женнями “заколотовійни” Євгена Едуардовича Мессне- 
ра, яка, з точки зору окремих вчених, є теоретичним 
підґрунтям сучасної концепції “ гібридної” війни, яка 
розробляється на Заході, про що її теоретики, скоріше, 
можуть і не знати.

Спочаткудскілька слів про автора концепції. Євген 
Едуардович Месснер народився 3 (16) вересня 1891 р. в 
Одесі. Склав офіцерський іспит по 1-му розряду при 
Михайлівському артилерійському училищі у 1912 р.



[11]. Першу світову війну зустрів у чині підпоручика, 
брав участь у знаменитому Брусиловському прориві. 
Прослухав прискорений курс Академії Генерального 
штабу, був зарахований до Генерального штабу. Взимку 
1917р. повернувся на Румунський фронт, де майже рік 
виконував обов’язки начальника штабу дивізії. Неодно
разово поранений, нагороджений сімома орденами. В 
ході Громадянської війни воював на боці білих, де- 
факто був останнім начальником штабу (хоча де-юре 
був виконуючим обов’язки) Корніловської ударної 
дивізії в Криму. У дні евакуації з Криму йому було 
присвоєно звання “ підполковник” . В еміграції жив у 
Югославії, був активним членом Російського 
загальновійськового союзу, Товариства російських 
офіцерів Генерального штабу, полкових та інших 
об ’єднань, зокрема Товариства ревнителів військових 
знань. Симпатизував нацистам, викладав на Закордон
них вищих військово-наукових курсах генерала 
Головіна, які розташовувалися в Белграді і готували 
кадри для так званого “ Російського охоронного корпу
су” , який боровся з югославськими партизанами в ході 
Другої світової війни. У 1942 р. на Курсах захистив 
докторську дисертацію на здобуття звання професора 
військових наук за темою “ Маневрсна війна” .Офіційно 
перебував на службі у військово-пропагандистському 
відділенні Вермахту “ Південний Схід” , де керував 
російською секцією. З середини березня 1945 р. у чині 
майора був начальником відділу пропаганди штабу 
"Першої Російської національної армії” гснерал- майора 
Вермахту А.Хольмстона (Б.С’мисловского). 
Інтернований в Ліхтенштейні (з травня 1945 р. по лис
топад 1947 р.). З 24 грудня 1947 р. в Аргентині, де з од
нодумцями створив південноамериканський відділ 
Інституту з вивчення проблем війни і миру імені профе
сора генерала М.М. Головіна. Помер ЗО вересня 1974 р. 
в Буенос-Айресі.

Можна по різному ставитися до політичних поглядів 
і переконань Є.Месснера, по різному оцінювати його 
складний життєвий шлях, але не можна не визнати, що 
він був яскравою, обдарованою особистістю, що 
володіла даром провидця. Його перу належать десятки 
праць, сотні статей у пресі. Але найголовнішим твор
чим досягненням Є.Месснера є, мабуть, сформульована 
ним концепція про заколотові йну як сучасну форму 
війни. Такий підхід ніяк не співвідноситься з поглядами 
на сутність війни, що превалювали у XX ст. і були за
снованими на поглядах Наполеона, Карла фон 
Клаузевіца. Ідеї Є.Месснера, свого часу, були не 
зрозумілими і не затребуваними. Але час змінив став
лення до його концепції.

Свою концепцію “заколотовійни” Є.Е. Месснер 
створив у 1950-1970-тих рр. Вона викладена в книгах 
“Заколот -  ім’я третьої всесвітньої”  (1960), “ Всесвітня 
заколотовійна”  (1971) та ін. [9; 21]. Месснервже тоді 
зумів передбачити характер воєн XXI століття, розмах 
міжнародного тероризму і неготовність державних си
лових структур протистояти цій новій загрозі.

Є.Месснер висунув і науково обґрунтував припу- 
щення-попередження про те, що світова цивілізація 
(Вільний світ) піддається “навалі руйнівних сил” (сил 
зла і терору) і що в зв’язку з цим головною небезпекою 
(історичним викликом) для всього людства є “Всесвітня 
заколотовійна”  -  новий тип тотальної (і до того ж

“неправильної"”, “ єретичної” ) війни. Війни, яка
характеризується “воюванням в стилі заколоту” : 
революціями, переворотами, повстаннями, заворушен
нями, шкідництвом, шпигунством, підпільним терором, 
партизанством (геріллю) і повстанством, військово 
політичним бандитизмом, психо- і тайновоюванням, 
потаєними нападами, провокаціями, пропагандою і 
агітацією, іншими всілякими способами розламування 
культур, структур народу, розкладання армії тощо.

У вступі до своєї книзі “ Всесвітня заколотовійна” 
Є.Месснср зазначав: “Десять років тому вийшла друком 
моя праця “Заколот -  ім’я третьої всесвітньої” , в якій я 
передрік форму і властивості третьої світової війни, що 
тепер розгорнулася на очах незрячого людства по всьо
му свігу” [9, с. 139]. А перед цим у передмові 
підкреслив: “ Придивляючись до цих іррегулярних 
військових дій, став помічати, що такс воювання 
сполучається, перемішується з ударами з підпілля (на
приклад, тероризмом) таємних організацій, або терори
стичних, саботажних груп, або розрізнених 
індивідуумів, причому нелегко буває класифікувати їх 
основні спонукання: помста окупантові, звільнення 
країни, політико-соціальний переворот тощо.Таку 
суміш, плутанину ідеологій, безідейної злоби, принци
пового протесту і безпринципного буйства не можна 
було не назвати ЗАКОЛОТОМ. Цей термін я і став за
стосовувати у творах після Другої світовій війни.

Вона замовкла в 1945 р, але заколот не вщухав. Він 
поширився, розвивався і набував таку силу, 
напруженість і повсюдивикористовуваніеть, що я поба
чив в ньому нову форму війни, котрій <)ав найменування 
“ЗАКОЛОТОВІЙНА” ... Вимальовувався новий тип 
війни ... Обставини у В’ єтнамі показали в 1961 р. 
правильність тверджень книжки “Заколот ім’я третьої 
всесвітньої” , що сучасна форма війни с заколот. Обста
вини у всьому Світі дали президенту Ксннеді підставу 
сказати: “ ... у  всіх частинах Світу ми стоїмо в непо
хитному бою ... субверсія, інфільтрація і безліч інших 
тактик, що не дають нам приводу до застосування на
ших збройних сил” [9, с. 135-137].

У вступі книзі “ Заколот ім’я третьої всесвітньої-" 
він дав основне визначення новій формі війни: “ ... ство
рилася нова форма збройних конфліктів, яку назвемо 
ЗАКОЛОТОВІЙНОЮ, в якій войовниками є не тільки 
війська і не стільки війська, скільки народні рухи. Цей 
новий феномен підлягає розгляду з різних точок зору, і 
в першу чергу з психологічної: якщо у війнах класично
го типу психологія постійних армій мала велике зна
чення, то в нинішню епоху всенародних військ і воюю
чих народних рухів психологічні чинники стали 
домінуючими. Народний військо-психологічний 
організм, народний рух -  суто психологічне явище, 
Війна військ і народних рухів -заколотовійна- 
психологічна війна” [9, С. 15].

Будь-яка війна має мету, а відповідно до неї 
стратегію і тактику, принципи і особливості. Як 
зазначає Є.Месснер: “ Ведення війни -  мистецтво. Ве
дення заколоту (революції) -  теж мистецтво. Зараз 
виникає нове мистецтво -  ведення заколотовійни. Стра
тег майже завжди стоїть перед важким вибором цілі дії 
(проміжних і кінцевої). У заколотовійні вибір вельми 
важкий внаслідок великої кількості цілей і відмінності 
питомої ваги їх (чисто психологічні, матеріальні з

психологічним відтінком, суто матеріальні). Можна 
встановити таку ієрархію цілей: 1) занепад моралі во
рожого народу; 2) розгром його активної частини 
(воїнства, партизанства, народних рухів, що борються);
3) захоплення або знищення об ’єктів психологічної 
цінності; 4) захоплення або знищення об ’ єктів 
матеріальної цінності; 5) ефекти зовнішнього порядку 
заради придбання нових союзників, потрясіння духу 
союзників ворога.Попутно треба прагнути до: а) збере
ження моралі свого народу; б) збереженню своєї 
активної, воюючої сили; в) обороні психологічно або 
життєво необхідних об ’єктів і г) уникненню всього, що 
дасть несприятливий відгук у державах нейтральних, 
але для нас цікавих. У всіх випадках мати на увазі 
реакції не тільки в керівних сферах, а й у широких ма
сах, повноцінних учасників війни або заколоту 
|9, с.111-112].

Для вирішення цілей війни потрібна відповідна 
стратегія. “Стратегія заколотовійни має своїм перма
нентним і тоталітарним завданням “ взяти в полон” во
рожий народ. Не фізично, але психологічно: збити його 
з його ідейних позицій, внести в його душу збентеження 
і сум'яття, запевнити в персможності наших ідей і, 
нарешті, привернути його до наших ідей. Засобом для 
досягнення ці,оі'о служить пропаганда [9, с. І 12].

Будь- яка стратегія досягається завдяки тактики. Як 
зазначає Мссенер: “Тактика цієї війни вельми гнучка" 
|9, с. 210]: разом з відкритими бойовими зіткненнями 
широко використовуються партизанські і терористичні 
методи боротьби (засідки, захоплення заручників, 
диверсії, грабежі, саботаж та ін.). Можна лише здивува
тися тому, що ще майже півстоліття тому Месснер чуй
мо вловив і усвідомив багато нюансів і відтінків війни 
нового типу. Сучасна армія “ класичного” типу, незва
жаючи на всю свою міць, опиняється в ролі могутнього 
і одночасно безсилого гіганта, атакується дрібними, але 
дуже болючими, “ комариними укусами” партизан або 
повстанців, що доводять до нестями.

Дуже важливо для розуміння сутності заколотовійни 
розглянути її учасників. Суб’єктів заколотовійни можна 
поділити на чотири групи: агресор (ініціатори,
стратегічне керівництво); його “ васали”- безпосередні 
виконавці; суб’ єкти, яких атакували та інші, які можуть 
підгримувати як ту так і іншу сторону. З точки зору 
Г.Месснсра, у заколотовійні“ воюють партизанами, 
"добровольцями” , підпільниками, терористами, дивер
сантами, масовими шкідниками, саботажниками, пропа
гандистами у стані ворога і радіопропагандистами” 
[9, с. 56]. Безумовно, час не стоїть на місці і список 
пропагандистів сьогодні ми можемо значно продовжи
ти, але важливий сенс цієї думки. Ми вдивляємося в 
нашу українську реальність і розуміємо, як правильно 
позначені активні суб’ єкти заколотовійни автором 
концепції. Більш того, Є.Месснер підмічає: “ Воююча 
сторона буде на території іншої стороні створювати і 
підтримувати партизанський рух, буде ідейно і 
матеріально, пропагандно і фінансово підтримувати там 
опозиційні і поразницькі партії, буде всіма способами 
живити там непослух, шкідництво, диверсію і терор, 
створюючи там заколот. Уряд і військо цієї воюючої 
сторони буде залучати все населення свій країни і оку
пованих нею областей до боротьби проти ворожих 
агентів заколоту” [9, с. 57].

Слідом за Клаузевіцем Є.Месснер стверджує, що 
психологічний момент, або, як зараз кажуть, “людський 
фактор” , виходить на провідне місце в сучасній війні. 
Звичайно, і раніше від стану духу армії, котра бореться, 
багато в чому залежав результат всієї війни, але в тих 
війнах, якими ознаменований початок XXI ст., 
психологія стала воістину новим видом реально діючої 
зброї. “У класичних війнах психологія була доповнен
ням до зброї. У революційних війнах до психології 
війська приєднується психологія народних рухів. В 
заколотовійні психологія бунтівних мас відсуває на 
другий план зброю війська і його психологію і стає 
вирішальним фактором перемоги або поразки. Війна 
здавна удари зброєю по тілу ворога підкріплювала уда
рами по його психіці ... Однак психологічний ефект до
сягався не тільки застосуванням ідейної та матеріальної 
раптовості та тактиці і стратегії, а й засобами 
допоміжними, що додаються не стільки до війську во
рота, скільки до ворожогонароду: золото, “чарівні 
письма” і залякування намагалися внести розклад у во
рожу державу. Тепер ці допоміжні засоби стали голов
ними. Під час Другої світової війни англо-американці 
користувалися терористичними повітряними діями, а 
Совстн та Англія революційно-партизанськими діями 
для психічного розм’ якшення ворожого народу і його 
збройних сил ... У колишніх війнах важливим шанува
лося завоювання території. Надалі найважливішим буде 
шануватися завоювання душ у ворожнечій державі. У 
минулу війну лінія фронту, що розділяє ворогів, була 
розпливчастою там, де партизани в тилах тієї чи іншої 
сторони стирали її. У майбутній війні воювати будуть 
не на лінії, а на всій поверхні територій обох 
супротивників, бо позаду збройного фронту виникнуть 
фронти політичний, соціальний, економічний; воювати 
будуть не на двовимірної поверхні, як у давнину, не в 
тривимірному просторі, як було з моменту народження 
військової авіації, а в чотиривимірному, де психіка 
воюючих народів є четвертим виміром ... Завдання 
психологічного воювання полягає у внесенні паніки в 
душу ворога і в збереженні духу свого війська і народу. 
Корисна не тільки паніка у ворога, але і його недовіра 
до керівників, його сумніви у власних силах, поглядах, 
почуттях” [9, с. 55—59].

Усвідомлюючи всю важливість інформаційної бо
ротьби Є. Месснер підкреслює: “Агітацію треба вважа
ти одним з головних засобів ведення заколотовійни: 
наладальна агітація сприяє ослабленню ворога, оборон
на агітація підсилює наш дух (оборонна не сміє оборо
нятися, виправдовуватися, вибачатися, але повинна ак
тивно активізувати емоції та думки наших воїнів, 
борців і неборців). Треба пам’ятати, що маса насилу 
засвоює сенс ідеї -  їй більш доступний вигляд ідеї. То
му секрет успіху агітації не стільки в тому, ЩО 
піднести, скільки в тому, ЯК піднести” [9, с. 114]. І далі 
він дає поради фахівцям інформаційної боротьби, які 
дуже добро треба засвоїти: “Агітація під час війни по
винна бути дволикою: одна напівправда для своїх, інша
-  для супротивника. Але й дволикості мало -  погрібно, 
так би мовити, багатоликість: для кожного рівня 
свідомості, для кожної категорії вдач, схильностей, 
інтересів -  особлива логіка, щирість або лукавство, 
розумність або сентиментальність” [9, с. 115].



Месснер виокремлює базові принципи ведення 
заколотовійни: деконцентрації (розпорошення) “поля 
бою” (наявність декількох театрів війни та 
багатоочаговість бойових дій), десинхронізації (недо
пущення синхронних дій всіма силами і засобами, скла
довими могутності держави), дезінтеграції супротивни
ка (дезінтеграція сил, засобів і зв’язків держави), 
денаціоналізації (виведення з-під національного кон
тролю економіки і політики, руйнування національних 
підвалин у свідомості й душі), дсієрархізації (обезго
ловлення держави та її збройних сил), деморалізації, 
роздержавлення влади (позбавлення традиційно вико
нуваних владою функцій з управління державою з по
дальшою передачею їх силам заколотоагрссії), 
криміналізації (кримінал ізація держави і суспільства).

Аналіз концепції заколотовійни Є.Месснера 
дозволяє виділити деякі характеристики цієї війни: 
універсальний характер (охоплює всі сфери 
життєдіяльності, керується універсальною доктриною, 
універсальним набором бойових засобів і зброї, стирає 
грань між цивільним населенням і військом, між комба
тантами і некомбатантами); домінування психологічних 
факторів, перетворення їх на зброю; прихований, 
односторонній характер (обумовлений діями тільки ата
куючого); множинний характер (деконцентрація 
керівництва, мережева організація управління, багато- 
очаговий і поліморфний характер бойових дій); 
делегігимізація війни (відхід від норм міжнародного 
права, що регулюють ведення воєн); мережеві методи 
ведення війни; роздержавлення війни (втягнення у 
війну багатьох недержавних утворень); приватизація 
війни (потреба у “ приватному” війську, виконуючому 
специфічні завдання); криміналізація війни (ведеться 
кримінальними методами, з використанням 
кримінальних коштів, нерідко силами кримінальних 
структур); активна участь нерегулярних сил, викори
стання їх форм і методів боротьби; ірраціонапізація 
війни та ін.

Якщо існує, такий феномен, як заколотовійна, то слід 
шукати стратегію боротьби з цим явищем. У своїх пра
цях Месснер розробив принципи, на яких повинна бу
дуватися стратегія держави у заколотовійні.

Перше. Не можна ігнорувати сам факт цієї війни. 
Вона являє собою не що інше, як агресію, якої слід да
вати рішучу військову відсіч (діючи до того ж превен
тивно, наступально і ні в якому разі не тільки оборон
но). У подібній війні воювати, щоб не перемогти (при
клад -  стратегія США у В’єтнамі) -  “дурний злочин” , 
робота на противника. Бунтівні угруповання 
відступають і пасують тільки перед непохитною силою. 
“ На війні треба воювати, а не “міндальничити” ” 
[9, с.294].

Друге. Необхідно створити особливу систему 
внутрішньої, безпеки; воєнізувати методи боротьби з 
герільєрамі, бандитами і терористами; перетворити зви
чайне (шаблонно-класичне) військо в “ належне 
контрвійсько” , міцне духом і спеціально підготовлене 
для дій в умовах заколотовійни, здатне наносити про
тивнику найглибші “моральні потрясіння” .

Третє. Перемога в заколотовійні найповніше 
досягається не тільки збройною боротьбою та 
військової мобілізацією суспільства, а й майстерною 
політикою, всебічної розвідкою, проведенням

інформаційно-психологічних операцій, “підкоренням 
розуму і душі людини” , залученням на свою сторону і 
власний, і ворожий народи.

Четверте. Потрібно перешкодити процесам 
деієрархізації. Необхідно захистити, не дати зруйнувати 
ієрархію, представлену традиційними релігіями, держа
вою і армією, в тому числі шляхом її розколу, розкла
дання і корумпованості зсередини. Необхідно відновити 
авторитет держави і армії в народі, забезпечити їх 
єдність у боротьбі проти сил заколотоагрссії.

П'яте. Слід звернути особливу увагу на людину, на
род в цілому, його свідомість і його душу, оскільки саме 
вони виявляються головними полями битв в 
заколотовійні. Потрібно, як вважає Месснер, зробити 
людину “ вирішальним фактором на війні” , погрібно 
виховати її, зробити “твердою для “твердого” часу 
заколотовійни” .

Шосте. Мссснср вважав, що відповіддю на 
заколотовійну не можуть бути тільки військові та 
політико-психологічні операції -  перемагати її можна і 
потрібно також і “ всесвітньої рс- революцією” , яка по
винна повернути життя суспільства на нормальний, 
еволюційний шлях, шлях поступового розвитку.
“ Революція по перевазі деструктивна -  в ній багато 
конкретних “ геть!” і мало реальних “хай живе!” Ре 
революція хоче бути конструктивною і серед руїн 
дореволюційної будівлі і мішури революційних
декорацій знайти місце і матеріал для споруди того, що 
відповідає вічному стилю даного народу і відповідає 
його розумним потребам. Руйнувати може всякий 
Стснька Разін і Омелян ГІугачов, а для ре
революційного творіння потрібні носії творчих, слуш
них, зрозумілих, прийнятних ідей, як патріарх Філарст 
(XVII ст.) і Сголипін (XX ст.) [9, с. 74].

Це лише деякі загальні принципи організації заходів 
протидії атакуючому в заколотовійні з далеко не повно
го їх переліку. На жаль, рамки цієї статті не дозволяють 
привести їх повний список та обґрунтування.

В підсумку слід зазначити, що події XXI ст., в тому 
числі в Україні, свідчать про тс, що заколотовійна все 
більшою мірою стає військовим “ мейнстримом”, що 
витісняє “ класичну” війну “армія проти армії” і тому 
потребує в подальшому грунтовного аналізу. Як спра
ведливо зазначає сам Є. Месснер; “Теорія такої війни - 
величезна цілина, яку треба зорати тракторними плуга
ми політико-психологічної та військово-психологічної 
наукових думок” [9, с. 16]. Тому нам усім є над чим 
поміркувати, якщо ми бажаємо мирно жити, а не 
тремтіти від розривів бомб і снарядів, хоронити своїх 
рідних і близьких.
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Коііцсіщин “ мнтеженойпм”  Е.М есспера

Представленні теоретические положений концепции "мятежевлшш" 
Нф'етія Месспера, которая рассматриваетси іш как новьій тип 
"неправильної!", "еретической ” войньї. Обоснованьї цель. стратегин и 
тактика, принципьі и особенности мятежевойпьі; вьіделеньї четьіре группьі ее 
субьектов. Доведено, что в мятежечойне человеческий фактор находишся на 
первом мес те. /іьіделеньї базовьіе принципьі и основин с характеристики 
мятежевойньї, представленьї некоторме обіцие принци пм оргатпации 
противодействия мятежевойне.

Клтченьїе слова: война. мятеж, мятежевойна, вооруженньїе сильї, ирре- 
.улярньїе сильї, психо їо.’ичсский фактор.
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ОНТОЛОГИЧЕСКАЯ ТРАДИЦИЯ ПОНИМАНИЯ ВРЕМЕНИ: 
Н ь ю то ни  ЗЙНШТЕЙН

Цель статьи осмьісление ряда позиций субстанциальной (ньютоновской) 
и реляционной () йиштейновской) концепции в контексте вьіявления 
онтологической линии понимания времени. Методологическими основаниямч 
исследосания являютея принцип историзма и парадигмальнос 
моделирование.Показань! пртципиальньїе отличия двух концепций. Согласно 
ньютоновской концепции, течепие абсолютного времени не зависит ни от 
ускорения либо іамедления движения тел, ни от процесом, происходящих в 
самих телах. По Зйниїтейну, отіюсительность пространства и времени. 
согласно СТО, обусловлена их зависимостью от скорости обьекта, а согласно 
ОТО, - влиянием сильї тя<‘отения. Сдєлан акцепт на том, что обе парадигми



укладмваются в контекст многовековой (берущей своє начало в античной 
зпохе) онтологической традиции поніїмания времени, т. е. рассмотрения 
времени как “сущего от мира

Ключевне слова: Ньютон. Зйнштейн, сувстанциальния концепция, реля- 
ционная концепция, онтологическая традиция понимания времени.

(стаття друкується мовою оригіналу)

В послсдние годьі ряд работ автора бьіл посвящен 
разработке антропологической парадигмьі времени. 
Такос гтонимание времени, восходящес к Р. Декарту и 
И. Канту,а своего пика достигающсе, пожалуй, в фило
софии XX -  нач. ХХІв., виступило в качестве евособ- 
разной антитези иной, доминировавшей на протяжении 
столетий, тенденции, которая такжс не осталась вне 
нашего интереса -  онтологической артикуляции време- 
ни.Иеследовательская призма взаимосвязи бьітия и 
времени сетественна: как показьівает история философ- 
ской мьісли зтих периодов, пониманис времени в по- 
давляющем большинстве случасв бьшо фундировано 
моделями возникновения и становлення мироздания. 
Данная работа является очередньїм зтапомотслсжива- 
ния онтологической линиив разработке темпоральной 
проблематики.

При обращении к мьісли Нового и Новейшего вре- 
мени не трудно обнаружить уже не просто сформиро- 
вавшисся полноценньїм образом концепции времени, 
предложенньїе в контексте онтологических позиций, но 
и, более того, то обстоятсльство, что сами зти учення, 
впоследствии интерпретирусмьіе адептами той или 
иной системьі взглядов, приобретают характер пара
дигм. Осуществляя вьібор персоналий для освещения 
понимания времени в мьісли XVII сер. ХХст., мьі вс
тановились на наиболес знакових фигурах своих зпох. 
Зти мьіслители в обьіденном сознании обично аесоции- 
руемьі, скорес, не є философской, а с физичсской обла- 
стью.Тем не менее, полагаем, что, поскольку фундамен
тальная физика предметно тяготсст к онтологической 
сфсрс, вьібор в пользу таких учених, какИсаак Ньютон 
и Альберт Зйнштейн, будет оправдай поисковой зада- 
чсй.

Концепции пространства и времени -  субстанциаль- 
ная (ньютоновская) и реляционная (зйнштейновская) -  
оказались определяющими формулирование и решенис 
“ не разгаданних еще головоломок науки” (Т. Кун) на 
(соответствснно) столетия и десятилстия вперед. Нема
лий интерес возбуждают труди Ньютона и Зйнштейна 
и в совремснной иееледоватсльской ереде (в послсдние 
два десятилстия вишли работьі таких авторов, как
В. В. Аристов, К. П. Бутусов, Ю. С. Владимиров, 
И. С. Дмитриев, С. Н. Ковалев и А. В. Гижа [3], 
Ю. И. Кулаков, А. П. Лсвич, И. Пригожини
И. Стенгерс[5], М. А. Селлес (М. А. 8е11сз),
Л. С. Шихобалов, П. Шоню и др.). В то же время, неко- 
торьіемоменти учений великих мислитслей (напри- 
мер,вопросьі о соотношении идей бееконечности Все- 
ленной и абсолютносте времени (как и пространства) 
Ньютона; о преодолении ряда физичееких противоре- 
чийпосредством отказа от ньютоновской абсолютиза- 
ции пространства и времени в пользу их рассмотрения 
как величин относительньїх в работах Зйнштейна), на 
наш взгляд, нуждаютеяв дополнительном проясненим. 
Позтому целью статьи является осмисление показанньїх 
и некоторьіх сопутствующих им позиций субстанци- 
альной (ньютоновской) и реляционной (зйнштейнов-

ской) концепций в контексте виявлення онтологиче
ской линии артикуляции времени. Методологическими 
основаниями исследования являютея: 1) принцип исто- 
ризма (при демонстрации динамики развития научной 
мисли о сущности времени от модели Ньютона к моде- 
ли Зйнштейна); 2) парадигмальное моделирование (при 
виявленим фундаментальних положений субстанци- 
альной и реляционной концепций, а такжс демонстра- 
ции их образцовости для послсдующих учених).

В концепции Ньютона, разработанной в главном 
труде ученого “ Математичеекие начала натуральной 
философии” , время и пространство представлени как 
абсолютньїе субстанции, “ вместилища самих еебя и 
всего сущего” [4, є. 32]. Ньютоновская модель била, по 
сути, результатом буквальной артикуляции тезиса о 
том, что всс, что сущсствует физичсски, существует в 
пространстве и времени. Абсолюгизация времени (как 
и пространства) отвечала ньютоновской картинс мира в 
целом, в которой Всслснная била подана как однород- 
ная и бссконечная. Положение о бесконсчности Уни- 
всрсума, в свою очередь, нашлообоснованис в логикс 
разработанной ученим тсории гравитации. Древнсгре- 
ческая мисль о гравитационном притяжении как о 
стремлснии родственних тел к сосдинению, нашедшая 
своє прочтенис и во взглядах Н. Копсрника, Дж. Бруно, 
Г. Галилея, требовала от Ньютона пояснений, почему 
“ елияние” коемичееких обьектов до сих пор не состоя- 
лось. Английский физик в письмс к Р. Бснтли от 10 де- 
кабря 1692 г. резко критикуст теорию конечной Все- 
ленной. Он указиваст на то, что ссли би ома била тако- 
вой, то материя, равномерно раснределенная по ней, 
которая каждой своей частицей испьітьівала би воздей- 
ствие сил притяжения, в конечном ечете, будучи стяги- 
васмой гравитацисй от периферии к центру, гіреврати- 
лась би в однородную чрезвьічайно плотную массу [9] 
(подробнее -  [2]). В то же время, обращая вниманис на 
действительную раесеянность во Веслснной звездних 
систем и отстранснность одного сконления всщества от 
другого, Ньютон полагает, что зто обусловлсно таким 
атрибутом мироздания, как бссконечность [9].

Поразитсльно, но вьісказаннос Ньютоном в отноше- 
нии Унивсрсума оказиваетея совершенно нскомпле- 
ментарним сго пониманию механики С'олнечной систе
ми, изучению которой, собствснно, он и посвятил свою 
деятельность в первую очередь. Учений, во избежание 
гравитационного коллапса противящийся идее притяги- 
вающего начала Веслснной, в то же время вьідвигает 
таковьтм Солнцс в рамках систсмьі нашей звезди, абсо
лютно не беспокояеь о перспективах “сьсживания” 
С’олнечной системи в єдиную массу. Напомним, что 
именно Ньютону випала честь связать воєдино две тео- 
рии: галилсевскую - о равномерном и прямолинейном 
движении по принципу инерции, и кеплеровскую, пояс- 
няющую зллипсоидность Орбит коемичееких обьектов.

Картина бесконечного мироздания разрослась до 
масштабов исследовательской программьі, господство- 
вавшей два с лишним столетия. Ученьїе, развивавшие 
ньютоновскую теорию бесконечной Вселенной, ссьіла- 
лись на авторитет классической механики, полагая, что 
астрономические взгляди ученого укладьіваютея в ес 
лоно органично и непротиворечиво. Парадокси, перио- 
дически вепльївающие в рамках зтой теории (фотомет- 
рический, гравитационньїй), совершенно не вьізьівали

стремлений исследователей к революционним преобра- 
юваниям в научном знании.Более того, как показала 
история, парадокси бьіли воеприняти научннм сообще- 
ством лишь как призив к усилению позиций авторитета
-  ньютоновой картиньї мира -  путсм ггреодоления са
мих парадоксов. Попитки решения космологичсских 
гіарадоксов в ее рамках бьіли осущсствлясми даже по
сле вихода в свст работ Зйнштейна по общей тсории 
относительности (ОТО): глиба космологии английского 
ученого оказалась нерушимеє классической механики, 
“сваи” которой к тому времени били уже изрядно “ под- 
ііиленьї” . Нагіримср, в 1922 г. на фоне опубликованной 
работьі А. А. Фридмана о “ расширяющейея Веслснной” 
вьішла статья К. В. Л. ПІарлье, в которой, как би не об
ращая внимания на результати, молученньїе Фрндма- 
ном и Зйнштсйном, автор в ньютоновеком духе пред- 
ставил Унивсрсум в виде бесконечной иерархии звезд- 
ньгх систем, при зтом уетраняя упомянутие парадокси 
бесконсчности (прив. по: [2, с. 30]).

Перейдем непосрсдствснно к ньютоновекому пони
манию времени.Учений гіодчеркивает, чтонахождение 
природного сущего в абсолютной временной субстан
ции (так же как м гіространственной) никоим образом не 
илияет на нес саму, т. е. тсчснис абсолютного времени 
не зависит ни от ускорсния либо замедления движения 
ісл, ни от процессов, гіроиеходящих в самих телах. Ни- 
какис внешние по отношению к обьектам мироздания 
причини гакже не в силах изменитьход часов (условно- 
го мирового хронометра), запущенних Создатслем при 
сотворений мира и идущих є тех пор одинаково во всех 
частях Вселенной. Соответствснно, длитсльность суще- 
ствования вещей єсть величина константная. Великий 
физик пишет: “Абсолютнеє, истиннос математичсскос 
время само по себе и по самой свосй сущности, без вся
кого отношения к чему-либо внешнему, протскаст рав
номерно, и иначс називаєте» длитсльностью” (знаки 
прспинания в соотвстствии с источником) [4, с. 30]. 
По поводу такого видсния времени (и пространства) 
И. Пригожин и И. Стенгсрсзамсчают: “ Никакой связи 
между “содсржимьім” (материей) и “оболочкой” (про- 
странством и временсм) в ньютоновеком описаним не 
бьшо” [5, с. 15].

В теории Ньютона еделан акцент на нсобходимости 
различения относительного (мери продолжительности 
того или иного процесса [4, с. 30]) и абсолютноговре- 
мен.Помимо функции познаватсльного упорядочивания 
змпиричсски откривающихся процессов понятис отно
сительного времени призвано виступить в качсстве 
средства человсчсского “ подступа” к “ истинному” вре- 
мсни: псрвос артикулирустся как внешняя мера второго. 
Такой подход нсобходим в силу крайнє малой вероят- 
ности обнаружения в природе безусловно равномерного 
движения, когорос дало би прсдставленис об абсолют- 
ном времени и позволило би вьісокоточнос измерение 
оного.

Ньютоновская субетанциальная концепция про
странства и времени, как и его картина мира в целом, 
виступала в качсстве единетвенной парадигми вплоть 
до начала XX века. Авторитет великого ученого бьіл 
настолько вслик, что бьіть неньютонианцем в то время 
фактически означало отпасть от истинной науки. И всс 
же, ереди последователсй зтой парадигми отметим та
ких вьідающихся учених как И. Г. Ламберт,

Ж. Л. Лагранж, П.-С. де Лаплас, Л. Больцман, 
К. В. Л. Шарлье. Зто может показаться странннм на 
фоне научной значимосте теории А. Зйнштейна, но и в 
совремснном знании идея субстанциальности времени в 
той или иной интерпрстации звучит в работах исследо
вателей (К. ГІ. Бутусова, А. П. Левича,
Л. С. Шихобалова М. X. Шульмана и др.). Однако, без
условно псрвенствующей в заочном “забеге” конкури- 
рующих тсорий в прошлом столстии стала разработан- 
ная Альбертом Зйнштсйном реляционная концепция, 
которая в общих чертах продолжает виступать в качс- 
ствс парадигми вплоть до ссгодняшнсго дня. Среди 
адептов реляционного подхода виделим таких дсятелей 
науки, как В. де Ситтср, Л. А. Фридман, Г. К. Г. Всйпь, 
М. Борн, В. К. Гсйзенбсрг, К. Ф. Гсдель, Р. Ф. Фсйнман, 
Дж. Л. Синг, Д. Д. Бом, Р. Пснроуз, С’. Хокинг, хотя зтот 
список должен включать гораздо большс имен. Разра
ботке представлений о времени в рамках реляционного 
подхода посвяіцсни работьі таких учених позднесовст- 
ского и постсовстского пространства, как В. В. Аристов,
А. Д. Арманд, Ю. С. Владимиров, К). И. Кулаков,
С. В. Мейен, А. А. Шаров и др.

В зйнштсйновской теории время и пространство пс- 
рестают бьп ь субстанциями, нсзависимими от материи. 
Наоборот, они сами порождаютея материей как форми 
ее существования.прсдетавая системами координат, 
характеризующими особенности движения материаль- 
ньіх обьектов. Утвсрждасмая великим ученим относи- 
тельность пространства и времени имсет два основания: 
во-первих, их показатсли находятея в зависимости от 
скорости обьекта, во-вторих, -  от сили тяг отсния. Пср
вос положение обосновано Зйнштейномв спсциальной 
тсории огноситсльности (С'ТО)в 1905 г., а второс в 
общей тсории относительности (ОТО) в 1915 1916 гг.

В СТО Зйнштейн решаст проблему совмсстимосги 
“епециального припцигіа относитсльности", суть кого- 
рого в “ ... равноправии вссх таких систем К. К\ в кото- 
рих не существует сосгояний движения, предпочти- 
тсльних по сравнснию с другими...” [7, с. 413] и цен
трального положення тсории X А. Лоренца “ принципа 
постоянства скорости свста” . Как известно, пренебрє- 
жснис временем распространсния свста делало разли- 
чис между понягиями “одновременно увидсннос” и 
“одновременно наступившеє” призрачним. Совмсщс- 
нис двух упомянутих принципов (каждос из зтих поло
жений, взятос само по себе, подтверждаетея змпиричс- 
ски) оказалось возможним є использованием так назьі- 
васмих “ преобразований Лоренца” , позволяющих перс- 
ход от одной инерциальной системи к другой. Зто по
зволило Зйнштейну заявить об инвариантности законов 
физики относитсльно зтих преобразований (общий 
принцип СТО) [6, с. 33]. Офомное значение для разви
тия СТО имело предпоженное Г. Минковским четьірех- 
мернос тензорнос нечисленне: в рамках аппарата Мин- 
ковского инвариантность физичсского закона относи- 
тельно преобразований Лоренца обеспечивалась самой 
сго математической формой. Исследоватсль такжс по- 
казал, что, сели пренебречь отличием в знаке, которое 
определяетея особим статусом временной компонента 
в четьірехмерном континууме, то “ ... преобразование 
Лоренца является ни чем иньгм как поворотом коорди- 
натной системи в четьірєхмерном пространстве..." [6, 
с. 34]. Кстати, современная наука все смелее прсодоле-



вает рубеж четьірехмерностшмногомерность гсомстрии 
пространства-времени -  одна из самьіх обсуждаемьіх 
сегодня гипотез (подробнее о научной идее пятого из- 
мерения пространственно-временного континуума -  см.
[3]; возможность дссятой и одиннадцатой размерности 
утверждает Д. Гросс [ 1 ]).

Итак, согласно СТО, с увеличенисм скорости дви
жения обьектаход физических процессов и ход часов 
(наглядно демонстрирующих теченис времени) замед- 
лястся. Второй и третий существснньїс моменти -  со- 
кращение линейньїх размеров тела (в направлений дви
жения) и увеличенис массьі движущегося тела по отно
шению к неподвижному наблюдателю.

Спсдуюіций важньїй шаг в развитии новой исследо- 
вагельской программьі -  созданис ОТО. Здесь фунда
ментальним образом перед ученьїм встаст необходи- 
мость построения новой тсории тяготения. Ее основ
ну спостулатьі обобіценьї в сго совмсстной с 
Л. Инфельдомработе “Зволюция физики...” [8, с. 206]. 
Во-псрвьіх, гравитационньїс уравнения ОТО примсни- 
мьі к любой системс координат. Описание инерциаль- 
ньіх систем (частного случая), при котором не учтен- 
ньім является фактор тяготения, позволитсльно в рам
ках СТО. Во-вторьіх, гравитационньїс уравнения єсть 
структурньїс законьї, при помощи которьіх осуществля- 
етея описание изменсния поля тяготения. Наконсц, в 
третьем пункте перечня главньїх положений ОТО ука
зано на принципиальную “ нсевклидовость” рсальности.

Адепти классической науки, наукообразно брюзжа- 
щис (“принцип упорегва” II. Фсйсрабснда) в отношении 
зйнштейновского новаторства, приводили в пользу сво- 
их доводов тот факт, чтоньютонова тсория тяготения 
довольно успсшно (не хужеО'ГО) обьясняла большин- 
ство коемичееких процессов, что подгвсрждалось на- 
блюдсниями. Однако Зйнштейн дсмонстрируст, по 
меньшей мере, три астрономических примера, которьтс 
не обт>яснимьі классической механикой, тогда как в 
рамках ОТО зто делаетея вполне удовлетворительно [7, 
с. 423^24; 8, с. 206-207]: 1) искривление (отклонсние) 
лучей света под воздсйствисм фавитационного поля 
Солнца; 2) искажение зллиптичсских орбит планет 
Солнсчной системи, т.с. их вращснис относитсльно 
системи координат, связанной с Солнцсм (констатиро- 
вано на примере орбитьі Меркурия); 3) едвиг спек
тральних линий света (красное смещсние), которьій 
испускаем атомами на поверхности более массивного 
тела, по сравнению со спектральними линиями света, 
испускаемого атомами, находящимися на поверхности 
менее массивного тела.

ОТО, как и СТО, в качсстве одного из своих важ- 
нейших следствий имеет положение об относительно- 
сти величини времени (как и параметров пространства). 
Геометрия Звклида и кинематика, независящие от фи- 
зичсских процессов (в данном случас, тяготения), об
щей теорией относительности бьіли отброшеньї. Опьітьі 
показали, что ритмьі часов, помещенних на различньїх 
по диаметру окружностях вращающсгося круга, отлич- 
ньі друг от друга. Аналогично зтому, если бьі бьшо воз- 
можно сравнить ритмьі часов, расположенньїх на Солн- 
це и на Земле, то зти показатели значительнр разо- 
шлисьбьі по причине большей сильї тяготения на пер- 
вом обьекте, чем на втором [8, с. 208]. Однако сам 
Зйнштейн отмечает гораздо большие изменения, кото-

рьіе претерпели представлення о времени (и простран
стве) в ОТО, нежели в СТО [7, с. 424]. В теории 1905 г. 
бьшо указано на то, что измерение хода времени в двух 
разньїх случаях даст различньїе результати, если в пер- 
вом случас наблюдатель находитея в той же системс 
координат, что и наблюдаемое, а во втором -  в иной 
системе, движущейся относительно первой. Если же 
речь идет об одной системс, то пространствснно- 
временньїе координати в физическом смьісле непоеред- 
ственньї и конкретньї. В частности, при наличии задачи 
измерения разности времен І2и1|, где и первос, и второо 
фиксируют собьітия, локапизованньїе в одной точке 
конкретної! системи координат, то она легко вьіполни- 
ма при помощи часов, размещенньїх в той же точке или 
в неноередственной близости к нсй. Неиосрсдствен- 
ность и конкретность координат пространства и времс- 
ни (в физическом смьісле) в ОТО упразднена именно в 
силу вссомости фактора тяготения.Гравитационное по
ле, таким образом, вьіступает в качествс физического 
состояния пространства, которос своим воздсйствисм 
опрсделяст одновременно тяготсние, инерцию и метри
ку.

В ь ів о д ь і

1. В етатье рассмотреньї две концепции сстествен- 
нонаучной и философской мьісли ХУІІ-ХХ вв., вьісту- 
пающие парадигмами в решении вопроса о том. являет
ся ли время (как и пространство) нсзависимой от мате
рин субстанцисй, или оно -  лишь атрибут движущейся 
материи, форма се сущсствования.

2. Согласно ньютоновской (субстанциальной) кон
цепции, время абсолютная субстанция, индифферент- 
ная к процсссам, происходящим с тслами и в самих тс- 
лах. Измснснис равномсрности течения времени невоз- 
можно, ибо взаимосвязи между материей и субстанци- 
сй-временсм нст.

3. По Зйнштейну, напротив, зависимость между ма- 
тсриальньїми обьектами и пространствснно-временньїм 
континуумом принципиальна: пространство и время 
являютея систсмой координат, характеризующей дви- 
жение обьектов. В СТО подчеркнуто, что ход физиче
ских процессов и теченис времени замедляетея с увели- 
чением скорости движения тела. В ОТО указано на 
искажаемостьвремснного показателя под воздсйствисм 
сильї тяготения. Время в зйнштейновской модсли по- 
рождаетея движущимися матсриальньїми обьектами, 
является производной зтого движения.

4. Рассмотрснная в етатье онтологическая артикуля- 
ция времени, к которой, как показано, могут бьіть отне- 
сеньї ньютоновская и зйнштейновская исследователь- 
ские ггрограммьі, в последующих публикациях будет 
подана как антитеза разрабатьіваемой автором антропо- 
логической парадигме времени.
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О тологічна традиція розуміння часу: Ньюгоп і Ейнштейн
Мета статті осмислення ряду позицій субстанціальної (ньютопівської) і 

реляціїіпої (ейнштейшівської) концепцій а контексті вняшення онтологічної 
лінії розуміння часу. Методологічними підставами дослідження с принцип 
істориіму та тірадигмальне моделювання. Покачані принципові відмінності 
двох концепцій. Ігідно і ньютонівською концепцією, перебіг абсолютного часу 
не залежить ані від прискорення або уповільнення руху тіл. ані від процесія, що 
відбуваються в самих тілах, іа Ейнштейном, відносність простору і часу, 
ігідно до СТІІ. обумовлена іх іалежністю від швидкості об ’екта. а ігідно до 
ІТИ, впливом сили тяжіння. Зроблено акцепт на тону, що обидві парадигми 
вкладаються в контекст багатовікової (яка бере свій початок в античній 
епосі) онтологічної традиції розуміння часу, тобто розгляду часу як "сущого 
від світу

Ключові слова: Ньютон. Ейнштейн, субстанціальна концепція, реляційна 
концепція, онтологічна традиція ро уміння часу.
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Р озум іння  ролі с ус піл ьн о го  ідеалу 
в д е р ж а в о тв о р е н н і: ф іло со ф ський  екскурс  

ЗА м атеріалам и  тв о рчо с ті П. і . Но в го ро дц ев а

Стаття присвячена дослідженню суспільного ідс\ілу як ціннісного 
орієнтира у  державотворчих процесах, що ртглядасться крі іь прітіу поглядів 
видатного філософа кінця Х/Х початку XX століття І/.І. Новгородцева. У 
статті аналізується теоретичне осягнення видатним мислителем поняття 
"суспільний ідеаі " та наслідки його аіддзсркшіення у  масовій свідомості, шдля 
чого використані принципи системності, єдності логічного та історичного 
рівнів пітання. методи порівняльного та контекстуального ашиїічу. Метою 
статті с дослідження того, як історично формувався і сприймався суспільний 
ідеал па рітих етапах суспільного ро івитку, уокрема, в революційний період 
початку XX століття, та проведення історичних паралелаі і соціальними 
процесами в Україні початку XXI століття. Па основі проведеного анапііу 
експлікується роль суспільного ідеалу у  процесі державотворення сучасної 
України.

Ключові слова: суспільний ідеал, ідея, державотве/рення, суспільний роз
виток.

Сьогодні надто актуальним е питання відсутності у 
масовій свідомості населення України розуміння 
•загальної ідеї, що дозволила б побачити горизонти 
суспільного розвитку, замислитися саме над своєю рол
лю як у гсополітичному, так і цивілізаційному 
контексті. Наразі ми переживаємо переломний період, 
події якого зумовлені однією мстою “перезавантажен
ня”  усієї системи державної влади. Основні передумови 
для втілення цієї мсти -  всезагальна недовіра до влади, 
масовий скепсис та криза правової та політичної 
масової свідомості. Слід наголосити, що така мета бага
то в чому базується на засадах руйнування. Крім того, 
на даний час у масовій свідомості відсутнє цілісне уяв
лення про тс, якими шляхами можливо буде відновити 
зруйноване.

Відсутність консолідуючої ідеї завжди йде “пліч о 
пліч” з кризою правосвідомості, яка в свою чергу є 
наслідком більш глибокої духовної кризи. Проте слід 
зазначити, що сама по собі ідея будь-то національна або 
громадська не виникає відокремлено. Вона має народи
тися як квінтесенція певного суспільного ідеалу, який 
звісно має значно більший обсяг та сферу застосування. 
Разом з тим сьогодні у нашій державі ані перед 
суспільством, ані перед владою не ставиться завдання



створити умови задля формування суспільного ідеалу. 
Слід наголосити, що в переломні моменти історії лише 
певні ідейні натхнення ставали запорукою виживання 
держави та об ’ єднання суспільства. На противагу цьому 
сьогодні основною “національною ідеєю” для широких 
верств населення України стало бажання помсти усій 
системі державної влади.

З огляду на це, саме зараз хотілося б звернутися до 
теоретичних надбань видатного суспільствознавця 
П.І. Новгородцсва, які було присвячено осмисленню 
суспільного ідеалу та його функціонування на зламі 
Х1Х-ХХ століть [2; 3; 4] під час революційних настроїв 
у тогочасному суспільстві. Дослідженню проблеми 
розуміння ідеології та суспільного ідеалу присвятили 
роботи В.Андрущенко, В.Барков, В.Заблоцький,
А.Міхненко, Т.Розова, З.Самчук, М.С'тепико. 
Філософсько-правові та політичні погляди Новгород- 
цева аналізуються в роботах таких зарубіжних 
дослідників, як А.Ф. Замалєєв, Е.В. Кузнєцов, 
І.Д. Осіпов, В.С. Нсрсссяпц та ін. [7]. Але вважається 
доцільним детальніше зупинитися на його розумінні 
суспільного ідеалу в контексті роботи з масовою 
свідомістю людей для досягнення дійсно позитивних 
змін, не зосереджуючись лише на декларуванні фор
мальних нездійснених гасел лише з основною ціллю 
амбіційного захвату влади [4; 5]. Саме тому метою 
статті є дослідження того, як історично формувався і 
сприймався суспільний ідеал на різних етапах 
суспільного розвитку, зокрема, в революційний період 
початку XX століття, та проведення історичних парале
лей шляхом компаративного аналізу з соціальними про
цесами в Україні початку XXI століття.

Павло Іванович Новгородцев народився у місті Бах- 
мут (нині м. Артемівськ Луганської області) у 
1866 році, закінчив Катеринославську (нині 
м. Дніпропетровськ) гімназію. У 1884 році поїхав з 
рідних місць отримувати освіту у Московському 
університеті. З 1904 року став ординарним професором 
цього університету по кафедрі енциклопедії права і 
історії філософії права. Влітку 1918 року залишив Мо
скву під загрозою арешту та розстрілу. Після цього він 
викладав у Сімферополі та Празі. Згодом у еміграції 
навколо Новгородцсва склалася школа видатних 
суспільствознавців, таких як І.А. Ільїн, Б.П. Вишсслав- 
цев, М.М. Алскссєв, В.А. Савальський, А.С. Ящснко, 
які плідно розробляли його численні ідеї.

Проаналізувавши досвід революцій, Новгородцев 
дійшов висновку про тс, що основа побудови правової 
держави залежить від ідеалу. Зокрема, він 
підкреслював, що “не етнічне або господарське єднання 
є основою державної єдності, а національна культура, 
національні святині, ідеали істини, добра і краси” 
[1, с. 10]. При цьому він визнавав, що найбільш очевид
ним явищем у суспільному житті на той час, в який він 
жив, була криза правової та політичної свідомості. Хоча 
таке почуття всезагального незадоволення, на його по
гляд, і подавало надію на нове життя, проте в мріях про 
майбутнє щастя та в тогочасних утопічних побудовах 
завжди повторювалися різкі суперечності та велися 
завзяті спори. “Ті, хто хоче наділити людство гармонією 
і щастям, самі запекло сперечаються про шляхи поря
тунку” [1, с. 21]. Новгородцев наголошував, що такі 
спори є зовсім невипадковими, а протиріччя -  не тимча

совими, оскільки в цих розбіжностях він вбачав “ті ж 
основні протилежності, які властиві людській душі і які 
вона усюди несе з собою: і у своє справжнє життя, і у 
свої мрії про життя майбутнє. Багато від чого людині 
можна піти, -  від старої неправди, від деспотичного 
гніту, від суворого поневолення; але не можна їй піти 
від самої себе, від того розладу і тих протиріч, які скла
дають суть її духу” . У зв’язку з цим Новгородцев зазна
чав, що слід більш глибоко занурюватися в сутність 
таких суперечностей та розуміти також внутрішній сенс 
пошуків в світлі загальних основ ідеальної свідомості 
[1, с. 21].

Основну причину такого різноманіття пошуків, 
нескінченості перспектив та складності суспільних про
блем П.І. Новгородцев бачив у руйнуванні віри у 
можливість “земного раю” . Адже саме в цій ідеї попе
редня філософія бачила свою самоціль та останню 
мрію. У своїй праці “ Про суспільний ідеал” П.І. Новго
родцев детально аналізує наукові пошуки та ідеали, що 
склалися наприкінці XVIII -  початку XIX століття та 
спиралися, з одного боку, на Руссо, Канта, Гсгсля, а з 
іншого - на Конта, Спенссра та Маркса [І , с. 23-30]. Як 
зазначав Новгородцев, хоча вищезгадані мислителі і 
були представниками різних напрямків філософської 
думки, разом з тим усі вони очікували майбутнього 
земного раю. Так, зокрема кожний з них вважав, що 
людство наближується до завершальної й найкращої 
епохи свого існування та саме він знає ту рятівну 
істину, що має до цього призвести. При цьому, звісно, 
таку істину кожен з них бачив по своєму. Отже, 
аналізуючи погляди наведених вище мислителів, Нов
городцев вказував, що Руссо виводив основною запору
кою приходу кращих часів теорію народовладдя. Кант 
вважав, що в людині є моральні задатки, які і передба
чають моральний прогрес, тоді як право маг отримати 
верховну владу; він проголошував ідеал абсолютно 
правового стану, в якому за кожним остаточно будуть 
закріплені його права. Регель, усвідомлюючи, що в 
історичному контексті дух має пройти тяжку 
внутрішню боротьбу та роботу над собою і вважаючи, 
що в державі як у найвищій організації людських сил, 
має відбуватися боротьба з приватними інтересами та 
пристрастями, навів філософську формулу зрілості духу 

примирення божественного та людського, 
об'єктивного та суб'єктивного. Крім того, Гсгель 
підкреслював, що саме конституційна держава є прак
тичним носієм цієї гармонії. В свою чергу, Конт як за
сновник позитивізму, наголошував, що політична і мо
ральна криза тогочасних суспільств залежить від 
розумової анархії і вважав, що мас бути досягнуто 
об ’єднання умів за допомогою спільності принципів, 
внаслідок чого і буде усунуто найголовніший прояв 
безладу. Конт бачив оновлення не в затвердженні дос
коналих форм права, а в підпорядкуванні усіх безпереч
ним істинам науки. Що стосується міркувань Спснсера 
про майбутню долю людства, його погляди базувались 
на підґрунті соціального оптимізму. Він вбачав спасіння 
в рівновазі егоїзму та альтруїзму, коли громадська 
дисципліна перетворить людську природу і предметом 
прагнень кожної людини будуть слугувати задоволення, 
пов’язані з доброзичливими почуттями. Новгородцев 
зауважував, що дана теорія базується на тому, що всс 
має відбутися природним шляхом, без необхідності

прикладання людських зусиль. За його думкою, ідея 
майбутньої гармонії у Маркса мала аналогічний харак
тер неминучого результату природного розвитку. Разом
з тим, Маркса, який був еволюціоністом, подібно Спон
сору, очікувала та сама доля -  вступити в протиріччя з 
власними висновками і увінчати теорію діалектичного 
розвитку утопією земного раю. Розвиваючи і продов
жуючи думки Маркса про велику катастрофу, яка 
відкриє людям світле майбутнє, Енгельс називав її 
“стрибком людства з царства необхідності у царство 
свободи” . Енгельс наголошував, що знищити рабську 
залежність людей від їх власних засобів виробництва 
можна у випадку отриманням суспільством владу над 
цими засобами виробництва, в цілях планомірного 
суспільного користування ними. Таким чином, старий 
спосіб виробництва повинен бути повалений вщент ра
зом із поділом праці. На його місце має стати така 
організація виробництва, при якій жодна людина не 
може звалити на інших своєї участі у продуктивній 
діяльності, яка і надасть кожному можливість розвивані 
свої тілесні та духовні здібності.

П.І. Новгородцев приділив багато уваги аналізу 
вчення марксизму, оскільки в період його 
життєдіяльності дане вчення було неймовірно популяр
ним та стрімко завойовувало прихильників у Західній 
Європи та в подальшому і в Росії. Як відомо саме 
марксистські ідеї були покладені в основу руйнівної 
революційної ідеології 1917 року та займали істотне 
місце у масовій свідомості того часу.

Як зазначав послідовник П.І. Новгородцсва
І.А. Ільїн, під час подій 1917 року Новгородцев одним і 
перших зрозумів “ приреченість цього безволля, цієї 
сентиментальності, цього сполучення
інтернаціонального авантюризму з історичною 
мрійністю" [6, с. 4|.

Крім того, 11.1. Новгородцев наголошував на 
науковій неспроможності марксизму та вбачав суттєві 
протиріччя між елементами науковості, присутніми у 
марксовій теорії суспільства, та його революційною 
програмою. Новгородцев підкреслював, що як тільки 
перспектива захвату влади віддалялась, марксизм почи
нав розвалюватися на частини, що лише прикривалися 
цитатами з різних праць Маркса. На думку дослідника, 
було закономірним тс, що у подальшому найбільш 
суперечливі теорії марксизму посилались на свого ро
доначальника, оскільки в його системі існували 
суперечливі підстави, які в його ж роботах і 
відособлювалися, і стикалися між собою. Замінивши 
спосіб логічного обгрунтування психологічним, Маркс, 
на думку Новгородцсва, з різнорідних елементів ство
рив ту гримучу суміш, яку останній вважав єдиним 
справжнім соціалізмом, характеризуючи його як абсо
лютний колективізм, раціоналістичний утопізм та 
економічний матеріалізм [1, с. 27-30].

Новгородцев показував несумісність ідеї марксист
ського соціалізму з реальним функціонуванням 
суспільства. Він наголошував, що жодні інтелектуальні 
аргументи на марксистів подіяти не можуть, і дуже точ
но передбачав, що лише здійснившись на практиці, 
марксистський соціалізм загине остаточно, відкинутий 
одужуючим суспільством.

Слід зазначити, що “пророцтва” П.І. Новгородцева 
здійснилися в другій половині XX століття, але питан

ня, чи було на той час суспільство “одужуючим” й досі 
залишається відкритим.

Підсумовуючи аналіз поглядів дослідників доби 
Модерну, Новгородцев зазначав, що їхній вплив на 
свою епоху не може ставитися під жодний сумів. При 
цьому він визнавав, що всі вони сходилися в очікуванні 
завершальної стадії людської історії, яка і буде повним 
торжеством і блаженством людини. Він дійшов виснов
ку про те, що, враховуючи одностайність таких 
очікувань Руссо й Конта, Гсгсля й Спснссра, Канта й 
Маркса за наявності всієї відмінності та в певній мірі 
протилежності їхніх світоглядів, вони повторювали за- 
гальнопоширсне вірування своєї епохи. Новгородцев 
проводить цікаву історичну аналогію: “Як до Копсрни- 
ка всі люди, матеріалісти і ідеалісти, скептики і догма
тики, однаково вірили, що земля є центр, біля якого 
обертається всесвіт, і що земним горизонтом 
обмежується весь світ, так в нещодавню пору всі 
поділяли подібну з цим віру в обмеженість історичного 
горизонту людства. І як у старій астрономії весь світ 
кінчався легко доступним для огляду обрисами небес
ного склепіння, так у старій соціальній філософії історія 
завершувалася ясним образом земного раю. В 
залежності від темпераменту та певних поглядів мисли
теля, цей образ очікуваного блаженства то ставився в 
далечінь майбутнього, то уявлявся зовсім близьким і 
доступним. Ллє у всіх він був на виду, як ясна і доступ
на межа людських мандрів" [І, с. 30 -31 ].

Вірування людей в можливість земного раю 
з’являлося і поширювалося також і в епохи, що переду
вали Модерну, оскільки воно складало одне й з 
найстаріших людських переконань і одночасно 
найголовніших втіх людства. Проте саме в цей період 
вказана ідея набула свого розквіту та дуже органічно 
поєднувалася з усіма прагненнями і надіями людини 
доби Модерну. Адже вона підкріплювалася геніальними 
успіхами людства в наукових сферах, у зв'язку з чим 
людство отримало віру у могутність свого розуму. І 
саме тоді, як підкреслює Новгородцев, зі смутного 
сподівання, з легендарної оповіді, з апокаліпсичного 
прорікання вона (ідея земного раю) зросла до ступеня 
філософської теорії, що спирається на доводи розуму та 
засновується на складних висновках і доказах [І, с. 31].

В генезисі європейської думки XIX століття було 
особливим тс, що на зміну політичним ідеалам, прихо
дили соціальні; невдача політичних реформ 
змінювалася очікуваннями громадських переворотів. Як 
вказував Новгородцев, дехто вважав вірним шляхом для 
увінчання людських пошуків перехід до соціалізму, 
інші -  до анархізму; і якщо політичні ідеали не врятува
ли людства, його мали врятувати нові, ще незвідані 
суспільні форми та більш справедливі життєві устрої 
[І, с. 39^0].

Разом з тим, суспільні настрої кінця XIX століття 
П.І. Новгородцев вже характеризує як позбавлені на
тхнення у зв’язку з відсутністю чинників, що порушу
вали б політичний ентузіазм. Основною причиною на
ведених настроїв Новгородцев називав саме крах ідеї 
земного раю. В нього не викликало сумнівів, що саме ця 
ідея була надихаючою основою пережитих раніше 
течій. Адже цілі покоління людей пов’язували з 
політичними змінами безмежні надії, вірили в настання 
царства правди, рівності і свободи; вони вже бачили, як



вступають в обітовану землю суспільного ідеалу. Для 
того, щоб побачити різницю у наукових поглядах кінця
XIX -  початку X X  століть з роздумами доби Модерну, 
П.І. Новгородцев наводить слова тогочасного юриста 
Дайсі про те, що досвід XIX століття виявив 
неможливість “для сумлінного мислителя думати, що в 
уявному світі або дійсному можна відкрити будь-яку 
досконалу конституцію, здатну служити зразком для 
виправлення недоліків існуючих державних форм” [1, 
с. 32].

В свою чергу Павло Іванович Новгородцев 
наголошує на тому, що неможливо в політиці досягти 
досконалості або позбутися труднощів, оскільки на 
місці старих нсдосконалостей виростають нові, а в май
бутньому, як і в минулому, знову очікують гі ж шукан
ня і зусилля. Досвід XIX століття надав можливість 
виявити ряд недоліків і в парламентаризмі, і в загаль
ному виборчому праві, і в референдумі, що поступово 
знищувало віру в безумовну силу різноманітних 
політичних засобів. Проте, як зазначив Новгородцев, 
одночасно зазнали катастрофи не стільки окремі 
політичні засоби, скільки ті кінцеві цілі, які 
пов’язувалися з ними. Адже досвід застосування і пар
ламентаризму, і референдуму, і соціальних реформ, і 
соціального виховання показав, що кожний з цих 
засобів має значення лише відносне, і насправді 
поєднується з неминучими труднощами і недоліками. 
Таким чином, “зазнали катастрофи не тимчасові 
політичні засоби, а утопічні надії знайти безумовну 
форму суспільного устрою. Немає такого засобу в 
політиці, який раз і назавжди забезпечив би людям 
незмінну досконалість життя” [ 1, с. 33].

З приводу ідеї народовладдя, Новгородцев 
застерігав, що вона була лише тимчасовою формою для 
вираження безумовного принципу свободи і рівності 
осіб. Реалізація засад народовладдя допомагала в 
боротьбі проти абсолютизму і олігархії привілейованих, 
була покликана знищити несправедливе панування 
привілеїв і нерівностей. Але теорія народовладдя пішла 
набагато далі цього: проголошений нею принцип вона 
звела на міру безумовної цінності та ототожнила вимо
ги осіб з основами народного суверенітету. В епоху 
Модерну переміщення влади від небагатьох до усіх бу
ло визнано вирішенням соціального питання і повним 
задоволенням особи. Такс зведення відносного 
історичного принципу до значення абсолютного гро
мадського ідеалу мало надзвичайно важливі наслідки. 
Коли в принципі народовладдя угледіли дозвільне сло
во, що мусить врятувати світ, його поставили основною 
метою і з нього стали виводити усе інше. В той час було 
визнано першочерговим завданням здійснити в 
суспільстві справжню і справедливу народну волю, 
внаслідок чого мали бути досягнутими усі цілі гро
мадського життя. В цьому напрямку і були направлені 
усі зусилля науковців.

Разом з тим, П.І. Новгородцев, розкрив причини 
невиправданості наведених вище сподівань. Як він за
значав, усі спроби знайти чисту і безпомилкову волю 
народу виявилися марними: ані представництво, ані 
парламентаризм, ані референдум та жодні системи 
виборів і голосувань не могли вирішити вказане завдан
ня. Крім того, на його погляд, виявилася нездійсненою 
мрія про загальну гармонію суспільних сил, що

досягається на шляху здійснення соціального ідеалу. 
Він пояснює це тим, що певні домагання особистості 
можуть вступати в суперечність не тільки з вимогами 
суспільства, а й між собою: народний суверенітет не 
збігається з принципом особистості, рівність може при
ходити в зіткнення зі свободою. У зв’язку з тим, на його 
думку, віра в народовладдя як в абсолютну першоосно
ву, якій має бути підпорядковане все інше, зазнала кра
ху. Новгородцев підкреслював, що в епоху Руссо 
переміщення влади від олігархії привілейованих в руки 
народу могло здаватися не тільки першою, але й 
єдиною умовою свободи. Однак влада завжди залиша
лася владою, і жодне переміщення або перебудова її не 
вирішувала проблеми суспільного ідеалу. Водночас 
після того, як демократичні принципи входили в життя, 
одразу ж висувалися нові вимоги. Принцип народного 
суверенітету цілком може бути виправданим, якщо його 
не вважати вихідним і основним, а виводити з волі осіб: 
в ім’я загальної свободи він вимагає переміщення влади 
від небагатьох до всіх. Народний суверенітет, як вираз 
влади колективної особи народу в її цілому, не доводить 
повноважності окремих осіб на участь в управлінні. 
Більш того, він може здаватися марним там, де він вже 
здійснений, де він став природною умовою життя; але 
згідно з поглядами П.І. Новгородцсва він не був дарем
ний в XVIII столітті, коли в ім’я його відбувалися 
великі реформи. Проте слід пам’ятати, що безумовного 
абсолютного значення цей принцип мати не може.
ІІ.І. Новгородцев дійшов важливого висновку про тс, 
що слід раз і назавжди відмовитися від думки знайти 
спосіб відкриття абсолютної форми життя та засоби 
здійснення земного раю, рівно як і від надії досягнення 
в майбутньому такої пори, яка могла б стати щасливим 
епілогом пережитої раніше драми, останньою стадією і 
заключним періодом історії [І, с. 50-54].

У своєму творі “ Про суспільний ідеал” П.І. Новго
родцев підкреслював, що людина не повинна в усьому 
покладатись на інших та приховувати свою 
відповідальність за недосконалістю громадських форм, 
оскільки якщо людина не може знайти повного задово
лення в громадських установах, то не змогла би отрима
ти його і без них. Він пропонував у суспільному житті 
висувати конкретні і доступні цілі; але при цьому за
уважував, що кожна практична дія лише тоді набуває і 
справжньої життєвої енергії, і моральної ціни, коли во
на натхнена моральним прагненням, спрямованим дале
ко уперед, до вічного ідеалу добра. Лише в цьому ви
падку численні перешкоди і утруднення, які супровод
жують кожен практичний крок, не послабляють енергії 
духу. Лише в цьому випадку можливо набути таких 
засад морального буття, які стали б безумовно 
обов’язковими для людини і освятили б для неї мораль
ний шлях за будь-яких умов, незалежно від того, чи 
живе вона в епоху блискучого розквіту громадських 
форм або під час їх сумного занепаду. “Завжди дивити
ся вперед, не бентежитися хаосом і сум’яттям часу і не 
бентежитися тим, що кожен досягнутий крок готує нові 
й складніші завдання, -  ось істинне завдання морально
го настрою” [1, с. 45].

У праці “Про суспільний ідеал” П.І. Новгородцев 
доходить важливого висновку про те, що першочерго
вою і необхідною є віра в людський вчинок і 
моральність, а не в земний рай, який виявляється по суті

недосяжним. Він вказує в якості основної цілі людства 
не “обітовану землю”, а особистість, непохитну в 
своєму моральному прагненні, що черпає силу з віри в 
абсолютний ідеал добра і незмінно зберігає цю віру при 
всіх поворотах історії. Наголошується також на тому, 
що “ ...жодними засобами не можна знайти гармонійної 
загальної волі, як і взагалі не можна здійснити повну 
гармонію суспільних сил; проте можна та необхідно 
прагнути до вільного впливу все більшого й більшого 
числа осіб на хід суспільного життя. Думка про 
непогрішну єдність загальної волі має бути відкинута як 
зовсім нездійснена. Вона повинна поступитися місцем 
ідеалу вільного висловлення окремих воль, взаємодія 
яких служить кращою запорукою їхнього прагнення до 
істини. Центр ваги переноситься, іаким чином, і 
суспільної гармонії на особисту свободу. У цьому світлі 
знаходять своє пояснення й ті політичні гасла і рефор
ми, які поступово висувалися життям в новітній час. 
Представництво, парламентаризм, загальне виборче 
право, референдум, соціальні реформи, суспільне вихо
вання всі ці основні принципи політики XIX століття 
мають своєю метою або залучити до суспільного житія 
нові й нові групи осіб, або створити для цих груп умо
ви, що сприяють розвитку особистості. Не інше значен
ня мають і ті ідеї позапарламентської ініціативи, 
децентралізації управління, професійного федералізму, 
в яких ... бачать запоруку подальшого політичного роз
витку. Насамкінець, в цьому ж світлі можуть бути 
зрозумілі і цінні елементи таких структур, як соціалізм і 
анархізм. ... І в цих напрямках за їх утопічними схема
ми можна виявити ту ж керівну ідею розвитку 
особистості. Взагалі, ідеальну мсту суспільного прогре
су можна було б визначити так, що вона полягає в 
прагненні до вільного об'єднання осіб на грунті визнан
ня за ними їх природних прав. Таким чином не тільки 
досягається більша повнота спілкування, але разом з 
тим забезпечується і той можливий ступінь гармонії, 
яка й дійсно здійсненна, й безумовно необхідна для 
правильного суспільного розвитку. Перетворювати ж 
відношення між особистою свободою і фомадською 
гармонією, підпорядковуючи першу другій, домагаю
чись негайної і безумовної єдності загальної волі, -  це, 
на думку П.І. Новгородцсва, -  означає не лише ставити 
перед суспільством недосяжну мету, а й завдавати шко
ди суспільному прогресу в самому його першоджерелі” 
[1, с. 51-52]. Вихідною основою при побудові 
суспільного ідеалу має бути визнана свобода 
нескінченного розвитку, а не гармонія закінченої 
досконалості [1, с. 52].

Безумовно, заслуговує на увагу однозначний висно
вок Новгородцсва про тс, що не слід планувати “кінець 
прогресу” та “завершення людських прагнень в умовах 
відносних явищ”, оскільки життєдіяльність людства 
завжди пов’язана з прагненнями та занепокоєннями, 
пошуками та незадоволеннями. Тоді як істинні шляхи 
суспільного прогресу пізнаються лише в світі 
безмежності, а прогрес відносних форм є нескінченим в 
контексті того, що йому не можна логічно поставити 
певні кордони. Адже для моральної свідомості має бути 
важливим не очікування в майбутньому земного чи не
земного раю, а те, яке значення в житті має така 
цінність, як добро. Новгородцев підкреслює, що коли 
творчість людини, її думки, справи мають внутрішній

зміст, значення та виправдання перед обличчям Абсо
лютного, тоді історія представляється вже не одним 
прагненням до перспективи, що постійно віддаляється, 
а здійсненням вічного закону життя. І як би не здавали
ся розірваними і випадковими окремі ланки історичного 
розвитку, всі вони пов’язані певним загальним і вищим 
сенсом.

Отже, згідно з поглядами мислителя необхідним є 
вільне поєднання абсолютного з відносним в сенсі 
історичного прогресу. Проте, на його думку, цс станс 
можливим за умови, якщо відносне не буде обтяжувати 
душу, що прагне до ідеалу, а викличе в ній потребу в 
творчості і боротьбі. Новгородцев вважав, що 
суспільний ідеал має відправлятися від ідеї існування 
абсолютного у відносному, у зв'язку з чим необхідно 
постійно пам'ятати про його здійснення -  часткове та 
неповне і тому поступове і минаюче. Адже ідеал, в яко
му теоретично розривається зв’язок з абсолютним і 
вічним, неминуче шукає для себе опору в умовному та 
тимчасовому, прагне набути значення в якості норми 
даної дійсності і поточного моменту [1, с. 72].

Підсумовуючи викладене, хотілося б підкреслити 
значущість теоретичних розробок П.І. Новгородцсва в 
сфері осягнення суспільного ідеалу в різні історичні 
епохи для аналізу та застосування на нинішньому пере
ломному етапі державотворення в сучасній Україні.

Проводячи історичну паралель між революційним 
періодом початку XX століття, в який жив та писав 
філософ, із сьогоденними реаліями суспільного та дер
жавною розвитку України, можна зазначити наступне. 
Нині Україна переживає занадто складний переломний 
період свого державного розвитку, викликаний в певній 
мірі "революційними” засобами. Наразі події державно
го життя України відбуваються неймовірно швидко і 
спостерігається повна руйнація основних засад 
державності, як організаційних зовнішніх, так і мо
ральних -  внутрішніх. Слід наголосити на тому, що са
ме відсутність єдиної ідеологічної спрямованості в 
керуваїгні народними повстанськими рухами, повне 
нерозуміння подальшої стратегії і тактики єдиного для 
всієї України державного розвитку, розрізненість у 
постановці цілей та розуміння засобів їх досягнення й 
призвели до державно-правового колапсу, який має 
місце в Україні, починаючи з лютог о 2014 року. Під час 
великих державних перетворень, руйнуючи сучасне, 
необхідно розуміти, що саме буде збудовано у майбут
ньому, яким чином цс зробити та завдяки чому цс нове 
буде вигравати у порівнянні з минулим. Завжди слід 
пам’ятати, що у разі відсутності єдиної найвищої цілі, 
спільного ідеалу, що має слугувати орієнтиром для 
державного або суспільного розвитку, його місце авто
матично будуть займати розрізнені, скоріш за все, 
матеріально спрямовані потреби окремо взятих верств 
населення та певних осіб.

Отже, від суспільного ідеалу в жодному разі не слід 
відмовлятися взагалі внаслідок його нездійсненності та 
орієнтуватись лише на сьогоденні соціальні, економічні, 
зовнішньополітичні потреби суспільства. Вкрай важли
вим для суспільного розвитку в кожній державі, й зок
рема в Україні в теперішній складний період, є бачення 
певних горизонтів, які хоча і будуть завжди недосяж
ними, однак разом з тим лише вони нададуть змогу 
орієнтуватися на найвищі, морально забарвлені та
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прийнятні для населення цілі в державотворенні. Лише 
наявність загального суспільного ідеалу може об ’єднати 
нашу державу та стати тим важливим духовним стриж
нем, що не дозволить жодному зовнішньому чи 
внутрішньому деструктивному впливу похитнути 
необхідний Україні напрямок суспільного розвитку.
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Понимание роли общесгвснної о идсала в юсударственном егрои- 
тельстве: философский зкскурс на материалах іворчества 
П. И. Новгородцева

Статья посвящена исспедованию общественного идеала как нештатно, 
ориентира в процессе государственнол) строительства, которш 
раесматривается сквозь приіму *и.яяс)ов вьідаюіцегося философа конца XIX 
начала XX столетия П.И. ІІонгороОцева. 11 етатье ишілитруетси 
теоретическое освоение вьідающимся мьіслителем понятим "общественньчі 
идеал" її последствие его отобрансении в массовом сситініш. для че:п 
испольюваньї принципи системності!, единства ло.'ического и истс>рическо.ч> 
уровней псгтания. мстооьі сравнительно.'о и коитекстусуіьного аншпаа. Целью 
статьи яиляетсн исследовсшис историческосо формиронаиия и носприятич 
обществешюго исіешіа на речньїх > типах общественноео рашития, п 
частности, в революциошшй першн) начала XX века. її проведениг 
исторических параллелей с социальньїми процессами н Украине начаїа XXI векії. 
На осноее проведенного ансілша жсплицируется роль пбщеспиіенноео идеала я 
процессе і’осударатенного строительстсш современной Украиньї.

Ключевне слова: обществснньп'ї иск’сіл. ис)сн. ,'осусіарственное строитель 
ство, общественное рашітис.
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ИСТОРИЧЕСКАЯ ЦЕННОСТЬ ЮМОРА В АСПЕКТЕ 
СОВРЕМЕННОГО ФИПОСОФСКОГО ИССЛЕДОВАНИЯ

ІІроашшиированьї оснонньїе прсОстшш’ннм юмора исторических и 
современньіх ученьїх. /\ісслютреньі тсории юмора с ра шьіх поіиций авторов, а 
такжс вьи)винутьі категории юмора. формирующие основу фшософско.'о 
иссясдованим.

Клнічекьіе слона: юмор, смсх, ирония, тсории юмора, категоріїи юмора.

(стаття друкується мовою оригіналу)

Актуальность вопроса о еоотношении исторической 
и современной ценности юмора в исслсдовании связана 
с областью комичсского, которая давно является пред
метом научного интсрсса различньїх ученьїх, но, нс- 
смотря на зто, остается неисчсрпанной. Само слово 
“юмор” произошло от латинекого слова 
китогет,означающсго “текучий” или “жидкий” . Оно 
все еще сохраняет зто значение в физиологии, обозна- 
чая жидкости организма, такие как стекловиднос тело 
(уіігсоик Нитог) глаза. Греческий врач Гиппократ (IV в. 
до н.з.), считающийся основателем медициньї, полагал, 
что хорошее здоровье зависит от парвильного баланса 
четьірех жидкостей, или “гуморов” организма, а именно 
крови, флегмьі, черной желчи и желтой желчи. Позжс 
греческий врач Гален (II в.), которьій жил в Риме, вьі- 
сказал мьісль о том, что_зти четьіре жидкости обладали 
епецифическими качествами, так что избьіток любой из 
них у человека создавал определенньїй тип темперамен- 
та или характера.

Исследованием юмора занимались как отечествен- 
ньіе, так и зарубежньїе ученьїе. Так, в своих трудах 
Р.Лахманн, А.Редозубов, А.Дмитриев, А.Козинцев 
впервьіе вводят понятие “чувство комического”. 
М.Аргайл, Р.Мартин считают, что юмор возникает как 
неожиданное еопоетавление двух или нескольких дале
ких явлений, обьектов или идей. Т.Барьішева и

Ю.Жигалов, А.Лук связьівают юмор с такими качества
ми, как интуиция, диалектичность, метафоричность, 
парадоксальносте мьішления, гіроявляющимися в не- 
ожиданньїх соноставлениях, отдаленньїх аесоциациях, 
как реконструкции стереотииньїх моделей, способность 
видеть противоречия, импровизационность, амбива- 
лентность чувств, способность к децентрации и змиа- 
тии. Несмотря на то, что юмор не является новой темой 
научного анализа, сго историчеекая ценность как пред
мета философскою исследования до сих пор остается 
іюлностью не раскрьітой. В то же время, акцент именно 
на данном аспекте позволил бьі более глубоко понять 
социальную и культурную роль такого многоіранного 
феномена как юмор в развитии философскою мьішле
ния.

Целью нашей статьи является философский анализ 
исторической ценности юмора как предмета философ- 
ского исследования.

В XVI в. прсдетавленис о юморс как о нссбаїїанси- 
рованном темпераменте или черте личности привело к 
тому, что зто слово стали использовать для обозначения 
любого іюведсния, отклоняющсгося от социальньїх 
норм. В конце концов, сіранного или зкетравагантного 
человека, которьій бьіл обьектом насмешек, стали нази
вать “ юмористом” , тогда как "чсловском с чувстеом 
юмора” бьіл тот, кому доставляло удовольствис подра- 
жать странностям юмориста. 'І’аким образом, юмор стал 
рассматриваться как талант, иредполагающий наличис 
сиособности смешить других. Однако лить в ссрсдинс
-  конце XIX в. терміні “ юморпет” ириобрел совремсн- 
нос значение человека, которьій создает продукт, начьі- 
ваемьій “ юмором", чтобьі развлечь других |3, с. 215]. 
Мної ие ученьїе считают Марка Твсна одним из исрвьіх 
юмористов в зтом соврсмснном смьісле.

Оксфордский словарь английского язьїка дасг опрс- 
деленис, что юмор -  зто гакос качество дсйствия, речи 
или литературного произвсдсния, которое вьізьіваст 
весельс; причуду, шутку, курьсз, комизм, забаву. Таїоке 
юворитея, что юмор зто способность военринимать 
смешнос или забавнос или вьіражать зто в речи, а такжс 
в письменной или другой форме; шутливьій образ или 
трактовка обьекта. Из зтих определений очевидно, что 
юмор -  зто широкос понятие, которое относится ко 
всем словам и действиям людей, воспринимающимся 
как забавньїе и обьічно вьізьівающис смсх у других.

А.Редозубов говорил, что юмор -  зто нечто большее, 
чем просто смсшно. Вся загадочность юмора в том, что 
человеку не дано априорного знання, какис змоции оп- 
ределяюг сго состоянис [4, с. 181 ]. В случас с юмором 
человек просто нонимает, что ему хорошо, нонимает, 
что у него возникает смсх, но не может обт.яснить, что 
же с ним происходит.

М.Аргайл считает, что юмор -  зто позитивнос ду- 
шевнос состоянис, которое возникает, когда какой-либо 
человек говорит или делает что-то нелепое, неожидан
ное или абсурднос, и люди начинают смеяться. Находя 
что либо забавньїм, они ощущают особою  рода ра- 
дость, вот почему данная способность важна для еча- 
стья. Ученьш считал, что явление юмора происходит 
примерно 18 раз в день, и чаще всего как непосредст- 
венньїс реакции на разного рода ситуации в присутст- 
вии других людей.

Р.Мартин разделяст юмор на три категории. Первая 
категория юмора -  заранес заготовленньїе юмористиче- 
ские анекдотьі, которьіе люди запоминают и рассказьі- 
вают друг другу. Вторая -  спонтанний юмор в разгово- 
ре, которьій преднамеренно используется людьми в хо
де социальньїх взаимодействий и может бьіть вербаль
ним или невербальньїм. Трстья -  случайньїй или нена- 
мерснньїй юмор.

Ученьїе, вьщвигая свои тсории юмора, рассматрива- 
ют сго с разньїх позиций. Большое внимание уделястся 
спонтанному юмору. Спонтанньїй разговорньїй юмор 
иринимаст различньїе формьі, и для их описання єсть 
много слов (например, “шутка” , “насмсшка” , “острота” , 
“хохма” ). Н.Норрик, лингвист, изучавший юмор в ио- 
вседнсвньїх разговорах, предположил, что ломимо 
"конссрвированньїх шуток” разговорньїй юмор можно 
классифицировать на: анскдогьі (забавньїе истории о 
себе или ком то еще); игру слов (каламбурьі, остроум- 
ньіе отвстьі или колкости с игрой на значений слов); 
иронию (утвсрждснис, в котором буквальное значение 
отличастся от подразумевасмого).

Более подробная система классификации спонтанно
го разговорного юмора, которьій они назьівают остро- 
умисм, бьіла разработана Д.Лонг и А.Г расссром. Чтобьі 
иолучнть широкую вьіборку типов юмора, встречающс- 
гося в непринужденньїх бессдах, зти авторьі записали 
множсство зпизодов тслсвизионньїх ток-шоу (наири- 
мер, “ С’егодня вечором” ) и загем мроанализировали раз
личньїе тииьі юмора, имевшего место во взаимодсйст- 
виях между ведущими и их юсгями. С'мех аудитории 
исіюльзовался как индикатор юмора. Иа основс ировс- 
денного исследования зги авторьі вьіделили слсдующнс
11 категорий, которьіс разлнчаютея между целями или 
способами иримснения юмора: 1) Ирония -  юворящий 
вьісказьіваст утвсрждснис, в котором буквальное значе- 
нис ііротивоположно подразумсвасмому (например, 
говоря: “ Какой замсчатсльньїй день!” , когда погода хо
лодная и нснастная); 2) Сатира - агрессивньїй юмор, 
вьісмсиваюіций социальньїе институтьі или социальную 
политику: 3) Сарказм - агрсссивньїіі юмор, которьій 
направлен на индивидуума, а не на учреждение (напри
мер, на светском обеде одна благородная дама уирекну- 
ла Уинстона Чсрчилля: “Сзр, вьі пьяньї". “Да, - ответил 
Чсрчилль, -  а вьі уродливьі. Но завтра я буду трезвьім, а 
вьі и завтра всс равно останетесь уродливой” ); 4) Гірс- 
увсличенис и преумсньшснис -  измсненис значення 
сказанного другим человском путем повторення того же 
самого, но с другим с м ь і с л о в ь і м  акцентом. (Например, 
гость енрашивает ведущсго Джонни Карсона, которьій 
бьіл женат несколько раз: “ Вьі вообще бьши женатьі?” 
Второй гость говорит: “Он вообще не бьіл не женат!”); 
5) Самоирония -  юмористическис замечания, нагірав- 
ленньїе на себя как обьект юмора. Зто можно делать, 
чтобьі продемонстрировать свою скромность, избавить 
слушателя от смущсния или снискать сго расположе- 
ние; 6) Поддразнивание -  юмористические замечания 
по поводу внешнеі о вида или недостатков слушателя. В 
отличие от сарказма здесь нет цели всерьез оскорбить 
или обидеть; 7) Ответьі на риторические вопросьі -  по- 
скольку риторические вонросьі задают, не ожидая отве- 
та, когда мьі отвечаем на такой вопрос, зто нарушаст 
ожидания и удивляет человека, которьш задал зтот во
прос. Позтому ответ может восприниматься как забав-
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ньій, и обьічно цель состоит в том, чтобьі просто раз- 
влечь собессдника; 8) Умньїе ответьі на серьезние вьт- 
сказьівания; 9) Двусмьісленность -  утверждение или 
слово, преднамеренно неверно воспринятое или истол- 
кованное, чтобьі появился двойной смьісл, которьш час
то носит сексуальний характер; 10) Трансформация 
устойчивьіх вьіражений -  прсвращенис известньїх вьі- 
сказьіваний, клишс или пословиц в новьіе утверждения;
11) Игра слов -  юмористическос использование слова, 
при котором появляется второс значение, обьічно осно- 
ваннос на одинаковом звучании слов с разньїм значени- 
ем.

Хотя зти категории не исключают друг друга. Зтот 
список является полезной отправной точкой для раз- 
мьшілений о различньїх способах вьіражсния юмора.

В дополнение к тому, что говорят и делают люди во 
время социальньїх взаимодействий с целью развесслить 
других, во многих случаях радость и смсх также явля- 
ются результатом вьісказьіваний или действий, которьіе 
не подразумевались как емешньїе.

Опиеьівая социальньїй контекст юмора, можно ска
зать, что юмор -  по существу социальное явление. Лю
ди смеются и шутят намного чащс, когда находимся с 
другими людьми, чсм когда мьі одни. Люди действи- 
тельно иногда смеются в одиночестве, напримср когда 
смотрят комедию по телевизору, читают юмористиче- 
ские книги или вспоминают забавньїй личньїй опьіт. 
Однако зти случаи смсха обьічно могут раесматривать- 
ся как “псевдосоциальньге” по своєму характеру, пото
му что человек все равно реагируст на повсдснис пср- 
сонажей телевизионной программьі или книги или 
вновь переживает в памяти случай, в котором участво- 
вали другие люди [5, с. 276].

Социальньїй контекст мора -  зто контекст игрьі. 
Действительно, юмор по сущсству является способом 
взаимодействия людей в форме игрьі. Напримср, иссле- 
дования смеха у шимпанзе и других чсловскообразньїх 
обезьян указьівают на то, что смсх берет начало в соци- 
альной игре. У людей способность генерировать юмор, 
чтобьі развлечь друг друга и вьізвать смех, по- 
видимому, развиваетея как способ обеспсчить нас рас- 
ширенньїми возможностями для игрьі. Игра, вероятнее 
всего, вьіполняет важньїе социальньїе, змоциональньїе и 
когнитивньїе функции. Действительно, все млекопи- 
тающие в подростковом возрасте играют, но в отличис 
от большинства других животньїх люди продолжают 
играть в течение всей жизни, что вьіражается прежде 
всего в юморе.

Говоря об змоциональньїх аспектах юмора, можно 
сказать, что человек реагируст на юмор не только ин- 
теллєктуально. Восприятие юмора также неизменно 
вьізьівает приятную змоциональную реакцию, по край- 
ней мере до некоторой степени. Исследования показали, 
что предьявление юмористических стимулов вьізьівает 
усиление положительннх змоций и повьішение на- 
строения [2, с. 76]. Змоциональньїй характер юмора 
также ясно демонстрируется недавними иеедедования- 
ми с применением сканирования мозга, показьівающи- 
ми, что предьявление юмористических мультфильмов 
активизирует известную схему подкрепления в лймби- 
ческой системе мозга. Чем более забавньш сч'итают 
участники конкретний мультфильм, тем сильнее акти- 
визируютея зти части мозга. Те же самьіе мозговне

схеми лежат в основе радостньїх змоциональньїх со- 
стояний, сйязанньїх с разнообразной приятной деятель- 
ностью, включай еду, прослушивание приятной музики, 
сексуальную активность и даже употребление изме- 
няющих настроение препаратов. Зто об'ьясняет, почему 
юмор настолько приятен и почему люди идут на все, 
чтобьі испьітьівать его как можно чащс: всякий раз, ко
гда мьі смеемся над чем-то забавньш, ми испьітьіваем 
змоциональньїй подьем, которьш основан на биохими- 
ческих процессах мозга.

Предположительно можно сказать, что юмор -  зто, 
по существу, змоция радости. С юмором связана всем 
знакомая приятная змоция -  специфичсекос чувство 
благополучия, которую описьівают такими понятиями, 
как “забава” , “радосіь” , “ вееелье” , “жизнерадосгность” 
и “развлечение” [1, є. 110]. Она тссно связана со счасть- 
см и содсржит злемент ликования и чувства непобеди- 
мости, ощуіценис душевного подьсма, которос англий- 
ский философ XVII в. Томас Гоббс назвал “ внезапним 
триумфом” . Ученьїс до сих пор не договорились о еди- 
ном специальном термине для обозначения зтой змо- 
ции. У исслсдователей єсть определенньїе терминьї, 
чтобьі обозначать такис змоции, как радость, любовь, 
страх, тревога, подавленность и так дапсе, но нет ника- 
кого общсго названия для змоции, вьізьіваемой юмо
ром. Зто обьясняется гем, что она так близка к смеху, 
что теоретики и исслсдователи до недавнего времени 
бьши склонни сосрсдоточивать внимание на смсхе как 
более очевидном поведении, а не на змоции, которая 
лежит в его основе.

Юмор можст бьіть средством смягчения конфликтов 
и напряженности между людьми. С другой сторони, 
юмор также часто используется для передачи критиче- 
ских или неодобрительньїх сообіцений, которьіе могли 
бьі не встрстить хороший прием, если би их передали в 
болсс ссрьсзной манерс. При дружеском поддразнива- 
нии, напримср, мягкос неодобренис или осуждение вьі- 
ражаетея с помощью юмора. Зто позволяет говорящему 
взять назад свои слова, сели они плохо воспринятьі, 
сказав: “Я просто пошутил” . Действительно, поскольку 
каждий понимает двусмьіслснний характер юмора, та- 
кой отказ от своих слов обично даже не требуетея. Та
ким образом, юмор часто служит для людей способом 
не уронить своє и чужое достоинство, смягчив воздей- 
ствие сообщения или “прощупав почву” , чтоби увидеть, 
как отреагируют другие.

Юмор как социальная игра может использоваться 
для передачи разнообразньїх сообщений и достижения 
любих социальньїх целей, некоторие из которьіх могут 
бить одобряемьши и просоциальньши, тогда как другие 
могут бить более агрессивньши или принуждающими. 
Следовательно, юмор в своей основе не является ни 
дружественннм, ни агрессивньїм: зто средство получе- 
ния змоционального удовольствия, которое может ис
пользоваться и с благами, и с враждебньши намерения- 
ми. В зтом состоит парадокс юмора. Если цель состоит 
в том, чтоби укрепить отношения, смягчить конфликтьі 
и добиться сплоченности, юмор может бить полезен 
для зтих целей. С другой сторони, если цель -  подверг- 
нуть остракизму, унизить, манипулировать кем-лмбо 
или поднять собственний статус за ечет других, юмор 
также может бить полезен и для зтого. В любом случае, 
он может вьізьівать искреннюю радость.

Таким образом, можно вполне обоснованно утвер- 
ждать, что юмор -  зто, по существу, социальное явле
ние. Люди смеются и шутят намного чаще, когда нахо- 
дятея с другими людьми, чем когда они одни. Люди 
действительно иногда смеются в одиночестве, напримср 
когда смотрят комедию по телевизору, читают юмори- 
стические книги или вспоминают забавньїй личньїй 
опьіт. Однако зти случаи смеха обьічно могут рассмат- 
риваться как “ пссвдосоциальньїе”  по своєму характеру, 
потому что человек все равно реагирует на поведение 
персонажей телевизионной программьі или книги или 
вновь переживает в памяти случай, в котором участво- 
вали другие люди. Социальньїй же контекст юмора -  
зто почти всегда контекст игрьі.

С п и с о к иснользованиьіх источнико в
1. Барьнпсва Т.А. Чувство юмора /Т .А . Барьписна, Ю.А. Жи- 

галов. -  М., Спб.: Гпозис, 2006. -  122 с.
2. Козиіщев А.Г. Человек и смсх і А.Г. Козипцев. -  СПб. : 

Алетейя, 2007. -  236 с.
3. Лук А.Н. О чувствс юмора и  осгроумии / А.Н. Лук. -  М., 

1968.-3 8 5  с.
4. Резодубов А.Д. Цвстпме )моции холодного разума. К и т а  

первая /  А.Д. Резодубов. -  М . : Амфора, 2012. -  320 с.
5. Мартин Р. Психология юмора / Род Маргиіі; [пер. с англ. 

под. ред. Л.И. Кулиісова]. -  С ІІб .: Гіитер, 2009. -  480 е.: ил. -  (Се
рга “Мастера исихологии”),

Иеґегепсез
1. ВагухЬсуа Т.А. СЬім іу о  уитога /Т .А . Вагу*Ьеуа,

Уи.А. 2Ьі$>а1оу. -  М ., 8рЬ.: (їпо/ік, 2006. 122 N.
2. К отіпссу А.О. СЬеІоуек і кшсЬ /  А .(і. К ояіпссу. -  8рЬ.: 

АІсїеіуа, 2007. -  236 8.
3. Ьик А.ІЧ. О сНуїтіУС уитога і охїгоитіі і А.!4-!. 1_.ик. М.,

1968. -  385 я.
4. Яе/осІиЬоу А.И. О еіпуе стосіі Ьоіосіпо^о га/ита. Кпіца 

регуауа /  А.О. Ке/осІиЬоу. -  М . : АтрЬога, 2012. -  320 х.
5. Магііп К. РкіЬоІодіуа уитога /  Косі Магііп; [рег. х ап^І. росі.

гс(І. Ь.У. Киїікоуа]. 8РЬ.: Рііег, 2009. 480 *».: іі. (8сгіуа
“Мазіега рмЬоІодіі").

(ИгШішюга К. У., РоМ угшіиаіе нішіспі о] 1)опеінк Міііопаї і/піусгхіїу 
о/Есопотісх апсі Тппіс питсчі а/кт М у кіш По Ти^ап Ііагапоухку 
(Цкгаіпе, Попеіхк), каїуихкка.ОЗ 12(а)/таііпі

Нізіогісаі уаіис оП іитог іп їЬе а$рсс( оі’сопіетрогагу рНіІ»8орЬісаІ 
іпциігу

ТИе игіісіе апаїугех (ке таіп иіеах о/китог НШогісаІ апсі сопіетрогагу аи- 
ікогз. СотШегсй Ікеогу о / китог хсіепіШх ] гот (ііЦегепі роаіііопх, ах ш’ІІ ах 
китог потіпакч/ са(еі>огіе.ч ікаі/огт іке Ьахіх о/ркіїохоркісаі ІпциІгу.

Кеуч>огАх: китог, Іаи£кіп%, ігопу. китог Ікеогу, китог саіе^огу.

Гриишнова К. В., аспірантка. Донецький національний університет 
економікі і торгівлі ім. Михайла Ту<чт Ііарановського (Україна, До
нецьк), каїуихкка. 0312@таіі ги
Історична цінність гумору в аспекті сучасного філософського 
дослідження

Проаналізовані основні уявлення гумору історичних і сучасних вчених. 
Розглянуто теорії гумору і річних позицій авторів, а також висунуті категорії 
гумору, що формують основу філософського дослідження.

Ключові слова: гумор, сміх, іронія, теорії гумору, категорії гумору.

* * *

У Д К 111:572.029

ДержкоІ.
доктор філософських наук, доцент, 

завідувач кафедри філософії та економіки, 
Львівський національний медичний університет 

ім. Данила Галицького 
_________________ (Україна, Львів), рагиЬсНак_іо@икг.пеї

М е т а ф із и ч н і ф у н к ц ії ц ін н о с т е й  
в п а р а д и г м і с о ц іо к у л ь т у р н о г о  ж и ття

Розглянуто риси філософії, як інтенцію суб'єкта, що пізнає, методи 
пізнання-, перетворення мислення. яке пізнає у  об'єкт метафізичних 
досліджень. Вивчено культуру сучасної епохи. що характерна змінами 
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ба. іу розвитку філософії як тенденцій, що стали виникати в сучасній культурі. 
Досліджено метафізику, яку можна визначити як особливе, доказове, і 
систематично розгорнуте у  вигляді філософського тексту міркування над 
основами устрою світу й місця у  ньому людини.
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Визначення цілей обумовлюється конкретним поло
женням індивіда в суспільстві, яке утворює те тло. на 
якому здійснюється фактична оцінка виникаючих 
ситуацій на основі діючої шкали цінностей. Ця оцінка 
визначається розповсюдженим у суспільстві уявленням 
про тс, якою є соціальна реальність і якою вона повинна 
бути. З точки зору філософії перше означає метафізичні 
уявлення, а друге (уявлення про належне) -  “ шкалу 
цінностей, співвіднесену з метафізичними уявленнями 
про можливе або реально досяжне у світі соціальних 
відносин” [3, с. 128].

Особистість завжди прагне до майбутнього, бажаю
чи досягти того, що вважає корисним, добрим, прекрас
ним і відповідно позбутися того, що розглядає як 
шкідливе, порочне або потворне. Звичайно, у 
цілепокладанні завжди є небезпека постановки 
утопічних і недосяжних цілей, але не менш небезпеч
ними є відмова від активного цілепокладання й без
вольна смиренність з існуючим положенням речей. Ба
гато ціннісно-цільових установок людина засвоює в 
ході соціалізації, але найбільш значимі для формування 
особистості цілі -  завжди плід її власних роздумів і зу
силь. Г оловна ж мета життєвих прагнень, яка складає 
смисл її неповторного індивідуального буття, завжди 
знаходиться особистістю вільно й самостійно при не
прямому впливі соціуму, а іноді -  навіть і всупереч йо
му.

Можна констатувати, іцо цінності виконують винят
ково важливі функції в існуванні як окремої людини, 
так і суспільства в цілому. Спрямовуючи, вони ніколи 
не визначають повністю поведінку людини, а мають на 
увазі її вільний ціннісний вибір. Маючи саме 
безпосереднє відношення до життєустрою особистості, 
вони зовсім не гарантують її від помилок і навіть 
антиціннісного поводження. Відповідно під 
антицінностями варто розуміти такі мотиви й “ ідеали” 
діяльності людини, які руйнують тілесні, соціальні й 
духовні основи людського буття, провокують ілюзорне 
цілеполягання, помилкову оцінку й самооцінку, а також 
творчу сваволю, не говорячи вже про те, що 
антицінності покладені в основу антисоціальної, 
злочинної поведінки.

Виходячи з основних функцій цінностей у культурі 
й наявності ціннісних спокус у бутті особистості, можна 
спробувати сформулювати наступні загальні



рекомендації, що дозволяють їй вести гармонічне 
існування: потрібно ставити перед собою продумані й 
історично виправдані цілі. Під ними мається на увазі не 
тільки суспільство, але й особиста історія індивіда, його 
біографічний час. Завжди неприємно бачити, коли лю
дина ставить перед собою цілі, до яких дух, розум, 
свідомість за тими чи іншими причинами просто не 
підготовлені.

Якщо в особистості системи цінностей немає, або 
якщо остання аморфна, то така особистість буде піддана 
сильним впливам з боку соціального оточення аж до 
можливості її підпорядкування сильнішій волі із твер
дими ціннісними уявленнями. Якщо ж, навпаки, систе
ма цінностей носить гранично твердий характер, по
збавлена динаміки й не бере поправок на конкретний 
контекст оцінювання, то подібна особистість не буде 
схильна до компромісів і спробує насильно нав’язати 
свої ціннісні уявлення оточуючим.

У даному випадку доцільно вводити в систему вихо
вання й навчання цінності у формі суспільних ідеалів, 
які знімають суперечності буття особистості в соціумі. 
У такій іпостасі цінності відносяться до категорії 
“ соціальних уявлень” . Разом з тим вони не редукуються 
до конвенціоналізованих суб’ єктивних уявлень, продук
ту певного суспільного договору. Навпаки, вони 
укорінені, в першу чергу, в об ’єктивних основах 
суспільного буття конкретного соціуму й відображають 
практичний досвід його життєдіяльності.

Метою статті є окреслити метафізичні функції 
цінностей в парадигмі соціокультурного життя.

Для цього потрібно вирішити низку завдань:
1. Розглянути риси філософії, як інтенцію суб’єкта, 

що пізнає, методи пізнання, перетворення мислення, яке 
пізнає у об ’єкт метафізичних досліджень.

2. Вивчити культуру сучасної епохи, що характерна 
змінами загальносвітоглядних основ, європейської 
свідомості.

3. З’ясувати соціокультурну базу розвитку філософії 
як тенденцій, що стали виникати в сучасній культурі.

4. Дослідити метафізику, яку можна визначити як 
особливе, доказове і систематично розгорнуте у вигляді 
філософського тексту міркування над основами устрою 
світу й місця у ньому людини.

Соціальну мету (ціль) потрібно відрізняти від утопії, 
котра заснована на хибних онтометафізичних позиціях. 
Утопісти прагнуть зробити світ таким, яким він бути не 
може ніде й ніколи за самою своєю природою -  у силу 
онтологічних законів, які діють у людині й суспільстві. 
Утопія будується на моделі, котра співвідноситься 
тільки з довільними (хоча й володіючими певною 
привабливістю) цінностями, але не може бути 
співмірною з реальністю. Тому хибна мета 
перетворюється в утопію, досягнення якої приводить 
або до їх краху, або до здійснення перетвореної, 
карикатурної форми на те, що первісно була бажаною 
ціллю (метою). Положення різко ускладнюється тим, 
що різні верстви суспільства керуються різними уяв
леннями -  як аксіологічними, так і метафізичними. У 
життєздатному суспільстві виробляється домінуюча 
система уявлень.

Утопізм і конформізм -  дві протилежні, але однако
во тупикові іпостасі ціннісного відношення до майбут
нього. У розділеному суспільстві така небезпека різко

посилюється, тому для підтримки стабільності вони 
повинно володіти засобами для нейтралізації занадто 
різких розходжень в аксіолопчних і метафізичних уяв
леннях. Цей факт посилюється можливістю виникнення 
маргінальних груп, наділених своїм, не завжди 
соціогуманістично визначеним баченням світу. Все це 
містить у собі досить руйнівні наслідки для суспільств» 
в цілому, оскільки подібні основи і є соціальним 
Грунтом для виникнення й розвитку утопій.

Звідси знаменита опозиція призначення й долі у 
М.Шелера: “ ...Індивідуальне призначення, пише він, 
може перебувати частково у відношенні відповідності, і  
частково -  у відношенні суперечності (причому в будь 
якій системі) і зі структурою його оточуючого світу, І 1 
його долею...”  [8, с. 347]. Це аж ніяк не суперечить тому 
факту, що велику допомогу в знаходженні смислу осо- 
бистого життя (або мсти цілей індивідуального бутлі) 
людині здійснюють оточуючі люди. Навпаки, дієва А 
своєчасна порада, а тим більше присутність мудрого 
духовного наставника -  це завжди істотна допомог* 
особистості в знаходженні нею надійних ціннісних 
орієнтирів. Разом з тим не менше значення має транс- 
цендентування, тісно пов’язане з поняттями 
“ свідомість” , “моральне зусилля” . Чітке визначенні 
природи трансцсндуючого зусилля дає С.Хоружий: 
“Духовна практика -  це фундаментальний 
антропологічний феномен, який полягає, коротко кажу
чи, у тому, що людина реалізує в цьому деяке, їй вла
стиве прагнення до інобуття. Людина не погоджується І 
собою такою, якою вона дана собі, зі своєю наявною 
даністю. І не погоджується вона в самому фундамен
тальному головному смислі, у якому цс можливо. Вони 
не погоджується ні з якимись косметичними деталями 
свого влаштування, навіть не з якимись деталями свого 
внутрішнього світу. Вона не погоджується з самим спо
собом буття, у якому людині випало існувати й у котре, 
як говорили екзистенціалісти, людина “закинута” або 
вкинута” [5].

Завдяки системі цінностей людина здатна не тільки 
планувати свою майбутню діяльність і активно 
змінювати світ, але також об’ єктивно оцінювати себе й 
оточуючих. Акти оцінки й самооцінки є завжди актами 
інтерпретації подій, речей і власних переживань крізь 
призму опозицій приємного й неприємного, поганого й 
хорошого, значного й незначного, достойного й недос- 
тойного й так далі. Все життя людини, починаючи її 
свідомого віку, являє собою по суті нескінченну низку 
актів оцінки подій минулого й сьогодення на предмет 
їхньої відповідності або неузгодженості з наявною в не! 
системою ціннісних координат. Паралельно -  цс завжди 
“шліфування”  старих або вироблення нових ціннісний 
еталонів. Важливим є те, що у випадку актуалізації 
майбутнього акт оцінювання переходить в акт 
цілепокладання із відпбвідною процедурою аналізу йо
го можливих засобів і результатів для досягнення вищо
го блага.

Необхідно зазначити, що в метафізиці І.Канта вище 
благо полягає в наслідуванні імперативу, який 
забороняє використовувати негативні засоби. В етиці 
Арістотеля вище абсолютне благо визначається як щас
тя, але додатково пояснюється: “ ...Живидоброчинно. У 
цьому мета, щастя й вище благо”  [7, с. 303]. Але 
доброчинність і виключає негативні дії, її не досягнути,

здійснюючи погані вчинки, нехай навіть надані у вищій 
мірі благих дій та намірів. Доброчинне життя має на 
увазі етичну рефлексію, яка досить суворо оцінює будь- 
які негативні дії,: незалежно від ситуаційних випробу- 
нань.

У свою чергу в некласичній етиці окремо 
обговорюється, у чому полягає істинне благо. З точки 
тору Л.Толстого, творця власної етики, письменника, 
"не тільки (тс) істинне благо, котре є благом і добром 
для всіх. Абсолютне благо формулюється як “життя в 
любові” [6, с. 405-409]. Всі формулювання письменни
ка немовби докорінно знищують можливість комбінації 
добра зі злом, оскільки добро він бачить виключно в 
цьому житті, а не за його межами. Тим самим він знахо
диться в межах філософської етики, яка роз’яснює, чим 
насправді є благо людини, і чого потрібно уникати при 
ііого досягненні. Тим самим формується система нових 
метафізичних цінностей.

Будь-яка соціальна спільнота -  від сім’ї до людства 
и цілому -  може виступати суб’ єктом системи 
специфічних цінностей цієї спільноти. Ціннісна єдність 
і основою для виникнення неформальних соціальних 
груп; у випадку формальних, інституціолізованих груп і 
спільностей її наявність є умовою й мірою плідного 
функціонування групи. Найбільш важливою є та обста- 
иина, що будь який індивід одночасно включений у 
значну кількість соціальних спільностей різного мас
штабу (сім'я, робітнича або навчальна група, етнічна 
група, нація, мовна спільнота тощо). Ціннісні системи 
всіх цих груп не співпадають. Вони можуть і не супер
ечити одне одному в головних, найбільш суттєвих 
орієнтаціях. Проте часто такі суперечності мають місце, 
ірансформуючись у внутрішньо особистісний конфлікт. 
Вірогідність його виникнення й шляхи вирішення зале
жать насамперед від соціальної ідентичності індивіда -  
членом якої або яких спільнот він себе відчуває. У 
іалсжності від цього для нього будуть важливими в 
першу чергу або загальнолюдські “ вічні” метафізичні 
цінності (істина, краса, справедливість), або конкретно- 
історичні цінності (рівність, демократія, державність), 
або цінності референтних груп (успіх, багатство, само
вдосконалення, майстерність) тощо [2].

Відсутність ціннісного стержня (“байдужість” у 
повсякденній мові), так само як і його занадто 
принциповість, -  дві інші небезпечні крайності в 
ціннісному існуванні людини. Вони долаються за раху
нок культури. Адже більш прямим й адекватним вира
зом ціннісних ідеалів слугують їх зафіксовані в культурі 
предметні втілення. Ціннісні ідеали, у цьому полягає їх 
основна функція, імперативно закликають до своєї 
реалізації, втіленню в дійсність, у буття. Ціннісні ідеали 
реалізуються лише завдяки людській діяльності, причо
му втіленням їх може виступати або сам процес 
діяльності, або об ’ єктивний продукт діяльності -  витвір, 
твір. “Сукупністю таких витворів -  об’ єктивованих 
форм існування цінностей -  виступає матеріальна й ду
ховна культура людства. Культура є саме реалізована, 
здійснена, втілена цінність, а не сама цінність як така 
або “факт-плюс цінність” . Вона є не “суще плюс неза
лежне” , а таке “суще, котре є таке, яким воно повинно 
бути” [4, с. 103]. Цс ж визначення -  “ суще, котре таке, 
яким воно повинно бути” , - прийнятне й до людських

діянь, у яких відчутно втілюються багато моральних, 
політичних та інших ціннісних ідеалів.

Підкреслимо, що ціннісне буття, яке включає в себе 
механізми цілепокладання, оцінки й самооцінки, є зав
жди творче прагнуче буття. Недарма ще стародавні гре
ки говорили про Ерос -  споконвічне прагнення людини 
або до високої творчості, або до низького потакання 
своїм тілесним прагненням. Ніяка творчість (або 
антитворчість) ні в мистецтві, ні в сфері 
міжособистісних відносин, ні в політиці, ні в науці, ні в 
інших областях людської культури неможлива без сис
теми цінностей (або анти цінностей, які також є 
цінностями). Творять завжди заради якихось істинних 
цінностей проти цінностей помилкових (або 
антицінностей). У творчих актах завжди щось запере
чують і щось стверджують. Чужі творіння також або 
приймають і насолоджуються ними, якщо вони 
відповідають ціннісним перевагам особистості, або ж їх 
відкидають, якщо вони симпатіям і установкам цієї 
особистості суперечать, виявляючи власну своєрідність.

У силу цього потрібно враховувати, що жоден пред
мет матеріальної й духовної культури, який втілює 
суспільний ціннісний ідеал, сам по собі цінністю не 
виступає. Його “ ціннісна предметність” є системною 
якістю, котра виявляється лише в процесі 
функціонування цього предмету в системі суспільних 
відносин. “Хоча ця якість об'єкта з самого початку 
передбачається його творцем, об ’єкт не може залучити 
його ні через акт свого виникнення, ні яким-нсбудь 
іншим шляхом, оскільки ціннісна предметність є ре
зультат всього процесу суспільної практики й 
відтворюється тільки цим процесом” [З, с. 47]. Цінність 
тим самим виявляється не закріпленою за витвором або 
діянням, у якому вона знайшла свою реалізацію; 
відносний характер втілених цінностей витікає з кон
кретно-історичної о характеру тих суспільних відносин, 
відображенням яких виступають і ціннісні ідеали, і 
предметно-втілені цінності. “Зі зміною суспільних 
відносин відбувається й переоцінка цінностей: багато з 
того, що вважалося абсолютним і обов’язковим, 
знецінюється, і навпаки, нові паростки суспільного бут
тя породжують нові ціннісні ідеали” [1]. У 
відповідності з ціннісними ідеалами,' які змінилися, 
переоцінюються й предметно втілені цінності.

Для продуктивної суспільної діяльності бажано, щоб 
творчий процес здійснювався завжди в ім’я справжніх і 
гуманних цінностей, не паплюжив цінності інших лю
дей і вже тим більше не загрожував самим основам 
людського життя. Тобто, не був би пов’язаний із твор
чою сваволею. Сваволя є перетворена іпостась буття 
людини як вільної й творчої істоти. Цс як би абсолютна 
інаковістьтварної адаптації до світу у вигляді безмеж
ного вольового самоствердження аж до абсолютного 
заперечення минулої доцільності. Крайніми формами 
такої сваволі, що загрожує руйнуванням основ буття, є 
самогубство, ядерна, екологічна або інші катастрофи.

Система ефективно функціонуючих у суспільстві 
цінностей, де особливу роль відіграє ціннісна традиція, 
має саме пряме відношення до процесів соціалізації 
індивіда, тобто гармонічному вписуванню його в кон
текст соціального існування. Процес соціалізації -  це 
засвоєння правових і соціальних цінностей через ефек
тивно функціонуючий інститут сім’ї, а також державну



систему освіти й виховання. Коло цих питань входить у 
компетенцію вже прикладної аксіології, невіддільної від 
педагогіки, соціології й філософії освіти.

Необхідно зазначити, що процес соціалізації безпо
середньо пов’язаний з особистісними цінностями. Буття 
цінностей у структурі особистості індивідів є не лише 
емпіричною очевидністю й теоретично визнаним за
гальним місцем, але й логічною умовою існування 
предметно втілених цінностей -  адже предметне 
втілення здійснюється тільки завдяки цілеспрямованій 
діяльності людей, орієнтованих на ці цінності. 
Мотивація такої діяльності виходить не від абстрактних 
соціальних цінностей, а від особистісних цінностей 
індивідів; лише прийнявши форму особистісної 
цінності, ціннісний ідеал може знайти шлях до пред
метного втілення. М.М. Бахтін справедливо зауважував: 
тс, що історичне людство визнає цінністю, для індивіда, 
не причетного до цієї цінності своїм життям -  пустий 
звук. “Але я єдиний, -  зазначає мислитель, -  повинен 
стати в певне емоційно-вольове відношення до 
історичного людства, я повинен ствердити його як 
дійсно цінне для мене, цим самим станс цінним і всс 
для нього цінне” [6,с. 108-109].

При такій постановці питання соціальною пробле
мою виступає співвідношення між особистісними 
цінностями, які складають “ мотиваційну основу 
людської поведінки” , і одночасно - з потребами й моти
вами. Потреби репрезентують у структурі мотивації 
актуальний життєвий світ суб’єкта, вони динамічні, їх 
ієрархія постійно перебудовується в залежності від 
дійсного стану життєвих відносин суб’єкта” [7, с. 24]. 
Особистісні ж цінності, навпаки, репрезентують 
внутрішній світ особистості, виступаючи виразником 
стабільного, абсолютного, незмінного. Формуючись, як 
і потреби в індивідуальному досвіді суб’єкта, 
особистісні цінності відображають, однак, не стільки 
динамічні аспекти самого індивідуального досвіду, 
скільки інваріантні аспекти соціального й загально
людського досвіду, який засвоюється індивідом.

Потрібно чітко оцінювати свої власні думки й вчин
ки й прагнути керуватися у творчих актах істинними 
цінностями, що не ображають цінності інших людей. 
Якщо ти керуєшся такими принципами, то тобі 
забезпечені повноцінна соціалізація й соціальний успіх. 
Разом з тим це ще не характеризує ціннісну 
своєрідність кожної людини, або навіть і суспільства. 
Справа у тому, для чого кожна з них або все суспільство 
хоче цього. Засоби, якими користуються люди, можуть 
бути однаковими, а цінності, котрі вони стверджують 
завдяки цим засобам, можуть бути різними. У різних 
індивідів одного й того ж суспільства, спрямованих до 
різних цінностей, можуть бути одні й ті ж засоби, і на
впаки. Чим більш розвиненими по своїм суб’єктивним 
змістам стають люди, тим більше кожний індивід може 
жити по своїм цінностям. У рамках загальної цінності, 
властивої культурі, де живе індивід, він може 
сповідувати свої цінності й жити за ними. Але іноді 
відбувається й так, що індивід вибирає цінність всупе
реч загальній цінності, на противагу їй, і починає 
стверджувати її у відносинах з іншими. У цьому 
виявляється відносно розвинена суб’єктна автономність 
індивідів у сучасному світі.

Таким чином, метафізична сутність цінностей 
обумовлює їх функціональне призначення. Без 
цінностей неможливі акти ціле покладання, які склада
ють основу людського існування. Визначення цілей 
обумовлюється конкретним статусом індивіда в 
суспільстві, що утворює фон певної шкали цінностей.

Ряд ціннісно-цільових установок людина засвоює в 
процесі соціалізації. Соціальну ціль необхідно 
відрізняти від утопії, заснованої на хибних 
онтометафізичних позиціях. Хибна мета 
перетворюється в утопію, досягнення якої приводить 
або до краху, або до перетвореної (спотвореної) форми. 
Головна ж мета життєвих прагнень, яка складає смисл і 
неповторність індивідуального буття, завжди 
здійснюється особистістю завдяки свободи вибору, 
іноді навіть і всупереч соціуму.

Важливе значення має факт трансцендентування, 
пов’язаного з поняттями “свідомість” і “ моральне зу
силля” . Адже духовна практика -  цс фундаментальний 
антропологічний феномен, який полягає, окрім всього, в 
прагненні до інобуття. Завдяки системі цінностей лю
дина здатна не лише планувати свою майбутню 
діяльність і активно змінювати світ, але також реально 
оцінювати себе і оточуючих. Що в кінцевому рахунку, 
як засвідчує історія метафізики, приводить до системи 
нових метафізичних цінностей.

Важливою є та обставина, що будь-який індивід од
ночасно включений в значну кількість соціальних 
спільностей різного масштабу. Ціннісні системи всіх 
цих фуп не співпадають. Вони можуть і не суперечити 
одне одному в головних, найбільш суттєвих 
орієнтаціях. В залежності від цього будуть важливими в 
першу чергу або загальнолюдські, “ вічні” метафізичні 
цінності (істина, краса, справедливість), або конкретно 
історичні цінності (рівність, демократія, державність), 
або цінності референтних груп (успіх, багатство, 
майстерність тощо).

Ціннісне буття, яке включає в себе механізми 
цілепокладання, оцінки і самооцінки, є завжди “ прагну
че” буття. Творчість завжди здійснюється заради в ім’я 
певних істинних цінностей проти цінностей хибних. У 
творчих актах завжди щось стверджується або 
заперечується. В силу чого потрібно враховувати, що 
жоден предмет матеріальної і духовної культури, який 
втілює суспільний ціннісний ідеал, виявляє свою 
цінність в процесі функціонування його в системі 
суспільних відносин.

Суспільна діяльність буде лише тоді продуктивною, 
коли творчий процес буде здійснюватися в ім’я 
справжніх і гуманних цінностей. Система ефективно 
функціонуючих в суспільстві цінностей має пряме 
відношення до процесів соціалізації індивіда, тобто 
гармонійного вписування його в контекст соціального 
існування. Процес соціалізації -  це засвоєння правових, 
моральних, релігійних, політичних, цінностей через 
систему соціальних інститутів. Коло цих питань вхо
дить в компетенцію прикладної аксіології, невіддільної 
від педагогіки, соціології, філософії освіти. Цінності 
виконують винятково важливі функції в існуванні як 
окремого індивіда, так і суспільства в цілому.
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Метафи шчсскис функции цсіншстсй в парадигмо социокультур- 
ной жизни

Рассиотреньї ос.обенности философии, как иптенцию позпающеео 
субьекта, методьі потания, преобраювания мьішления, которое познает в 
обьект метафиш ческих чсслеОонаний. И {учено культуру современной жахи, 
которая характерна ичменением общемировопренческих основ. европейского 
сознаним. Определепо социокультурную базу развития философии как 
тсн()еіщий, стали возникать в современной культуре. Исследована 
мстафитка, которую можно определить как особое, дока мтельное и 
їжтематически развернутое в виде философекого тексти риссуждепие над 
ікнобаниями устройства мира и мести в пем человека.

Ключевие слова: метафичика, социокучьтурньїе предпосьиіки, духовньїе 
тенденции, методьі потания. онтология, фшюсофия, парадигма.
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О СОЦИАЛЬНО-ФИЛОСОФСКОМ АНАЛИЗЕ 
ПРОБЛЕМУ ИДЕНТИЧНОСТИ И РАЗНООБРАЗИЯ 

В МЕЖКУЛЬТУРНЬІХ ОТНОШЕНИЯХ

І Іроаналишрована проблема идентичности и ратообритя в 
межкультурньіх отношениях. Ііместе с тем, ідесь рассматриваются во 
взаимосвяш проблем ьі национальной идентичности, национальноео 
самосоінапия, культурного симовьіраженая, толерантности, суверенитета, 
национальной и международний солидарности. В чаключении автор приходит к 
вьіводу. что именно сохранность национальной идентичности, а также 
наличие культурного ритообрачия, позволит в Азербайджане, как в процессс 
межнационального общения, так и в международньїх межкультурньїх 
взаимоотношениях сочдать условия для ранштия социшіьного единства, 
культурно нравственного обновлення, прогресса.

Клшчевьіе слова: идентичность. рачнообричие. межкультурньїс отноше- 
ния, культуріюе самовьіраж ение, национальное самосочнанис, интеграция, 
солидарность, единство, стремление к национальному, человечество, мульти- 
культу рач ичм.

(статті/ друкується м овою оригіналу)

[іще со времен становлення культурной жизни чело- 
всчсства, сформировались межкультурньїе отношения, 
в них своеобразно проявились идентичность* разнооб- 
разие, моничм и гілюрализм. Ещс в первобьітной куль- 
туре и в межкультурньїх отношениях сущсствовшіи 
злементьі архаичньїх церемоний, направленньїх на ус- 
тановление идентичности, монизма в культурно- 
историческом контексте, а также факторьі ннтеллекту- 
ального воздсйствия на разнообразис, гілюрализм.

На осново структурного историко-культурного и 
сравнитсльного типолог ичсского анализа в області! 
культурьі видньїми западньїми исслсдоватслями, таки
ми как, К.Лсви-С’тросс, Л.Лсви-Брюль, Л.Морган,
І .  Гейлор, О.Фрейдснбсрг, бьіли достигнутьі успсхи в 
области исслсдования проявлення идентичности и раз- 
нообразия мьішления, в том числс псрвобьітного мьіш
ления.

По мнению русского исследоватсля Г.А. Шаповапо- 
вой, в область исслсдования особснностей установлення 
в псрвобьггной культуре идентичности и разнообразия 
большой вклад внесли ЛЛспи Ьрюль. КЛеви-Стросс и
О.Фрсйдснберг [6].

Л.Леви- Ьрюль полагал, что в первобьітном мьішлс- 
нии сущсствовала склонность к тождеству 
(О.Фрсйдснберг тожс разделяст зту мьісль), а Л.Лсви 
Стросс же, наоборот, считал, что в нем проявлялось 
различис. О.Фрсйдснберг дает “одноврсмснньїй и про- 
тиворечивьпі” диалсктичсский комментарий [5, с. 50] 
тождества и различия, сущсствовавших в псрвобьітном 
мьішлении.

Согласно тотемистическим теориям тотемизм уста- 
навливаст тождсство между человеком и растением, 
человском и животньїм, а также между предмета- 
ми/явлениями. О.Фрейдснбсрг указьівает на то, что 
слитность мьішления и природи єсть идентичность, 
характеризуючая псрвобьітную культуру. “Зтот тезис 
подтверждастся самим характером деятельности” [5, 
с. 51].

Несомненно, между естественностью и социально- 
стью существу ют различия. Результати деятельности 
человека не идентичньї с твореннями природьі.



Любьіє культурньїє и межкультурньїе отношсния на 
каждом зтапс своего исторического развития сталкива- 
ются с тождсством и различием.

Тождество или идентичность означает “неизмен- 
ность всех условий жизни” , “ самосознание” . У каждого 
народа єсть национальньїе, религиозньїе, национально- 
государственньїе, геополитичсские идентичности. 
“Идентичность формируется на основе соответствую- 
щей национальной парадигми, на перессчении нацио- 
нально-исторической, социально-психологической, 
социокультурной, политико--культурной и др. сфер. В 
ее содержание входят установившисся особснности на
циональной культури, зтнические характеристики, 
обьічаи, верования, мифьі, нравствснньїс императивьі и 
т.д. Она теснейшим образом связана с понятием “ на
циональньїй характер” . Здесь речь идет о представленн
ях людей о себе, о своем месте в мире. Национальная 
идентичность интегрирует в себя внутренние и внешние 
составляющие. Внутреннее ощущение идентичности 
подразумевает сущностную тождсственность, родст- 
венность, общую основу, единое начало” [4, с. 4].

В национальной идентичности внешние составляю- 
щие формируются на основе сдинства двух факторові 
“ во-первих, тем, как на нсго смотрит окружающий мир, 
во-вторьіх, как сам народ оцениваст своє мссто и роль в 
мировом сообществе” [4, с. 41.

Здесь речь идет больше о геополитической государ- 
ственной идентичности. В межкультурньїх отношениях 
проявлення идентичности имеют своеобразньїс чертьі. 
“ Национальная и геополитичеекая идентичность вклю- 
чает множество компонснтов, таких как мировоззрение, 
национапьное самосознание и мснталитет, националь
ньїй характер, историчсская память, зтнонациональние 
образьі, национальньїе традиции, мифьі, символьї и сте- 
реотипьі повсдсния и др.”  [4, с. 4].

В современную зпоху взаимодействис идентичности 
и различия материальньїх и нравствснньїх ценностей -  
культур является одной из самьіх актуальних проблем. 
Сегодня в межкультурньїх отношениях мультикульту- 
рализм, культурное разнообразис, идентичность, толе- 
рантность, диалогическая философия стали неотьемле- 
мой составляющей жизни человечества. “Культурное 
разнообразис” означает многообразие форм, с помощью 
которьіх культури групп и общсств находят своє вьіра- 
жение... “Культурное разнообразис проявляетея не 
только через применение различньїх средств, с помо
щью которьіх культурное наследие человечества вьіра- 
жаетея, расширяется и передаетея благодаря многооб- 
разию форм культурного самовираження, но и через 
различние види художественного творчества, а также 
производства, распространения, распрсделения и по- 
требления продуктов культурного самовьіражения, не- 
зависимо от иепользуемьіх средств и технологий” [2].

Межкультурньїе отношения в сфсре международньїх 
отношений, будучи основой современной тенденцией, 
определяют направленис дальнейшего развития мира.

Межкультурньїе отношсния, предусматривающие 
существование идентичности и разнообразия культур, 
их взаимодействие и взаимосвязь, диалогическую фи- 
лоеофию между народами и культурами, реализацию 
культурного самовьіражения, основанного на взаимо- 
уважении, являютея также и средством культурной ин- 
теграции.

Разнообразие, тождество в межкультурньїх отноше
ниях зто проблема, связанная с такими вопросами, как 
национальная идентичность, самосознание, уваженис 
прав и свобод человека, толерантность, суверенитет, 
национальная и международная солидарность, создание 
равньїх возможностей, прозрачность, гласность и сба- 
лансированность. В зпоху глобализации культурное 
разнообразие, национальная идентичность, самосозна
ние, интеграция и национальная принадлежность явля
ютея “злементом жизни, обсспсчивающим целостность 
народа и нации” [2, с. 32].

Культурное разнообразие, мультикультурализм, 
идентичность на деле как интегрирующий фактор ста- 
новитея образом жизни всех народов мира. Большинст- 
во сіран считаются мульти культурними странами. В 
зтой плане некоторьіс страньї являютея монокультур
ними странами. К таковьш относится н Армения, кото
рая, будучи тсррористичсской страной, не имеющей 
культурного разнообразия, относится ненавистно к 
большинегву стран и нациям, в целом к тюркам, азер- 
байджанца, курдам и на свосй территории не приемлет 
других культур и религий.

Культурное разнообразис и идентичность являютея 
средством самовиражения и самоутвсрждения народов, 
творческнм феноменом, сдинством национального и 
общсчсловсчсского. В условиях суіцествования во вре- 
мсни и пространстве идентичних культур с разлнчньїми 
формами культурное разнообразис и идентичность во- 
площает единство разнообразия и евособразия, общно- 
сти и уникальности народов и наций.

Факторами, обуславливающими акгуальность про
блеми разнообразия и идентичности в межкультурньїх 
отношениях, как обьекта философского исследования, 
являютея нижсследующие:

Во первьіх, в межкультурньїх отношениях сущность 
разнообразия и идентичности, их спсцифичньїе особен- 
ности, вссеторонний и глубокий анализ их теорстико 
мстодологических основ, опредсленис роли зтой про
блеми в современную зпоху имеют важнос научно- 
тсорстическое значение.

Во вторих, социалі.но философский анализ про
блеми культурного разнообразия и идентичности имеет 
такжс и практическое значение, так как в Азербайджане 
в ходе строитсльства правового государства и граждан- 
ского общества исслсдование культурного разнообразия 
и идентичности играет решающую роль в регулирова- 
нии отношений с національними меньшинствами 
внутри страньї, с одной сторони, и с мировьім сообще- 
ством, с другой сторони.

В-трстьих, актуальность проблеми культурного 
разнообразия и идентичности связано такжс с тем, что 
она вьіявляст основньїе направлення и тенденции миро
вих и национальньїх культур. Культурное разнообразие 
и идентичность связани с гуманизмом, толерантностью, 
диалогом, интеграцией, солидарностью, которьіе со- 
держатея в культуре и межкультурньїх отношениях, и 
потому обсспечивают человечеству мирную, спокой- 
ную жизнь. В связи с чем, возникает необходимость 
более глубокого исследования зтой проблеми.

В-четвертих, социально-философский анализ и 
обобщение разнообразия и идентичности в межкуль
турньїх отношениях в современньш период, по сравне- 
нию с предьідущим периодом, считаются прогрессив-

і і ь і м  шагом. Господствующий до сих пор в некоторих 
теориях схематизм способствовал отставанию зтой об
ласте. В зтом аспекте необходимость болсс глубокого 
исследования зтой проблеми свидстсльствуст об ес ак
туальносте.

В-пятьіх, необходимость исследования теорстико- 
философских основ разнообразия и идентичности в 
межкультурньїх отношениях связана такжс и с тем, что 
она играет роль методологической бази для социально- 
философских и гуманитарньїх наук.

Наконсц, культурное разнообразис и идентичность 
гесно связана с общсчсловсчсскими и национальньїми 
культурно-нравствснньїми факторами общсства и чело- 
ііечества. И с зтой точки зрения вссстороннсс глубокос 
исслсдование данной проблеми имеет актуальность.

После приобрстсния независимости Дсмократнче- 
ская Азербайджанская Рсспублика достигла ссрьсзньїх 
успехов в области межкультурньїх отношений. Именно 
благодаря единству культурного разнообразия и иден
тичности азсрбайджанскос общество достигло социапь- 
иой сплоченности, национальной солидарности, куль- 
іурно-нравствснного обновлення и обогащения, про- 
тресса и развития. В нашей странс сформировалось 
мсжкультурнос взаимоуваженнс, взаимодействис, об- 
мсн, мультикультурализм и толерантность стали со
ставляющей государственной іюлитики и образа жизни. 
15 одном из своих вьіступлений президент Азербай
джане кой Рсспублнкс сказал: “ Мультикультурализм 
является государственной гюлитикой и образом жизни 
Лзербайджана... Свосй политикой, положением общс
ства ми доказьіваем, что мультикультурализм сущсст- 
нует. Он живет, крепнет и является сдинствснним пу- 
гем дальнейшего развития человечсства" [1, с. 3].

В зпоху усилсния процессов глобализации, интегра- 
ции разнообразие и идентичность в межкультурньїх 
отношениях играет более активную роль. Как обьек- 
тивная особснность культурной интеграции и диффс- 
ренциации мсжкультурнос взаимодействис происходит 
на уровне цивилизации, на мсжгосударственном и на- 
циональном уровне, оио обьсдиняст западнис и воеточ- 
ньіе культури, движстся к общечсловсчсским идсалам. 
Механизми взаимодействия разнообразия и идентично
сти в межкультурньїх отношениях повишают дсятсль- 
ность центрострсмительних и центробежньїх сил, кото- 
рьіе сдини и одновременно противоположни друг дру
гу. Всс вишссказаннос требует продолжения анализа 
культурного разнообразия и идентичности, которьіс 
являютея центральной проблемой социальной филосо
фии.

Таким образом, происходящие в мире и общсствс 
серьезние волнения и изменсния визьівают нсобходи- 
мость привлечения к мстодологии изучения культурно
го разнообразия и идентичности социально- 
философской, культурологичсской, антропологичсской 
и других областей исследования.

Различние аспекти культурного разнообразия и 
идентичности исследованьї ученими СНГ, Запада, Вос
тока, в том числе Азербайджана. Западние исследова- 
гели Х.Абсльс, Дж.Александер, П.Бергер, Г.Бек, Д.Белл, 
Г.Блумср, А.Вебер, Д.Крейн, Дж.Ф. Лиотар, С.Б. Лурье, 
К.Манхейм, Г.Маркузе, А.Тойнби, С.Б. Андерсон,
О.Байкер, М.Харх в основном исслсдовали такие вопро- 
си, как социология культури, культурная динамика

глобализации, постиндустриальная культура, постмо- 
дернизм, кризис европейской культури, идентифика- 
ция, массовая культура, культурное разнообразис, на- 
ция и национапизм, культурная жизнь, информационная 
культура и др.

Российскис исслсдоватсли Н.А. Бсрдяев, К.С. Гад- 
жиев, А.Гапкин, Ю.А. Красин, Н.Г. Козин, В.С. Мала- 
хов, Т.А. Шаповалова, С'.И. Левикова, Ф.И. Минюшев,
А.Согомонов, Н.А. Сорокина, А.И. Уткин, Ю.Шацкий,
А.И. Шендрик исслсдовали такие вопроси, как кризис 
традиционних форм, социология культури, националь
ная идентичность, государствснная идентичность, куль
тура толерантносте, философия культурного сувсрсни- 
тста, идентичность и различис в первобитной культуро 
др.

Азсрбайджанскис исслсдоватсли к настоящсй про
блемо подошли с различньїх аспектов. Одни исслсдова- 
тсли исслсдовали единство историзма и совремснности, 
другис - интеграцию, идентичность, культурное разно
образис и глобализацию. гретьи -  межнациональние 
отношсния, нскоторьіс же -  мультикультурализм, толе
рантность, формулу межкультурного диалога, а некото- 
рьіс воиросьі культури и ислама, взаимоотношения 
тюркизма, исламизма и соврсмснноети, религиозно- 
философскос мировоззрение азсрбайджанских тюрков, 
взаимосвязь культурьі Запада и Востока.

Как указано вьіше, вьішеиазванньїе трудьі имеют 
важнос значение в изучении в философском аспекте 
проблеми разнообразия и идентичности в межкультур
ньїх отношениях. Наряду с зтим слсдует отметить, что 
многие аспекти вьпнеуказанной теми фебуют всссто- 
роннсто и системного анализа. Проблема болсс широко
го исследования межкультурньїх отношений такжс, как 
и философский анализ особенностсй проявлення в зтой 
сфсре идентичности н разнообразия, до сих пор не на- 
шла своего решения.

В настоящсй работе вьішеупомянутая проблема гіри- 
влскастся к исслсдованию в нижсуказанньїх направле
ннях:

-  В азербайджанской философской наукс идентич- 
ность и разнообразис в межкультурньїх отношениях 
анализируютея вссстороннс, системно, на уровне науч- 
н о-исс л едовател ье кой рабо ти;

-  Культурное разнообразие и идентичность исслс- 
дуютея во взаимосвязи с мультикультурализмом, иден- 
тичностью, толерантностью и культурой диалога;

- Мультикультурализм и идентичность исследуются 
как единство внутренней, злементарной и внешней свя
зи культур, как интсграционньїй фактор;

-  Указьівастся формирование межкультурньїх отно- 
шений в ходе исторической зволюции народов и наций 
и их совремсннос развитис;

-  Исслсдустся интснсификация межкультурньїх от
ношений, особснности их проявлення как средство вза- 
имного обогащения культур между народами и нация- 
ми;

-  Древнетюркская культура доисламского Азербай
джана в постисламский период исследуются как синтез 
тюркской и исламской культури;

-  Национальная культура современного Азербай
джана представляется как единство Запада и Востока, 
национапйзма и идентичности, национализма и обще- 
человечества.



Идентичность в межкультурньїх отношениях, И С Т О - 

рически формируясь в жизни каждого народа, олице- 
творяет представлення о его национально-культурной 
принадлежности, национальньїх интересах, месте его 
культурьі в системе мировьіх культур.

Существуют филоеофские, культурологические и 
культурно-антропологические подходьі к анализу меж
культурньїх отношений. В условиях современного про- 
цесса глобализации и культурной интеграции при изу- 
чении мультикультуризма и идентичности исгюльзуют- 
ся исторический и логический методьі, а такжс методьі 
сравнительного и системного анализа.

Так как исслсдуемая тема находится на стьіке не- 
скольких наук, то приходиться обращаться как к соци- 
альной философии, гак и к культурологии и релиі иове- 
дению.

Научно-практичсская значимость исследования за- 
ключается в том, что концеїттуальньїс и теоретико- 
методологические основьі анализа культуриьіх собьітий 
исследованьї в еоциально-философском, культурологи- 
ческом, культурно-антропологичсском и религиоведче- 
ском аспектах.
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Про соціально-філософський аналіз проблеми ідентичності і різ
номанітності в міжкультурних відносинах

Проаналіювано проблему ідентичності і різноманітності п 
міжкультурних відносинах. Ри тм з тим, тут розглядаються у  язасмозв ‘язку 
проблеми національної ідентичності, національної самосвідомості, 
культурного самовираження, толерантності, суверенітету, національної та 
міжнародної солідарності. У висновку автор приходить до висновку, що саме 
схоронність національної ідентичності, а також шіявність культурного 
роімаїття, дозволить в Азербайджані, як в процесі міжнаціонального 
спілкування, так і в міжнародних міжкультурних взаєминах створити умови 
для розвитку соціальної єдності, культурно морачьного оновлення, прогресу.

Ключові слова: ідентичність, різноманітність, міжкультурні відносини, 
культурне самовираження, націоншіьна самосвідомість, інтеграція, солідар 
ність, єдність, прагнення до національного, людство, мультикультуралі.ім,
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ТА її ФУНКЦІОНАЛЬНИЙ ПОТЕНЦІАЛ

Необхідність доповнення досліджень корпоративної культури 
філософським аналізом обумімтсна зростанням ролі плюрач ишаних і. водночас, 
гомогенних культур у  структуруванні комунікативного простору на перехресті 
життєвого світу і світу праці. Усе це можна вважати викликом для 
філософської антропології. Тому метою публікації є дослідження 
функціоначьного аспекту корпоративній' культури, її тачення для розвитку 
антропологічної філософії, духовного оновчення кожної людини, суспільства н 
цілому. Автором відзначено, що корпоративна культура містить у  собі значиші 
функціональний потенціал професійної самореалізацїї та самовдосконалення 
людини. Наголошено, що важливим завданішм сучасної філософії є розкриття 
функціональних можливостей корпоративної культури, як чинника професійної 
самореалізації людини, иіляхом аналізу самого корпоративного тання. Зроблено 
висновок про тс. що корпоративна культура мас як широкі можливості, так і 
містить у  собі відповідні обмеження простору самореачізації людини.

Ключові слова: корпоративна культура, функціональний аспект корпора 
тивної культури, корпоративні знання, екологічна комунікація, інтелектуальна 
комунікативність, емоційна комунікативність, вольова комунікативність.

Корпоративна культура, як специфічне культурне 
формоутворення, протягом досить тривалого часу за
лишалась за межами філософської рефлексії і розгляда
лась здебільшого у соціологічній або культурологічній 
площині. Необхідність доповнення цих теоретичних 
розробок філософським аналізом не в останню чергу 
обумовлено зростанням ролі плюралізованих і, водно
час, гомогенних культур у структуруванні 
комунікативного простору на перехресті життєвого 
світу і світу праці. Усе цс також можна вважати викли
ком для філософської антропології, яка прискореними 
темпами розширює своє проблемне поле, досліджуючи 
людину у цілісності того, що є разом з "культурою в 
культурі” та висуваючи через цс домагання на статус 
“першої філософії” .

Слід зазначити, що змістовний і функціональний ас
пект формалізованої корпоративної культури 
традиційно розглядається у річищі управлінської про
блематики (засновник Е.Шейн). Культурно-
антропологічний підхід щодо проблем становлення і 
розвитку організаційної культури поданий у роботах 
таких зарубіжних авторів, як Р.Акофф, А.Гелен, 
Р.Кілман, А.Кеннеді, З.Кракауер, Р.Куінн,
Дж.Ньюстром, У.Оучі, Т.Пітере, П.Робіне, Л.Смірсич, 
Г.Хофстеде та ін.

До недавнього часу проблематика корпоративної 
культури розглядалася вченими лише у руслі 
управлінських реалій економічної та частково 
соціальної сфер життєдіяльності суспільства. Вагомий 
внесок у розробку цього аспекта корпоративної культу
ри зробили С.Абрамова, А.Асаул, М.Баб’як, Т.Базаров,
0.Віханський, І.Грошев, Е.Капітонов, В.Козлов,
A.Колот, І.Костснчук, Ю.Красовський, Б.Мільнер,
B.Маслов, Н.Могутнова, Ю.Палеха, А.Погодіна,
1.Персикова, А.Пригожин, А.Радугін, Л.Скібіцька, 
Т.Соломанідіна, В.Співак, Г.Чайка, ГІ.Чсрних та ін. 
Проте залишається малодосліджсною проблема 
функціонального аспекту корпоративної культури.

Тому метою публікації є дослідження 
функціональної о аспекту корпоративної культури, її 
значення для розвитку антропологічної філософії, ду
ховного оновлення як кожної людини, гак і суспільства 
н цілому.

Корпоративна культура містить у собі значний 
функціональний потенціал професійної самореалізації 
га самовдосконалення людини. Функціональний 
потенціал є амбівалентним. З одного боку, він відкриває 
перспективу для професійного і культурного самоудо- 
сконалсння людини, а з іншого, •- обмежує діапазон та
кого самоудосконалсння, підпорядковуючи стандартам, 
заданим Ното оесопотісих. У фірмах з демократичним 
управлінням корпоративна культура є школою 
демократії, бо вона виступає простором для розвитку 
практик самоуправління, розвитку ініціативи га 
відповідальності. Людина тут може реалізуватись як 
Іюгао сгсаіог. Авторитарна корпоративна культура, на
впаки, гальмує саморозвиток особистості, її людських 
якостей, необхідних для її повноцінного існування у 
сучасному світі.

Сучасна корпоративна культура орієнтована на здо
ровий спосіб життя, вона також починає реагувати на 
апеляції, що надходять до неї з боку екологічної 
комунікації. Щоправда, дії у цьому напрямку і 
відповідні наслідки не можуть бути систематичними, бо 
корпоративна культура розглядає їх крізь призму 
інтересів фірми. Організація дозвілля в її рамках у 
вигляді так званих “ корпоративів” нерідко суперечить 
настановам здорового способу життя. Але через тс, що 
вона набуває рис карнавалізації (М.Бахтін), ці практики 
можуть вважатись своєрідним зняттям напруження, 
психотерапевтичною практикою, способом подолання 
напруження у неформальних комунікаціях.

Також важливим завданням є розкриття 
функціональних можливостей корпоративної культури, 
як чинника професійної самореалізації людини, шляхом 
иналізу самого корпоративного знання. Нагадаємо, що в 
даний час проблема корпоративного знання досить ак
туальна в умовах економічної нестабільності і низької 
мотивації працівників до праці. Тому і теоретики -  
соціальні психологи, фахівці з управління персоналом, 
фахівці з внутрішніх комунікацій - і керівники 
російських компаній всс частіше звертаються до понят
тя “корпоративне знання” . Однак, незважаючи на 
актуальність, ця проблема поки ще є практично не 
дослідженою з сучасної точки зору, хоча проблемами 
розвитку фупи, фупового знання займалися 
Л.І. Уманський (“ Психологія організаторської 
діяльності школярів” ), А.В. Пефовський (“Особистість.

Діяльність. Колектив” ), А.І. Донцов (“ Проблеми 
фупової згуртованості” ) і багато інших вітчизняних 
соціальних психологів.

У той же час і наука про управління персоналом 
намагається звернутися до цієї теми в роботах
В.І. Корнієнко (“ Команда: формування, управління,
ефективність” ), Роджерса Ф.Дж. (“ ІБМ. Погляд зсере
дини: людина -  фірма - маркетинг”), В.А. Співака 
(“Організаційна поведінка і управління персоналом” ).

Під корпоративним знанням ми будемо розуміти тс, 
що соціальний психолог Л.І. Уманський називав 
“ступінь інтеграції індивідуальної свідомості в фуповс” 
[4, с. 68]. Щоб визначити цей ступінь, необхідно розг
лянути насамперед психологічну структуру колективу 
як малої групи. За основоположний принцип розуміння 
психологічної сфуктури групи, слідом за Уманським, 
ми приймаємо “ відображення її життєдіяльності в 
цілому, а підефуктур -  відображення різних сфер цієї 
життєдіяльності” |4, с. 7! ].

Уманський розрізняє фи блоки цієї сфуктури: 
( . “Громадський блок з підефуктурами соціальної 
спрямованості, організованості і підготовленості, що 
відображають відповідно ідеологічну, управлінську та 
професійно-ділову сфери групової життєдіяльності” .
2. “Особистісний блок з підефуктурами 
інтелектуальної, емоційної і вольової комунікативносгі, 
що відображають фи сторони свідомості що входять до 
фупи особистостей і відповідних сфер життєдіяльності 
групи” . 3. “ Блок загальних якостей (інтсгративність, 
рефсрентность, інфафупова активність тощо)” |4. 
с. 72].

У нашому дослідженні найбільш важливими і пока
зовими будуть такі загальні якості, як: інтсгративність 
"міра єдності, неподільності, спільності членів групи 
один з одним” ; рефсрснтність "ступінь прийняття 
членами групи фупового еталона, їх ідентифікація з 
еталоном фуиових цінностей” . Інтраірупова активність
- “ міра активізації фупою складових її особистостей” . 
“ Усі загальні якості характеризують ступінь, міру 
загальної оцінки групи як колективу, вони тісно 
пов'язані один і одним, кожне з них розкривається че
рез підструктури двох перших блоків" [4. с. 72].

Під спрямованістю фугги Уманський розуміє 
"соціальну цінність прийнятих нею цілей, мотивів 
діяльності, ціннісних орієнтацій і групових норм” . 
Іншими словами, це -  корпоративна ідеологія і культу
ра. Сутність організованості полягає в "реальній 
ефективній здатності фупи до самоврядування” , це - 
“управлінська сфера групової свідомості” . Реально 
діюча фупа завжди активна щодо тієї чи іншої 
конкретної діяльності, яка вимагає від кожної 
особистості та фупи в цілому відповідних знань, нави
чок, умінь, досвіду фупової підготовленості”  [4, с. 75].

Інтелектуальна комунікативність -  цс “процес 
міжособистісного сприйняття і встановлення 
взаєморозуміння, знаходження спільної мови. 
Комунікативність реалізується в здатності фупи ство
рювати оптимальні шляхи взаємоінформаціі у 
визначенні спільних позицій, суджень, ухваленні фупо- 
вих рішень. Ідеальним еквівалентом інтелектуальної 
комунікативності є здатність членів фупи розуміти 
один одного “з півслова” . Емоційна комунікативність -  
це “ міжособистісні зв’язки емоційного характеру,



динамічний процес переважаючого емоційного настрою 
групи, її емоційні потенціали. Емоційна 
комунікативність проявляється в реалізації народної 
мудрості: “Розділена радість -  дві радості, розділене 
горе -  півгоря” [4, с. 74].

Вольова комунікативність -  це здатність групи про
тистояти труднощам і перешкодам, її своєрідна 
стресостійкість, надійність в екстремальних ситуаціях. 
“Усі загальні якості характеризують ступінь, міру 
загальної оцінки фупи як колективу, вони тісно 
пов’язані один з одним, кожне з них розкривається че
рез підсфуктури двох перших блоків”  [4, с. 72]. Тобто 
визначальними показниками є спрямованість, 
організованість, підготовленість, інтелектуальна 
комунікативність, емоційна комунікативність і вольова 
комунікативність, тому розглядати їх можна не за усіма 
загальними психологічними якостями, а лише за деяки
ми. У нашому випадку це будуть інтефативність, 
референтність, інфафупова активність і лідерство.

Підсумовуючи, можна зробити узагальнення 
соціально-психологічних критеріїв корпоративного 
знання за Л. І. Уманським: Інтсгративність за
спрямованістю -  це “ ідейна згуртованість фупи, єдність 
цілей і мотивів діяльності” . Рсфсрснтність за 
спрямованістю -  цс поділ усіма членами фупи прийня
тих норм і установок. Інфафупова интсгративність за 
спрямованістю -  цс вплив фупи на спрямованість 
особистості, “ існування“комісарів фупи ” ,“совісті ф у 
пи” . Лідерство за спрямованістю -  цс коли моральна та 
етична поведінка лідера служить прикладом для 
співробітників. Інтефативність за організованістю -  цс 
організаційна згуртованість членів фупи, наслідування 
ними інтересів групи навіть у разі міжособистісних чи 
фупувальних конфліктів. Рсфсрснтність за 
організованністю -  це “ прийняття сталонності групи 
(впевненість у тому, що кожен знаходиться на своєму 
місці)” Інтрафупова активність за організованістю -  цс 
здатність фупи змусити своїх членів працювати на 
межі своїх можливостей. Лідерство за організованоспо
-  це ефективність лідера в якості керівника групи. 
Інтефативність за підготовленістю -  це ступінь 
сумісності всієї групи за підготовленістю. “Діапазон: 
від простої суми підготовленості кожної особистості 
окремо до високого ступеня інтефації, єдності. “ Ко
манда зірок”  -  не є ще “команда-зірка” . Рсфсрснтність 
за підготовленістю -  цс терплячість і взаємодопомога 
членів фупи в професійно-ділових відносинах. 
Інфафупова активність за підготовленістю -  це 
здатність фупи спонукати її членів удосконалювати 
свої професійно-ділові навички. Лідерство за 
підготовленістю -  це професійна компетентність лідера. 
Інтефативність за інтелектуальною комунікативністю -  
це інтелектуальна єдність членів фупи, 
взаєморозуміння між її членами, вироблення фупових 
рішень. Референтність за інтелектуальною 
комунікативністю -  це “ інтелектуальна еталонність 
фупи для особистості” . Інтрафупова активність за 
інтелектуальною комунікативністю -  це “здатність ф у 
пи інтелектуально активізувати особистість” .

Лідерство за інтелектуальною комунікативністю -  
інтелектуальний вплив лідера на фупу, його здатність 
пробудити ініціативу в співробітниках. Інтефативність 
за емоційною комунікативністю -  це “емоційна єдність”

членів фупи (єдність реакцій, емоцій з тих чи інших 
питань). Референтність за емоційною комуйікативністю
-  це “еталонність емоційної атмосфери фугіи для 
особистості та ЇЇ задоволеність цією атмосферою”. 
Інфафупова активність за емоційною 
комунікативністю -  це емоційний вплив на особистість 
усередині фупи. Лідерство за емоційною 
комунікативністю -  це емоційне лідерство, “лідер 
генератор емоцій” .

Інтефативність за вольовою комунікативністю -  по
силення згуртованості фупи в кризових ситуаціях, 
Референтність за вольовою комунікативністю 
підвищення сталонності фупи, підкрсслснс дотримання 
норм, цінностей, фадицій фупи в сксфемальних умо
вах. Інтрагрупова активність за вольовою 
комунікативністю -  здатність групи максимально 
активізувати своїх членів у вольовому та 
інтелектуальному відношенні в екстремальних 
ситуаціях. Лідерство за вольовою комунікативністю 
активізація всіх якостей лідера в кризових умовах [4, 
с. 73-74].

Л.І. Уманський говорить про декілька рівнів розвит
ку групи як колективу, де “ крайня верхня точка конти
нууму -  колектив, крайня нижня -  фупа-конгломерат" 
Підстава поділу -  перераховані вище критерії. “Ступінь 
інтеграції індивідуальної свідомості у фуповс" 
визначає “рівень розвитку малої групи” , а значить і 
рівень розвитку корпоративного знання [4, с. 78].

Група-конгломсрат -  “ фупа раніше безпосередньо 
не знайомих людей, що опинилися на одному просторі і 
в один час” . Комунікації та інші взаємодії в такій фупі 
поверхові й ситуативні. Як приклад можна навести не
знайомих один з одним людей, що їдуть в одному 
автобусі. Номінальна група “ група особистостей, на
званих спільним ім’ям” . Така номіналізація фупи, 
присвоєння їй загального імені має не тільки офіційний 
характер, але і їй приписують певні цілі, види 
діяльності, умови відношення до інших групувань, ре
жим роботи і т.д. Прикладом може слугувати тільки що 
створена організація, фірма. Кожен співробітник в ній 
Офимує певний статус -  керівник, секретар, кур’єр, 
Таким чином, шикуються напрямки комунікацій та їх 
опосередкованість статусами суб’єктів комунікацій.

Група -  асоціація -  цс “початкове об ’єднання члені* 
групи” [4, с. 78]. На цьому рівні починається єдина 
життєдіяльність фупи. На ньому, можна сказати, 
відбувається апробація Сфуктури фупи, її цілей та 
умов існування. Починають складатися міжособистісні 
відносини. Група-кооперація -  це “об ’єднання людей ■ 
один і той же час, на одному і тому ж полі праці, по 
відношенню до одного і того ж об ’єкту праці. “ Така 
фупа відрізняється реально і успішно діючої 
організаційної структурою, високим рівнем фупової 
підготовленості та співробітництва. Її міжособистісні 
стосунки та її внутрішньофупове спілкування носять 
насамперед суто діловий характер, підпорядкований 
досягненню високого результату у виконанні завдання в 
тому чи іншому виді діяльності”  [4, є. 78]. Головне й 
такій фупі -  досягнення мети, яка формується на рівні 
вищого керівництва. Тому в такому випадку можна го
ворити про директивне управління, складання автори
тарного стилю лідерства і, отже, переважання верти
кальних і спадних комунікацій.

Група-колектив -  це “ об ’єднання людей, яке 
дсмонсфує високу внуфішню єдність за всіма 
підефуктурами і загальними якостями. Члени фупи 
ідентифікують себе з нею (“Моя фупа” , “Ми” , на 
підміну від “Вони”). Основа тут -  не досягнення 
конкретної ділової мсти, а “ щоб групі було добре” . 
Відбувається інтеграція свідомості особистості в фупо- 
ну свідомість, тобто спостерігається те, що ми назвали 
корпоративним знанням. Завдання групи, у свою чергу, 
полягає в максимальній реалізації потенціалу кожного її 
члена.

В іноземних і сучасних вітчизняних джерелах 
іусфічаєгься поняття “ команда” , що збігається за зна
ченням з поняттям “колектив” за Уманським. Всі авто
ри сходяться на думці про те, що в команді переважа
ють горизонтальні і висхідні комунікації і демократич
ний стиль лідерства. Цс реалізується в основних прин
ципах роботи команди, які пропонує Фрснсіс Роджсрс, 
глава всесвітньо відомої компанії ІБМ. Серед яких: мак
симальне делегування повноважень; пріоритет горизон
тальних комунікацій над вертикальними; право вислов
лювати і відстоювати власну думку; заступництво 
ентузіастам; надання єдиного статусу всім 
співробітникам; терплячість до невдач; горизонтальні 
комунікації [4, с. 78].

Під делегуванням повноважень розуміється "пере
дача частини прав і відповідальності начальників їхнім 
підлеглим, тобто надання їм максимальної автономії” 
|2, с. 15]. Воно розподіляється на всі рівні аж до рядово
го співробітника. Максимальне делегування повнова
жень базується на твердженні, що справу найкраще знає 
та людина, яка нею безпосередньо займається. У ІБМ це 
“забезпечується навмисним перевантаженням 
менеджерів середньої ланки, яких спеціально завалю
ють роботою і відволікають на нескінченні наради з 
тим, щоб змусити їх доручати справи своїм підлеглим і 
позбавити можливості вфучатися в їхню роботу.

Дріб’язкова опіка стає неможливою, натомість 
зростає координаційна і підтримуюча роль менеджера, 
який перетворюється з керівника в помічника своїх 
підлеглих: він працює на людей, які роблять справу, а 
не вони на цього” [2, с. 15]. Однак російські дослідники, 
такі як В.А. Співак вважають, що для Росії цс не харак
терно. “ У Росії середня ланка не обтяжує ссбс прийнят
тям рішень, а чекає вказівок зверху. Цс -  прояв 
Специфіки вітчизняної системи управління га 
менталітету” [3, с. 93].

Переважний розвиток горизонтальних комунікацій 
між співробітниками в порівнянні з вертикальними 
"дозволяє людям з різних підрозділів вільно консульту
ватися один з одним та об ’єднувати зусилля для 
вирішення поставлених перед ними завдань, минаючи 
бюрократичну сфуктуру” [2, с. 16].

Налагодженню горизонтальних комунікацій сприяє 
система навчання, завдяки якій людина зав’язує 
відносини з людьми з різних підрозділів компанії. У 
ІБМ спеціально навчають мистецтву спілкування та 
проведення нарад, які “ скликаються надзвичайно часто і 
слугують узаконеним каналом здійснення горизонталь
них зв’язків” [2, с. 16]. Більше того, професія 
комунікатора є цілком офіційною і визнаною в 
компанії. Є в ІБМ люди, їх називають “фіксери” 
( іалагоджувателі), чия робота полягає головним чином

у сприянні встановленню зв’язків між працівниками 
різних підрозділів. Як правило,, це люди з великим 
досвідом роботи в компанії, що знають тут усі входи і 
виходи та мають безліч особистих контактів.

У великих компаніях реалізація горизонтальних 
комунікацій неможлива, якщо вона не підкріплена 
матеріально. “До теперішнього часу основним засобом 
комунікації слугує телефон, за допомогою якого кожен 
співробітник ІБМ може зв’язатися з іншим 
співробітником, що знаходиться в будь-якій країні 
світу” [2, с. 16].

Без права людини на власну думку не може бути й 
мови про яку б то не було самостійність та 
підприємливість. Наприклад, в Японії практикується 
система прийняття рішень “ ринги” . її зміст полягає у 
тому, що ценф викладає суть проблеми і посилає 
інформацію тим суб'єктам, які мають вирішувати цю 
проблему, або ця проблема їх якось стосується. Всі у 
своїх екземплярах викладають свою реакцію на дану 
інформацію, і починається кругообіг документів, тобто 
кожен посилає свій екземпляр іншому учаснику про
блеми за заздалегідь складеним фафіком. Кругообіг 
закінчується тоді, коли кожен отримує той примірник 
документів, який сам почав, тобто, може ознайомитися 
з думками інших суб’єктів. Після цього він формулює 
остаточну думку і посилає комплект документів в 
центр. Якщо остаточні думки всіх збігаються, тобто 
досягнуто консенсусу, починається реалізація прийня
того рішення. Якщо ні -  формується залишкова про
блема, і кругообіг поновлюється. Таким чином, не 
тільки кожна зацікавлена людина висловлює свою дум
ку, але і досягається консенсус.

Ентузіазм працівників має вирішальне значення для 
вдосконалення організації. “ На ентузіастів в ІБМ покла
дають великі надії ... успіх проекту залежить не тільки 
від кількості людей що беруть у ньому участь і розмірів 
асигнувань, а від наявності ентузіастів ... починаючи з 
середини 50-х років усі великі нововведення ІБМ вини
кали поза рамками формальної системи досліджень і 
розробок” [2, с. 17].

Принцип єдиного статусу передбачає, що статус 
працівника не залежить від його посади, але залежить 
від його здібностей і якості роботи. Рівність у 
відношенні побутових та інших умов є однією з форм 
реалізації принципу поваги до людини і одночасно 
створює сприятливе ссрсдовищс для прояву прагнення 
до самостійності. Цс полегшує комунікації між рівнями 
організаційної структури.

Принцип терплячості до невдач співробітників -  цс 
ще один принцип, який не завжди летко реалізувати 
керівництву. Він співвідноситься з японським “ принци
пом позитивної оцінки виявлених недоліків” . Цей 
принцип протилежний російському підходу в 
оцінюванні результатів діяльності персоналу. У нас за 
виявлені недоліки керівництво відразу починає сварити 
підлеглого. Можливо це пов’язано з прагненням 
мінімізувати трудовитрати на виробництві, з 
керівництвом “по вертикалі” , зі сприйняттям персоналу 
як придатку до техніки, із заохоченням у працівників 
старанності, а не ініціативи (“ініціатива карається”), а 
це, у свою чергу, пов’язано із загальною 
некомпетентністю керівництва, відсутністю 
конкуренції, адмінісфативно-командною системою



управління, економікою. Японці ж просять будь-якого 
стороннього фахівця в и с л о в и т и  зауваження, оскільки 
свіжий погляд на справи здатний виявити проблеми і 
тим самим створити потенціал для покращень. Якщо 
працівник не допустив жодних помилок у роботі, але й 
не створив нічого нового, позитивного, то оцінка його 
праці буде дуже низькою. Якщо ж у нього були помил
ки, але є і внесок у скарбничку інновацій, то оцінка буде 
істотно вища, оскільки тут розуміють, що заняття нови
ми речами пов’язано з промахами і помилками, а 
найважливіше, що Ви створюєте нове, працюєте ... 
“Удосконалення -  це перехід від існуючої системи до 
більш досконалої системі” [3, с. 93].

На перший погляд внутрішні комунікації в команді 
здаються досить хаотичними і що вони вийшли з-під 
контролю. Однак насправді це не так. У команді 
проповідується принцип “керівник всередині кожного 
працівника” . Функцію цього керівника виконує корпо
ративна культура. “ Головним інструментом управління 
в ІБМ служить її культура, основним елементом якої є 
певний набір переконань, спільних цінностей. У ІБМ це 
повага до людини, прагнення до досконалості, надання 
покупцю найкращого обслуговування. Ці 
основоположні принципи і служать орієнтиром для лю
дей при прийнятті рішення щодо тієї чи іншої 
конкретної проблеми” [3, с. 19]. Цінності, які 
проповідує підприємство народжують відчуття 
причетності до загальної справи і гордості за свою 
компанію. Вони -  основа корпоративного знання. “ Вони 
наділяють роботу ... сенсом. Важко знайти більш міцні 
узи, ніж загальний сенс існування” [2, с. 22].

Горизонтальні комунікації можна співвіднести з по
казниками інтегративності, висхідні комунікації -  з 
інтрагруповою активністю, демократичний стиль 
лідерства -  з показниками лідерства, а корпоративну 
культуру -  з рсфсрентністю. Вербальна і невербальна 
реалізація корпоративного знання в компанії. Вербаль
но корпоративне знання може реалізуватися насамперед 
у статутах і кодексах поведінки компанії. "Гри базові 
принципи дають життя безлічі інших, занесених до Ко
дексу поведінки, який урочисто вручають кожному 
новачкові” [2, с. 19]. Ось витяги з “ Правил ділового 
спілкування” , прийнятих у ІБМ: “Наша компанія 
володіє завидною репутацією. Нас зазвичай вважають 
компетентними, процвітаючими та вихованими людь
ми. Три ці якості взаємопов’язані. Наша прихильність 
твердим моральним принципам внесла великий і 
найбільш безпосередній внесок як у професійне зро
стання нашої компанії, так і в її успіх на ринку. Протя
гом багатьох років ми невпинно звертали увагу на те, 
що кожен співробітник повинен діяти згідно з найви
щими моральними принципами. Ми робимо це сьогодні 
і будемо робити завтра... Ми покладаємося на вас і 
сподіваємося на те, що ви будете чинити правильно -  це 
потрібно і вам, і компанії. Не буде перебільшенням ска
зати, що репутація ІБМ знаходиться у ваших руках” 
[2, с. 263].

Значну роль в утвердженні цінностей компанії 
відіграють такі комунікативні одиниці як міфи та ри
туали. Міфи включають письмові та усні перекази про 
“батьків-засновників і ентузіастів-винахідників” і про 
“просто самовідданих співробітників, які здійснювали 
подвиги в ім’я клієнта”  [2, с. 20].

Ритуали, такі як збори співробітників з метою 
підведення результатів роботи компанії, дають 
можливість ущільнення комунікативних мереж, а 
корпоративні прийоми, святкування днів народження 
формують сферу неформального спілкування між 
співробітниками.

Невербально корпоративне знання реалізується у 
вигляді фірмового стилю, тобто набору кольорових, 
графічних, дизайнерських, типографських констант, які 
надають смислову єдність інформації про цю фірму. Він 
включає фірмові бланки, конверти, ручки та іншу 
канцелярію, оформлення в єдиному стилі всіх офісів 
компанії, єдина форма одягу. “У ІБМ це строгий 
діловий костюм, біла сорочка і краватка неяскравого 
забарвлення. Тут присутня і повага до клієнта, і 
закріплення принципу єдиного статусу, і акцент на по
глинання роботою -  нехай люди виявляють творчий 
підхід до справи, а не до свого гардеробу” [2, с. 24].

Таким чином, ми спробували дати визначення по
няттю корпоративне знання, розглянути його критерії, 
проаналізувати його з точки зору теорії комунікації. 
Останнім часом наука все частіше приходить до вис
новку про те, що корпоративне знання -  цс невід’ ємна 
частина успішно діючої компанії; до розуміння 
організації як єдиного цілого, як “живого організму” , до 
того, т о  Д.Мерсср називає “ клітинно-органічною 
структурою” і описує за допомогою понять біологічної 
науки: “Первинним елементом цієї структури є клітина 
(людина, але частіше група), зв’язок якої з зовнішнім 
світом здійснюється за допомогою її відростків, і вона 
сама вирішує, в яких напрямках їй слід випускати ці 
відростки. Отримання і віддача інформації стають май
же єдиною функцією ділової клітини. (ї поведінку ви
значають не тільки зовнішні подразники, а й внутрішній 
код -  ДНК (принципи і культура фірми). Завдання 
управління зводиться до забезпечення цих 
амебоподібних колоній середовищем, ресурсами і куль
турними цінностями. Клітини ростуть, видозмінюються, 
діляться, зливаються і відмирають. Від справжніх, жи
вих клітин їх відрізняє більший потенціал мінливості і 
менша запрограмованість розвитку, код в цих клітинах 
визначає не їхній вид, а сумісність з іншими клітинами 
живого організму -фірми” [1, с. 143]. Таке розуміння 
фірми визначає функцію корпоративного знання як то
го, що пов’язує ці клітини один з одним, не дає їм роз
сипатися; як до сфери корпоративної свідомості, яка 
охоплює і визначає всі типи комунікацій у фірмі. До 
перспективи розробки даної теми потрібно віднести, в 
першу чергу, розширення практичної частини -  опиту
вання в більшій кількості фірм, щоб можна було вияви
ти деякі тенденції на рівні міста. По-друге, на підставі 
отриманих результатів можна розробити рекомендації 
для керівництва фірм, які б допомогли покращити 
управління персоналом.

Таким чином, корпоративна культура має як широкі 
можливості, так і містить у собі відповідні обмеження 
простору самореалізації людини. Таку амбівалентність 
функціонального потенціалу корпоративної культури, 
яка водночас відкриває небачені перспективи для 
професійного і культурного самоудосконалення людини 
та обмежує діапазон такого самоудосконалення, 
підпорядковуючи стандартам, заданим Ьото 
оесопотіеш. Іншими словами корпоративна культура

повинна стати простором  для саморозвитку, сам озро
стання, прояву креативних і творчих здібностей 
особистості.
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Корпоративная кульїура и се фуіікциональньїй иотеїщиал
Необходішость доповнений иесяедованші корпоративної* куіьтурм 

фидософскіш а нам том обусмжпено воіристинием роли плюрилистичееких ч 
одновременно ґ'омо.'снньїх культур а структурировинии коммуникитштк-о 
пространства на перекреетке жизненного мири и мири труди. Псе то можно 
учитать вьповом для фмосафской антрополо.'іш. Потому цепью публикации 
мнляетея иеследованне фушщиоиального аспекти корпоратимюй культури, ее 
іначения для ро тітия иитрополо.'ическои философии, духовного обношеная 
наждого человека. общества в целом. Автором отмечено, что корпоративная 
культура нключает а еебя иіачительпьій функциошиїьньїй потеїщиал 
професеиошільногі еамореалтации и самосовершепствованин человека. 
Отмечено, что важной шдачічі современной философии является раскрьітие 
функциональньїх вочможнос тей корпоративноїї культури, как фактора 
профессиональной еамореалтации человека, путем аналиш самого 
корпоративного чнания. Сделан вьівод о том, что корпоративная культура 
ішеет более ишрокие вошожности. так и включает в себя соответствующие 
0,'раничения пространства еамореалтации человека.

Ключевш слова: корпоративная культура, функциональньїй аспект кор- 
поративной культурьі, корпоративньїе знання. жологическая коммупикация, 
ннтеллектуальная коммупикация, шоциошільшія коммуникация, волевая ком- 
муникация.
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ИНФОРМАЦИОННО—КОНСУЛЬТАТИВНАЯ 
ІТ-КОММУНИКАЦИЯ КАК СОЦИАЛЬНАЯ УСЛУГА 
В ОБЛАСТИ ФИЗИЧЕСКОЙ КУЛЬТУРЬІ И СПОРТА

І \іссма триваєте я влияние вуюв в ньшешних уеловиях на формироаание 
ідоровья с помощью услу.' по охраие ідоровьн и у  слуг в области органилации 
досуха, фтической культурьі и спорти. Делается вьівод, что для формирования 
ідоровоі’о стиля жтнедсятельноети социума. а также сохранечия “здоровья " 
окружающе.-о пространства, очень важньїм является поннмание Механитма 
интеерации жолого валсоло.чічсских подходов для будущего специалиета В 
свят е тим расемотреньї основи ьіе вопросьі информационно- 
консультативной ІТ коммуникации как социальной услуеи в областіі 
фтической культурьі и спорти.

Ключевш- слова: і і  коммуникации. НУ і, ідоровьій стиль социума, органи- 
іация досулі, охрана чдоровья, социальная у  слуга, фтическая культура и спорт, 
толого валеоло.'ическнс поОходьі.

(стаття друкується м овою оригіналу)

В последнее время консолиднруются усилия кафедр 
физичсског'о воспитания вузов, оздоровитсльньїх и 
спортивньїх клубов, учрсждений, осущсетвляющих угі- 
реждающую гірофилактику и наблюдения за состоянием 
здоровья будущих специалистов.Мсханизм формирова- 
ния субобщсства здоровья в контексте интеграции лко- 
лого валеологичсских подходов в уеловиях модерниза- 
ции вьісшего професіонального образования зависиг 
от того, на базе каких социально-оздоровитсльньїх ус- 
лугон конструируется.

Пониманис механизма интеграции зколого 
валеологичсских подходов важно для будуїцсго специа- 
листа, поскольку формирование уровня его зколого 
валсологичсского образования будст правильно реали- 
зовано, сли оно будст взаимодсйствовать с целями и 
задачами того общества, в котором он развиваетея, и 
коррелировать є задачами формирования здорового 
стиля жизнсдсягельности социума, а также сохрансния 
"здоровья” окружающего пространства.

Статья направлена на исслсдованис вопросов ин- 
((юрмациошіо консультативной ІТ-коммуникации как 
социальной услуги в области физичсской культурьі и 
спорта.

Рассмотрим зколого-валсологичсский подход и его 
влияние на механизм оказания услуги в области физи
чсской культури и спорта (Рис. 1).
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Рис. 1. Ііроекция функциониротиия информационно консультативной комму- 
никатиннойуслуги в контексте жолого валеологического подхода 

на механиш оказания у  слуг физической культурі' и спорту (по схеме 
К. С. Козловой), где * мероприятия. С ‘ комплекс потребностей, 

обеспечивающий связь со средой

В Фсдсрапьном законе “О физической культуре и 
спорте в Российской Федсрации” сказано, что ереди 
перечня услуг, относящихся к физкультурно 
оздоровительной и спортивной деятельности, относятся 
следующис (рис. 2).

У слуги, ОТІІОСЯІЦИЄСМ К физкул ЬТу рНО-О ІДОрО ИИТСЛ І. НОЙ И спорти» ІІОЙ 
_______________________________деитсльносги_______________________________

І Іровсденис чанятий по фнчичеекой культуре и споріу.

1 ІрОЙСДСІІИе спортивно чрслшцньїх мероприятий.

Органиіацию н нроиедсние учебно тренировочноіо процееса.

Предосгавление фичкультурно очдоровительньїх и спортивних 
сооружений иаселепию._________________________________________

Информационно консультативнеє и обрачоиа тельпне услуї и.

Прочие еиоргивние уелугн.

Рис. 2. Услуги по фіа культурно оздоровительной 
и спортивной деятельности (согласно Федеральному закону 
"О физической культуре и спорте в Российской Федерации ")

Гак как в свосй работе мьі ссьіласмся на важность 
своевремснного получения информации, мьі ставим 
своей задачей обсспечить в конечном итогс рсализацию 
следующих функций посредством развертьівания по- 
тенциальньїх возможностсй физкультурно- 
оздоровительного, спортивного портала:функции про- 
филактического ипформирования, которая состоит в 
том, чтобьі посредством информации восполнить не
достаток знаний о здоровьс, здоровом образе жизни, 
добиться осознания проблсмьі и сформировать мотива- 
цию к приобретснию новьіх способов здоровьесберс- 
гающего поведсния; функции консультирование как 
метода укрепления здоровья, которое обращено к кон
кретному клиенту или пользователю и предполагает 
использование такого психологического приема, как 
воздействие на личность адаптироьанного информаци- 
онного контента с целью облегчения восприятия ин
формации и формирования потребностно- 
мотивационной сферьі;

Итак, с целью обеспечения адекватносте информа- 
ционно-консультативной коммуникации в контексте 
интефации зколого-валеологических подходов и реа- 
лизации тем самьім зколого-валсологической подготов- 
ки в том числс и будущих спсциапистов, а также с це
лью внедрения ІТ-направлений в сферс физкультурно- 
оздоровительной и спортивной деятельности и в рамках 
комплексной программьі развития КузГТУ им. 
Т.Ф.Горбачева стало обеспсчение равного доступа су- 
бобществ здоровья и информации к физкультурно-- 
оздоровитсльной и спортивной инфраструктуре г. Ке
мерово и городов Ксмеровской областе, а такжс совер- 
шенствование управленчсской, кадровой, научно- 
мстодичсской, мсдико-биологической физкультурно- 
оздоровительной и спортивной деятельности, пропаган
ди здорового образа жизнсдеятельности, физичсской 
культурьі и спорта.

В процсссс анализа роееийского информационного 
пространства бьіли вьіявленьї слсдующис особснности 
физкультурно-оздоровитсльного и спортивного контен
та (рис. 3).

ФИ1КУЛІ> І7РШЬЧ)}Д0Р0ВИТС.ІЬІІІ>ІЙ и сіюргивньїй кош ен і

І Ьольшая часгь у/сЬ рссурсов прсдсіанлясі какне либо отдель- 
иьіс фичкульгурно очдоровиїсльмме и спортивні,іе структури 
(клубьі, федерации, сноріивіїїае школьї) поиск которьіх чатруд- 
нсн, в виду оісуіетния сисіемагичирукчцсі о  к ним доступ 
ресурса.

2 Основная часті» конісша форміфуегея админиеіра горами 
сайгон, чго еетествеїпю сдсрживаеі ипформациоипьій погок.

3 Иочможніч; гь ин гора к і н в іюі (* вчаимодейс гвия с сайтами сведе- 
на к классическому минимуму: форум и госісная книга.

4 Офаниченм вочможпости оОїцсния меж;іу учаетниками физку- 
льгурно оідоровигельной и спортивной ередм в контексте 
сгюгвегегвуклцих суіцноегей (клуОм, споріивіїьіе сноружения, 
расписания секций, календаря соревнований и ир.).

5 Огромное множесгво фичкульгурно очдоровиїельньїх и спор- 
гииньїх обьекгов и субьекгов просто не имеют даже нростей- 
шего нредетавигельства в Иптерпет пр(ктрапстве, вследетвие 
необходимосги несення раеходов на их сочдание и ііо;уіержку.

6 1 Іа некогорьгх сайтах официальньїх структур содержи гся дале
ко не актуальная информация. Иричиной тому является отсутс- 
гвие вочможносги раснределениого, аіяоричоманного досгупа к 
ней и ее коррскгировки.

7 Мноі ие сайтьі по чамьіслу рачрабогчиков имеют сугубо инди- 
видуальную, не всеїда простую и нонятную структуру. В итоіе 
нолученис просіейпіей информации поіребителями может 
бьш» чаїруднено.

8 Не обнаружено вочможносги согласованноп) дисганционного 
шчдания календарного ішана фичкультурно очдоровительньїх 
и сноргивньїх мероприятий в масштабах город а или областе, н 
то время как современньїе гехнологии уже давно решили зтої 
вопрос на уровне корпоративного координирования согласо- 
ванньїх действий.

9 Не обнаружено е/дапош реестра фичкультурно 
очдоровительньїх и сноргивньїх еобьггий рачличного масштаби 
с іючможностью наложенш фильтров но рачличньїм критериям 
(вида деятельности, вочраст участников, территориальньтй 
охваг и іф.).

1 0 Подробиьіе результати большинетва проводимьіх оздоровите- 
льньїх и спортивньїх мероприятий невьісокого уровня, остают- 
ся недоступними учаетникам и болельщикам.

11 Сочдание истории рачвнтия физической кульїурьі, спорта и 
массовоїх) оздоровительного движения оіраиичено и мало кому 
доступно.

Рис. 3. Особенности физкультурно- оздоровительногои спортивного контента

Использование возможностей информационно- 
консультативной ІТ-коммуникации в процессе зколо- 
го-валеологического образования будущих специали- 
стов позволило констатировать в ходе исследования 
положительную динамику показателей численносте 
студентов, отнесенньїх к различньїм медицинским 
фуішам (Рис. 4).

Рис. 4. /(инамика числснности студентов различньїх медицинских групп 
за 2012 20/3 учебньїн год (КуіГІУ им. Т.Ф. Горбачсва)

Помимо тою  количєство студентов, 100%-но посе- 
щающих академическис занятия по физичсской культу
ре, а также осуществляющих дополнительно физкуль- 
турно-оздоровительную и спортивную деятсльность, 
увеличилось (табл. 1).

Студентов, занимающихся дополнительно занятия- 
ми физичсской культурой и спортом, увеличилось на 
29,89%. Студентов, 100%-но носещающих академичс- 
ские занятия по физичсской культуро н спорту, увели- 
чилось на 29,9%.

Таблица 1

Осуществленив студентами вуза ф изкультурно-оздоровительной  
и спортивной деятельности (п -  576 чел.),(п -  абсолютиое число І  %)

Представленньїе в  вьгшепредставленной таблице ре
зультати научно-исследовательской рабогьі являютея 
для нас репрезентативними, так как, в основном, мьі 
имели возможность анализировать данньїе показатели в 
рамках академического времени, отведенного учебньгм 
планом на дисциіглину “Физическая культура” и само- 
стоятельную работу зтого наїгравления.
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Показатели
Ко нстат ирующи й 
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Формирую щий 
тап жсперимен 

та
і) % п %

100% -я посещаемость учебньїх 
чанятий

397 68,9 569 98,8

Осущес твление фичического 
самовосшпания во внеучебное 
время

242 42,01 414 71,9
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Інформаційно-консультативна ІТ-комунікація як соціальна по
слуга в обласіі фпичної культури і сііоріу

Розглядається вплив ВІГІ в сучасних умовах па формування здоров 'я за 
допомогою послуг з охорони здоров 'я і послуг в галу н організації дозвілля, 
фізичної культури і спорту. Робиться висновок, що для формування здорового 
стилю життєдіяльності соціуму, а також {береженая “здоров 'я" 
навколишнього простору, дуже важливим є розуміння механізму Інтеграції 
еколо.-о- валеологічнчк підходів для майбутнього фахівця. У зв’язку з цим 
розглянуті основні питання інформаційно консультативної ІТ комунікації як 
соціальної послуги в галу зі фізичної культури і спорту.

Ключові слова: /Т  комунікації, ВІТІ, здоровий стшіь соціуму, організація 
доівіпля, охорона здоров'я, соціальна послуга, фізична культура і спорт. еколо 
го вачеологічні підходи.
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К ВОПРОСУ О КРИТИКЕ ГНОСЕОЛОГИЧЕСКИХ ОСНОВАНИЙ 
СОВРЕМЕННЬІХ ПСЕВДОНАУЧНЬІХ НАПРАВЛЕНИЙ 

В ФИЗИКЕ

(.’ критических позиций аналнзируется феномен іфиродинамики как одной 
из современньїх псевдонаук, претендующих на революционность и смену 
научной парадигмьі. В первой части статьи аналінируется характер генечиса 
повьіх научньїх теорий и сменьї научньїх парадигм на примере становленим 
кваптовой физики (заменить которую претєндует зфиродинамика). 
Актуальность исследования обусловлена отсутствием критики данной 
псевдонауки, в связи с чем дачная статья является введе ниєм в более 
подроби ми критический аналих с привчечением к нему также специаіистов в 
области естествознания. Используя дчалектический и феноменологический 
методи, автор во втором разделе, противопоставляя зфиродинамику логикє и 
онтологии научного знания в целом, критику ет гносеологи ческие и 
онтологические основаним :>фиродинамики, а также ее математический 
аппарат, и указьівает на несостоятельность критики адептами 
зфиродинамики современньїх физических теории.
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(стаття друкується мовою оригіналу)

Сдвиг парадигмальньїх оснований науки -  предмет 
давних споров в философии науки с момента ее сущест- 
вования. Тем не менее, в последнее время сущсствуют 
довольно четкие тенденции, которьіе в ближайшем вре
мени позволят составить относительно єдиную модель

гейезиса научного знания. Как минимум одна главная 
предпосьшка такой модели фактически является обще- 
принятой -  зто поступательное двйжение в развитии 
научного знания. Впрочем, принятие или непринятис 
новьіх научньїх фактов является делом индивидуальньїм
-  но в том случас, если ученьїй, научная школа или це- 
лос научное сообщество отбрасьівает решение принять 
реальньїс научньїс открьітия, не согласовьівающисся с 
существовавшими результатами, наука бьівает отбро- 
шена назад -  такова цена научного консерватизме.

Идея о поступательном движении, зволюционном 
характере научного знания,в том или ином виде, изла- 
галась в работах К.Поппсра, С.Тулмина, Ф.Варельї, 
У.Магураньї, И.Лакатоса, Г.Рота, З.Ильснкова, 
Дж.Лакоффа, И.Меркулова, ГІ.Копнина, П.Фейерабенда, 
Р.Карнапа, Г.Башляра, М.Фуко, С.Абачиева,
О.Князсвой, Г.Фоллмера, М.Роюва и В.Степина. Идея 
самого процееса качественного перехода знания на но- 
вьій виток у философов различна: так, например, Мату- 
рана и Варела опираютея в первую очередь на биологи- 
чеекий редукционизм и аналогию, отождеетвляя воі- 
никновенис новьіх теорий как реакций на нсожиданньїе 
“ противоречивьіе” научньїс фактьі с приепоеоблением 
биологичсеких организмов кновьім условиям для вьіжи- 
вания [ІЗ]; Башляр же рассматривает переходьі знания 
через систему “ зпистемологичсекіїх разрьівов” , еобьі- 
тий, “разделяющих” зпистемьі научного знания различ
ньїх зпох (зта мьісль воепроизводитея такжс в работс 
Фуко “ ( ’лова и всіци” [17]); Ильенков и Копнин опира
ютея на диалектичеекую мстодологию, на противоречие 
новьіх научньїх знаний сіарьім как кригерий научною 
проірссса [1; 9] и т.д.

Исходя из немалого количсства проделанной в зтом 
направлений работьі, мьі наблюдаем еледуюіций алго
ритм: 1. сущсетвующес научное знанис - 2. новьій на- 
учньїй факт/противоречис/опровержснис некоторьіх 
аспсіпов сущсствующего научного знания 3. качест- 
венно новьій виток научного знания. Революции в наукс 
не возникают по жсланию ученого и никак не управля- 
ютея научньїм сообіцсством решая поетавлснньїс про
блему, размер которьіх может еводиться к одному зке- 
перименту в рамках общепринятой научной парадигми, 
они либо могут натолкнуться на “революцион- 
ньіе”рсзультатьі, которьіс вступают в противоречие с 
гіарадигмой, либо нет. Сходной позиции придерживалея 
и практик науки, один из отцов современной физики,
В.Гейзенберг, в своем сочинснии “ Изменения структу
ри мьішления в развитии науки” : “революции делаютея, 
когда мьі стромимся изменить как можно меньше. А 
именно, убедившись, что мьі имсем дело с ироблемой, 
неразрешимой в традиционньїх рамках, мьі должньї, по 
видимому, сосрсдоточить все сильї на решении только 
зтой одной проблеми, не думая пока об изменсниях в 
других областях. Тогда-то -  по меньшей мере в науке 
и возникает наивьісшая вероятность того, что отеюда 
может развиться настоящая революция, ссли только 
вообще имеетея необходимость в новом фундаменте” 
[7, с .141-142].

Исходя из общего взгляда большинства представи- 
телей философии науки, сформировавших ее современ- 
ньій облик, и самих ученьїх на структуру едвигов в нау
ке, мьі можем такжс констатировать вьіработку, путем 
негативации, одного из критериев демаркации научного

знания и псевдонаучного -  которьш также общепринят: 
ссли ученьїй единолично претєндует на масштабньїе 
изменения в науке, отрицающие все до зтого существо- 
вавшие знания в ее области, если он утверждает о рево- 
люционности, несльїханньїх зффектах и потребности 
полностью отбросить все существовавшие до него (и 
параллельно с ним) научньїс теории в своей области, 
мьі, чаще всего, имеем дело с псевдонаукой. Зтого же 
мнения придерживаютея в своих работах о лженауке 
Дж.Холтон, В.Найдьіш, И.Лакатос, А.Никифоров, 
Ю.Сердюков, П.Тагард и Л.Лаудан (напр.: [14]).

Как правило, псевдонауками, которьім присущс зто 
свойетво, являютея разного рода ззотеричсские, мисти- 
ческие (или полумистические) практики, целью иеред- 
егвом когорьіх является предегавление своей практики 
переворотом в науке, революционньїм достижением, 
вьітеснение науки в маргинальньїе сферьі, “заполнение” 
собой научного дискурса. Желаемьім результатом явля- 
етея принятие научньїм сообществом и обществом в 
целом “революционной”  теории, материальное обога- 
щение автора и приобретение им извсстности (что явля- 
етея одним из императивов деятельности подобньїх 
“революционеров” ). Наиболее распространенньїе при- 
мерьі подобного -диансгика, “научная астрология” , 
уфология и парапсихология. Чаще всего, критика псев
донауки концентрируетея на зтих наиболее распроетра- 
ненньїх примерах подобньїх “революционньїх исслсдо- 
ваний” , вопиюще противоречащих научному мировоз- 
зрению. Но, по факту, подобньїе исследования игнори- 
руют более “ частньїе” случаи таких “ исслсдований” , 
которьіе: І. не противоречат научному материалистичс- 
скому мировоззрению, в отличис от, например дианети- 
ки (то єсть, отрицают метафизическис факти реально
сте); 2. претендуют на “ научную революцию” и нсви- 
данную ранес зффективность; 3. являютея псевдонауч- 
ньіми в связи є еуб^ективной интерпретацисй научньїх 
фактов, научной фальсификацией, несоответствисм на
учной картинс мира, неоправданньїм оперированием 
научньїми терминами или попросту некомпетентностью 
ученого. Иньїми словами, если в пунктах 2 и 3 они пол
ностью совгіадают с приведенньїми вьіше примерами, 
то в пункте 1 они претендуют на научность в связи с 
опредсленньїми своими сущностньїми аспектами. К 
таким идеям стоит отнести злектрогравитику, мегали- 
тическую гсометрию, биодинамику, прикладную кинс- 
зиологию, лоусономию, автодинамику, теорию поливо- 
дьі и зфиродинамику.

Ицельюданной статьи являетсякритический анализ 
одной из таких теорий, претендующих на “революцию” 
в естествознании -  зфиродинамики В.Ацюковского, ес 
гносеологичсской аргументации и основньїх положе- 
ний.Актуальностью и научной новизной работьі являет
ся отсутствие анализа парадигмальньїх оснований псев- 
донаучньїх идей, чаетично не противоречащих научной 
картине мира,а также распространенность зфиродина
мики ереди “альтернативного естествознания”  и отсут
ствие ее критики. Кроме того, зфиродинамика являет- 
сяпредметом исследования связи с ее противоречивой 
еущностью: претендуя на революционность, она одно
временно представляет собой образец радикального 
научного консерватизме, так как в основе ее идей, как 
будет показано ниже, положен ревизионизм, пересмотр

достижений современного естествознания в свете физи
ки XIX века.

Для введення в данную проблему, следует вкратце 
рассмотреть предпосьілки возникновения современной 
физики до того ее уровня, на критике которого сосредо- 
тачиваетея в своих работах автор зфиродинамической 
теории В.Ацюковекий. Отметим, что квантовая физика 
возникла не как революция в научном знании, якобьі 
“уничтожившая” ньютоновскую физику и обьяснившая 
всю обьективную реальность по-новому. Возникнове- 
нию теорий из области квантовой физики предшество- 
вала череда частньїх случасв, которьіе, в процессе по- 
ступательного развития научного знания, приводили к 
появленню новьіх гипотез, имевших дело с каждьім ча- 
стньїм случасм, и лишь впоследствии сложившихся в 
єдиную теорию. Первьіми двумя областями, в которьгх 
возникла недостаточность существующих в ньютонов
ской физикс понятий для о&ьяснения определенньїх 
феномснов стали учение о теплоте и понятие сильї дей- 
ствия одного тела на другос в учении об злектричестве. 
В первом случас, учение о теплоте, на первьій взгляд, не 
нуждалось ни в чем, кроме статистического описання 
движения больших количеств молекул, но вскорс вияс
нилась такжс необходимость введення в зто статистиче- 
скос описание гипотсзьі нсупорядоченности, без кото
рой феномснологичсская картина описання учення яв
лялась неполной. Первьім, кто указал на проблематич- 
ность существовавшего учення о теплоте в рамках нью
тоновской физики бьіл Гиббс, включивший в свою тео
рию о теплото гипотезу нсупорядоченности [8[. Во вто
ром случас, потребовалея переход к понятию поля сил, 
начало которому положил Фарадей. Для обоснования 
силових полей злектродинамики и сохрансния аппарата 
Ньютона, в качсстве первичной гипотезьі бьіла принята 
тсория зфира. Однако нснаблюдаемость зфира, сго от- 
сутствис в каких бьі то ни бьшо явленнях и зкспсримсн- 
тьі Майкельсона, Морли и др., подтвсрдившис сго от- 
сутетвис, привели к тому, что от гипотезьі зфира отка- 
зались. Зтот отказ привел к єдиному мнению о том, что 
следовало бьі приписать силовому полю независимую 
от тел реальность [7; 12; 16; 18].

Кроме того, в физике возникли нсожиданньїе труд
носте в исслсдовании спектра абсолютно черного тела. 
Попьітки построить для него спектральную функцию 
приводили к результатам, которьіе никоим образом не 
могли бьіть правильними. И тогда один из консерва
тивно мьіслящих физиков с ужасом пришел к вьіводу, 
что для создания правильной формульї распределения 
знергии в спектре абсолютного черного тела необходи- 
мо введение “кванта действия”  (ньіне обозначаемого 
как Ь); зта гипотеза вступала в противоречие с класси- 
чсской физикой. Зтим физиком бьіл Макс Планк, позд- 
нее попитавшийся “смягчить” свою гипотезу для раз- 
решения противоречий с классической физикой, но по- 
пьітки зти ни к чему не привели [2; 7; 11; 15; 18]. Иньїм 
собьітием, предвосхитившим новую физическую пара
дигму, стала интерпретация Максвеллом злектромаг- 
нитньїх явлений, дававшая математическое описание 
процессов, протекавших в них, безмеханистическогоре- 
дукционизма. И в 1905 году А.Зйнштейн в своей специ- 
альной теории относительности подтвердил, что в силу 
допущений относительно пространства и времени, ко- 
торьіе вьіпльївают из максвелловской теории, она не-
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сводима к процессам, подчиненньїм механике Ньютона. 
Кромє того, Зйнштсйн сделал также в ь і в о д ь і  из теории 
Планка, установив, что положення теории для абсолют
ного черного тела также проявляютея в излучении света 
или удельной теплоемкости твердих тел [2; 12; 15].

Несмотря на то, что сторонники ньютоновской ме- 
ханики еще нееколько десятилетий ожесточенно затци- 
щали ее позиции как метатеории, примснимоіі ко всем 
феноменам обьективной реальности, рядом научньїх 
фактов и последовавших из них теорий, ее судьба бьіла 
предрешена. В дальнейшем, квантовая геория распро- 
странилась и на химию, и на описанис атомов, и на фи- 
зику твердих тел. Нельзя при зтом никоим образом го
ворить о том, что квантовая теория не оставила камня 
на камне от ньютоновской физики изменилея лишь 
статус последней как “всеобщей теории всего” : в мире 
макрообьектов и гіри изучении движения на относи- 
тельно малих скоростях, ньютоновская физика по 
прежнему сохраняет своє значенис, как в законах и ма- 
тсматичсском язикс, так и в понятиях (таких как тело, 
масса, частица, скорость и др.), а результати в ней по- 
гірежнему обладаюг известной точностью. В физике же 
микромира, ставшсй обьектом квантовой физики, от 
однозначной трактовки ньютоновских терминов (таких, 
как “тело” , “ скорость” , “ масса” ) и законов вьінужденьї 
бьши отказаться, заменив их понятиями “симмсірия", 
“фундамснтальньїе взаимодсйствия” , “дополнитсль- 
ность” , “ неопредсленность” , “ всроягность значення” и 
пр. (частично еохранив при зтом и ньютоновские поня- 
тия [7; 15; 16; 24]).

Из сказаннрго следует два вьівода: 1. Нельзя рас- 
сматривать совремснную физику как нечто спонтаннос 
и однозначнос: процесе ес становлення ироисходил пу- 
тсм создания опредсленннх гипотез (и, как еледствис, 
теорий) для обьяснения частннх противорсчивьіх слу- 
часв, возникавших во время развития физики. 2. Псрс- 
стройка физики, ее разделенис на физику макромира и 
микромира, разделенис значення для зтих миров осно- 
вополагающих физичсских терминов и разграничение 
для них сфер действия законов, помимо прочего, требо- 
вали также и псрестройки мьішления ученого и чсловс- 
ка “со сторони” , желавшего понять новьіе результати 
физичсских исследований. Сами основатели новой фи
зики -  Зйнштсйн, Бор, Планк, Гейзенбсрг, Шрсдингср, 
Зоммсрфельд, Резерфорд и др. -  мислили, исходя из 
зтого критерия мьішления, слишком конссрватив- 
но.Зйнштсйн, например, воспринимал собственньїе 
теории относительности и квантовис интерпретации 
феноменов как временное явленис, которос в будущем 
можно будет свести к классической физике 
[2; 7; 11; 18]; Гейзенберг настороженно относился к 
использованию в своих теориях некоммутативних ве
личин, посчитав сперва, что их появление -  конец тсо- 
рии [2]; не менее настороженно относился к собствен- 
ному принципу дополнительности Н.Бор [15]. Исходя 
из зтого, ми можем заключить, что становлсние кван
товой физики происходило путем попьіток внести наи- 
меньшие изменения в структуру классической физики. 
Новие теории, не согласовивающиеся с ньютоновской 
физикой становились для учених вьінужденньш шагом, 
на которнй они бьщишли за неименисм другого вариан- 
та обьяснсния результатов зкепериментов и их матема- 
тических описаний.И зта необходимость в изменениях

парадигмальньїх оснований физики, и сами зти измене- 
ния -  вопрос, в первую очередь, философский. Свиде- 
тельством тому является увлсченность создателей кван
товой физики филоеофией: Платоном, Регелем, Спино- 
зой, Аристотелем, Зеноном, о чем не раз писали сами 
физики в своих философских зссе ([2; 12] и др.), и что 
довольно убедительно продемонстрировано в книгс 
Гейзенберга “Часть и целое” [7]. Что, впрочем, неуди- 
вительно, так как только охват реальности как вссобще- 
го в ее тезисе (обьектьі макромира), антитсзисс (обпек
ти микромира) может дать полноценний синтез, един- 
етво двух частсй в сдином нам мире, в том, что, вира- 
жаясь мсткой тавтологисй Л.Витгенштсйна, “ имеет мс- 
сто” [5].

У чиїьіваи зти виводи, мьі можем перейти к анали- 
зусовременнойзфиродинамики. В наиболес общем виде 
ее слсдуег рассматривать как попитку возврата к клас
сической физике и переводаопнтнихданних и теорий 
соврсменного естествознания на язик ньютоновской 
физики, вернув в онтологическос основанис тсорию 
зфира. Подобньїй подход провозглашаетея революци- 
онним и, как и водитея подобньїм тсориям, начинастеи 
с агрессивньїх нападок на “ господетвующую” науку, н 
нашем елучае -- на квантовую физику, и с обоснования 
еущеетвования зфира как феномена.

Зто обоснованис В.Ацюковский, один из виднейших 
прсдставитслсй современной зфиродинамики, начинаст 
с апелляциик неудавшимся зкеперименгам начали
XX в.: “ В корректньїх зкепериментах ряда исследовате- 
лей Д.Миллера, З.Морли и самого А.Майкельсона її 
гіериод 1905-1933 гг. зфирньїй ветер бьіл обнаружен, 
значенис его скороети и направление бьши опрсдслсньї 
с неплохой для тою  времени точностью” [4, с. 4]. Дан- 
ное утверждение является не чем иним, как жонглиро- 
ванием научньїми фактами сами Майксльсон и Морли 
признали, что их зкеперименти увенчалиеь провалом, м 
относитсльно нсдавнис ПОГІЬІТКИ провести зкеперимсні 
по виявленню движения Земли относитсльно зфира на 
более соврсменном оборудовании, не удались равньїм 
образом (один из примеров мродолжения зкеперимен
тов - здесь: [25]). Как любой адекватний учений, Май- 
кельсон, лауреат Нобслевской гіремии, которому при- 
надлежапо немало научньїх достижений, винужден бьіл 
впоследствии признать необходимость отказаться от 
гипотези зфира, как зто еделапи Лоренц, Максвелл и 
Зйнштсйн, до зтого безоговорочно принимавшие зто 
наследие старой физики.

Ацюковский остро критикуст “абстрактность” со- 
временного естсствознания, его тенденцию к символиз- 
му и обобщениям, утверждая при зтом следующее: 
позиций представлення об зфирс, как об обичном вяз- 
ком ежимаемом газе, можно непредвзято оценить и все 
данние, полученньїе Морли, Миллером и Майкельсо- 
ном об зфирном встрс, а также оценить всс ошибки, 
допущенние иееледователями, получившими “ нулевьіс 
результати”” [3, с. 2; 19, с.1]. Но на основе чего мьі 
должни представлять зфир как обичний вязкий ежи- 
маемий газ? Только в том елучае, если ми допускаєм 
зфир как условность, а не в качестве реального феноме
на, так как свойства газов нам известни и зфирний гаї 
ереди них не наблюдаетея. История попьіток зкепери- 
ментальньш путем обнаружить зфир в природе давала 
на язике измерений и математики настолько разнис и

несходние между собой значення, что, даже “оценив их 
непредвзято” , как и предлагает Ацюковский, так остро 
вьіступающий против абетракции в физике, зфир можно 
мислить лишь как абстракцию в силу того, ч го он никак 
не проявляетея, никакими средствами измерения не 
фиксируется, и уж тем более -  не обнаруживает в себе 
никаких свойств газа.Другой представитель зфироди
намики, М.Сурин, в качестве примера “удачного” зке- 
перимента приводит статью об зкеперименте Траутона- 
Нобла 1903 года [26], написанную в 1998 году [28]. Не
смотря на то, что, по словам Сурина, статья является 
мримером описання исслсдования, в ходе которого бил 
найден зфир, се автори, Ж.-Л. Нодин и П.Корнилл, в 
конце статьи заключают следующее: “ Х.Хзйден недав
но предложил анализ зкеперимента Траутона-Нобла, в 
котором он пришел к виводу, что ми нскомпстснтни 
признавать сущсствованис или несуществованис свсто- 
носного зфира. Я би возразил, сказав, что и сам зффект 
Траутона- Нобла в наши дни уже не подлежит адекват
ному анализу” [28]. Видимо, залогом демонстрации 
“успешности” зкеперимента для Сурина является наде- 
жда на незнанис его читателями английского язика, на 
котором изложена статья Нодина и Корнелла.

Зфиродинамика также критикуст классификацию 
злементарних частин в физике микромира: “ Число 
"злементарних частиц” стало нсудержимо расти, и се- 
годня их насчитивастся то ли 200, то ли 2000 (в зависи- 
мости от того, как считать), и всс они способни перехо
дить друг в друга, а, слсдоватсльно, всс они сделаньї из 
одного и того же строитсльного материала” [3, с.122]. 
Кроме того, Ацюковский снова воспроизводит тезис о 
единой недслимой “ последней” чаетице, из которой 
состоят все остальнис. Таким путем он намерсн изба- 
ниться от проблем нахождения новьіх частиц, не отри- 
цая, при зтом, факт их еущеетвования, но упрекая по- 
добний поиск в “ негірактичности” для современной 
науки. В зфи роди нам икс зта проблема решаетея еле- 
дующим образом: “Такую чаетицу, которая во много 
раз меньшс злектрона, следует називать “амер” (т.с. не 
имеющей мери), поекольку именно так се називал 
древнсфеческий философ Демокрит, а совокупноеть 
амеров -  зто зфир, ереда, заполняющая всс мировос 
пространство, являющаяея строитсльним материалом 
для всех видов всіцества и обеспсчивающая своими 
движениями всс види взаимодсйствий, в том числе 
ядернис, злектромагнитнис и гравитационние, а также 
и другие, нине не известние”[3,с.123]. Как широко из- 
вестно, “ всех” видов взаимодействий, именованних 
фундаментальними, всего четире: гравитационное, сла- 
бое ядерное, еильнос ядерное и злектромагнитное взаи- 
модействия, описьівасмис, еоотвстствснно, общей тео- 
рией относительности, тсорией злектроелабого взаимо
дсйствия, квантовой хромодинамикой и квантовой 
злектродинамикой. Зфиродинамика отбрасивает суще- 
ствующие обьяснения фундаментальних взаимодейст
вий и, как можно увидеть, сводит злементарньїе части- 
цьі к некосмуамеру. Упрск в “большом количестве час
тиц” в современной физике, по мнению автора, является 
более весомим аргументом, чем результати исследова
ний современной физики.Следует сказать, что скепти
цизм относитсльно злементарних частиц существовал и 
ереди физиков, критикуемнх Ацюковичем -  так, на
пример, Гейзенберг и Паули, несмотря на собственньїе

открития, скептично и консервативно бьши настроени 
относитсльно возможности открития кварков [7], а со- 
временньїе физики, принимая физичсскую парадигму в 
целом, критично настроени относитсльно возможности 
найти гравитони для обьединения гравитационного 
взаимодсйствия с тремя обьединенньши фундамен
тальними взаимодействиями и, как слсдствие, для соз
дания М -теории (т.н. “всеобщей теории всего” ) [18].

Критикусмие зфиродинамикой идеализации в кван
товой физике возникли отнюдь не от произвола ес соз- 
датслей, а для упорядочивания полученних физиками 
опитних данних. Известно, что после деления атомно
го ядра и открития протонов и нейтронов, бьіло пред- 
ложено бомбардировать ядра новьіх открьітьіх “злемен- 
тарних частиц” для деления протонов и нейтронов на 
еще “меньшие” частици. Результат бьіл противополож- 
ньім [7; 12; 15; 16]: високая кинстическая знергия со- 
ударяющихся частиц приводила к образованию новой 
материн, нових злементарних частиц, которие, собст- 
венно, не вссгда бьши меньшс соударяющихся частиц. 
В таком елучае, речь шла не о “дслении” - физика по- 
дошла к пределу, за которим использовать зтот термин 
в его стандартной интерпретации стало нсвозможно. 
Физики вьінуждсни бьши констатировать, что при та
ком “делении” , во время столкновсний в микромире, в 
материю переходит сама знергия, концентрируемая в 
опрсдслснной точке и направпяемая в определенном 
направлении. Данние зкеперимента и их феноменоло- 
гичсскос описанис согласовиваются также с математи- 
чееким прсдставлснием зтих данних и соотвстствую- 
щими им виводами. Подобнос заключенис, вместс с 
рядом “ противоречий” квантовой теории для зфироди
намики является неудовлетворитсльним, в связи с че- 
мона апеллируст к однородной злементарной чаетице, 
амеру, одной из абстракций греческой натурфилоеофии 
(возникаст лишь вопрос: почему Ацюковскийв качестве 
такой первооснови вибрал амер, а не апейрон или 
лейбницсвскую монаду?).

Вьізьівает сомнения также однозначность и “ нсоспо- 
римость” , с которой автор приписьіваст пространству 
свклидовость и отсутствис в нсм кривизни: “ Являясь 
вссобщими, материя, пространство [...] не могут бить 
ни косими, ни кривими, ни дискретними, ибо тогда 
надо найти еще более первичние категории, а такових в 
природе нст. [...] Значит, пространство только евклидо- 
во” [3, с. 124]. Во-первих, используя всеобщность, не- 
возможно заключить о свойствах пространства, то єсть 
отрицать и утверждать о его дискретносте или неттре- 
рьівности, кривизне или плоскосте. Во-вторих, не 
только совремснная физики, но и философьі (например, 
Р. Аронов [2]) со времен Г.Гегеля не рассматривают 
пространство как дискретное или нспреривное по от- 
дельности, но в единстве двух зтих свойств. Только 
диалектика схвативает един етво моментов прерьганости 
и нєпреривности и их взаимнне качественние перехо
ди, в то время, как назьшающий себя диалектическим 
материалистом Ацюковский зтого еделать не может. 
Кроме того, установление свойств пространства не ну- 
ждаетея в поиске “еще более первичних категорий” , так 
как их наличие никоим образом не повлияет на опреде- 
ление кривизни или плоскосте пространства, коль ско
ро само пространство рассматривается здесь как пер- 
вичная категория (иними словами, ми не нуждаемся во



введении такой абстракции, как “метапространство” , 
для определения свойств самого пространст- 
ва).Собственно, существующие представлення о про- 
странстве на уровнс всеобщих его моделей (таких, как 
пространство Минковского и другие видьі псевдоевкли- 
дових пространств, евклидово пространство, неевкли- 
дово пространство-время с гравитационннм искривле- 
нием, пространство во вселенной Фридмана и др.) в 
данньїй момент являются равноценно конкурирующими 
теориями, ни одна из котормх пока еще опьітно бьша не 
опровергнута или однозначно подтверждена. В связи с 
зтим, невозможно отдавать однозначнос предпочтснис 
одной из моделей на субьективном основании. Кроме 
того, вьішеуказанньїс види пространств применимьі в 
ряде наук при решении их снецифических проблем. 
“Всеобщность” пространства не может бьіть свидетель- 
ством отсутствия в нем кривизньї, так как гравитацион- 
ное взаимодействие, являющееся источником кривизньї 
в неевклидовом пространстве ОТО, также можно рас- 
сматривать как “ всеобщес” (ведь оно является одним из 
четьірех фундаментальньїх взаимодействий, наличис 
которьіх автором не отрицаетея).

Следует также сказать, что построснис теории отно
сительности или космологической модсли Вссленной на 
аппарате евклидовой геомстрии сущностно не пссвдо- 
научно. Но, во-псрвьіх, следует сказать, что физическая 
геометрия не является частью чистой математики (чис- 
той абстракцисй), так как прсдставляет собой описанис 
физического пространства, а значит -  она является фи- 
зической тсорисй движения тел и распространения све- 
товьіх лучей. Кроме того, такос построснис сопряжсно с 
нснужньїми трудностями, которьіе рассматривал 
Р. Карнап в своих лекциях по философии физики: “ Евк- 
лидов подход связан с болсс простой гсометрией, но 
болсс сложньїми физичсскими законами. Нссвклидов 
подход имсет значительно более сложную гсомстрию, 
но гораздо более простьіс физическис закони. [...] Что- 
бн сохранить евклидову геометрию, физики должньї 
придумать странньїе закони о ежатии и расширснии 
твердих тел и искривлении световьіх лучей в гравита- 
ционном поле” [11, с.223-224]. Поскольку же Ацюков- 
скийпредлагает вернуться в рамки классической физи
ки, он фактичсски утвсрждаст о нсобходимости созда- 
ния такого сложного математического аппарата, кото
рьш, в связи с отсутствием в нем геометрий Римана, 
Лобачевского и Гаусса (то єсть аппарата, оперирующе- 
го с нулевой кривизной пространства), вьінуждал бьі 
нас к использованию ограниченного количсства средств 
для репрезентации даже макромира (не говоря о явле
ннях микромира).И дело не только в простоте и изящ- 
ности теории: математический аппарат модели про
странства -  времени с искривлениями основьівался на 
подтверждешшх научньїх фактах, результатах наблю- 
дений и зкепериментов. При его составлении невоз
можно избежать “феноменологии” , в которой Ацюков
ский обвиняет современную физику. В противном слу- 
чае, математический язик предшествовал бьі явленням, 
что допустимо в елучае антиципаций, то єсть математи- 
ческих описаний, основанньїх на описаннях, описьі- 
вающих определеннме наблюдения. Зфиродинамика 
же, не ссьілаясь на фактические материальї наблюде- 
ний, вьіетраивает математический аппарат, описьіваю- 
щий гипотетически возможное состояние пространства

-  времени, не имеющее пока подтверждений (так как 
все гипотезьі, подтверждающие “неевклидовость”  фи
зического пространства, основьівались на определенньїх 
данньїх).

Исходя из сказанного, следует поближе раеемот- 
реть “ математический язьік” зфиродинамики, призван- 
ньій заменить математический аппарат ньінешней физи
ки. Так, например, раечети плотности зфира в свобод- 
ном пространстве проводятея у Ацюковского следую-

Ґ
щим образом: ^ = 4 ^  £  \ук-[21 , с. 109]. На пе-
рвьій взгляд, мьі имеем дело с адскватньїм матсматиче- 
ским язьїком, но возникает вопрос: что зтот язик опи- 
сьівает? Здесь допускается та же ошибка, которая имела 
мссто в вопросе описання пространства -  матсматичес- 
кий язьік, описьівающий зфир, не описьіваст никакого 
феномена обьективной реальности и фактичсски пред- 
ставляст собой оторванную от мира абстракцию, так как 
сущсствованис зфира является аспектом всрьі, личной 
верьі представителей зфиродинамики, в связи с чем и 
расчстьі, внешне непротиворечивьіс, относятся к фено
менам, существующим только для того, кто занимаетея 
зтими раечетами. Таким образом, в зфиродинамике на- 
рушастся принцип математизации теории -  математи
ческий язьік в физике описьівает явлення физической 
реальности или прогнозируст их свойства. Расчетьі в 
зфиродинамике бьши бьі верни для возможного мира, 
где сущсствованис зфира фактичсски доказано и изме- 
рсно, но в зтом елучае, Ацюковский занимаетея не фи- 
зикой, а ссмантикой возможньїх миров. Вьівод из при- 
веденной вьіше формули слсдующий: “Отсюда сразу 
видно, что поскольку показатсли стспснсй І ;0 и 
рзравньї 1, то: ПО = 8,85-10-12 Ф-м-І = рз = 8,85-10- 
12кг-м-:'”  [21, с.109]. Автор не уточняет, почему зто 
“сразу видно” и каким образом полученьї данньїс вели
чини, каким образом соотносятся показатсли стспсней с 
зтими величинами, в связи с чем можно еделать вьівод, 
что мьі имеем дело с произвольной игрой чисел и перс- 
менньїх. Скорость свста в вакууме у Ацюковского расс-

читьівается слсдующим образом: с -  [21]. Как из- 
всстно, скорость света в вакууме является принятой в 
1983 г. числовой постоянной, и не опрсдслястся путем 
деления единицьі на переменньїе (значенис которьіх у 
Ацюковского, к слову, не указано). При желании, в фо
рмулах можно найти множество подобних “неувязок” , 
как то: деление скалярной величини на вектор, замена 
вектора в уравнении Максвелла на переменную и пр. 
[3; 4; 20; 21].

Отрицая понятие “физического вакуума” П. Дирака, 
в докладе 1997, Ацюковскийздесь же делает следующее 
утверждение: “четнре категорни -  движение, матерня, 
пространство и время должньї во всех построениях и 
рассуждениях всегда считаться изначальньїми и всеоб- 
щими физическими инвариантами, не подлежащими 
никаким изменениям ни при каких обстоятельствах, 
виступать аргументами и ни в коем елучае не функция- 
ми при рассмотрении любих физическнх зависимостей 
величин друг от друга”  [22]. Поскольку здесь он разде- 
ляст пространство и матерню, можно еделать вивод, о 
том, что для него матерня не єдина с пространством, а 
значит -  существует пространство без материн, то, что

древние греки називали Ничто, и в таком елучае Ацю
ковский приближастся ко введенню некой вариации 
физического вакуума (под которьім в науке не всегда 
понимаетея пустота). Сама же материя, до зтого обьяв- 
лявшаяся автором “всеобщей”  [4; 20; 21], перестает 
бьіть таковой. Если под зтим подразумевалось, что зфир 
таполняет места в пространстве, где нет материн, зна
чит, зфир не прсдставляет собой материю, что противо- 
речит другим работам автора, где єдиную, вечную и 
неделимую материю он прсдставляет именно как зфир. 
Кроме того, говоря о вопросс нових технологий, автор 
не приводит ни одного примера устройства, которос 
можно создать на основс теории зфира (вгірочем, сама 
постановка вопроса о сравнснии “технологий” на осно
ве “физического вакуума” и на основс зфира изначаль- 
но не имсст смисла).

В общих положениях критики и аргументации соб- 
етвенньїх идей, автор апсллируст ко враждсбности 
квантовой физики диалектичсскому материализму, 
упуская, видимо, что именно Лснину в работс “Матс- 
риализм и змпириокритицизм" принадлежит фраза “ ма
терня исчсзаст” , резюмировавшая успсхи современной 
ему физики и прсдсказьівавшая дальнейший сс крен в 
сторону микромира. И именно корпускулярно
волновой душіизм и зкспсримснтьі по столкновснию 
частиц, вслсдствис которьіх вьісвобождалось большое 
количество знергии, и появлялись частицьі, количсст- 
вом и массой прсвьішавшис сталкивающиеся частицьі, 
соотвстствуют идсям диалсктического материализма, 
которьій не замкнут на догматах сстествознания
XIX вска, а используется как всеобщая геория незна
ння. И Лснин, как и Маркс с Знгсльсом, как и Гсгсль, 
как и соврсменньїе философьі науки, включая против- 
ников диалектики (напримср, Попнера), понимали, что 
>то “исчсзновснис" материн результат поступательно- 
го движения науки, сс открьітий, которьіс одно за дру- 
гим приближали “ научньїс революции” .Вирочсм, науч- 
ньіе революции не происходят зараз -  как бмло сказано 
вьіше, движение к современной физике началось с част- 
ньіх случасв -  первое противоречие с ньютоновской 
механикой обозначило точку отечета возникновсния 
новой зпистемьі, нового витка знання, которьій, тем не 
менее, сохранил в себе часть старого знания, отбросив 
другую часть, упорядочил и примирил в новом синтезе 
старое знанис с новьім. Нссомнснно, будущес науки 
принесет новьіс фактьі, которьіс, возможно, вступят в 
противоречие с сущсствующими физическими тсория- 
ми, и, будучи адекватно подтвсржденьї, перечеркнут 
ряд положений ньінешнсго сстествознания. Именно 
такой путь в современной тсорстичсской физике про- 
шла теория суперструн, будучи “маргинальной” идссй, 
которой занимались единицьі и которую чаще всего 
рассматривалн на одном уровнс с тсорисй зфира, и став 
одной из наиболсе передовьіх физических теорий со- 
временности. Изначально же она вьіглядела не менее 
"безумно” , чем зфиродинамика Ацюковского [10; 18]. И 
в зтом теория суперструн является довольно ярким 
примером того, что в науке не существует “заговора 
учених” , не дающих право внеказать своє мнение “ не- 
согласньїм с официозом” . И дело даже не в том, что 
современная зфиродинамика пропагандируетея не 
представителями физико математических наук, а 
людьми с ученой етепенью в, напримср, науках техни-

ческих. Все намного проще: прєдставлєнньїх адептами 
зфиродинамики доказательств недостаточно для того, 
чтобьі рассматривать ее всерьез как физическую тсо- 
рию, так как она, на поверку, нє вьідерживает даже кри
тики ес гносеологических оснований (что мьі попита
лись продсмонстрировать в данной статье).

Современная физика полна формальних противорс- 
чий: частица и волна, микромир и макромир, дискрст- 
ность и непрерьівность пространства, импульс и траек- 
тория злектрона, но без зтих противоречий охватить 
целиком феномен физической реальности, в суіцности, 
и невозможно. Именно зто, на наш взгляд, разглядсл 
еще Гсгсль, писавший: “ Противоречие єсть критерий 
истиньї, отсутствис противоречия -- критерий заблужде- 
ния” [6, е.265]. И в наши дни зтот тезис не виглядит как 
пустая софистика -  именно зтим принципом руково- 
детвовалея Бор в создании принципа дополнитсльности, 
а Гейзенберг в принципе нсопредєленности; на єго же 
фундаменте покоитея “ противоречивая” теория супср- 
етрун. Зти теории обусловлсньї сдинством опьітньїх 
данньїх и наблюдений науки и философского мьішле
ния, способного, переступив через собствснньїй консер
ватизм (с которьім сталкивастся часто сам учений- 
новатор) прийти к новим результатам. Новая зфироди
намика же замкнута на догматизме и стрсмлении дви
гаться назад, провозглашая зто движение революцион- 
ньім. Ес адепти утверждают не только о тсоретическом 
нотснциалс, но и о іірактичсской возможности создания 
гехники на основс зфира. Впрочсм, кроме заявлений, 
никаких попьіток подтвердить зто самими теоретиками 
ме предпринималось (сходньїм образом, некогорьіе со- 
временнме философьі утверждают о потснциалс синер
гетики, о плодотворносте синсргстической мстодоло- 
гии, не вьіходя за рамки угверждений о ес важності! и 
реферативного описання основних идей синергетики).

В лице соврсмснного ревизионизма теории зфира 
мьі имеем дело не с альтернагивой обіцей теории отно
сительности, но с претендующей на рсволюционность 
опаской консервативной реакцией на науку. Опасно- 
стямизфиродинамикиявляются се одобрснис в общсствс 
(примсрьі зтого -  [26; 27]), широкая распространсн- 
ность материалов адсптов зфиродинамики внє рецензи- 
руемьіх изданий ([19; 23] и др.) и отсутствие ее должной 
критики. Абсурдность зтой псевдонауки кажетея оче- 
видной для компетентних спсциалнстов, в связи с чем 
они редко обраіцаются к разоблачению єе идей. Но зто 
отсутствие в совокупности с массированньїм распро- 
странснием идей зфиродинамики приводит к соответст- 
вующим результатам в се восприятии обьіденньїм соз- 
нанием, и результатом может стать уже скептицизм по 
отношению к самой науке, в связи с чем ми и постара
лись указать на необходимость более подробного осве- 
щения данной проблеми, как философамн, так и сами
ми физиками. Кроме того, мьі постарались, обобщая 
опит достижений философии науки, подчеркнуть важ- 
ность понимания того, как происходят “научньїс рево
люции” : послсдние стоит рассматривать как научную 
зволюцию, поступательное движение, в котором сохра- 
няетея истинно научное знание и отбрасьгаается ложная 
мьісль.
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Казаков М.А,, ліобунач кафедри теорії та практики управління, 
факультет соціології та прана. Національний технічний університет 
України “Київський політехнічний інститут" (Україна, Київ), 
тхікаїако\'(а;^т аіі. і ■от
До питання про притику і носео.юі іч ііих  засад сучасних псевдона
укових напрямків у фі шці

і критичних поні ці її атілпуетм-м феномен сфіродишшіки як однієї і 
сучасних псевдонаук, які претендують на рево, поцінність та іміну наукової 
парадигми. Іі першії) частіші ст<ітті аналічусться характер гене ні су нових 
наукових тань та іиіни наукових парадигм на прикладі станончсннм кнантоиої 
фпики (на {аміну икої претендує сфіродшіаміка). Актуальність дослідженні! 
обумовлена відсутністю критики даної псевдонауки, іишідячи і чого, дана 
стаття с вступом до оільш докладного критичного ііналпу. іі ншученням до 
нього також• спеціалістів в галучі природничих наук. Використовуючи 
дчілектичниіі та феноменологічний методи, автор у другому роїділі. 
протиставляючи ефіродинаміку логіці та онтології наукового чнаннм в цілому, 
критикує гносеологічні пні онтологічні час оди сфіродинаміки, а також її 
математичний апарат, вкачуючи також' на неадекватність критики 
адептами сфіродинаміки сучасних фічичних теорій.

Ключові слова: філософія науки, ефіродинаміка, критика, гносеологія, 
квантова фічика. теорія ефіру, генечис наукового знання.
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ИСТОРИЧЕСКИХ ПОСТРОЕНИЙ: ФЕНОМЕН 

“Новой ХРОНОЛОГИИ”

На примере аналща феномена "Новой хронологии" А.Т. Фоменко автор 
нсследует жанровое деление альтернативно -исторических построєний 
Последней четвер ти XX века. Дія исследоваиия предлагаемой проблемьі автор 
уточняет существующую кчассификацию таких построений, поскольку в ней 
іуществует ряд проблем, свячанньїх с размьіванием границ разньїх 
альтернативно исторических жанров. С помощью компаративного и 
нрменевти ческого методов исследования в построениях "Новой хронологии ” 
вьиіеленьї приемьі альтернативи ой истории, криптоистории и фолк-хистори. 
(V )елана попьітка вьіявления общих методологических предпосьілок

(формирования исследуемого феномена в гуманитарном пространстве 
последних десятилетий. Автор приходит к вьіводу, что "Новая хронология" 
вьіходит ча рамки одного жанра, представляя собой многогранное и уникальное 
явление в современном историческом сочнании.

Ключевьіе слова: альтернативно -исторические построения, альтернати
вная история, криптоистория, фолк- хистори, "Новая хронология

(стаття друкується м овою оригіналу)

С послсднсй четверта XX вска наблюдастся всплеск 
интсреса к разнообразньїм альгернативно- 
историчсским постросниям. Рсализация жслания “ поиг- 
рать” в другую историю и поразмьішлять на тему “ что 
бьіло бьі, если?” прослеживается в увлечении общества 
романами в жанре альгернативной истории (“ Консц 
вечности” А.Азимова, “Стоунхендж” Л.Стоувера и 
Г.Гаррисона, “ Машина различий” У.Гибсона н 
Б.Стсрлинга, “Одиссей покидает Итаку” В.Звягинцева, 
“Остров Крьім” В.Акеенова и др.), художественньїми 
фильмами ("Красньїй рассвст” , “V значит вендетта” , 
“ Код да Винчи”, “Хранители” , “ Континуум” и т.д.) и 
комньютерними играми (серия сіратегических игр Кесі 
Аісгі, ВіоьЬок, Рагасіох и г.д.), модслируюіцими парал- 
лельную историчсскую реальность, и т.д.

Альтернативная история занимаетея конструирова- 
нисм возможной исгоричсской реальности, которой не 
било, но которая могла би бить, ссли бьі в какой-то 
переломний момент история ношла бьі по другому пути 
развигия. Долюс время в акадсмичеекой ереде зто на- 
иравлснис счиїчілось несерьсзньїм и оіносящимея толь
ко к художсственной сфсрс. По е конца 70 -80-х годов
XX вска в акадсмичеекой ереде гіроисходит переоемис- 
ление традиционного видсния ироцссса исторического 
развигия, п появляегея возмо^кноегь иеследовать аль- 
гернативние (вероятностнис, нееостоявшиеся) пуги 
развития истории (М.Гсфтер, Л.Гуревич, 
Б.Могильницкий, Л.Ьаткин, Ю.Логман, П.Фсрпосон, 
Р.Коули и другие) в качестве метода исслсдования.

Будучи феноменом глобальним, альтернативно 
историческое фантазирование находиг крайнє благо
датную почву для развития в постсовегском простран- 
стве с его привьічньїм недоверисм к “официальной” 
исгории и опитом многократного псрсиначивания 
представлений о пропілом. Появляегея множсство аль
тернативно исторических построений, претендующих 
на научпосгь, но не воспринимасмьіх научньїм миром. 
Наиболсс популярними ереди них являютея криптои- 
сгория (“ гайная” , “ скрьггая” история) и фолк-хистори 
(условное название совокупности публикаций, в кого- 
рьіх создастся “ новая” история “для народа” ). Бьівают 
случаи, когда альтернативно-исторические посгроения 
вьіходят из сфери теоретичсского. приобрегая зловещие 
очергания. Так, многолегнее альтернативно- 
иеторичсское творчество пиеателя Федора Березина 
нашло вьгход в политичсской активности автора -  вес- 
ной 2014 г. он стал миниетром оборони так називаемой 
Донецкой народной республики. Два цикла его романов
-  “Война 2030”  и “ Война 2010. Украинский фронт” -  
описьівают войну на территории Донецкой и Луганской 
областей, репрезентирующей конфликт между Россией 
и Западньїм миром.

Разнообразие альтернативно-исторических построе
ний как в сфере художественного, так и около -научного 
мьішления ставит перед исследователем вопрос о тсоре
тическом осмьіслении феномена. Зто осмьісление начи- 
наетея с описання и классификации альтернативно-



исторической продукции, вьіделения жанров и поджан- 
ров. На сегодняшний день существует опредсленная 
традиция восприятия альтернативной истории, крип- 
тоистории и фолк-хистори в качестве одного феномена 
(Володихин Д., Афанасьев Ю. и др.).

Наличие исследований по теме не закрьівает темьі в 
целом. Нам представляется, что классификация жанров 
альтернативно-исторического конструирования не 
только не является устоявшейся, но и демонстрирует 
значительньїе лакуньї. Существующее деление альтер
нативной истории на чистую альтернативу (научную) и 
псевдонаучную (по И.Бестужеву-Лада), или сведение 
зтих жанров под фолк-хистори (по Д.Володихину) не 
учитьівает ряд особенностей жанров. Кроме того, зачае- 
тую конкретное построєние нееет на себе признаки раз- 
ньіх жанров.

Нам представляется продуктивним рассмотреть 
проблематику жанрового деления альтернативно- 
исторического продукта в контексте анализа феномена 
“ Новой хронологии” (далее НХ) А.Т. Фоменко. В сущс- 
ствующих исследованиях (Д.Володихина, В.Янина, 
Г.Кошсленко, А.Зализняк и др.) разработки НХ относят 
к фолк-хистори. Мьі усматриваем в зтих разработках 
признаки и других жанров. Нам представляется оправ
данням виявить специфичсские признаки жанров крип- 
тоистории, альтернативной истории, фолк-хистори. В 
наши задачи не входит оценка истинности утверждений 
авторов, мьі фокусируем вниманис именно на жанровом 
свособразии.

Целью нашей работьі является вьіявление жанровой 
специфики НХ на фоне иньїх вариантов альтернативно- 
исторических построений.

Для реализации цели мьі ставим следующие задачи: 
виявить специфичсские различия между жанрами крип- 
тоистории, фолк-хистори и альтернативной истории, 
основиваясь не на сюжстной ориентированности (как 
зто делает большинство исследователей), а на целепо- 
лагании авторов, очерченном ими самими; вьіявить мс- 
ханизмьі лостроения альтернативно-исторической ре
альносте в разньїх жанрах; проверить своє предположс- 
ние о сложной жанровой композиции НХ.

Обьектом исследования вьіступает феномен “ Новой 
хронологии” . А предметом являютея жанровьіе особсн
ности альтернативно-исторического построения
А.Т. Фоменко.

При рассмотрснии различньїх жанров альтернатив- 
но-исторических построений мьі воспользуемся компа
ративним методом, с помощью которого ми исследуем 
сходства и различия между такими жанрами как аль
тернативная история, криптоистория и фолк-хистори є 
целью уточнення их классификации. В своем исследо- 
вании ми так же обратимся к мстодологическим разра- 
боткам российского историка Д.Володихина, поскольку 
им бьш вьіделен новий альтернативно-исторический 
жанр (фолк-хистори) и его классификация, а также 
прописаньї основньїе чертьі зтого жанра. При работе є 
текстами из цикла “Новой хронологии” ми воспользу
емся герменевтическим методом исследования для со- 
поставления НХ с контекстом ее формирования и раз
вития, є целью виявлення нових историософских смьі- 
слов в исследуемом нами обьекте.

Разработки авторов НХ неоднократно подвергались 
критике со сторони представителей как исторической

науки, так и астрономии, археологии, филологии и др. 
Зто, например, “История России в мелкий горошек" 
Володихина Д., сборники “Мифьі “новой хронологии” 
под ред. Янина В., “История и антиистория. Критика 
“новой хронологии” академика А.Т. Фоменко. Анализ 
ответа А.Т. Фоменко” , “ Так оно и оказалось...” под ред. 
Кувшинова А., “Ложь “нових хронологии” . Как воюют 
с христианством А.Т. Фоменко и его единомишленни- 
ки” , несколько сборников “АнтиФоменковская мозаи- 
ка” , “Антиистория, вичисленная математиками. О “но
вой хронологии” Фоменко и Носовского””  под ред.
С.Шмидта и множество других.

Мьі уже упомянули о причинах распространснности 
альтернативно-исторических построений в постсовет- 
ском нросгранегве. Но механизм построения альтерна- 
тивной реальносте у рассматриваемьіх нами альтерна
тивно-исторических конструкций разний.

Обрисуєм в нескольких словах проблемьі определе- 
ния жанра криптоистория, чтобьі использовать виводи 
для виявлення особенностей стратегии НХ.

На наш взгляд, в криптоистории в качестве исходно- 
го тсзиса для построения альтернативной истории мож
но использовать фразу Антона Дрскслсра (основатель 
Национал социалистичсской немецкой рабочей партии) 
“ Историю пишут победители” : все документи фальси- 
фицируютея специально нанятьіми пнецами в пользу 
“победитслсй” [6]. Часто в основе сюжста произведений 
в жанре криптоистория лежат тсории заговора, нетра- 
диционньїс трактовки исторических собитий, мифов, 
легенд и даже других литературньїх произведений (на
пример, К.Еськов подошел к произведению 
Дж. Р. Р. Толкиена “ Властелин колец" с позиций крип
тоистории). Цель криптоистории -  разоблачигь заговор 
фальсификаторов и показать, как людей обманьївают 
преднамеренно искаженньши историческими данньши. 
Но дсластся зто через освсщенис “другой” , тайной, 
скритой стороньї историчсского факта, собьітия, био- 
графии без изменения дальнейшего хода истории.

Современний исследователь Б.Невский подразделя- 
ст криптоисторию на два типа: прстендующая на науч- 
ность и художественная. Подобная классификация нам 
кажетея важной, поскольку такое деление дает другим 
исследователям (Д.Володихин) возможность включать
о коло научную криптоисторию в классификацию дру
гих жанров. Можно вьіделить несколько излюбленних 
тем и приемов криптоисториков. Наиболее распростра- 
ненной темой являютея тайние дела “темних сил” - 
историю творят древнис тайние общества, мировос 
правительство, пришельцн с других миров и т.д. Осо- 
бой популярностью пользуютея различние общества, 
культи, ордени -  тамплиери, розенкрейцери, масоньї, 
исмаилити, иезуитьі, нацисти, сатанистьі, каббалистьі и 
т.д. Они встречаются в таких популярних произведени- 
ях, как “Маятник Фуко” 'У.Зко, “Словарь Ламприера” 
Л.Норфолка, “Код да Винчи” Д.Брауна, “Криминальная 
история масонства”  ОЛлатонова и многих других. Еще 
одна обифиваемая тема -  существование тайного ми
рового правительства: существует Совет, в которий 
входят сионистьі, глави фаненациональннх корпора- 
ций и т.д., и все в мире происходит по его воле. Можно 
виделить и другие криптоисторические темьі: всесилис 
спецслужб (роман Б.Акунина “Квест”), вмешательство 
пришельцев в земньїе дела (цикл “Око сіли"
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А.Валентинова, цикл произведений З.фон Дзникена), 
холокост придумали сами евреи (“Тайни еврейских ра- 
систов”  Ю.Мухина), американцн не летали на Луну 
(“Анти-Аполлон. Лунная сфера США” Ю.Мухина), 
нациста искали древние артефакти, чтобьі победить в 
войне (“Зеркало Иблиса”  В.Бурцева, х/ф “Индиана 
Джонс и последний крестовий поход”), по всему миру 
іапрятаньї еокровища (“ Ссдьмой свиток” У.Смита, “Ян
тарная комната”  С.Берри), у Иисуса Христа бьша жена 
и дочь (“Код да Винчи”  Д.Брауна), и т.д. [6].

Криптоистория отличаетея от альтернативной исто
рии тем, что иначе фактует уже существующие исто- 
рическис собьітия, в то время как последняя создает 
новие, не происходившие в реальности. Альтернатив
ная история меняет один параметр и моделирует буду- 
іцее, а замисел криптоисторических произведений за- 
ключаетея в том, чтоби показать, что история по форме 
такова, какой ми ее знаєм, однако причини и сущсст- 
венние детали ітроизошедших собитий совершенно 
иньїе. Таким образом, альтернативная история строит 
альтернативное наетоящее на базе общепризнанного 
прошлого, а криптоистория -  альтернативное нашему 
настоящему прошлос.

Приведем пример: как извсстно, бивший император 
Франции Наполеон Бонапарт скончался в 1821 году на 
осфове Святой Елсни. Но ссли бьі в какой-то момент 
все пошло иначе, и Наполеон, к примеру, ебежал би в 
Африку и, спустя 20 лет, создал бьі там новую им пе
рин), то что би ми имели ссйчас? Так не било, но могло 
бьі бьіть -  перед нами альтернативная история (“Другая 
жизнь Наполеона” М.Псрвухина). Да, он ебежал с ост
рова, но не в Африку, а в Америку, обзавслся там по- 
томством и прожил поеледнис годьі как частное лицо, а 
на Святой Елсне скончался сго двойник (х/ф “ Мсьє ї^”). 
Нет, истинний Наполеон умер в заточении, но не свосй 
смертью, а бил офавлен ("Кто убил Наполеона?” 
Б.Вейдера). Две поеледнис гипотези и являютея приме- 
ром криптоистории [6].

Еще одним альтернативно историчсским жанром 
является фолк-хистори. Тсрмин “фолк-хистори” бьіл 
введен иеториком Д.Володихиньїм для характеристики 
работ с альтернативно-историчсскими постросниями, 
которьіе при вмраженном литературно- 
публициетическом характере претендуют на научньш 
статус. Возникновение явления относят к периоду со
ветской персефойки и тогдашней волне публикаций, 
целью которьіх бьіло открнтие еокритих исторических 
фактов. Так, к основоположникам зтого жанра причис- 
ляют историка Льва Гумилева [3], чья теория пассио- 
нарности зтногенеза “подготовила почву для бурного 
произрастания разнообразних творцов псевдоиеторичс- 
ского бреда...”  [1]. Как правило, представитсли зтого 
направлення являютея спсциапистами в иних, нежели 
история, областях. Например, автор гипотези о великой 
цивилизации тюрков М.Аджиев имеет степень кандида
та зкономических наук, автор ряда работ по альтерна
тивной истории России Я.Кеслер специалист в области 
химии, а В.Чудинов, которьій так же прописьшает аль
тернативную историю России, по образованию физик.

Фолк-хистори как альтернативно-исторический 
жанр имеет ряд своих признаков и приемов. Исходний 
принцип схож с криптоисторическим -  “нас обманьїва
ют” , позтому возникает “необходимость” самостоя-

тельного поиска “правдивой” истории, поскольку исто- 
рики не могут вийти за рамки исторической науки. Но, 
в отличие от других альтернативно-исторических по
строений, фолк-хисторики, во-первих, настаивают на 
научности своих опровержений фадиционного видения 
историчеекого процееса. Во-вторьіх, иеторичеекие фак
ти подбираютея (или додумьіваютея, иначе трактуютея) 
под концепцию, а не концепция висфаиваєтся на осно
ваний определенного количества фактов. В-третьих, 
представители направлення сфемятся поразить читате- 
лей масштабами предполагаемого “обмана” и “сокрьі- 
тия правди” , предлагая концепцию “ истиной истории” 
(“а вот как бьшо на самом деле!” ).

Иеториком Д.Володихиньїм бьша предложена ус- 
ловная юіассификации жанров фолк-хистори [2]. Суть 
первого жанра (классического) состоит во вмешатсль- 
ствс представителей точних наук в гуманитарную сфе
ру, с целью конффактического моделирования истори- 
ческой реальности. Сюда он огносит деятельность ака- 
демика математичсских наук А.Фоменко и его последо- 
ватслей (Л.Бочаров, Н.Ефимов, И.Чачух, И.Чернишев). 
Целью второго жанра (т.н. националистичсского) явля- 
стся “поднятие национапьного самосознания” отдель- 
ной нации через героизацию ее древнейшей истории, 
которая “до сих пор скрьівалась” или неправильно по- 
нималась. Самьій знаменитьій представитель “национа
листичсского” жанра -  пантюркист М.Аджиев, о кото
ром упоминапось рансе, а такжс автор истории белорус- 
ского средневсковья М.Ермалович и др. [2, с. 179]. Сле- 
дующий жанр фолк-хистори -  так називаемая “ игровая 
история” , история тайн и загадок. Яркими прсдставите- 
лями зтого жанра являютея писатель-фантаст
В.Щсрбаков, чьи работьі поевященьї поискам зликеира 
вечной жизни и славянской “ разгадке” письменности 
Уфусков, а также писатели О.Сулейманов, А.Бушков,
В.Кандиба [2, с. 180]. И послсдний жанр -  зто “ манипу- 
ляция” историческими фактами для обоснования какой- 
либо политической идси или целой идсологии. В каче
стве примера можно привести работи З.Радзинского,
А.Янова, В.Кожинова и других [2, с. 180].

По классификации Д.Володихина такие жанри как 
альтернативная история и криптоистория оказьіваютея в 
рамках фолк-хистори. Он утверждаст, что “представи
тсли фольк хистори, принадлежащие к совершенно 
различньїм направленням, примсняют по отношению к 
сфсре своей активносте названис “альтернативная ис
тория” , которое имеет шансьі прсвратиться со временем 
в самоназвание фольк-хистори” [2, с. 180]. Гіодобное 
угверждение нам кажетея ошибочньгм, поскольку, как 
ми и показиваем, жанри альтернативная история, 
криптоистория и фолк-хистори имеют разньїе цели, 
методьі и механизми исследования.

Одним из наиболее репрезентативних примеров 
фолк-хистори является, на наш взгляд, альтернативно- 
исторические посфоения всемирной истории академика 
математических наук А.Т. Фоменко и его еоавторов, 
получившая название “Новая хронология” . Фоменко 
исходит из тезиса об ошибочности фадиционной хро- 
нологической концепции истории (которую назнвает 
“скалигеровская” по имени ередневекового историка 
Ю.Скалигера -  одного из ее создателей) и предлагает 
своє видение историчеекого процееса. К пересмофу 
общепринятой хронологии и созданию новой А.Т. Фо-



менко подтолкнули соображения знаменитого народо- 
вольца Н.Морозова, которьій, находясь в тюрсмном 
заточснии за революционную деятсльность, пришел к 
виводу о несоответствии между датировками собьітий в 
Библии и доступними ему астрономическими данньїми
[8]. Он также обратил внимание на повторяющиеся со- 
бьітия на протяжении достаточно длитсльного времени, 
что натолкнуло сго на мьісль отождествления историче
ских личностей, живших в разньїе зпохи, возможность 
передатировок и иньїх трактовок собьітий. ГІрсдполагал 
Морозов и фальсификацию сочинений античньїх авто
ров в Средние века. Авторьі “ Новой хронологии” берут 
за основу построения Морозова и консгруируют свою 
альтернативную историю, пользуясь математико- 
статиетичсскими методами. Такжс большое влияние на 
НХ оказали открьітия американского астрофизика 
Р.Ньютона. Он восстановил движенис Луньї в прошлом 
по свсдениям античньїх данньїх касательно солнсчньїх и 
лунньїх затмений и обнаружил, что зто движенис отли- 
чаетея от соврсменньїх астрономичсских моделей. Аст- 
рофизик предположил влияние неизвсстньїх до сих пор 
астрономичсских факторов. А.Т. Фоменко усомнился в 
зтом и предположил, что причиной нспонятньїх резуль- 
татов является ошибочная датировка древних и ередне- 
всковьіх затмений [9].

Структурно “ Новая хронология” Фоменко (или Фо- 
менко-Носовского) состоит из двух частсй. В первой 
части представлень! матсматичсские методьі исслсдова- 
ния историчеекого материала (метод распознавания и 
датирования династий правителей, принцип мальїх ди- 
настичсских искажений; метод правильною хронологи- 
ческого упорядочивания и датировки древних геогра- 
фичсских карт и множество других). Во вгорой же ав- 
горьі предлагают “реконструкцию” мировой истории 
согласно Новой Хронологической шкалс Фоменко. 
Важно отметить, что авторьі НХ вторую часгь предла
гают в качестве гипотсзьі, которая "подтверждена тися
чами фактов” , противоречащими традиционной истории
[4]. Именно против зтой части и вьіетупают ученьїе раз- 
ньіх спсциальностсй (историки, астрономи, лингвистьі 
п др.), критикуя логично и доказатсльно подобранньїе 
фактьі.

В процсссе знакомства с текстами (“Античность-зто 
Средневековье” , “ Христос родилея в Криму” , “ Гло
бальная хронология” , “ Новая хронология и концепция 
древней Руси, Англии и Рима” и множество других) из 
цикла НХ мьі узнаєм о важних положеннях концепции 
всемирной истории Фоменко. Основополагающий тезис 
состоит в том, что мьі не располагасм данньїми о том, 
что происходило рансе X в. н.з. (начало новой зрьі да- 
гирустся 1053 г.), а большинство существующих исто
рических свидстсльств более раннего времени -  зто 
“гениальньїс подделки” деятелей зпохи Возрождения. 
Вся история Античности -  зто история Средневековья, 
а история распада Древнего Рима -  зто собьітис XIII в. 
н.з. и связано оно со взятием Нового Рима (Константи
нополя), т.е. с распадом Византийской империи. Глав- 
ньїм собьітием XI ст. является появление Иисуса Христа 
(которьтй родилея в Криму), его жизнь и распятис (в 
Иерусалиме или Троє, поскольку зто один и тот же го
род). Здесь мьі видим пример контрфактичсского (через 
отрицание существующих исторических фактов) моде- 
лирования исторической реальности, которьій по клас

сификации Д.Володихина относится к наиболее распро- 
страненному жанру фолк-хистори.

Особое внимание в альтернативно-исторических по- 
строениях А.Т. Фоменко уделяетея истории России. 
Большинство работ из НХ (“ Начало Ордьінской Руси” , 
“С’лавянское завосванис мира” , “ Русь и Орда. Великая 
империя Средних всков” и т.д.) посвященьї истории 
Всликой Русско-Ордьінской Империи, которая бьіла 
столь могущественной, что держала в страхе всю Евро- 
пу, а основателем зтой империи бьіли родственники 
Иисуса Христа. Однако, в XVI векс европейские наме- 
стники подняли восстание, а в самой Руси с их помо- 
іцью к власти пришла династия Романовьіх, при прав
лений которой история Руси бьіла искусствснно пере
писана, чтобьі забьггь об Империи [4]. В зтом случас 
хорошо видна рсгірсзентация “ националистичсского” 
жанра фолк-хистори из классификации Д.Володихина.
А.Т. Фоменко, создавая “ новую” историю России, пока- 
зьівает, что она гораздо древнєє, чом се прсдставляет 
“скалигсровская” хронология.

В своих посіроениях А.Т. Фоменко нередко прибе- 
гаєт к ирисмам криптоистории (по Д.Володихину, “ ис- 
гория тайн и загадок” ), жанра “ манипуляции историчс- 
скими фактами” (по Д.Володихину), альтернативной 
истории, лингвистическим играм, к гипотезє о “дина- 
етичсских параллелизмах” и т.д. Всс зто дсмонсгрирует 
то, насколько “ концепция" Фоменко вьіходит за рамки 
фолк-хистори, используя мсханизмьі других жанров 
альтсрнативно-исторического консфуирования.

Рассмофсв сущсствующие классификации 
(Ь.Нсвскою, Д.Володихина), мьі обнаружили ряд не
достаткові свсдсние к одному жанру (альтернативной 
истории либо фолк-хистори) приводит к размьітию раз- 
личий и границ между принципиально разньїми форма
ми альтернативно- исторических построений. На наш 
взгляд, наиболее удачной классификацисй альтернатив- 
но-историчсских построений является деление на три 
жанра: альтернативная история, криптоистория и фолк- 
хисгори, у каждого из которьіх можно вьіделить от- 
дельньїс поджанрьі.

“ Новая хронология” А.Фоменко представляется нам 
многофанньїм и проблемньїм феноменом. Вьіходя за 
рамки одного жанра и используя приемьі и мсханизмьі 
криптоистории и альтернативной истории, он касается 
многих проблемних меет в исторической науке и ес 
мегодологии (проблема датировок письменних источ- 
ников, проблеми их соотвстствия и т.д.). Причини по
пулярносте НХ представляют собой наиболее обсуж- 
даемую проблему, связанную с А.Т. Фоменко. Несмофя 
на огромнос количсство критических замечаний от 
представителей академической науки (историков, фи- 
лологов, асфономов и т.д.) в адрес “ Новой хроноло
гии” , спрос на подобную литературу не падает. В пост- 
советском проефанстве существует определенная доля 
недоверия к историкам в силу идеологизированности 
советской исторической науки. Ошеломляющие пере- 
орисн гации векторов историчеекого понимания в зпоху 
персстройки еделали естествениой мьісль о том, что 
история может бьіть не гакой, как кажетея. Именно на 
зтом фоне и растет популярность всяческих альтерна
тивно-исторических построений, в частности, принад- 
лежащих А.Т. Фоменко.

Ш ІІІІІ ІМ Ш ІІІШ Ш Ш ІІІШ Ш ІШ ІШ ІІІІМ ІШ ІМ ІШ ІМ ІШ ІМ ІМ ІІШ ІІІ ІІІІ ІН ІІШ ІІІІІШ ІІШ ІІІ ІМ ІІІМ Ш ІІІІШ Ш Ш ІІІІІШ ІМ ІІН Ш ІІІІІІ ІІІІШ ІІІ ІІІШ ІШ Н ІШ ІІІІ ІІІМ ІІШ ІШ ІШ ІІІ ІІІІІШ М ІШ ІІІІІІ ІІІІ ІІІМ Ш ІІІІІІ ІІІІ ІІІІ ІІІІІ ІІІШ ІІІШ Ш ІШ ІІІІ

С п и с о к  и сп о л ь зо в ан н ь їх  и сто ч н и к о в
1. Бисенбаев А. Другая Центральная Азия. Глава X I. Цен- 

тральноазнатский феномен фольк-хистори. [Злектронньїй ре
сурс]. -  Режим доступа: ЬКр://\у\у\у.§итег.іпГо/ЬіЬ1гоі:ек_Вик8 
/НІ8Іогу/ЬіяепЬ/05.рЬр Язьгк рус. Заглавие с »крапа. Дата последне- 
то обраіцения 24.07.14.

2. Володихин Д .М . Феномен фольк-хистори //Мифьі Новой 
хронологии... /гіод ред. Янина В.Л. -  М. : Русская Панорама, 
2000. -  С. 177-190.

3. Кралюк П. Болезнь евразийс гт>а. Рефлексия русского само- 
сознания в “альтернативной истории” //День: газ. -  2003. -  № 72. 
[Злектронньїй ресурс]. -  Режим доступа : Ьіір:/Л и т е ,ііау.кіеV.иа 
/ги/агІісІс/І8Іопуа і-уаЛюІс7п -суга7.іу$Гуа Язьік рус. Заглавие с 
:>крана. Дата послсднсі о обраіцения 24.07.14.

4. Молот С. Новая Хронология Фомспко-Носовского за 
15 минуг или за 1 час. -  М. : Поколонне, 2009. -  160 с.

5. Нснский Ь.И. А что, ссли би? Альтернативная история как 
наука // Мир фантастики. -  2004. -  № 10. -  С. 12 - 16.

6. Невский Ь. Истипа ід е ю  рядом... Закоулки криптоисто-
ии. [Злектронньїй ресурс]. Режим доступа:
Ир://\у\у».тігГ.пі/Аг1ісІсх/агі9Н4.Ь(т Язьік рус. Заглавие с жрана.

Дата послсднсі о обраіцения 26.06.2014.
7. Носовский Г.В., Фоменко А.Т. Новая хронология и концеп-

ция древней истории Руси, Англии и Рима: факти, статистика, 
гипотези. - М. : М Г У . Учеб. псіпр довуз. образ., 1994. Т.1-2. -
382 с., 290 с.

8. Фоменко А.Т. Критика градинионной хронологии антично- 
іти и срсдневсковья. Какой ссйчас век? (Реферат). - М. : изд-во 
механико-ма гема тич. ф -ш  М ГУ , 1993. -  204 с.

9. Фоменко А.Т. Глобальная хропологичсская карі а // Химия 
и жизнь. - 19X3. № 9. С. 85-92.

10. Хсйзиш а Й. Ношо І ініспч 1} тсни затратної о дня. -  М. : 
АСТ, 2004. -  539 с.

11. Шмидт С.О. От редактора //Антиистория, вьічислснпая 
математиками: О “новой хронологии" Фоменко и Носове кого 
/Отв. ред. С.О. Шмидт. - М. : РГГУ, 2006. Г. 7 14.

КеГегепсез
1. Ві.чепЬаеу А. [)пшауа ТкспГгаГпауа А/іуа. Сіїауа XI.

Г^епЕгаГпоауіаЬкіу Гепогпеп ГоГк -кНіьІоп. [ЕІекіюппуу ге8иг*]. 
Кс7Іпт сіокіира : Ь[ір://\у\у\у.цитсг.іпГо/ЬіЬІіоІск_Вик!,/НІ!іІогу
/ЬІ8ЄпЬ/05.рНр Уа/ук ги ,̂ /аціауіс 8 екгапа. Оаіа роьісііпсцо 
оЬгаяКсЬепіуа 24.07.14.

2. УоІоЛкНіп О.М. Репотсп ГоГк -кЬьіоп // МіГу ІМоуоу 
кЬгопоІоуіі... / РоїІ гсіі. Уапіпа V I.. М. : Килькауа Рапогата,
2000 .-8 . 177 190.

3. Кгаїуик Р. Воіс/п" суга/іукіуа. Кс(1ск8Іуа Ш8>;коі>о 
кагт)0807.папіуа V “аГістаІіупоу іяіогіі” // Пеп’: ца/. -  2003. -  № 72. 
[Еіекйчліпуу гемигь]. -  Кс7Іііт ііоьіира : ЬПр://\у\у\у.і1ау.кісу.иа/ги 
ЛЯісІе/іьІогіуа-і-уа/ЬоІстп-суга7.іу8(уа Уа/ук піл. ХацІауіс и екгапа. 
|)а(а рокісіїпецо оЬгакЬсЬспіуа 24.07.14.

4. Моїоі 8. [Моуауа КЬгопоІоуіуа р0те п к0-М 080У8к0і>0 7а 15 
тіпиі ііі 7я І сЬах. -  М . : РокоІепіе, 2009. -  160 8.

5. Исуккіу В.І. А сЬіо, еяіі Ьу? АГістаїіупауа іяіогіуа как пайка 
// М іг Гапіакіікі. -  2004. -№  10. -  8. 12-16.

6. №\і>кіу В. І8ііпа цііс Іо гуаііот... 2акои1кі кггрІоІ8(огіі.
[Віекігоппуу гекигк]. - КетЬігп іІохГира: НКр://\у\у\у.тігГ.ги
/АггісІех/агТ984.Кгт Уагук гия. 2ацІауіс к екгапа. Ьаіа рояіесіпецо 
оЬгакЬсЬепіуа 26.06.2014.

7. Г^о.еду^кіу О.У., Ротепко А.Т. NоVауа кЬгопоІоціуа і 
копверьіуа сігсупеу ікіотіг Ки!>і, Апцім і Кігпа: Гакіу, .чіаіг&ііка, 
иіроІе7.у. -  М . : МСД-. ІІсНсЬ. Імепіг сіоуи/. оЬга7... 1994. -  Т. 1-2. -  
382 8., 290 8.

8. Ротепко А.Т. Кгігіка Цжіііяіоппоу кЬгопоІобн апІісКповгі і 
«ге<іпеуекоу’уа. Какоу «еусЬаіі уек? (КеГегаї). -  М. : ітсі- уо 
шекЬапіко-таїстаїісЬ. (Ча МСШ, 1993. -  204 8.

9. Ротепко А.Т. ОІоЬаГпауа кЬгопоІоцісЬеькауа каПа 
// КЬішіуа і 7І1І/П’. -  1983. -  № 9. -  8. 85-92.

10. КЬеугіпда У. Н ото  Ьидепя. V  (епг тау(гаіКпе8 0  сіпуа. -  М. : 
А8Т, 2 0 0 4 .-5 3 9  8.

11. ЗЬтісІІ 8 .0 . Оі геїіакіога // Апгіікіогіуа, уусЬІ8Іеппауа 
та їетайкаті: О “поуоу кИгопоІо^іі" Ротепко і Мо80У8ко§о /  Оіу. 
пхі. 8.О. 8Ь тіЛ . -  М. : КОГ,ІІ, 2006. -  8. 7-14.

ТкасНепко N. А., іке кгшіиаіе хіисіеш о/'їНе АерагітеМ о / РИНохорку о< 
паїигаї [асиШез, іке Оііезаа 1.1. Мескткох Паїіопаї Цпіхегзіїу (Икгаіпе, 
ОАехаи), Таигш2(а\икг.пеі
ТЬе уагіеіу оГ кепгеї оГ (Ье аігегпаїіуе ЬІ5Іогіса1 соп5Ігис(іоп«: (Ье 
рЬепотепоп “ Чсн' СЬгопоІову”

ТЬе аиіЬог апаїугез іке ркепотепоп Скгопоіо^у " А. Т. Ротепко апсі ех-
ріогея іке Шуічіоп о/  аііетаїіхс- кіхіогісаі сопхігисІіоп.ч £епге.ч іке Іа.чі циагіег о /  
Іке ґмепііеік сепіигу. Іп опІег Іо таке а гезеагск о / іке р горох есі ргоЬІет іке аиіког 
сіагі/іе.ч іке ехШіпу сіаз.чі/ісаііоп о /  аііетаїіуе кі.чіогісаі сопзігисііопз %епге$ 
Ьесаизе ікеге аге вегегаї ргоЬІетл аззосіаіесі м/і(к іке Ь1иггіп% о /  ІкеІг Ьоипсіагіе.ч. 
Ну шіп£ сотрагаїіуе апсі кеппепеиіісаі теікоЖ іп ЬиіШіп£ а СкгопоІо%у "
іке аиіког кі%кІщкія іке тосіе.ч о / а1іета1і\с кШогу, зесгеі кізіогу апсі /д/к кізіогу. 
Тке аиіког ісіепіі/іез соттоп теїкосіоіофсаі ргегеуиізііез /о г  іке ЬиіШіп£ о /  іке 
іп\еяііі>аІе(і ркепотепоп іп гесепі ііесасіез іп Іке китапііагіап зрасе. Не аізо соп- 
сішіез ікаї "М'И' Скгопоіору " %оез ЬеуопсІ а зіпріє цепге, ргезепііп£  а тиііі/асеіесі 
сіті ипіс/ие ркепотепоп іп іке тосіегп кізіогісаі соп.чсіоизпезз.

Кеуцгогсі'і: аііетаїіуе кізіогісаі сопяіпісііопз, аііегпаїіуе кізіогу. зесгеі 
кізіогу,/о!к кізіогу, "М ’И' Сктпоіоцу ".

Ткачепко Н. 0 .у аспірантка кафедри філософії природничих факуль
тетів філософського факультету. Одеський націоіиі’іьпий універси
тет ім. і. і  Мечнікова (Україна, Одеса). Таигич2Са икг. пе(
Жанрова рішоманішість алі>гернагивио ісшричпих конструк
цій: феномен “ Нової хронології”

Псі прикладі ашипіу феномена 'Нової хронології" Л. І’. Фоменко автор 
гіосліджус жанровий ротодії альтернативно історичних конструкцій 
останньої чверті XX сторіччя. Для дослідження запропонованої проблеми 
автор уточнює існуючу класифікацію таких конструкцій, оскільки в ній існує 
ряс) проблем, пов 'я иших іі ро їмиттяи меж риних сиіьтернативно -історичних 
жанрів. За дппомо.чпо компаративного та ,'ермснсвтичного методів 
дослідження в конструкціях "Нової хронології” виділені прийоми 
альтернативної історії, криптоісторії та фолк хісторі. Зроблена спроба 
виявлення загальних методою,■/чнак передумов сіюрмувсіння досліджуваного 
феномену у  ,'\манітарном\ просторі останніх десятиріч. Автор доходить 
висновку, що "Нова хронологія' виходить за рсіики одного жанру, 
представляючи собою багатогранне та унікальне явище у сучасній історичній 
свідомості.

К’іючоаі слова: аіьтериативно історичні конструкції, а іьтернативиа іс
торія. криптоісторія. <}юлк хіс торі, "Нова хронологія".
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Актуальним для вітчизняного філософсько- 
освітнього знання є завдання концептуалізації освіти як 
різновиду динамічного процесу на такому рівні уза
гальнення, який дозволяє інтефувати філософське спо
глядальне теоретизування, різні теорії освіти і емпірику 
в їх орієнтації на реалії і об ’ єктивні тенденції розвитку 
світової і вітчизняної освіти. В умовах переходу до но
вого освітнього суспільства зростає значення 
постнекласичності, яка відкриває можливість для ство
рення нової інтерпретації і нового синтезу філософії, 
освіти і культури. Радикальні культурні зрушення, що 
відбуваються у сучасних суспільствах, прискорення 
глобалізаційних процесів відчутно даються взнаки у



сучасній освіті. Вона також змушена реагувати на вик
лики глобалізації, адаптувати свої відповіді на них до 
тих умов, у яких реалізується її цивілізаційна місія і 
гуманістичне призначення. До цього треба також дода
ти надмір різного роду інновацій, інтенсифікацію 
контактів з Чужим та Іншим, що виникають внаслідок 
застосування інформаційних технологій.

Проблеми освіти завжди посідали провідне місце у 
філософських концепціях. З цієї нагоди варто згадати 
внесок Платона, Аристотеля, Августина, 
Я.Комснського, Ж.Руссо, ’Г.Г оббса, Дж.Локка, 
Ф.Шлейєрмахера, В.Дільтея, М.Гайдсґґера, Г.Гадамера, 
П.РІкьора, Ю.Габермаса, Е.Бстті, К.Ушинського, 
Г.Гсгсля, Дж.Дьюї, М.Шслсра, Г.Шпста, Р.Плсснера. 
Серед зарубіжних авторів слід назвати, насамперед, 
Ф.Альтбаха, Д.Аптсра, Г.Бекксра, Д.Бслла, М.Вебера, 
Я.Вайнеберга, Б.Вульфсона, Д.Гслбрсйта, П.Друксра, 
М.Кастсльса, Р.Лукаса, А.Маршалла, Дж.Мінцсра, 
Т.Парсонса, Г.Псахаропулоса, Дж.Стігліца,
Е.Тоффлера, Т.Шульца, С.Г’антингтона, Т.Хюссна, 
К.Ясперса та ін.

Зміни в освіти треба вивчати у контексті 
глобалістики. Глобалістику визначають як науку про 
глобальний світ і його проблеми. Предметом 
глобалістики є макросоціоприродні системи і їх 
динаміка. Переважна більшість російських і чимало 
зарубіжних авторів на чолі з найбільш поважаними 
людьми філософського світу вважають, що суть гло
бальних процесів має політико-економічний зміст. А ті 
глобальні проблеми, які були відкриті Римським клу
бом, починаючи з першої доповіді “ Межі зростання” 
(Мсдоуз), по-перше, мають виключно еоціоекономічне 
походження (зокрема екологічні і демографічні), по- 
друге, факт їх об ’ єктивного існування використовують 
в суб’ єктивних цілях недобросовісні політики 
(насправді так звані “ межі зростання” -  або плід уяви, 
або плід свідомих інсинуацій). Відповідно до такого 
розуміння соціальних процесів у науковому і навколо 
науковому світі виникла тенденція протидії 
глобалізації, яка набула конкретних форм -  ідеології 
антиглобапізму.

У процесі наукової революції, що розпочалась у 
другій половині XX століття, світовою спільнотою 
збуджені нові ділянки Всесвітнього Розуму. У світової 
спільноти була в цьому нагальна потреба. Вибух масо
вого інтересу світової спільноти до системного 
відтворення категоріальних структур, або так званих 
“фігур логіки” , зумовлюється, на нашу думку, тим, що 
напередодні XXI століття гостро постало питання про 
відтворення єдиної категоріальної основи культурно- 
історичного прогресу. При цьому слід зазначити, що 
створення єдиної категоріальної основи на планетарно
му рівні є об'єктивною умовою переходу світової 
спільноти до інформаційної фази розвитку.

З одного боку, створення категоріального “каркасу” 
інформаційної цивілізації філософськи обгрунтовує 
неминучість повороту у свідомості світової спільноти 
до нового мислення з його пріоритетом загальнолюдсь
ких цінностей, переходом від політичної конфронтації 
до співпраці, розумінням соціокультурної інтеграції 
людства. А  нове мислення, у свою чергу, -  умова ство
рення цілісного погляду на світ у повноті його реальних 
протиріч та визначальних тенденцій.

З другого боку, це усвідомлення дає змогу 
цілеспрямовано використовувати категоріальний “кар
кас” сучасної культури у єдності його світоглядних то 
логіко-гносеологічних функцій для продуктивного 
осягнення дійсності в усіх сферах діяльності людини. 
Так працює механізм саморегуляції соціального світу, 
що ґрунтується на знакових системах.

З огляду на тс, що онтологічною основою явища 
освіти є смислогенез, термін “освіта” в українському 
варіанті є більш точним від англійського “еіисаііоп” та 
російського “образование” (творити людську 
особистість згідно з певною моделлю, образом), тому 
що поняття “освіта” у цьому випадку -  цс вістря, вісь 
життя (“ось” + “уііа” ) [5, с. 17].

Для грунтовного висвітлення механізму оновлення 
змісту освіти треба не тільки охарактеризувати їх вимо
ги, а й викрити сутність умов породження проблеми тп 
механізм їх дії.

У першому наближенні умови формування пробле
ми оновлення змісту освіти можна охарактеризувати як 
соціальне явище, що впливає на його виникнення, 
існування, розвиток та вирішення.

Умови, які детермінують появу соціальних проблем 
у вищій школі, можуть бути, щонайменше, двох видів, а 
саме: первинні та вторинні.

Оскільки мова йде про соціальні проблеми освіти, то 
до первинних умов слід віднести, на нашу думку, все тс, 
що пов’язане з соціальним організмом країни. Саме туї 
ми маємо відобразити вплив оновлення освіти під тис
ком “духу Об’єднаної Європи” на різні сфери нашого 
життя. Але потрібно розглядати не будь-яку сферу на
шого буття, а лише ту, що складає його організаційну 
основу: організм країни або, як випливає з предмету 
цього дослідження, організм Об’ єднаної Європи.

Саме ансамбль суспільних відносин країни є тим се
редовищем, з якого виникає й розвивається вся 
сукупність проблем національної освіти. Зі зміною цієї 
системи змінюється й сукупність проблем освіти. Ви
никнення соціальних проблем у системі сучасної освіти 
означає, що соціальне ціле -  організм України -  набуває 
органічної цілісності і тому потребує якісно нового ста
ну свого функціонального органу.

Зі зміною системи суспільних відносин змінюється й 
онтологія соціальних проблем освіти. Розглянемо цю 
тезу на прикладі впливу головних типів суспільних 
факторів: техніко-скономічного, соціально-
психологічного (у вузькому значенні слова), 
організаційно-політичного та духовно-ідеологічного.

Так, наприклад, очевидним фактом є виникнення 
проблем у системі вищої школи під впливом техніко- 
економічного фактора або відносин. Інформатизація с 
найпотужнішим чинником саме такого походження. 
Технічний фактор створює умови, які суттєво вплива
ють на систему освіти, що існує в Україні і у світі.

Показовим прикладом позитивного впливу 
технічного фактора на навчально-виховний процес у 
сучасній системі освіти може бути комп’ютеризація, 
Сучасні комп’ютери, особливо глобальні комп’ютерні 
мережі типу Інтернет, створюють оригінальний 
освітянський простір або інформаційно-комунікаційне 
середовище, яке виконує функцію умов формування 
нових проблем у системі освіти.

Саме під впливом зміни індустріальної соціосистеми 
на інформаційну, сьогодні у національній системі 
освіти відбуваються зрушення кардинального характе
ру. Тому одним з основних інструментів в освіті, що 
відкриває шлях у новий світ, є сучасні інформаційно- 
комунікаційні технології. Вони дають змогу змінити 
системні властивості багатьох найважливіших 
компонентів нашого буття. Розробка стратегії викори
стання інформаційних технологій у сфері освіти -  одна 
з ключових проблем стратегічного планування як на 
національному, так і на глобальному рівнях. Потреба 
суспільства у кваліфікованих спеціалістах, які 
володіють арсеналом засобів і методів інформатики, 
перетворюється у провідний фактор сучасної освітньої 
політики.

Сьогодні не просто відбуваються чергові зміни у 
сфері освіти. За характером перетворень -  це освітня 
революція. Розуміння її змісту в світі не може обмежу
ватися контекстом "світу вимірювань” , хоча він і є од
ним з основних. Фактично, в освітній революції 
відображена вся "система революцій” , що входить у 
синтетичну революцію в механізмах цивілізаційного 
розвитку: системна (технологічна, екологічна,
інформаційна); людська (переклад системності навко
лишнього світу, що зростає відповідно до дії "законів 
адекватності” в адекватну системність внутрішнього 
світу людини): інтелектуально-інноваційна
(інтелектуальна, інноваційна, креативна); квалітативна 
(революція якості); рефлексія (революція в системі 
суспільного інтелекту, становлення людинознавства, 
становлення нових парадигм в організації єдиного кор
пусу знань).

Синтетична революція відкривається як перетворен
ня світу, що готує перехід людини до стану тотального 
неклаеичного людського буття. XX століття показало 
повне вичерпання стихійних потенціалів розвитку люд
ства. На межі XX століття виникла проблема виживання 
світової цивілізації (“ імператив виживання’’): або
цивілізація виживе, якщо вона перейде до стану 
керованої соціоприродної еволюції (до стану ноосфери 
за В.І. Вернадським), або вона загине, якщо залишиться 
у стані класичної або стихійної історії, для якої 
провідним принципом розвитку залишається “ метод 
проб і помилок” , тобто продовжує діяти закон “спотво
рення великодушних ідей” Ф.М. Достоєвського або за
кон “розбитого лоба” (“ нетямуще і таке, що не знає міри 
бажання чого-небудь, призводить до зворотного резуль
тату” ).

Сьогодні склалась така парадоксальна ситуація, коли 
науково-технічний прогрес інтенсивно просуває 
інформаційні технології у сферу освіти, а оновлення 
змісту не відповідає рівню наукових знань, що накопи
чила світова спільнота на початку XXI століття^

Інформаційно-комунікаційні технології сучасної 
освіти дають змогу вирішити одну з найважливіших 
проблем, пов’язаних з фізичним старінням і зношуван
ням матеріальних ресурсів, зокрема лабораторного об
ладнання, -  проблему експериментальної перевірки й 
візуальності знань. Інформаційні, цифрові технології 
дозволяють наочно, без ризику для здоров’я, продемон
струвати будь-яку хімічну і навіть ядерну реакцію, 
фізичний експеримент, природне явище, будову тіла, а 
також дають можливість реконструювати історичні

події, екранізувати літературні твори, дослідити 
географічний і політичний простір тощо. Учні й студен
ти можуть створювати графіки й діаграми, схеми, ри
сунки, що дозволяє унаочнити навчальний процес і пе
ретворити того, хто навчається, на активного учасника 
цього процесу.

Сучасні технології освіти реально відкривають 
можливості для освіти дорослих, освіти упродовж всьо
го життя. Навчання у ВНЗ, як це було раніше, не може 
забезпечити сучасну людину високим рівнем освіти на 
всс життя, а оновлювати знання необхідно постійно. 
Саме такі можливості надає дистанційна освіта.

Разом з тим, не слід надмірно захоплюватись 
успіхами та перевагами глобалізації й сучасних 
інформаційних технологій, а також ринкової економіки. 
Дж. Сорос безапеляційно твердить, що “ ...глобальна 
капіталістична система станс жертвою своїх недоліків - 
не цього разу, так наступного, -  якщо ми не визнаємо, 
що вона має вади і не зможемо їх вчасно виправити 
[1, с. 59]” . Він також вважає, що “ ...ринкові 
фундамснталісти не звертають уваги на соціальні 
цінності, і цс матиме для глобального суспільства 
негативні наслідки, оскільки фінансові ринки не є амо
ральними: просто вони позбавлені моралі [4]” .

Звертаючись до проблем, породжених конкурентним 
суспільством, Дж. Сорос зазначає: “У висококонку- 
рентному середовищі люди, обтяжені турботою про 
інших, матимуть менше шансів на успіх, аніж вільні від 
докорів сумління. Таким чином, із соціальними 
цінностями відбувається процес природного відбору 
навпаки. Безпринципні опиняються нагорі. Це ■- один з 
найнеприємніших аспектів глобальної капіталістичної 
системи [2, с. 13]” .

Відтак у ринковому глобалізмі відсутні людина та її 
самоцінність, йому не притаманний гуманізм, він 
ґрунтується на економічній доцільност і та прагмати >мі. 
Цс нав’язується напрямами інформатизації, а саме:

-  розвиток технологічної бази;
перетворення соціально-економічного і навчально- 

виховного середовища;
-  підготовка нових , кадрів, здатних працювати в 

умовах інформаційного суспільства.
Кінцевою ж мстою зазначених дій є трансформація 

суспільних підсистем, у першу чергу управління, на 
основі всс ширшого і повнішого використання знань у 
всіх формах і видах. У цьому і полягає сутність перехо
ду до так званого інформаційного суспільства -  
суспільства знань, що розпочався у передових країнах 
світу.

Важливий феномен у еволюції принципів виховної 
технології полягає у тому, що наукові пошуки і 
педагогічні експерименти надають важливого значення 
інтерактивності і гіпермедійній техніці подання знань. 
Сьогодні це наукові пошуки умов відкритої 
інтерактивності за допомогою гіпсртскстів і гіпермедіа, 
за допомогою дидактичних вчень і вчень про 
особистість студента, за допомогою наукових пошуків і 
відкриттів, які живлять цей напрямок освітньої системи 
і надають йому все більше й більше інтерактивного за
барвлення.

Дидактичне використання комп’ютера переживає 
важливі зміни. Побудову інформатизованого середови
ща цілеспрямовано на відкритість студента, на



комбіноване і одночасне використання численних 
медіа. У практику освіти впроваджено чимало 
інтерактивних проектів, що об ’ єднали могутність 
комп’ ютера з різноманітними медіа.

Щоб допомогти людині, освіта має подолати 
недоліки, породжені глобалізмом та новими 
технологіями. Насамперед, слід зазначити, що впровад
ження сучасних ІТ пов’язане із складними проблемами. 
Перша з них стосується людини, яка не вміє працювати 
з комп’ютером чи не має комп’ютера, або в населеному 
пункті, де вона мешкає, відсутній доступ до глобальних 
комп’ютерних мереж. А відтак, така людина 
залишається позбавленою можливостей і переваг ІТ, 
опиняється на узбіччі життя.

Практика свідчить, що інформаційно-комунікаційні 
технології, які вже використовують у навчально- 
виховному процесі, не відповідають готовності 
фізичного і розумового стану пересічної людини 
сприймати і переробляти отримані знання. На основі 
цього дисбалансу утворилась низка потужних проблем, 
які гальмують модернізацію системи освіти як у 
регіональному, так і у світовому вимірах.

Гостро постала проблема забезпечення фізичного і 
психічного здоров’я людини. Наявні проблеми стриму
ють інтеграцію української освіти до світового й 
європейського освітнього простору та процес її розвит
ку на основі ІКТ й обертаються для України значними 
фінансовими й економічними втратами. Невміння кори
стуватись інформаційно-комунікаційними
технологіями, відсутність доступу до глобальних 
комп’ ютерних мереж та комп’ ютерів, незнання 
іноземних мов формує в людині комплекс 
неповноцінності й функціональної безграмотності. Жи
ти й функціонувати в сучасному світі, бути 
інтегрованим в нього за наявності таких психологічних 
і функціональних проблем надзвичайно складно.

Інша проблема пов’язана із знанням іноземних мов. 
Більша частина комп’ютерних сайтів та міжнародних 
інформаційно-пошукових мереж є англомовними; у 
кращому разі частина з них -  російськомовні. Можемо 
констатувати, що незнання англійської мови ставить 
перед людиною ще одну перешкоду на шляху до 
глобальної комп’ютерної мережі Інтернет, посилює її 
функціональну безграмотність.

Явище інтелектуальної міграції охопило практично 
всі країни, які перебувають у періоді трансформаційних 
змін, та малорозвинені країни світу. Вони стали 
інтелектуальними донорами високорозвинених країн. 
Саме тому перед Україною постало завдання навчитись 
продавати результати інтелектуальної праці замість 
безплатного дарування інтелекту, що змінить місцс 
України в сучасному глобальному світі, забезпечить 
пріоритет національних інтересів та інтеграцію до 
світового технологічного простору.

Глобальний капіталізм орієнтує освіту на запити 
ринку, що, як правило, мають прикладне спрямування. 
Навчальні заклади зосереджують свої зусилля не на 
учнях і студентах як унікальних особистостях, що 
володіють фундаментальними знаннями, а на тих аспек
тах, які дозволять студентові знайти роботу і мати хо
роший заробіток. Рівень доходів почав визначати 
успішність людини в житті. З цього приводу Дж. Сорос 
зазначає: “Поведінка, спрямована на максимізацію при

бутку, піддається диктатові доцільності та ігнорує ви
моги моралі [3]” .

Існує й така проблема, яка має місце в Україні та 
пов’язана як із здобуттям освіти, так і з використанням 
інформаційно-комунікаційних технологій. Вона полягає 
в тому, що більшість молодих людей, які здобули 
освіту, не можуть знайти застосування опанованим 
знанням, не кажучи вже про адекватну оплату праці. 
Насамперед, це стосується висококласних спеціалістів у 
галузях: інформатики, кібернетики, програмування, 
інформаційно-комунікаційних технологій, а також 
фахівців з різних напрямів природничих та математич
них наук. Внаслідок цього Україна і зіткнулася з яви
щем інтелектуальної міграції. Країни, які володіють 
високими технологіями, безкоштовно отримують ще й 
найкращих фахівців.

Спрямованість освіти на прикладні знання, 
комерціалізація освіти можуть призвести до її 
аморалізації, “ втрати серця” , тобто справжніх 
цінностей, які скеровують нашу поведінку як громадян, 
службовців, фермерів, робітників, бізнесменів, 
інтелігентів і політиків. Інтегруючись до світового 
освітнього простору, українська освіта повинна уникну
ти негативних тенденцій, які спостерігаються у сфері 
освіти, спровокованих глобалізмом та впливом некон- 
трольованого технологічного розвитку. Аналізуючи 
причини недоліків глобалізму, відомий бізнесмен 
Дж. Сорос, наприклад, зазначає, що за умов швидких 
змін, коли традиції втратили свій вплив і з усіх боків 
людям щось пропонують, обмінні цінності цілком мо
жуть посісти місцс цінностей істинних.

Для української освіти особливо актуальним є пи
тання щодо співвідношення глобалізму, інтеграції, що 
формалізують підходи до освіти, з національним харак
тером освіти, культурно-історичними цінностями 
українського народу, його традиціями й духовністю. 
Саме виходячи з цієї дилеми, можна вибудувати ефек
тивну освітню політику.

Життя показало, що комп’ ютеризація призводить 
тільки до зміни структури інтелектуальної праці людей, 
але аж ніяк не “знецінює”  їх як носіїв “живих” знань. 
Звичайно, комп’ ютери беруть на себе виконання не 
тільки сенсорних, але й розумових, таких “споконвічно 
людських” операцій, як запам’ятовування, ретрансляція, 
обчислення, і виконують ці операції нерідко краще, ніж 
люди. Комп’ютери вирішують завдання, що узагалі не 
можуть бути вирішені людиною “ручним способом” 
через величезні обсяги роботи. З’явилися машини з 
операторами випадкових ходів, які вміють навчатися і 
самонавчатися, фати в шахи, удосконалювати програму 
своєї роботи, переробляти не тільки цифри, а й букви, 
фрази, графіки, навіть розуміти людський голос тощо. 
Вони вже є адаптивними системами, які наближаються 
до відтворення вищих функцій людського мозку.

Спостерігається також втрата контролю над нав
чально-виховним процесом. Педагог віч-на-віч раптово 
опинився перед проблемою ерозії влади. Основним пи
танням з цього часу стало наступне: хто контролює 
процес виховання? Функція педагога повністю 
змінилася: від засобу генерування знань він переходить 
до засобу контролю над новітніми інформаційними 
технологіями. Але ці технології настільки об’ ємні, що 
набагато перевершують потреби нормального

освітнього процесу. Більше того, вони вилучають 
найважливіші складові людського таланту, а отже, й 
успіху у науковому розвитку: логіку людського мис
лення і почуття.

Освіта і виховання завжди розвивалися в системі 
"Людина-Людина” . їх майбутнє ніколи не вийде за межі 
цієї діалектики. Тому повернення педагога до класу, до 
ірупи, до суб’єкта учіння неминуче. Він має використа
ти так звані “ малі технології”, достатні для розвитку 
людського в людині. Наука для самовідтворення 
потребує олюднення інформації, її гуманізації. Саме 
гака наука потрібна Людині.

Основна причина цього -  відставання у підготовці 
технічного і педагогічного персоналу для організації і 
реалізації процесів навчання і виховання на новому 
технологічному рівні. Надзвичайно гостро постала про
блема формування якісно нового вчителя для нової до
би. Для здійснення процесу виховання усі працівники, 
які обслуговують освітній процес, повинні мати високу 
спеціальну і професійну педагогічну освіту.

Отже, ознак виразної очевидності набуває теза, 
згідно з якою розв’язання проблем глобально- 
цивілізаційного поступу залежить від людського 
капіталу і якісної освіти. Тому країни, що прагнуть до 
лідерства в умовах інформаційної цивілізації, скерову
ють пріоритетні зусилля передовсім на примноження 
свого освітнього потенціалу шляхом розбудови критич
но-інноваційної університетської освіти.
Інструментальним взірцем сучасної освіти є 
самоорганізуюча критичність особи, яка забезпечує її 
успішну інтеграцію до вимог інформаційного 
суспільства.
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Глобализационная ііанравлеішосгь образовательньїх 
гране формаций

Образование существенно определяет, детерминирует будущий формат 
общества и в первую очередь его содержательние параметри, предопределяя

собой личностньїе качества индивидов, их знаним, умения, навьїки, 
мировопреичес.те и поведенческие приоритетм. Особенную актуальноеть 
проблеми образования приобретают в зпоху информационной цивилизации. 
Образованньїй человек должен бьіть готовим к вьізовам, предопределенньїм 
динамизмом и кришеним состоянием современной информационной 
цивилизации.
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З начення  тем поральних  образів

ПРИ ДОСЛІДЖЕННІ ПРОЦЕСУ НЕПЕРЕРВНОЇ ОСВІТИ

Розкрито специфіку андрагогічного процесу через виявлення його 
темпорачьної структури. Виокремлено три основні темпоральні образи: хрохщ 

лінійний час. якому властиве минуле, теперішні: і майбутнє: аіап' .життєва 
часовість, живий творчий процес, становлення: ксирд̂  час звершення, 
момент, який насіт' людині можливість виявити істинну природу будь якої 
речі., відєшіаі до закладеної в ній ідеї.

Такий підхід дозво іяе розкрити специфіку креативпої діяльності у  системі 
неперервної освіти, яка постає своєрідною методологією постійної та 
ефективної гармонізації життєдіяльності людини у мінливих умовах 
соціального життя. Оскільки саме “кайрос" набуває особливого значення у  
процесі темпоралі мцїї креативпої діяльності, то неперервну освіту можна 
ро іглядатн як кайродншічічний процес.

іастосуваннятемпорального аналізу не .чите доіво’іяє дослідити динаміку 
процесу андрагогіки, а й оновитиякіст ̂ неперервної освіти, сприяти підготовці 
соціально активних, творчих фахівців, иіатних до самовдосконалення,
< амодеті рмінації, сішоактуа іізації.

Ключові слова: андрагогіка, айон, інновація, кайрос, креативна діяльність, 
хронос.

Сучасність висуває високі вимоги до професійної 
діяльності людини. У нестабільній плинностіінфосвіту 
сучасний спеціаліст змушенийшвидко реагувати на 
повсякчасні соціально-економічні виклики, створювати 
альтернативні шляхи розвитку своєї діяльності, безпо
середньо приймати нестандартні, творчі, креагивні 
рішення. Адже універсалізм сучасного спеціаліста 
полягає не в кількості відомостей з різних 
дисциплінарних сфер, що утримуються в пам’яті, а у 
володінні загальною системою орієнтації у потоці 
інформації, у створенні чітких способів відбору дійсно 
важливого та цінного, у формуванні вміння постійно 
поповнювати й оновлювати власні знання протягом 
життя. За словами американського вченого М.Ноулза
[9], пріоритетною задачею сучасної освіти є виробниц
тво компетентних людей -  таких людей, які здатні за
стосовувати свої знання в умовах постійних змін, чия 
основна компетенція полягає в умінні включатися до 
самоосвіти протягом всього життя. Навчання такому 
самовизначенню, теоретичне освоєння і цілеспрямоване 
практичне оволодіння людиною динамікою можливо
стей, у яких вона постійно опиняється має забезпечува
ти неперервний процес андрагогічної освіти. Задля цьо
го освіта дорослих як механізм соціальних перетворень 
має перебувати у неперервному процесі інноваційного 
пошуку та удосконалення методів, технологій, шляхів 
моделювання та опису багатовимірної системи 
життєдіяльності дорослої людини.



Відповідно процесуальний, динамічний, 
складноорганізаційний характер андрагогіки породжує 
проблему виявлення її цілісності, повноти її структури 
та моделювання багатовимірного освітнього процесу. З 
огляду на це необхідним виявляється дослідження 
андрагогіки через філософську категорію “час” , що доз
волить побачити темпоральний характер андрагогіки, 
описати її як динамічну, рухливу, відкриту, нелінійну 
систему, яка постійно перебуває в інноваційних 
інтенціях самооновлення. На переконання В.Буданова, 
освіта має перетворитися на “нелінійну ситуацію 
відкритого діалогу, прямого та зворотного зв’язку, на 
процес, що сприяє пробудженню власних сил того, хто 
навчається, співробітництву з собою та іншими учасни
ками освітнього процесу”  [3, с. 97]. Такий процес, на 
відміну від традиційної моделі засвоєння знань, 
розкриває креативні ресурси людини та формує у неї 
здатність змінювати способи власної діяльності у 
складних, нестабільних умовах.

У філософських та педагогічних дослідженнях 
останніх років підкреслюється необхідність комплекс
ного перегляду парадигми освіти на основі системного 
підходу до вирішення сучасних проблем 
життєдіяльності суспільства. Обгрунтування та пошук 
інноваційних методик та технологій освіти дорослих 
здійснили М.Громкова, М.Галущинський,
Б.Гершунський, С.Гончаренко, А.Даринський, І.Зязюн,
В.Кремснь, В.Луговий, Л.Лук’янова, Н.Ничкало,
В.Онушкін, В.Подобєд, Н.Протасової, С.Сисоєва, 
Є.Тонконога. Проблему структурування освітнього 
процесу репрезентовано у працях Б.Ананьєва, 
К.Абульханової-Славської, Л.Виготського,
П.Гальперіна, В.Давидова, Е.Клімова та інших. 
Дослідження структури педагогічного процесу 
здійснено: Ю.Бабанським, В.Давидовим, С.Гессеном,
В.Ільїним И.Лернером та іншими вченими. Моделю
вання освітніх просторів і середовищ репрезентовано у 
працях: М.Князєва, Н.Крилова, А.Мудрика, І.Фруміна; 
інноваційних процесів: Л.Зоріна, С.ГІоляков,
М.Поташника, В.Слободчикова. Самоорганізаційний 
характер освіти досліджено у працях О.Астафьєва, 
Л.Бевзенко, В.Буданова, Н.Кочубся, В.Кременя,
В.Ільїна, В.Лутая та інших. Базовими для дослідження 
темпоральних образів стали у класичній філософії ро
боти Платона, Аристотеля, Плотіна, Августина.

Ґрунтуючись на положеннях, викладених у роботах 
зазначених вчених, приходимо до висновку, що непере
рвна освіта є складноорганізаційним та поліфункціона- 
льним процесом. Між тим динаміка, процесуальність 
темпоральна структура неперервної освіти досі зали
шаються не дослідженими. Це вимагає розширення ме
тодологічних підходів, понятійно-категоріального апа
рату філософії освіти і засобів моделювання, що могло 
б забезпечити повноту та цілісність андрагогіки, як ба
гатовимірного процесу.

Мета -  розкрити специфіку процесунеперервної 
освіти через виявлення її темпоральної структури. Задля 
цього слід уточнити значення темпоральних понять, -  
хроуос;, аісоу і каїрої; -  які мають власну специфіку й 
неоднозначність використання та інтерпретації. Такий 
підхід дозволить не лише по-новому побачити, 
зрозуміти та пояснити динаміку андрагогіки, але й

сформувати нові вектори дослідження темпоральності 
людської життєдіяльності.

Проблема часу стає предметом аналізу майже з ви
никненням філософії як спеціалізованої сфери знання і 
культури. Антична філософія мала досить специфічне 
розуміння темпоральної сфери бутгя. Зокрема, викори
стовувалися три поняття для позначення часу -  хроуо^, 
аісоу і каїрод. Час-хронос, як “число руху” вперше ма
тематично обґрунтував Аристотель. До того моменту цс 
поняття мало нестабільне значення, зрештою як поняття 
аісоу та каіро<;. Перше, ще до того як воно почало пере
кладатися як “вічність” , означало час життя, друге - 
сприятливий момент, особливу, невловиму і щасливу 
мить. Але багатовікова історія використання та 
інтерпретації цих понять втратила їхнє первинне зна
чення. Цс обумовлено тим, що аісоу у давньогрецькій 
мові мав більше десяти різних значень, серед яких 
“сльози, піт, життя, час, чоловіче сім’я” тощо [15, 
с. 370]. А також тим, що ранньохристиянська традиція 
адаптувала грецьке аісоу до латинського аеуигп, що 
перекладається як “ вічність” , хоча Його близьким 
відповідником є заесиїит -  “ вік” . Така двоїста історія 
аісоу часто ігнорується дослідниками, які узвичаїлись 
інтерпретувати та використовувати це поняття у 
значенні “ вічність” , “чистої пустої форми часу, що 
звільнена від змісту теперішнього” [7]. Змішання дав
ньогрецького та християнського смислів аісоу є  помил
ковим, оскільки у цьому втрачається його особливе зна
чення, як живого життєвого часу. Для позначення цієї 
семантичної розбіжності аісоу надалі буде використову
ватися не у традиційній транскрипції “еон” , а як “айон” . 
Також полісемія каїрос; є проблематичною щодо 
інтерпретації та використання цього поняття. Хоча 
кшроц і досі зберігає своє значення сприятливого мо
менту, але часто набуває значення “часу життя”, 
“якісного часу” , що було колись властиво аісоу [15, с. 
373]. Коли ж каїрод у своїй первинній точці 
“роз’ єднання” , “ синтезу” , “ переходу” , “ стрибку” , що 
залежить від ймовірності та є початком нового, майже 
не використовується. Відповідно, час через осмислення 
його у темпоральних образах хроуос, аісоу і каїрос;, доз
волить якнайкраще зрозуміти сутність освітнього про
цесу, його динаміку та становлення.

Особливого значення для розуміння темпоральних 
образів набуваєгомерівський епос, оскільки саме в ньо
му ми знаходимо первинне таосновне значення хроуоі;, 
аіюу і каіро<;. Образ часу-хроносу як богаКрона • 
п’ятидесятиголового та сторукого велетня, що пожирає 
власних дітей -  відомий багатьом, оскільки він зіграв 
одну з головнихролей у походженні світу і богів. Він 
був батьком Зевса та втілювавнаймогутнішу стихію, що 
не має меж. “Підступний Крон, хитрощамискинув свого 
батька (Урана) і відняв у нього владу. Богиня Ніч наро
дила на покару Кронові цілий сонм жахливих божеств" 
відтоді жах, смерть, обман та нещастя “принесли ці бо
ги у світ, де воцарився натроні свого батька Крон” [8, 
с. 8]. На відміну від могутнього Крона, про наймолод
шого сина Зевса -  безсмертного Кайроса відомо дуже- 
мало. Оригінальний образ цього бога не зберігся, хоч* 
деякий йоговідгомін присутній на двох 
відреставроВаних рельєфах: перший у Туринському 
музеї, другий -  в Ермітажі. Дослідник творчості 
відомогоантичного скульптора Лісіппа О.Вальдгаусн
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зазначає, що “статуяКайроса, “ сприятливого випадку” , 
яка знаходилася у храмі в Сикіоні”  була надзвичайно 
популярною в античності. Кайроса зображено“у вигляді 
юнака з крилами на ногах” , який балансував на кулі та 
тримав у лівій руці терези, а у правій -  бритву. “Довге 
волосся обрамляєйого лоб, а на потилиці він коротко 
оголений” [4, с. 13]. О.Вальдгауен наголошує, що такий 
образ обрано художником для “досягнення враження 
безперервного руху вперед” [4, с. 24]. Зазначаючи вели
ку алегорію та символізм статуї Лісіппа, дослідник 
посилається на одну епіграму, в якій подано діалог між 
статуєюта глядачем: -  “Чому у тебе крила на ногах? -  Я 
літаю зі швидкістю вітру. -  Чому у тебе бритва в руці? -  
Щоб показати людям, що сприятливий випадок 
гостріший залезо ножа. -  Чому у тебе волосся зачесане 
на лоб?- Для того, аби той, хто підходить до мене, міг 
би вхопитися занього. -  Чудово, клянусь Зевсом; але 
чому ти лисий на потилиці. -  Щоб ніхто не зміг вхопи
тися за мене” [4, с. 13].

Такий поетичний образ Кайросавказує на двоїсте 
ставлення давніх греків до цього божества: з одного 
боку, це та нагода, яка може подарувати успіх та вдачу, 
з іншого -  цс фатальна мить втрати свотогцасливого 
життєвого шансу. Такий момент містить суперечливу 
ідеюстатичної рівноваги та її динамічного порушення. 
На це вказує і самаетимологія поняття “ кайрос” . Автори 
“Європейського словника філософій” вказують на тс, 
що в “ Іліаді” цим поняттям позначаласяточка поєднання 
чи збирання обладунку, а також кістковий шов черепу, 
тобто всі точки, у які може влучити стріла та фатально 
визначитидолю [15, с. 380]. Подібні ж значення поняття 
“кайрос” також знаходимо і в Грецько-руському слов
нику А.Всйсмана, а саме: належнийчас, слушний час, 
слушна мить, вигода, смертельно поранений [5, с. 650]. 
Також цікавим є значення “ кайрос” у сенсі “ говорити 
без підготовки, експромт” . Тут йдеться про тс, що “ кай
рос” визначає певнийтип риторики, характерний для 
Алкідама, Ісократа і софістів та характеризує 
імпровізацію [15, с. 381]. Майстерність ритора полягає 
утому, аби відчути емоції, почуття аудиторії, він має 
завжди бути уважним до настроїв слухачів та вибудову
вати свою промову “тут і зараз” , завжди у “сприятливу 
мить” , аби публіка була задоволеною. Такимчином, 
особливістю поняття “кайрос” є тс, що воно завжди 
балансує, як юнак на кулі, між своїми інваріантами 
критична точка розриву чивідкритгя, момент кризи чи 
звершення, фатальний збіг обставин чисприятливий час, 
фатальна нагода чи щаслива мить -  який же варіанте 
найкращим “тут і зараз” визначить доля чи 
скзистснційний вибірлюдини.

Особливо цікавою виявляється трансформація ще 
одного темпорапьного образу -  аісоу, що мало вагоме 
значення як для давньогрецької філософії, так і для 
християнської теології. В “ Іліаді” та “Одісеї”  Гомера 
аісоу позначає: “сльози, піт, а згодом і рідина спинного 
мозку ічоловіче сім’я, тобто все, що забезпечує життя та 
силу, що витікає йпроливається, і зникає з останнім по
дихом душі під час смерті” [15, с. 370]. Аіюу -  це, 
передусім, та “життєва рідина” , що уможливлюєсаме 
життя. У значені “речовина життя” , “тривалість життя” , 
“існування” аісоу використовується Оніансом і 
ГІіндаром, причому поєднання “тоіга -  аісоу” означає: 
“доля ж и т т я , що призначена кожному”  [15, с. 371]. Тут

цікавим виявляється зв’язок “тоіга -  каїрос -  аісоу” , 
адже у давньогрецькій міфології Мойри були богинями 
долі: “ МойраКлото пряде життєву нитку людини, ви
значаючи строк її життя. Обірветься нитка і скінчиться 
життя. Мойра Лахесіс виймає, не дивлячись, жереб, 
який випадає людині в житті” , третя ж Мойра Атропос 
все цезаносить у довгий список, який неможливо 
змінити [8, с. 12-13]. Семантичну специфікацію тут 
отримує поняття “ кайрос” , яке у своєму технічному 
значенні належить до “словника ткацтва та 
позначаєрегулювальну нитку, що розділяє нитки осно
ви” , а також “уможливлює переплетіння між нитками 
основи та утоку” [15, с. 381]. Отже, Мойри упродовж 
життя людини виплітають її айон (життєвий час) зни- 
ток-кайросів, обираючи за жеребом для людини вдачу, 
нагоду, щасливу мить. Саме тому у ІІІндара є вираз 
“ гарно зіткане життя” , тобтощасливс життя, яке спов
нене кайромоментами. Розумна ж людинамає зрозуміти 
сутність цієї сприятливої нагоди, в якій 
відкриваєтьсябезліч можливостей, та вміло ними скори
статися. Адже “ мить великого щастя” не чекає, хронос 
людського існування є незворотним.

Можливо, тому давні греки були байдужими до часу 
як такого. У гомерівському епосі лише зароджується 
тенденція до розуміння часуяк хронології та відліку 
подій. Час-хронос не йде, він не має глибини 
тадискрстності. Він позбавлений двох своїх основних 
модусів минулого та майбутнього, й представлений 
лише у модусі теперішнього, в образі “завжди живих 
богів” . О.Лосєв вважає, що такий міфологічнийчас 
“ припускає принцип присутності всього у всьому" [9. 
с. 33]. Тодіяк саме айон має безпосереднє відношення 
до життєвості, вітальності, присутності, дійсності. Та
кож, якщо розглядати айон як джерело життя, то можна 
вбачати тут зв’язок з поняттям душі. Тому у 
первинномузначенні айон, за виразом Нврипіда, є “ди
тям хроносу” . Автори “ Європейською словника 
філософій” вважають, що саме аісоу Гсракліт 
представляє в образі “дитя, що бавиться, грає в шашки” 
[15, с. 370].

Значення ж “ вічності” аісоу набуває відколи Гілатогг 
у “Тімеї” співвідніс це поняття з життям богів. У дано
му діалозі 11латон досліджуєдіалсктику “єдиного” та 
“ іншого” , проблема часу пов’язана з буттям"єдиного” , 
оскільки “якщо єдине належить буттю, то воно й нале
жить і часу” [12, с. 387]. Так, час постає як своєрідний 
вимір єдиного, вищого принципу, що визначає 
трансформацію матерії та творчогоперевтілення як на
буття буттєвості. Тому усталеним у подальшомустає 
переклад аісоу як вічності, як божественної моделі, за 
взірцемякої Деміург створював світ: “він замислив 
створити певну рухливуподобу вічності; створюючи 
небо, він разом з ним створює для вічності, що є у 
єдиному, одвічний образ, який рухається від числа до- 
числа, який ми назвали часом” [12, с. 477]. Таким чи
ном, хроуос єніби додатком, внесеним Деміургом задля 
того, аби світ став ще більшподібним до вічного бога. 
Хронос відповідно перетворюється на рухливий образ 
вічності.

Аристотель остаточно підтверджує розрив між “хро
нос”  та“айон” : перше визначається як послідовність, 
ритмічність моментів“тепер” , друге -  як тривалість 
життя, що має початок та кінець. Час-хронос є



множинністю рухів, оскільки швидкість руху 
змінюється, різні швидкості порівнюються між собою: 
“Час, звичайно, є одним ітим самим як для якісної 
зміни, так і для руху, лише якщо їхнє числоє однаковим 
та вони є одночасними: саме тому рухи є різними та 
відбуваються окремо один від одного, а час всюди один 
і той самий, оскільки й число для рівних речей всюди 
єдине” [2, с. 104]. Такимчином, проблема часу у 
контексті філософії Аристотеля вирішуєтьсясуто 
функціонально.

У цілому, Плотін поділяє позицію Гілатона щодо 
сутності часу, аіюу, але він проблематизував момент 
народження часу через внутрішній акт душі та її праг
нення до самостійного існування. Для ньогоДуша, як 
реальний початок “ іншого” , нерозривно пов’язана з ча
сом, “ власне, спочатку вона сама стала часом, який 
замінив вічність” [11, с. 129], а вже потім вона віддала 
видимий світ, що постійно змінювався у властивість 
часу, споглядаючи нескінченну зміну явищ. Плотін 
вказує на сутність часу, а не нароль індивідуальної душі 
як акту виміру часу (що протилежне концепції Аристо
теля). Він полемізує з Аристотелем та піддає критиці 
ототожнення часу з рухом. Отже, час за ГІлотіним не є 
ні рухом, ні міроюруху, ані взагалі якоюсь акциденцією 
певної несвідомої субстанції, але він є “якби самою 
протяжністю Світової душі, що не втрачає відсвого 
космічного характеру й не стає чимось суб’ єктивним” 
[6, с. 128], -  зазначає ГІ.Гайденко.

Час у Ппотіна знаходиться ваіооу та є активним. 
Відповідно ми й отрималичас як відображення рухомо
го образу вічності. Світова душа -  це нібимісток між 
чуттєвим та умоглядним світом, що створив всі 
наступністадії буття, та, завершуючи коло, повертається 
до своїх джерел. Головна ж мета даного процесу -  цс 
повернення людської душі з зовнішнього до 
внутрішнього світу. “ Час є продуктом споглядання, що- 
нерозривно пов’язаний з Душею, як і вічність пов’язана 
з умосяжнимсвітом” [11, с. 108]. Таким чином, аішу є 
модусом буття Розуму таксамо, як хроуос; є модусом 
буття Світової Душі.

Намагаючись дати визначення вічності, він прихо
дить до наступної дефініції: “живе буття існуючого у 
його повній, безперервній танезмінній сукупності -  це і 
є вічність”  [11, с. 95]. Відповідно, аісоу єбезмежним, 
повним життям, він “пронизує увесь цей світ” . 
Всесвітже отримує своє буття із неперервного творчого 
процесу, безперервного колообігу. У цьому втілене 
джерело його руху від майбутньогодо вічного. 
Майбутнє постає носієм потенційної творчої стихії, 
сенсом якої є наближення до вічного. Таке нескінченне 
наближення і визначає реальність нашого буття. Цікаво, 
що саме імпульсом до творчої активності часу, циклу 
“космічного творіння” є каіро<;. Майбутнєдетермінує 
життя Всесвіту, окреслюючи межі реальної 
недосконалості останнього. Це призводить до вічного 
становлення, яке і визначає сутність буття. А час -  це 
рух через майбутнє до вічного.

Таким чином, у філософії Плотіна вже 
накреслюється проблемаспіввідношення між зовнішнім 
та внутрішнім, між об ’єктивним світом та світом 
суб’єктивним, а також часовим упорядкуванням цих- 
двох світів, тобто їхня темпоралізація. Він перший в 
історії філософіїпов’язує модуси аіюу та хроуос; зі здат

ностями Розуму та Душі. Відтак, аіюу стає моделлю для 
хроуоі; та пронизує собою “усе буття у цілому” , прояв
ляючись на усіх його рівнях. Гак, будь-яка істота 
залишається собою завдяки своїй єдності. Форма 
єдності виявляється нарізних рівнях, але всі вони 
підпорядковані вищому принципу єдності, яка < 
нескінченною. Плотін відкриває аішу як живий творчий 
процес, нескінченну необмежену продуктивну 
потенцію, “час, що тече завжди” . Відтак, неоплатонізм 
запроваджує поняття неперервності встановленні, “для 
якого лише згодом було відділено особливий термін, що 
наближається до поняття час-хронос, віддаляючись від 
вічності-айон, хоча воно і походить від останнього” [15, 
с. 372]. ЗгодомДамаскін позначив аісоу як “час, що тече 
завжди” поняттям “ цілокунною часу” , пізніше цю 
категорію філософи почали називати “хронос”, 
відповідно “айон” як неперервність становлення 
поступововтрачає своє значення.

Особливий момент полягає у тому, що християнське 
богослов’яадаптує грецьке аішу до латинського аеуит. 
Коли ж латинським відповідником аісоу є зассиїигп, яке 
перекладається як “ вік” . Так, у Августина аеуит, як 
“ в і ч н і с т ь ” , набуває позачасового значення. Філософ 
розрізняє два в и д и  вічності: “перший стосується вик
лючно Бога, Який є абсолютно незмінним, а другий 
збігається з цілокупністю часів” [15, с. 3731, тобто ча- 
сом-хроносом. Намагаючись встановити відношення 
часу до буття, Августин визначає основні характери
стики людського буття, а саме: час та часовість. Авгу
стин вперше аналізує час у зв'язку з душевним життям 
індивідуальної душі її почуттями та намірами. Така ду
ша, в якій вірастимулює розум, прагне до істини через 
відкритість Бога, є особистістю.

Августин переводить час доментальних структур, де 
він виступає як корелят душі, що пригадує, споглядає та 
очікує. Філософ відмовляється від розуміння часу як 
чогось об ’єктивного, існуючого “ззовні” . Він акценту* 
увагу на духовному аспекті сприйняття часу, де він 
існує в духовномусвіті людини, яка здатна розділяти час 
на минуле, теперішнє та майбутнє. Він пише, що було б 
правильніше вести мову про три часи: теперішнє мину
лого, теперішнє теперішнього та теперішнє майбутньо
го, де пам’ять, споглядання та очікування 
співвідносяться з данимикатегоріями часу. Таким чи
ном, ментальні структури стають центром, в якому 
фіксуються всі аспекти світогляду людської 
особистості. Відповідно дія, за Августином, г 
взаємодією пам’яті, очікуваннята уваги. Якщо пам’ять - 
це сприйняття образу-відбитку, що співвідноситься і 
речами у минулому й теперішньому та перебуває у 
пам’яті, тоочікування -  це перед-сприйняття у 
теперішньому, завдяки якому можуть відбуватися 
майбутні події. Образ в очікуванні є причиною 
майбутніх речей. Це образ-знак, який і вже є (як пере
дбачення) і його щенемає. Існує три дії нашої душі: 
пам’ять -  теперішнє минулого, увага -  теперішнє 
теперішнього та очікування -  теперішнє майбутнього, 
здійснюються у теперішньому, яке стає активним череї 
активність духу, який напружується в очікуванні, 
пам’яті та увазі. Дана активація духу характерна як для 
будь-якої дії упродовж людського життя, так і для 
загальної історії, де без розриву, який постійно

здійснюється всередині потрійного теперішнього, 
протяжність небуде можливою.

Августин відкрив особливу мить, що приходить від 
самого Бога учас. Без цієї миті “ все залишилося б со
кратичним” , бракувало б парадокса, в якому стикаються 
час і вічність [15, с. 384]. Це мить -  кайрос, яка одно
часно позначає кінець часу, виражаючи вічність. За 
П.Тілліхом, "Християнське тлумачення Кайроса 
підсилює моменттрансцсндуваннячасу-хроноса” [14]. 
Адже в миті час перериває вічність і вічність проникає у 
час. Кайромить, таким чином, наповнюєчас, який у 
своєму становленні стає прийдешнім. Вічність - 
цеприйдешнє, що повертається як минуле, як 
"овічнення історичногота історизація вічного” .

Висновки. Проведений аналіз дозволяє виокремити 
гри основні темпоральні образи: перший -  хронос, що є 
лінійним рухом, послідовністю часу, якому властиве 
минуле, теперішнє і майбутнє; другий -  айон, що 
розкриваєтьсяяк життєва часовість, буття самої 
тривалості, не пуста форма тривалості, формальна пус
тота, а саме живий творчий процес, становлення; третій 

кайрос, як час звершення, момент, який розкриває 
справжню, дійсну сутніст ь будь-якої речі, надає людині 
можливість виявитггїї істинну природу, відсилає до 
закладеної в ній ідеї. Кайрос -  це“ момснт істини” , який 
перериває звичайний часовий континуум, щозумовлює 
стрибок, перехід від раціонального процесу споглядан
ня, пізнання, розкривання сутності речей до 
ірраціонального моменту. У такій динаміці “ нове" 
відкриває своє обличчя. А оскільки саме “ кайрос" 
набуває особливого значення у процесі гемпоралізації, 
то освітуможна розглядати як кайродинамічний процес.

Найважливішого особливістю кайромоменту є тс, що 
у своїй, нестабільності, плинності та спонтанності, він 
завжди є потенційним імпульсом для виникнення но
вих, бажаних подій, що уможливлюють динаміку твор
чого процесу та зумовлюють подальший напрям роз
витку. Тут випадковість кайромиті, її стрибок, 
несподіваний перехід у “раптом” , може виявитися важ
ливим фрагментом інформації, новизною, щасливим 
моментом прозріння або успішною бажаною подією. У 
становленні це набуває особливого значення, оскільки 
доступні людині мінімальні зусилля можуть відіграти 
вирішальну роль в реальному впливі на події і, таким 
чином, людина отримує можливість творитивласне 
життя за власним бажанням. Людина постійно 
перебуває в динамічному потоці можливостей, що ви
никають і зникають, що перетинаються і нашаровують
ся кожну мить у кожний момент. Завдяки цьому пере
тину наше життя сприймається як інтегрована єдність 
часу, яка і є становленням, що розкриває всю повноту 
аиоу. Особливий же сенс творіння полягає у дії 
“епкаіго” (П.Тілліх), тобто “у справжній час” . Лише для 
абстрактного, відстороненого споглядання час є порож
ньою формою тривалості, здатної вмістити будь-який 
зміст, але для того, хто перебуває у динамічному твор
чому житті, час сповнений кайромоментами, “загрожує 
можливостями” сповнений сенсу. Саме у творчому 
становленні розкривається вся якість людської 
життєвості, що утворює смислову єдність цінностей та 
цілей, уможливлює розвиток творчої свідомості, яка у 
кожну мить, відтворює духовний досвід людства та 
формує бажане майбутнє.

Враховуючи зазначене сучасна неперервна освіта 
має навчати людину діяти креативно, що означає 
оволодіти методологією постійної та ефективної 
гармонізації власної життєдіяльності не лише у стійких, 
а й у мінливих умовах соціального життя. Цс 
реалізується у набутті людиною вміння бачити 
найближчі варіанти, забезпечувати їх різноманіття, 
створювати умови для виникнення нових та зберігати 
єдність елементів у їхньому відношенні один до одного. 
Така інноваційна модель неперервної освіти має сприя
ти формуванню та реалізації креативної діяльності лю
дини задля створення й планування бажаних 
життєздатних смислових систем. Адже “ рівень 
освіченості людини тим вище, чим ширше сфера 
діяльності і вище ступінь невизначеності ситуацій, в 
яких вона здатна діяти самостійно, зазначає 
Є.Солодова, чим більш широким спектром можливих 
способів діяльності вона володіє, тим грунтовнішим є 
вибір одного з таких способів” [ІЗ, с. 245]. Діяти креа- 
тивно означає оптимально формувати власне життя як 
перехід від однієї фази гармонійної життєвої ситуації до 
іншої, що утворює когерентне ссрсдовище, гармонію 
між “Я" та його діями, намірами, можливостями. Креа- 
тивна діяльність це можливість охоплення можливо
стей, що створює невизначснність ситуації та перетво
рення їх на одну зальтернатив бажаного майбутнього.

Розглядаючи неперервну освіту як кайродинамічний 
процес можливо сформувати інноваційну систему 
освіти, яка сприятиме підготовці креативно ефективної 
поведінки людини у невизначених станах, формуватиме 
здатність людини до оптимальних переходів з однієї 
альтернативи до іншої, забезпечить розвиток вмінь лю
дини контролювати трансфер домінант власної 
діяльності в умовах різних впливів середовища, 
здатності визначити потрібний напрямок процесам 
подальшої актуалізації подій, бачити можливості сис
теми та формувати бажане майбутнє.
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софиии образования взросльїх. Центральний институт поспедиплом- 
ного педа.'огического образования “ УМО” НАГІН Украиньї (Украйна, 
Киев), пем_2еаІат1@ик.пеІ
Значение тем поральн их образов прн исследовании нроііесса ие- 
прерьівного образования

Раскрмта специфика андрагогического процесса через вьіявление с.ч> 
тсмпоральной структури. Вьіделеньї три основньїе тсмпораііьньїе обршьі: 
хроуод липсйное время, которому свойственно прошлое, настояиіее и 
будущее: ашоу - житенная временность, живой творческий процесі', 
станоєление; Каїром время свершеїшя, момент, копи/рьій Оает челстену 
возможность обнаружить истинную природу любой вещи. отсьтает ч 
заложенной в нем идее.

Такой подход позволяет раскрьіть специфику креативной деятельности я 
системе непрерьівпого образования, которая предстает своеобразной 
методолотеіі постоянной и »р<рективной ,’армонизации житедеятельности 
человека в меняющихся условиях социальной жизни. Поскольку именно "кайрос " 
приобретает особое значение в процесее темпоралшации креативной 
деятельности, то непрерьтюе образование можно рассматривать каїі 
кайродинамический прощ’сс.

Пргшенение темпоральносо анализа не только позволяет исследоватч 
динамику процесса андрагогіки, но и обновить качсство непрерьівнолі 
образования, способствовать подготовке социально активньїх, творческих 
специалистов, способньїх к самосовершенствованию, самодетерминации, 
самоактуаличации.

Ключевьіе слова: ат)ра,'огика, айон, шшошция, кайрос, креативная деяте 
льность, хронос.
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З н ачущ іс ть  с о ц іа л ь н о ї ф іло с о ф ії
ЯК НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ У СУЧАСНОМУ УНІВЕРСИТЕТІ 

ЗА УМОВ ПЕРЕХОДУ ДО СУСПІЛЬСТВА ЗНАНЬ

Проаналіювано па прикладі функціонуїшшш вищої освіти страте.'іт 
соцішіьних змін шндяки управлінню соціальними проблемами у  суспільстні 
тань. Ці чміни орієнтовані щоразу на вирішення свідомо визначеної І 
спроектованої великої соціальної проблеми у  функціонуванні суспільства знань п 
цілому і сучасного університету зокрема. Соціальна філософі» виконує при 
цьому функцію, значно ширшу за очевидне надання сегменту фахових знань 
майбутнім філософам або представникам близьких до філософії дисциплін 
політології, культурології, релігієзнавства, теорії управління тощо. Ця функція 
полягає у  ■тіні ставлення до знання - знання розглядається вже не як засіб, 
підпорядкована цінність, але як мета, як цінність вища і у  чомусь навіть 
самодостатня. Адже знання не може існувати без людини, і тому 
самодостатність знань передбачає самодостатність людини знаючої. Н 
університеті майбутнього слід забезпечити пошук такого проблемного 
наповнення освітньої комунікації, який об'єднував би представників 
звичних університетських спільнот у  нові крос групові комунікативні 
спільноти.
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Соціальна філософія є однією з найбільш молодих і 
водночас однією з найбільш недооцінених гуманітарних 
дисциплін у основній структурі навчального плану су
часного університету. В Україні ця дисципліни 
викладається хоча би на усіх філософських факультетах 
і в усякому разі є обов’язковою складовою програми і 
філософії як обов’язкової дисципліни загального 
гуманітарного блоку дисциплін, які вивчають студенти 
усіх спеціальностей вітчизняних університетів. В 
Україні було підготовлено і опубліковано кілька 
підручників з Соціальної філософії -  переважно беї 
орієнтації на якісь спеціальності, але з претензією ня 
охоплення широкого кола читачів. Подекуди ці 
претензії в цілому мали під собою достатні підстави [ І;

4], у більшості ж випадків під назвою соціальної 
філософії друкувалися підручники, які не мали власної 
соціально-філософської концепції і являли собою 
компіляцію окремих положень теоретичної соціології, 
філософської антропології та філософії історії [7]. У 
спеціальному підручнику з філософії, затвердженому 
профільним вітчизняним міністерством як базовий для 
нефілософських спеціальностей чітко визначено як 
обов’язковий окремий розділ з соціальної філософії [8]. 
Для цього були створені належні передумови, адже у 
інших підручниках з філософії, які витримали в Україні 
багато перевидань, соціальна філософія займала не про
сто обов’язкове, але і доволі значне місце [9]. В той же 
час, у інших країнах світу ситуація з викладанням 
соціальної філософії у вищій школі значно гірша. У 
більшості країн класична соціально філософська про
блематика представлена у розділах прог рам інших базо
вих навчальних дисциплін -  політичної філософії [13], 
соціальної антропології [12], соціології, соціальної 
психології тощо та більш спеціалізованих дисциплін, 
таких, як, наприклад, основи критичного мислення, 
теорії соціальної дії, теорії колективної дії, теорії 
соціальних систем тощо. Дещо докладніше ми писали 
про цс у спеціальній статті [2]. Широка прсдставлсність 
соціально філософської проблематики у змісті нав
чальних дисциплін сучасних університетів по всьому 
світу свідчить про значний потенціал утвердження 
соціальної філософії як однієї з провідних дисциплін у 
сітці навчальних дисциплін як сучасної вищої школи, 
так і особливо вищої школи майбутнього.

Для гою, щоби окреслити у загальних рисах освітній 
потенціал соціальної філософії, варто з’ясувати її за
гальну роль у суспільстві знань і у функціонуванні су
часного університету зокрема. Соціальна філософія 
виконує при цьому функцію, значно ширшу за очевидне 
надання сегменту фахових знань майбутнім філософам 
або представникам близьких до філософії дисциплін - 
політології, культурології, релігієзнавства, теорії 
управління тощо. Ця функція полягає у зміні ставлення 
до знання -  знання розглядається вже не як засіб, 
підпорядкована цінність, але як мета, як цінність вища і 
у чомусь навіть самодостатня. Адже знання не може 
існувати без людини, і тому, коли ведуть мову про 
самодостатність знань, мають на увазі самодостатність 
людини знаючої. Але не будь-яке знання потрібне 
людині і далеко не кожне знання лежить в основі 
суспільства знань. Що цс за знання і які до нього вису
ваються вимоги - над відповідями на ці питання і по
винна працювати соціальна філософія. І коли вона не 
лише зуміє надати такі відповіді, але й знайде шлях 
зробити їх доступними, зрозумілими і потрібними усім 
членам суспільства -  тоді і розкриється справжній ста
тус соціальної філософії у суспільстві знань.

Суспільство знань, щонайменше з часів 
Просвітництва, є певним регулятивним ідеалом і, вод
ночас, за деякими ознаками може розглядатися як ха
рактеристика якщо не наявного стану, то в усякому разі 
стійкої тенденції розвитку суспільств -  а саме на 
постіндустріальній стадії їхнього розвитку. На цій стадії 
суспільства характеризуються настільки значним роз
витком науки та освіти, що мова повинна йти вже не 
стільки про успішне вирішення проблем, з якими це 
суспільство стикається, і навіть не стільки про успішне

прогнозування соціальних проблем, скільки про плану
вання проблемно орієнтованого соціального розвитку. 
Важливим прикладом такого планування може розгля
датися сфера вищої освіти, де більш очевидне і 
традиційне завдання ретрансляції вже здобутих знань 
всс більшою мірою доповнюється завданню творення 
нових знань у самому освітньому процесі. У суспільстві 
знань взагалі друге завдання підпорядковує собі перше
-  за умов створення величезних масивів інформації 
пріоритетом для того, хто навчається, стає не стільки 
стати носієм якоїсь інформації, скільки бути компе
тентним у оперуванні цією інформацією, причому та
кому оперуванню, яке створює можливості для ефек
тивного її використання у конкурентному середовищі, а 
останнє всс більшою мірою залежить від інноваційного 
та творчого опанування інформацією.

Гак, під час підготовки до навчання, а особливо у 
вищій школі, передусім в університеті потребує не 
стільки рутинної практики відтворення вже готових, 
“ накатаних” нормативних курсів (хоча вони також 
зберігають свою підпорядковану значущість для нав
чання), а створення щороку якоїсь частини нових курсів 
(хоча би спеціальних), або мало не щорічне суттєве 
оновлення наявних нормативних курсів -  з урахуванням 
потреби гримати в курсі останніх досягнень певної нау
ки як студентів, так і професуру. Всс цс якнайкраще 
відповідає потребам сучасної університетської освіти, 
зокрема за умов суспілі.ства знань. Однак, з іншого 
боку, кожне нововведення створює ризики дисбалансів 
у загальній навчальній програмі кожної зі 
спеціальностей, де започатковується така практика. Цс 
також створює додаткову роботу для професури, яка 
вже мала свій успіх зі старими навчальними програма
ми до традиційних нормативних курсів. Можлива навіть 
часткова ротація професури. До речі, цс у провідних 
університетах світу є звичайною практикою: кращі 
професори переїжджають з одного університету в 
інший, забезпечуючи не лише поширення знань, ане й 
створюючи щоразу нове гворчс науково освітнє сере
довище, адже новий професор потрапляє у інше середо
вище, що забезпечує нове взаємозбагачення науковим і 
освітнім досвідом. Необхідна також додаткова робота 
адміністрації, методистів тощо. Тим самим для того, 
щоби університетська освіта відповідала запитам 
суспільства знань, вона повинна сама себе перманентно 
проблематизувати. Тим самим підготовка і проведення 
навчального процесу у сучасному університеті набуває 
характеру доволі значної організаційної, але головне 
також і соціально значущої проблеми для нього. Адже 
йде мова про превентивне формування соціального за
мовлення -  університету не потрібно чекати 
економічних чи політичних замовлень, адже він сам 
створює той інноваційний продукт, який поведе за со
бою усі системи суспільства -  економіку, політику, пра
во, мистецтво тощо. Отже створення такої науково- 
освітньої проблеми для сучасного університету с вкрай 
бажаним. Більше того -  створення такої проблеми слід 
ретельно планувати завчасно. І навіть більше того -  за 
те, щоб отримати таку проблему, сучасні університети 
змагаються усіма можливими доступними засобами. 
Яскравим прикладом може слугувати приєднання 
України та її системи вищої освіти до Болонського про
цесу -  процедура вкрай неоднозначна, дійсно проблем



на. Але завданням вітчизняних професури і 
адміністрації є не йти у хвості створених європейською 
вищою освітою проблем, а створювати свою, відповідну 
українському соціальному запиту науково-освітню 
проблему.

Такий тип соціальних проблем заслуговує на 
спеціальне дослідження, адже він змінює якщо не за
гальну оцінку самого феномену соціальних проблем, то 
в усякому разі вимагає нового, більш 
диференційованого підходу до його розгляду. Так, вар
то звернути увагу на те, що слід чітко відокремлювати 
ті поточні, ситуативні, часткові соціальні проблеми, які 
неминуче виникають у режимі супутніх проблем, гак би 
мовити проблем-засобів від тієї центральної, 
стрижневої, еистемоугворюючої соціальної проблеми, 
яка визначає саму соціальну подію, яка є вищою, 
кінцевою метою, яка виправдовує усі поточні пробле- 
ми-засоби. Якщо така центральна соціальна проблема с 
свідомо запланованою і надзвичайно корисною для 
суспільства проблемою творчою, проблемою проектом, 
то супутні соціальні проблеми є проблемами у звично
му, старому, традиційному сенсі слова -  це надокучливі 
проблеми, проблеми -халепи.

Якщо можна так сказати, назрів час для переосмис
лення наукового підходу до соціальних проблем на па- 
радигмальному рівні -  від гак би мовити “наздоганяю
чого” їх осмислення і вирішення слід переходити до їх 
випереджального пізнання і проектування. Проблеми 
або ж несподівано захоплюють нас і ми змушені 
вирішувати їх у авральному, аварійному режимі, або ж 
ми самі створюємо для себе проблемні умови роботи 
для кращої стимуляції самих себе у досягненні нами ж 
поставлених завдань. Тут цілком доречною є аналогія з 
різними версіями соціальної модернізації -  “ наздога
няючою” [6] та випереджальною [ I I ] -  коли йдеться 
про дві прямо протилежні соціальні ситуації для 
суспільств як результаті застосування прямо протилеж
них соціальних стратегій.

Одна стратегія орієнтована на запозичення чужого 
позитивного досвіду і намагання застосувати його до 
своїх соціальних обставин (що саме по собі вже може 
бути успішним лише частково -  внаслідок розбіжностей 
у сукупності обставин розвитку різних суспільств). Така 
стратегія є програшною, втім, навіть не внаслідок її 
недостатньої ефективності, але тому, що увага 
соціального пізнання відволікається від власних 
підвалин, а відповідно -  і власних, внутрішньо прита
манних тенденцій розвитку. Внаслідок цього стратегія 
“наздоганяючої”  модернізації вимагає щоразу звернен
ня за новими зразками для наслідування -  знову ж таки 
запозиченими, чужими, такими, що не відповідають 
повного мірою внутрішнім потребам. Розвиток 
відбувається у кращому разі за моделлю, яка нагадує 
апорію Зенона “Ахіллсс і черепаха” [10], коли швидко
ногий Ахіллес, щоб наздогнати черепаху, має пройти 
спочатку половину шляху у напрямі за нею, а за цей час 
черепаха, нехай і повільно, але все далі віддаляється від 
Ахіллеса. Так само нескінченним і безуспішним буде й 
намагання наздогнати певні країни-лідери за умови, що 
модернізація відстаючих країн буде базуватися лише на 
запозиченому досвіді.

Інша стратегія базується на орієнтації на поглинання 
малих проблем великими шляхом їх витіснення на дру

гий план або трансформації у складові великої пробле
ми. Таким чином, якщо ми самі ставимо перед собою 
велику проблему, то тим самим створюємо механізм 
для вирішення також більшості малих проблем -  звісно 
не назавжди, але безумовно на період розв’язання цієї 
великої проблеми. Уся складність цієї стратегії полягаг 
у правильному виборі тієї мети, яку ми будемо пробле- 
матизувати. Термін “проблематизація” широко 
застосовується у науці, тут постійно вчений сам 
вибирає, чим йому займатися найближчим часом, на 
чому сконцентрувати зусилля. У суспільстві знань нау
ка повинна бути не просто основною продуктивною 
силою, вона має бути взірцем успішної соціальної 
поведінки, можливо, навіть взірцем успішного способу 
жиггя, і більше того, навіть стилю життя. У такому 
ракурсі можна правильно зрозуміти стратегію “створю
вати проблеми” . Справа полягає не в тому, щоб якомога 
ускладнити своє життя, або шукати будь-яких проблем. 
Навпаки, уся суть справи полягає у розробці механізму 
відбору соціальних проблем, які заслуговують на їхню 
проблематизацію у “ велику проблему” , таку проблему, 
вирішення якої перекриватиме собою усі інші пробле
ми, у тому числі й за рахунок їхнього розв’язання у ме
жах цієї великої проблеми. Для цього необхідно ще ШІ 
етапі відбору враховувати, наскільки розв’язання однієї 
проблеми сприятиме розв’язанню інших. Якщо це і не є 
єдиним і головним критерієм вибору такої великої про
блеми, то в усякому разі, одним із головних.

Така постановка питання змушує нас звернутися до 
системного підходу у соціальному пізнанні, який якраї 
чи не найпослідовніше забезпечує виявлення і створен
ня зв’ язку між різними соціальними явищами і проце
сами. Системний підхід до соціального пізнання неми
нуче повинен пояснювати соціальну динаміку, оскільки 
саме у розвитку соціальних процесів виявляється як 
взаємообумовленість різних, на перший погляд, авто
номних соціальних утворень (чи то спільнот, чи 
індивідів, чи суспільства) як частин однієї системної за 
своєю сутністю реальності, так і зворотна залежність 
системного цілого від способу узгодження взаємодії 
його частин -  узгодження, яке постійно змінюється та 
оновлюється у режимі нестійкої рівноваги, пояснювати 
яку варто не стільки з позицій виявлення специфіки 
кожної з таких частин, скільки з позицій того 
функціонального значення, яке кожна з них набуває у 
складі системного цілого.

У соціальній реальності динаміка набуває характер 
принципово багатовимірного і різношвидкісного проце
су, який призводить до перманентних напружень і при
хованих конфліктів. З розвитком людства таке усклад
нення соціальної реальності отримувало все більше не
заперечних підтверджень, що були зафіксовані як кла
сиками філософії позитивізму, так і сучасними 
західними дослідникам^, серед яких чи не найбільш 
послідовну позицію розгляду соціальної реальності як 
базованої на принципі проведення відмінностей (що 
певного мірою відповідає обгрунтованому у класичних 
позитивістських теоріях принципу диференціації) 
зустрічаємо у теорії соціальних систем Нікласа Лумана
[5].

Луман слушно зауважує, що в основі конфліктності 
знаходиться саме множинність реальності. Але така 
множинність не є множинністю вже в принципі наперед

відомою -  реальність у теорії Лумана є принципово 
відкритою і незавершеною. Причиною такого бачення у 
Лумана є його розуміння системи як такої, що існує 
саме завдяки продукуванню суперечностей, а не завдя
ки їх нищенню: “Отже, тут ми також дотримуємося 
самореферентної, аутопоєтичної концепції:
суперечністю продукується те, з чого вона складається, 
те, що є суперечливим, причому з матеріалів, які самі по 
собі можуть існувати несуперечливо” [5, с. 477]. Дійсно, 
системи у Лумана керують суперечностями, але керу
ють вони ними саме тому, що їх продукують. Цс не 
означає, що взагалі не існує інших суперечностей, але 
системи їх “ не бачать” .

У цьому системи Лумана нагадують монади 
Ляйбніца. Але на відміну від цих монад, вони уміють 
оперувати суперечностями. “Суперечністю є 
невизначеність системи, а не окремих операцій: але тоді 
суперечність позбавляє ці операції виграшу від 
визначеності, яку вони здобувають за рахунок тієї 
їхньої участі у системі, яка полягає у їхній базовій 
саморефсрентності як елементів системи” [5, с. 4751. 
Тим самим Луман руйнує уявлення про систему як 
щось визначене, але від цього, на його думку, система 
лише виграє. Адже невизначеність системи не є абсо
лютною, але виражає її готовність до нових втілень, 
чого позбавлені елементи системи, які самі по собі є, за 
Луманом, самотогожними, а нову якість можуть здобу
ти лише завдяки новій якості системи, у яку вони мо
жуть знову увійти як складові частини, але вже інакше, 
ніж раніше. Луман вважає суперечності механізмом 
існування систем у часі, однак у специфічному сенсі: 
“Тому супереч пості часто вважають засобами забезпе
чення системного руху чи навіть невід’ємними струк
турними складовими діалектичного розвитку. Вгім, їх 
стосунок до часу полягає глибше - він завжди вже на
явний, якщо актуалізують суперечності, і врешті-решт 
має своїм джерелом темпоралізацію складності завдяки 
постійному зникненню часових складових" (5, с. 4X3]. 
Таке зникнення також не слід розглядати як абсолютне, 
але як зникнення для цієї системи і у цей момент часу.

Перехід до теми конфліктів здійснюється у Лумана 
через поняття комунікації. Адже будь-який конфлікт є 
специфічною комунікацією, а, згідно Луману, усі 
соціальні системи є системами комунікацій: “ Соціальні 
системи існують як комунікативні, тому створюють 
суперечності комунікацією щодо відхилень... Лише 
спрямованість комунікації до єдності конституює 
суперечність завдяки вибору того, що вона об ’єднує” [5, 
с. 479]. Звісно, що не усі комунікації конфліктні одна
ково -  існують комунікації, спеціально присвячені 
конфліктам: “ Конфлікт є оперативним наданням
суперечності самостійності завдяки комунікації. Отже, 
конфлікт наявний лише годі, коли комуні куються 
очікування і у відповідь комуні кується неприйняття 
комунікації” [5, с. 508]. Така комунікація повинна 
постійно тримати систему у напруженні -  у тому сенсі, 
що система повинна постійно бути “в тонусі” , тобто у 
робочому стані. Тому для досягнення надійної єдності 
доводиться постійно її власними зусиллями спочатку 
руйнувати: адже статична єдність менш надійна, аніж 
єдність динамічна. Статичність для Лумана означає 
жорсткість структури, ригідність, а отже слабку 
гнучкість, еластичність, що значно знижує адаптивний

потенціал системи. Лише та система, яка постійно зна
ходиться у кризовому стані і при цьому постійно 
успішно з нього виходить є по-справжньому надійною. 
Отже, для того, щоби бути надійною стратегічно, 
системі доводиться робити саму себе ненадійною так
тично: тим самим вона запускає у дію свої захисні сили. 
Статичні ж системи є лише позірно надійними -  їх 
незмінність є не лише ознакою їх слабкої взаємодії з 
навколишнім світом, але й ознакою того, що не 
розвивається і не оновлюється постійно їх захисна 
здатність, їх здатність до регенерації.

Таким чином, динамічні системи є більш чутливими 
до подій не через свою слабкість, а через свою силу 
вони прагнуть цієї чутливості і спеціально розвивають 
її. У соціальних системах така чутливість 
забезпечується завдяки комунікації. Така комунікація 
повинна постійно провокувати напруження, 
дестабілізацію системи, однак вони провокують їх ані 
хаотично, ані за якоюсь зовнішньою логікою, а за 
логікою самої системи. Луман називає таку тактику 
комунікації орієнтованою на практику “ приєднань”, 
тобто система приєднує усі можливі події до власних, 
вже заготовлених сценаріїв напруження, до відомих 
варіацій дестабілізації, тобто система перетворює 
випадковість на континіситність: “Суперечності арти
кулюють контингснтності, які лежать в основі системи 
у якості подвійної контингснтності, у напрямі до 
поведінки щодо приєднання. Можливості, яка знахо
дяться у полі зору, ранжуються не з огляду їх перетво
рення у дійсність, а з огляду неможливості цього. 
Своєю чергою цс призводить до того, що відтворення 
має займатися неможливістю відтворення: система 
реагує не на ту чи іншу із взаємовиключних можливо
стей, а на саму поведінку щодо приєднання” [5, с. 4831. 
Йдеться не про створення будь -якої ненадійності сис
теми, а про створення ненадійності відомих різновидів 
яка саме з них трапиться, невідомо, але лише одна з 
відомою і заготовленого набору нснадійностсй і в 
результаті такої класифікації система приєднує цю 
ненадійність до свого набору різновидів ненадійності. 
Більше того, навіть такий набір і гака класифікація ма
ють бути не беззаперечними -  система має бути гото
вого не лише до нових викликів, але й періодично 
внутрішньо структурно перебудовуватись для цього. 
Луман вживає для пояснення цього механізму термін 
"імунна система” [5, с. 484]. а для пояснення її пізнання
-  термін “соціальна імунологія” [5, с. 489], що макси
мально зближує у цьому аспекті їх функціонування сис
теми соціальні і органічні.

Отже, усі можливі ненадійності як виклики системі 
проходять своєрідну селекцію і розподіляються по 
відомим системі різновидам ненадійності, щодо яких 
вона вже в принципі відпрацювала сценарії відповідей. 
Більше того, система не очікує пасивно якихось 
ненадійностей, але сама активно провокує їх: “ У зв’язку 
з цим суперечності можна розглядати як спеціальні за
соби для створення ненадійності; вони вселяють 
невпевненість, так би мовити, цілеспрямовано -  і в 
аналізі, спеціально зорієнтованому на це, і у 
суперечливій комунікації”’ [5, с. 483]. Тут йдеться про 
певний коридор можливостей, у якому виклики системі 
є вже достатньо сильними і несподіваними, щоб 
дестабілізувати систему, і водночас недосить сильними



і несподіваними, щоб її зруйнувати. Такі контрольовані 
виклики і притягує до себе система завдяки створенню 
суперечностей як активного способу взаємодії зі своїм 
навколишнім світом.

Оскільки тут йдеться про надійність і унормування 
комунікації, Луман звертається до системи права як 
такої, що найбільше відповідає за своїми функціями 
забезпеченню такого типу комунікації. Відповідно про
блематика соціальних конфліктів як особливого типу 
соціальної взаємодії розглядається ним у царині і 
термінології права: “Перспектива конфлікту вирізняє з 
масових повсякденних очікувань ті, які виявляються 
виправданими у випадку конфлікту. Така перспектива 
виправдання асоціюється з нормативністю очікувань і 
підпорядковується схемі “ правомірно/неправомірно” , 
тобто включається у завершений всесвіт, у якому є ли
ше два взасмовиключних значення. На підставі цієї 
схеми досвід конфліктів може бути узагальнено, пере
дбачено, а отже, надано йому таку форму, за якої справа 
доходить до конфліктів на рівні інтеракції лише як ви
няток, навіть якщо виникають очікування, які самі по 
собі надто неймовірні” [5, с. 490].

Луман зауважує, що конфлікт має бути 
локалізованим і інструменталізованим, не слід надавати 
йому надмірних повноважень -  він навіть порівнює сто
сунок конфлікту до системи зі стосунком паразиту до 
живого організму -  у випадку коли конфлікт виходить 
з-під контролю: “ ...для такого паразитизму типовим є 
не прагнення до симбіозу, а тенденція поглинання 
конфліктом системи-носія мірою того, як у конфлікт 
втягуються увага і ресурси” [5, с. 511]. Таким чином, 
попри надання високої ролі і значущості соціальним 
конфліктам, Луман не створює свою теорію соціальних 
систем як конфліктологію -  його теорія лише дає пояс
нення і рекомендації останній.

Досвід теорії соціальних систем Лумана може як
найкраще прислужитися нашому розумінню системного 
підходу у соціальному пізнанні, орієнтованому на пояс
нення способу відтворення співіснуючих множинних 
комунікативних спільнот [3]. Кожна така спільнота як
раз і виступає не абстрактним, як цс виходить у теорії 
Лумана, а цілком конкретним джерелом суперечностей і 
напружень для системи -  у тому випадку, коли система 
функціонально захищає ціннісну позицію іншої 
комунікативної спільноти. Тоді характер таких супер
ечностей і напружень також виявляється у своїй основі 
визначеним конкретними цінностями, які входять у 
суперечність, а смислові і функціональні суперечності є 
лише оформленням цих глибинних суперечностей.

Представниками особливих комунікативних 
спільнот цілком можна розглядати, з одного боку, всіх 
тих, хто займається забезпеченням функціонування 
вищої освіти в конкретних університетах (колективи 
професури та колективи адміністрації), а з іншого боку
-  усіх тих, хто виступає у ролі студентів цих 
університетів. Перший тип спільнот, усі спільноти за
безпечення вищої освіти, згідно нашого поділу на 
традиційні, модерні та постмодерні комунікативні 
спільноти у традиційних університетах, очевидно, на
лежить до класичних традиційних комунікативних 
спільнот, тоді як спільнота туристів як надто мінлива за 
своїм складом і все ж така, яка має визначені і стійкі 
спільні ознаки, має розглядатися як спільнота постмо-

дерна. У суспільстві знань творчі представники профе
сури і студентства, а у кращих випадках до них також 
долучаються і представники адміністрації утворюють 
модерні спільноти -  які налаштовані на свідоме і запро
грамоване пожвавлення освітнього процесу, надання 
йому грунтовно наукового характеру, а найголовніше 
все це відбувається завдяки націленості цієї творчої 
спільноти на досягнення соціальних завдань, які вихо
дять за межі суто освітньої компетенції і мають високі 
амбіції змінювати суспільство.

З таких позицій, у традиційному університеті основ
ними джерелами проблематизації функціонування 
вищої освіти за критерієм не стільки змістовим щодо 
проблем, скільки критерієм носіїв важливих для сучас
ного університету якостей є, по-перше, ті проблеми, які 
стосується організації функціонування вищої освіти, так 
би мовити, пропозиції освітніх послуг, а по-друге, ті 
проблеми, які стосуються поведінки самих студентів, 
тобто попиту на освітні послуги. Стимулювати розви
ток таких університетів, а через нього і суспільства в 
цілому також можна, а саме, або ж стимулюючи 
пропозицію або стимулюючи попит на освітні послуги, 
У кожному разі доведеться застосовувати відмінну 
стратегію проблематизації, оскільки йдеться про різні 
типи комунікативних спільнот, які будуть виступати як 
провідні для певної стратегії. У випадку ж сучасного 
університету, а особливо університету дослідницького 
типу, а також університету майбутнього, який ми би 
назвали університетом управління суспільними про
блемами, йдеться про пошук такого проблемного на
повнення його освітньої комунікації, який об ’єднував 
би представників усіх звичних університетських 
спільноту нові крос-групові комунікативні спільноти.

Якщо ж звернутися до змістової сторони проблеми, 
то вибір “великої проблеми”, про яку ми згадували на 
початку цієї розвідки, має стати значно ширшим і 
варіативнішим. В кожному разі такс розуміння 
соціальних проблем на прикладі функціонування сучас
ного університету відкриває широкий простір як для 
соціальних досліджень, так і для практики соціальних 
змін.
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вания ІІАПН Украиньї (Украйна, Киев), туккаі{а;икг.пеі 
Зііачимосгь социальной философии как учебной лисцинлиньї в 
соврсмсшюм универси гсіе в условиях перехода к обіцссіву зиа- 
ний

ІІроатілитрованьї на прішере функционироваиим аьісшег.о обрамований 
стратс.'ию социальньїх ишенепий благодаря управлений> соцшічьньїми 
проте.тши а оіїщсстне та ніш. [)ти тмененин орнентированш каждьш рач на 
решение еоінательно определенной и спросктиронанной Гюльиюй социальной 
проблеми (і функциоииронаиии общества інаний в целом и в совремешюго 
университета в частнпсти. Соціииьіиїн философия ньтолняет при том 
функцию. болсс широкую. чем очевидної- прсдоставленис сегмента 
профсссиониіьньї.х інаний буОущим фтософам ієні представитечям бчінких к 
философии дисципнии политологии, культуроло.'іш, реш.'иоведення, тсории 
управленим и т.д. і)та фуикцим іаклшчается в тмененин оттпиешоі к та чию 
та ниє рассматривастся уже не как средство. подчнненнан ценность, но как 
цель. как ценность вьісшая и в чем то даже са.модостаточнан. Нсдь інанис не 
может существовать беї человека, и потому, самодостаточность та пий 
подраіумевает самодостаточность человека ншющего. Н университстс 
будуще.'о оіедует обеспечить поиск такого проблемного наполпения 
обра іовательной коммуникации, которьш обьединял бьі представителей всех 
привьічньїх уииверситстских сообществ в повис кросе групповие 
коммуннкативнис сообщества.

Ключеньїс слова: социальнан философия, проблема, университет( учебная 
программа. общество інаний, проблематииіция. отбор проблем, системний 
подход.
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ИНТЕРНАЦИОНАЛИЗАЦИЯ ВЬІСШЕГО ОБРАЗОВАНИЯ: 
ПОНЯТИЕ, СТРАТЕГИИ

І/редставлсн ашеш і процесі а интернационали іации вьи ше.-о обра ювания 
во все\- ключевьіх сферах вуш (обучение, исслсдование. услуги), стратсгий 
интернационали мции. От.мечается, что описание иитернациональиости 
висших школ с помощью количествсчтьіх индикаторов неОостаточио, її 
обосновьівастся мисль о том, что комплексний характер процессов 
инітриациопшіи шции требует исследовать интернациональность в ос човном 
в смьісле установки, культури и традиций. Н етатье дайм критерии 
успешиости стратегии интеріиіционали шции.

Ключеві,іе слова: ніітерпациоіішппация. стратегии интернационалюации, 
гмобаличация. инновация, количественньіе индикатори, качественньїе покаїа- 
тели.

(стаття Орукусться м овою оригіналу)

Содсйсгвис интернационализации образования яв- 
лястся одним из основньїх задач политики в области 
образования.

Интсрнационализация образования достаточно ак
туальная тема. С'угцсствуют мноючислснньїе гюньгтки 
теоретичсского оігрсдсления зтою феномена. Но они, 
как правило, расігльївчатьг и ограничиваютея частичньг- 
ми аспектами. Часть общественности, воспринимая се 
как проникновенис рьгночньїх принцинов в вьісшес об- 
разованис, ггредупреждает о возможности утрати на
циональной идентичности образоватсльного дела и 
культурного мнотхюбразия [2]. 'Зіим дебатам способст- 
вовала также Европсйская комиссия со своей дискусси- 
ей по поводу адаггтации образования как товара в рам
ках САТ8 (Гснеральное соглашснис по торговле услу-



гами -  международное соглашение в рамках Всемирной 
Торговой Организации, ВТО).

Интернационапизация образования ссть соблазни- 
тельньш и упоительньїй коктейль различньїх возможно- 
стей [3], и не только государства с преобразованиями в 
законах по-разному реагируют на интернационализа- 
цию обучения, исследований и услуг, но и отдельньїс 
вузьіразвиваются и имплементируют разньге стратегии 
и мероприятая по интернационализации. Отсюда следу
ет, что надо рассмотреть больший диапазон различньїх 
стратегий интернационализации.

Так, по мнению Дж.Книгта (1999), интернационали- 
зация образовательного сектора предсгавляст собой 
процесе, которьш вносит интернациональ- 
ное/ингеркультурное измерснис в вузовское обучение, 
исследовательскую и обслуживающую функции вузов. 
Исходя из зтого рабочего определения, часто в образо- 
вательном сообществе говорят об интернационализа
ции, хотя, в сущности, иместся в виду только интерна- 
циональность. Вьіражаясь иначс, подчеркнутое 
Дж.Книгтом своеобразие процссса интернационализа
ции в конечном ечете сводится к описанню состояния 
наличного статуса, или статуса, к которому стремятся
[4].

Дж.Дзвис исследует в своих работах возможньїе ор- 
ганизационньїе и сгруктурньїс последствия усилий по 
интернационализации вузов в отношении формулиро- 
вания, развития и институционализации стратегии. В 
его понимании интернационализация єсть динамичньїй 
процесе, при котором возможна вьісокая флуктуация 
между отдельньїми точками [5]. Марижкван дер Вендс 
(1999) рассматривает интернационализацию как инст- 
румент инновации вуза (инновация здесь понимаетея 
как позитивний процесе изменений) [6], опираясь при 
зтом на теорию Артура Левина [7], которьш делил ин- 
новационньїй процесе на 4 фазьг. Применитсльно к вузу 
первая фаза должна бьіла охватьівать осознанис вузов- 
ским руководством важности интернационализации для 
образовательного сектора (гссо^пігіп^ іЬс псесі). Исходя 
из зтого, дапее должно следовать формулирование ка- 
талога мероприятий с действиями по интернационали
зации (р1аппіп£ апсі ґогти1аІіп§ а коїііііоп). Третьим ша
гом должно бьіть внедрение и имплементация каталога 
мероприятий с действиями по интернационализации в 
вузе (іпШаІігщ аші ішріетепипц а ріап). Инновационньїй 
процесе заканчиваетея либо институционализацией, 
либо прекращением усилий по интернационализации 
(іп8ііІиІіопа1і$аііоп ог (сгтпіпа(іоп) [8]. Желаемьій резуль
тат такого подхода -  интернационализация - достигает- 
ся наряду с внешними факторами, благодаря главньїм 
образом таким факторам, как финансовая поддержка 
усилий вуза по интернационализации, високий масштаб 
совместимости и високая степень зффективности инве- 
стиций. Здесь под совместимостью понимаетея совпа- 
дение ценностей, норм и целей процесса интернациона
лизации во всех вузах. Степень зффективности может 
измеряться, к примеру, степенью удовлетворенности 
вузовского руководства, сотрудников и обучающихся 
действиями по интернационализации. Данньш теорети- 
ческий подход Ван дер Венде/Левина отражает идеаль- 
но-типичний инновационньїй процесе, редко наблю- 
даемий в реальности. На деле может иметь место пере- 
скакивание через отдельньїе фазьі, или фазьі могут бьггь

пройденьї в неправильной последовательности. Так, 
отдельньїе вузьі могут спорадично проводить меро- 
приятия по интернационализации, прежде чем их 
письменно документировать.

Кзрола Ханн относит вузьі, в зависимости от их по
нимания,к трем разньїм актсрским типам. Тип А (“спя- 
щая красавица” ) демонстрируст невежественную пози- 
цию,когда не видитяс необходимость в проведении ин
тернационализации. ТипВ (“каузальний игрок” ) реаги- 
рует на изменившиеся условия висшего образования и 
предпринимает ерочнне мери по интернационализации, 
чтобьі оставаться конкурснтоспособннм в образова- 
тельном секторе. Тип С характеризуетея как “стратеги- 
ческий игрок” . Здесь интернационализация служит в 
качестве инструмснта для досгижения одной ясно опре- 
деленной цели, при зтой цели отдельньїх вузов сильно 
варьируютея. Главной установкой при зтом может бьіть 
обсспечение качества, позиционирование, улучшенис 
репутации, усилснис автономии, и даже коммсрческие 
мотиви [8].

Нсзависимо от тех или иньїх оценок, расширение со- 
трудничества во всех сферах общества -  реальность. 
Ускоряющаяся интернационализацияв образоватсльном 
пространстве -  ответ не только на прогрсссирующую 
глобализацию, но и на макросоциологичеекисзкономи- 
ческис измснсния, такие, как приватизация государст- 
венних организации или реформи управлення, такие, 
как ввсдсние Нового Гіубличного Мснеджмента (МРМ).

Необходимость интернационализации усиливаетея 
еще и благодаря инициированньїм в прошлом изменс- 
ниям управляющих структур вузов. До зтого постоян- 
ньійконтроль в предметном, правовом и финансовом 
плане бьш за государством. В новой образовательной 
полигике государство во многих отношениях отступает, 
предоставляя вузам самосгоятсльность. Но за государ
ством остастся задача стимулирования децентрализо- 
ванного планирования висших школ и требования отче- 
та об зтих планах в форме постановки целей между 
страной и вузом. Между тем законами государств часто 
еоздаютея необходимие предпосьшки для дсеспособно- 
сти структур формирования воли и решения вузов. Но
вая политика руководства системой висшсго образова
ния концентрируетея, прежде всего, на ликвидации ум- 
ственной блокади в вузах, изменившихся отношениях 
государства и вуза, конкуренции как принципе управ
лення производительностью и отсюда -  на гребовании 
самоуправления вузов. Ответственность за будущсс 
общества лежит главньїм образом на вузах, а не на го- 
сударстве.

Описанис интернациональности висших школ часто 
осуществляется с помощью количественних индикато- 
ров, таких, как структурние переменние (мобильность 
обучающихся, договори о кооперации, зарубежная 
практика профессоров, членство в международних се- 
тях, предложение (ассортимент) англоязьічних курсов 
или критерии производительноети (результати между- 
народних исследований, количество вьіпускников с 
двойним окончанием). Зти инструменти и индикатори, 
применяемне к количественному измерению, очень 
важньї для того, чтобьі представить в обьективном 
масштабе достигнутую степень интернационализации 
вьіешей школи. Тем не менее, зтих чисто количествен- 
ньіх критериев недостаточно для того, чтоби опредс-

лить ингернациональность вьтешей школи. Позтому 
должньї бьіть исследовани в большей мере качествен- 
Ньіе фактори зтого процссса. Основаниями для пре- 
имуществснного внедрения качсственних факторов 
«вляютея динамическос развитие комплекеньїх процес- 
сов интернационализации, что трсбуст глубже схвати- 
иать феномен интернационализации и исследовать ин- 
тсрнациональность в основном в смисле установки, 
культури и традиций. Чисто количсственнос описанис 
интернациональности висших школ является ссгодня, 
таким образом, не болсс, чем идсалом. Позтому качсст- 
венние факторьі также должньї бьіть включени в доку- 
ментацию интернационализации.

Таким образом, понятис “ интернационализация 
ньісшей школи” движегея постспенно от чисто количе- 
ствснной оценки интернациональной активности вуза к 
комплексному процсссу, которий должен бить подчи- 
нсн рациональному менеджменту контроля качсства. 
Для зтого в образоватсльний сектор должньї бьіть гісре- 
нссени злсмснгьі из РІХ'А- /укіих стратегии контроля 
')дварда Дсминга. Как извсстно, Здвард Деминг счита- 
стся одним из влиятсльньгх и международно- 
признанних спсциапистов в области управлення качс- 
ітвом. Его гсорстичсскис модели и инструментьі имеют 
значенис и для образовательного сектора (хотя образо- 
нание можно рассматривать как разновидность услуг, 
образоватсльний сектор во многих отношениях отлича- 
стся от сектора услуг в целом).

Напримср, нужно учитьівать расходящисся требова- 
иия и разнообразнис фактори, такие, как, обучаюіцис- 
ся, родитсли. управлснчсский персонал, наблюдатсль- 
ньій совет, ректорат, правитсльство, общсство). Слсгка 
видоизмснснньїй, адаптированньїй к сектору вьісшсй 
школи, Р08А- 2укІиз прсдлагаст хорошую модель при- 
менсния и разьяснсния ориснтации процссса интерна
ционализации вьісшсй школи. Зтот процесе мож но 
разделить на слсдующис чстьірс идсально типичньїс 
фази: планированис, вьіполненис, контроль, корректи- 
рующие дсйствия. В фазе планирования нужно огірсде- 
литься с постановкой целей и целевим соглашснисм 
вьісшсй школи на основе анализа статус-кво интерна
ционализации и сформулировать мери по с о д с й с т в и ю  

интернационализации.
Фаза виполнения должна служить воплощению кон

кретних мер с прилагаемой к ним докумснтацисй. В 
контрольной фазе должна производиться оценка ре- 
зультатов и их сравнснис на соотвстствис посгавлснной 
цели. ГІослсдняя фаза должна содсйствовать рефлекси и 
процесса интернационализации со стандартизацией 
достигнутих результатов и возможньїм проведением 
мер по оптимизации. Таким образом, для вузовского 
руководства и сотрудников формулируютея конкрстнис 
рамки дсйствий, и, соотвстственно, прочние гарантии 
процссса интернационализации.

При предположении, что интернационализация не 
ссть самоцель, жслатсльно, чтобьі возможная стратегия 
интернационализации интсгрировалась непреривно в 
широкую постановку цели и в стратегические плани 
вуза. Можно било би даже утверждать обратное: собст- 
венно стратегия интернационализации только тогда 
может бить рассмотрена как рациональний инструмент 
вузовского управлення, когда международное измере- 
ние еще не является само собой разумеющимся злемен-

том действий вуза и его членов или, другими словами, 
еще в мьішлении не вссх членов, а также институцио- 
нально оно зафиксировано (подобное ми наблюдали в 
последнее время в информационньїх технологиях, кото- 
рьіе с самого начала приобрели в вузах особую роль и 
сегодня всс болсс пронизьівают всс сфери вуза, всс по
ля дсйствий и учебний ассортимент (предложение). Тем 
самьім возникаст необходимость задуматься о роли ин
формационньїх технологий и придать менеджменту 
ИТ рссурсов новьіс форми. Нскоторьіс функции в раз- 
витии и поддержке ИТ в ходе всс большего проникно- 
всния их в другие сфери вуза благодаря ИТ стали из- 
лишними .

Дополнитсльно нужно проводить различис между 
областями обучения, исслсдования и управлення. Мно- 
гис вузьі гіьітаются позволять существующим достижс- 
ниям в области интернационализации лучшс проявлять
ся благодаря болсс вьісокой студенчсской мобильности, 
больших профамм обмена и болсс високому уровню 
числснности инострапних студснтов, хотя пссвдопара- 
мстр, такой, как количество договоров обмена, ни в ко- 
сй мере не являютея критсрисм, чтоби на его основе 
можно било би судить о количествс или качестве обме
на.При зтом слсдусг задать себе вопрос: а не является 
ли расширение возможностей обслуживания более 
предпочтительним, чем чисто количсствсннос наращи- 
ванис мобильности? Должна ли [інфраструктура с дос- 
таточной функцисй поддержки стать осноной для по- 
вьішсния интернациональной мобильности?

Чисто количествснньїе показатсли в процессс интер
национализации стратсгичсски бсссмислснньї. Они 
требуют нормативногорешения, которос опрсдсляст II 
уетанавливает рсшающис цели возможньїх опций дсй
ствий. Даже если стратегия интернационализации ос- 
наїцастся целями, часто стратсгичсски важньїс гіроцсс- 
си, имеющис рсшагощсс значенис для успсха интерна- 
цноікигизации, фактичсски не идентифицируютея. Кро- 
мс того, важно понять, что вузи єсть не дсйствующис 
для ссбя организми, а ключсвис персони. Взятая вузом 
стратегия в целом позволяст, пожалуй, сказать, что по- 
следовательное изучснис причин успсхов и нсудач иг- 
рает решающую роль в успсшной имплементации стра- 
гегии интернационализации.

Обобщая вьішссказанное, можно утверждать, что 
успсшнис стратегии интернационализации в качестве 
исходного базиса должньї включать в себя, во-первих, 
международное ггрограммнос заявленис с целями ори- 
ентации вуза, во вторьіх, оперативнеє осуществлсние 
интернациональности во всех ключевьіх сферах вуза 
(обучение, исслсдования, услуги), и превращение сс 
благодаря количсствснним показателям и качествен- 
ньім аспектамв процесе ясний и прежде всего контро- 
лирусмий. Зти показатсли и аспекти причинно зависят 
от целей, опрсдсленньїх в стратегии, и соотвстствую- 
щих мероприятий, и позтому должньї бьіть согласованьї 
є ними.
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Тке. агіісіе ргехепіз Іке апаіухіз о /  (ке ргосехх о /  іпІегпаІіопаІЬШіоп о/кі^кег 
есіисаііоп іп аіі кеу агеах о/іке ІІпіхегхіїу (іеаскіпгехеагск. хеп’ісех), (ке іпіегпа 
(іопаїііаііоп х(гаіе£іех. / і і.ч поієіі ікаї (ке ііехсгірііоп о /  іпіегпаїіопаїііу кі%кег 
хскооіз тік іке кеір о) диапіііаііуе іпсіісаіог.ч іх по І епои%к, аті хиЬхІапІіаІех іке 
і<іеа ікаї іке сотріех паїиге о /  Іке іпІсгпаїіопаїЬаИоп ргосехх гециігех Іо іпхехіі 
§аІе іке іпіегтіїіопаїііу таіпіу іп (егтх о / Іпхіаііаііоп, сиііиге аті ІпиІіІіопх. Тке 
агіісіе ргогісіез іке спіегіа/ог а хиссехх/иі іпіегпаїіопаїігаїіоп хігаїе^у.

Кеун>опі$: іпІетаїіопаІЬаІіоп, хігаїе і̂ех о /  іпІетаІіопаІЬаТит. кІоЬаНгаїіоп, 
Іппохаїіоп, циапіііаііхе іпЛсаІогх. </иаіііаііуе ітіісаіогх.

Назаров М. X д о к то р  філософії з педагогіки, завідувач кафедрою 
мистецтва, технології, цивільної оборони та фізичного виховання, 
Бакинський інститут підвищення кваліфікації та перепідготовки 
педагогічних кадрів (Азербайджан, Баку), таїіаЬтЩуатіеххот
Інтернаціоналізація вищ ої освіти: ноняіти , стратегії

Представлено аналіз процесу інтернаціоналізації вищої освіти в усіх 
ключових сферах вузу (навчання, дослідження, послуги), стратегій 
інтернаціоналізації. Відзначається, що опис інтернаціональності вищих шкіл за 
допомогою кількісних індикаторів недостатньо, і обнрунтовується думка про 
те, що комплексний характер процесів інтернаціоналізації вимагає 
досліджувати інтернаціональність в основному в сенсі установки, культури і 
традицій. У статті даію критерії успішності стратегії інтернаціоналізації.

Ключові слова: інтернаціоншіізація, стратегії інтернаціоналізації, глоба
лізація, інновація, кількісні індикатори, якісні показники.
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МЕРЕЖНОЇ ПАРАДИГМИ УПРАВЛІННЯ ОСВІТОЮ

Аналізується мережна парадигма управління в освіті як механізм ії 
інноваційної трансформації. На основі міждисциплінарної методології 
філософії освіти, теорії мережного суспільства та філософії управління 
обґрунтовано переваги поліархічної моделі управління перед ієрархічною. 
Показано, що мережна парадигма управління освітою є найбільш адекватною в 
умовах формування освітніх мереж та мережного освітнього простору. 
Визначено основні інновації, які вона вносить у  освітню діяльність та освітнє 
управління. Розкрито соціокультурний та особистісний контекст 
упровадження мережних освітніх технологій та мережної парадигми 
управління в освіті. Обгрунтовано зв’язок мережної парадигми управління та 
концепції електронного урядування.

Ключові слова: філософія освіти, мережне суспільство, парадигма, управ
ління освітою, інновації, електронне урядування.

Інноваційні лостмодсрнові концептуальні побудови 
пов’язані передусім з формуванням мережних

механізмів соціальних взаємовідносин і відповідних їм 
принципів управління. В управлінському відношенні 
мережні типи взаємодії соціальних суб’ єктів 
відображають вплив процесу формування постсучасних 
соціальних практик в ході становлення інформаційного 
суспільства, який викликає до життя нові типи 
соціальних відносин, що ґрунтуються на методології 
горизонтальної поліархічної взаємодії. Мережна 
суб’єкт-об’єктна взаємодія значною мірою є альтерна
тивою ієрархії управління, характерною для епохи 
індустріалізму.

В сучасній теорії управління мережний підхід у ши
рокому розумінні звичайно пов’язують з дослідження 
різноманіття зв’язків, що об ’єднують учасників 
управлінського процесу. Саме в цьому контексті 
мережні підходи до управлінської діяльності та процеси 
формування мережних форм взаємодій в сучасному 
соціальному управлінні досліджуються в роботах 
П.Штомпки, Л.-Г.Маттсона, Н.Смелзера, К.Кука ти 
інших дослідників. Передусім в центрі їх уваги знахо
диться розробка питань соціального управління та 
управління мережною економікою. Однак останнім ча
сом всс більше значення має дослідження можливості 
застосування горизонтально-мережних управлінських 
систем для реформування управління освітою і впро
вадження в ньому поліархічних принципів діяльності.

Метою дослідження є визначення на основі викори
стання філософської методології особливостей та зна
чення мережної парадигми управління в освіті.

Увага до мережної форми управління освітою 
пояснюється тим, що мережні управлінські моделі 
пов'язані з подоланням одномірної ієрархічної побудо
ви. Світова практика засвідчує, що вирішення систем
них проблем управління освітою в умовах постійних 
змін можливе лише на шляху поєднання ієрархічного та 
поліархічного принципів. Механізми вертикального 
підпорядкування структурних компонентів освітнього 
управління мають бути доповнені розгалуженими гори
зонтальними зв’язками різного рівня, що постійно 
диверсифікуються і функціонально ускладнюються, 
При цьому управління розуміється як процес створення 
цілеспрямованої суб’єктної взаємодії та партнерства 
заради досягнення соціально значущих результатів і 
може бути представлене у вигляді складної мережі 
людських (міжособистісних та міжгрупових) відносин у 
динаміці.

У сучасних умовах мережний принцип як основа 
структурно-функціональної побудови управління 
освітою не лише не поступається за своєю значущістю, 
а в багатьох компонентах вже домінує по відношенню 
до принципу ієрархії [2, с. 180]. Основні причини цього 
кореняться у характері мережних соціальних процесів 
постіндустріального зразка і тих перевагах, які 
управління освітою отримує через впровадження 
поліархічних механізмів функціонування. До основних 
з них можна віднести:

1. Мережне управління сприяє узгодженню 
принципів функціонування освітніх суб’єкта та об ’єкта, 
оскільки відповідає природі соціально орієнтованого 
ринкового суспільства. Ринкові взаємовідносини пев
ного мірою є протилежністю адмініструванню та 
ієрархії, оскільки ґрунтуються на принципі 
рівноправності всіх ринкових суб’єктів.

2. Впровадження мережних принципів в управління 
освітою сприяє її переорієнтації на потреби споживачів 
освітніх послуг. В межах поліархічної концепції 
управління основне значення набувають зовнішні чин
ники управлінської діяльності, що формують горизон
тальне динамічне поле взаємодій органів управління та 
освітніх мереж.

3. Мережний підхід до управління освітою
забезпечує методологічну обґрунтованість концепту- 
ально-доктринальних засад прийняття та реалізації 
управлінських рішень. В умовах ієрархічної системи 
складається ілюзія, що процеси регулювання мають 
своїми витоками виключно активність суб’єкта. В той 
же час одним з загальновизнаних постулатів соціальної 
теорії є визнання в якості кінцевої причини будь-якого 
процесу суб’ єкт-об'єктної взаємодії. Поліархічна мо
дель державного управління є адекватною цій
методології, оскільки конституює в якості системоутво
рюючого фактору управлінського процесу взаємодію 
всіх сторін, що беруть в ньому участь.

4. Розширення впровадження принципів мер
управління в системі органів Державної влади підвищує 
його чутливість та гнучкість, демократичний потенціал 
шляхом формування системної мережі каналів зворот
ного зв’ язку з об ’єктом управління.

5. В межах мережної моделі управління самі
управлінські структури стають об'єктами 
різностороннього впливу з боку освітньої мережі і тим 
самим втрачають статус структур, що знаходяться над 
суспільством. А саме цей статус є соціальною основою 
бюрократизму.

Обфунтування необхідності розвитку в сучасному 
суспільстві мережних засад управління є одним з важ
ливих компонентів теорії мережного інформаційного 
суспільства (наприклад, у роботах М. Кастсльса [3]) іі 
загалом постмодсрністської методології. Тому мережну 
модель управління освітою можна характеризувати як 
форму постсучасної соціальної практики, яка, з одного 
боку, сприяє становленню постіндустріальних 
соціальних відносин, а з іншого є їх управлінською 
складовою. У сучасній науці соціального управління 
розроблена досить ґрунтовна методологія мережної 
взаємодії на рівні складової проблемного поля теорії 
постмодернізму. Найбільше визнання отримала теорія 
“динаміки поля”  ГІ.ІІІтомпки [7|. Вона протистоїть 
традиційним концепціям структурно-функціонального 
аналізу на основі нового розуміння суті соціального 
життя. Соціальна тканина характеризується як система 
взаємопов’язаних потенціалів, що постійно змінюються 
у процесі обміну інформацією. Таким чином, причиною 
соціальних змін є взаємодія точок динамічного поля, що 
постійно перебуває у русі. Нова методологія дозволяє 
побудувати мережну модель соціальних та 
управлінських процесів і визначитися з характеристи
кою систсмостворюючих детермінант для будь-якої 
точки у будь-який момент. В межах теорії “ динаміки 
поля” вдається подолати спрощене тлумачення 
соціального життя і побудувати науково обґрунтовану 
картину світу на основі характеристики всього його 
різноманіття в умовах невизначеності взаємодії вели
чезного числа факторів. Для аналізу мережного 
управління освітою особливо велике значення має те, 
що в структурі динамічного поля з’являється

можливість всебічної характеристики управлінських 
процесів в контексті їх соціокультурного оточення.

Найбільш перспективним для адаптації до потреб 
державного управління є досвід застосування 
методології мережної взаємодії для аналізу 
саморегуляційних процесів в межах ринково 
орієнтованих концепцій менеджменту. Крім теорії 
динаміки поля П.Штомки, теоретичні передумови роз
гляду саморегуляційних процесів у соціальній мережі в 
контексті обмінних взаємовідносин були обґрунтовані в 
неоінституційній теорії соціальних систем, в теорії 
соціального обміну, в теоріях мережного суспільства 
тощо.

Суть м ереж по 11 ол і арх і ч ної методології полягає в 
тому, що управлінські процеси будь-якою гину розгля
даються як мережа взаємовідносин. Мережі визнача
ються як набори взаємозв’язаних взаємовідносин 
обміну між суб’ єктами та об'єктами управлінського 
впливу. При цьому обміни управлінськими впливами в 
одній ситуації взаємообумовлені обмінами в іншій 
ситуації, а набори мережних взаємодій постійно пере
тинаються, створюючи взаємопереплетену систему 
об'єкт суб’єктних горизонтальних ■ управлінських 
зв'язків, призначену для передачі управлінських 
впливів в усі сторони мережі. Оточення (середовище) 
одного обміну є складовою інших взаємовідношень, і 
всі вони так чи інакше поєднані один з одним. В цьому 
відношенні всі система управлінських трансакцій являє 
собою єдину мережу взаємопов'язаних взаємовідносин 
суб’єктів управління, оскільки в мережі фіксованого 
поділу на суб'єктів та об'єктів просто не існує. Будь-які 
стосунки цих суб’єктів “ вкраплені” у структуру мережі 
і можуть розглядатися в контексті її характеристик та її 
змін, що є основою відповідності управлінських 
процесів соціокультурному середовищу їх протікання.

Взаємодії обміну координують діяльність, що 
здійснюється окремими структурними компонентами 
системи управлінських взаємовідносин. Таким чином, 
мережа горизонтальних управлінських взаємозв’ язків 
конституюється як структура управління соціальними 
відносинами, яку можна співставити з координацією 
через ієрархічне управління чи через стохастичні 
механізми управління дією ринку. Однак мережно 
поліархічнасистсма управління є синтетичним утвором, 
що поєднує чесноти обох вказаних систем управління і 
позбавлена їх вад [4, с.221).

Головним її досягненням в цьому відношенні є те, 
що мережа горизонтальних управлінських зв’язків 
допомагає поєднувати максимальну свободу та 
варіативність поведінки учасників системи управління з 
максимальною управлінською визначеністю процесів 
обміну на рівні мережі загалом. Крім цього, мережно- 
поліархічна система управління забезпечує ще кілька 
необхідних для сучасного управління освітою систем
них якостей. Елементи мережі можуть вступати у різні 
види взаємодії, при яких виникають не лише 
управлінські обміни, а й системні адаптації, що надзви
чайно важливо для здійснення інновацій. В мережі 
існують не лише потоки управлінських мссиджів а й 
потоки інформації, фінансові, товарні та соціальні 
обміни.

Підсумовуючи значення мережно-поліархічних 
підходів до організації управління освітою, доцільно



виділити такі напрями їх застосування для вдоскона
лення вітчизняної управлінської практики:

1. Конституювання значення освітнього управління 
не просто як регулюючого фактору, а як інвестиційного 
процесу, який визначає формування, розвиток і 
підтримку обмінних взаємовідношень у освітніх мере
жах.

2. Формування інноваційної моделі управління 
освітою, в якій механізм адаптації до змін у 
соціокультурному середовищі функціонує іманентно- 
атрибутивно, і напрями інноваційних змін визначаються 
позиціонуванням освітніх суб’ єктів як мережних 
суб’єктів.

3. Надання управлінню освітою інтегративно 
соціального характеру на будь-якому рівні шляхом на
дання кожному структурному елементу мережі 
соціального та різнобічного виміру. Функціональний 
імператив галузевого управління має бути розширений 
на основі його інтерпретації на рівні не лише 
управлінських, а й соціальних та інформаційних 
обмінів.

5. Посилення чутливості та інструментально- 
технічної досконалості управління освітою в ситуації 
рівноцінності каналів прямого та зворотного зв’язку.

В сучасних умовах мережно-поліархічні підходи до 
трансформації управління освітою проявляються у 
кількох системних інноваціях. По-перше, це формуван
ня механізмів соціального партнерства на рівні освітніх 
мереж. По-друге, це інституційна перебудова 
механізмів освітнього управління на основі 
пріоритетності самоврядних засад функціонування 
освітніх мереж. По-третє, цс використання 
інформаційно-комп’ ютерних мереж для становлення 
електронного урядування та формування мережного 
типу організації освіти [5].

На нашу думку, реалізація самоврядного потенціалу 
освіти дійсно найбільш ефективна саме у мережній 
структурі кооперативних взаємозв’язків та взаємодій, у 
тому числі і управлінського характеру. Тут 
поєднуються як баланс повноважень і відповідальності, 
так і свобода маневру в процесі прийняття та реалізації 
управлінських рішень. Крім того, саме мережна пара
дигма управління освітою найбільш відповідає нарощу
ванню потенціалу прямої демократії та максимізації 
участі освітніх суб’єктів в управлінні. Значною мірою 
мережна взаємодія формальних і неформальних само
врядних освітніх структур відповідає демократичному 
ідеалу управління, зорієнтованому на ініціативу знизу 
та ефективні форми контролю. Проте при цьому 
потрібно мати на увазі, що такий механізм ефективно 
працює лише при збереженні певного централізованого 
управління по відношенню до освітніх мереж, в іншому 
випадку втрачається цілісність освітньої системи, що 
набуває характеристик анархічних форм самоврядуван-

Для України використання мережної парадигми 
управління освітою є особливо актуальним у зв’язку з 
тим, що більшість дослідників пов’язують цей процес з 
демократичною трансформацією бюрократичного 
управління. У межах дихотомії самоврядування -  
бюрократія мережна парадигма управління стає кон
цептуальною основою демократичної перебудови 
освітньої галузі, оскільки дозволяє обґрунтувати

інновації, що поєднують цілісність управлінської сис
теми з можливостями розкриття самоуправлінського 
потенціалу освітніх суб’єктів.

Проте найбільш масштабний вплив на управління 
освітою мережна парадигма управління здійснює через 
обгрунтування та моделювання процесів інформатизації 
в освітній сфері. У широкому розумінні від являє собою 
як застосування електронних технологій та віртуальних 
мереж, так і комплекс системних змін, які забезпечують 
нові управлінські здатності освіти. Мережна 
методологія є обгрунтуванням електронних інновацій н 
освітньому управлінні у кількох аспектах. По-перше, їх 
технологічною основою є електронні медіа та мережі, 
які забезпечують новий інструментально- 
операціональний базис як освітньої діяльності, гак і 
галузевого управління. По-друге, масове застосування 
комп’ ютерної техніки створює можливість 
індивідуалізації суб’ єкт-об’єктної комунікації в освіті 
та її управлінській підсистемі, її неперервності, 
різновимірності та різноспрямованості, що надаг 
управлінській взаємодії мережного характеру. По 
третє, в межах самої організаційної структури 
управління освітою електронні технології стимулюють 
поширення ноліархічних засад взаємодії, координаційні 
та реординаційні відносини, автономію окремих 
управлінських структур, урізноманітнення
інформаційних потоків тощо. Інтегрованим виразом цих 
інноваційних змін є формування елекіронного уряду
вання у галузевому вимірі.

На сьогодні в управлінській практиці поширені три 
підходи до розуміння елекіронного урядування. Пер
ший -  цс розгляд його як ефективного надання 
управлінських послуг за допомогою нових 
інформаційних технологій. Другий підхід сформульо
ваний в академічному середовищі технократичного ха
рактеру, де електронне урядування розуміється як 
організація високого рівня інформатизації, як “система 
локальних інформаційних мереж та сегментів 
глобальної інформаційної мережі, яка забезпечує 
функціонування певних служб в режимі реального ча
су” [6, с.5]. Обидва підходи об ’ єднані в межах 
розуміння електронного урядування як нової парадигми 
управління в епоху знань. Тут присутнє і його визнання 
як однієї з інноваційних технологій урядування, і вико
ристання інформаційних технологій для організаційної 
трансформації процесу управління. Але до цього 
добавляється акцентування поширення нових
принципів і підходів до урядування, яке 
супроводжується перебудовою усієї системи 
управлінських процесів та формуванням нової,
постбюрократичної управлінської культури. Цей підхід 
зараз є загальновизнаним на урядовому та міжнародно 
організаційному рівні. “Нові моделі суспільного 
управління орієнтовані ла широке використання ме
режних структур управління” [1, с.10].

На нашу думку, реалізація стратегії формування 
електронного урядування у відповідності ї
європейськими стандартами має стати одним з
провідних напрямів реформування управління освітою 
в Україні. Його цінність полягає в тому, що воно дас 
змогу адаптуватися освіті до ринково- 
постіндустріальних трансформацій суспільства, коли в 
умовах мережної системи соціальних відносин

традиційне ієрархічне управління стає неефективним і 
має стати одним із суб’єктів мережної взаємодії з 
іншими освітніми суб’ єктами. Мережно-поліархічна 
методологія дозволяє вирішити весь комплекс проблем 
суб’єкт-об’єктної комунікації в сфері управління галуз
зю.

Таким чином, застосування мережної парадигми 
управління осв ітою  є важливим аспектом інноваційного 
процесу її адаптації д о  потреб інформаційного 
суспільства. Поліархічні моделі управління найбільше 
відповідають соціально орієнтованим ринковим 
відносинам та мережній організації інформаційного 
суспільства. Для практичного вивчення найбільше зна
чення мають мережно- поліархічні моделі управлінської 
діяльності, розроблені в сучасном у менеджменті, 
орієнтованому на ринкові відносини.
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Философскис аснекгьі анализа сегсвой парадигми управ.іения 
образоваїшсм

А пал тируетея сетевая парадигма управленая н обра мований как механи ш 
его инновационной трансформации. На основе междисцшьіишірной 
методолпгии фнчософии обрачования, теории сет свого общества и <[ппософии 
управленая обосноваио преи.мущества полиархической модели управлення 
передиерархической. Показано, что сетевая парадигма управлення 
обраюванием является наиболее адекватної) в условиях формирования 
обра юватсльньїх сете й и сетевого обра іовательного пространства. 
Определеньї основньїе инновации, которьіе она вносит в об>рачовательную 
деятельности и управление об>раюванием. Раскрьіто социокультурньш и 
личностньїй контекст внедрения сетевьіх обраювательньїх технологій) и 
сетевой парадигми управлення в обраювании. Обоснованно свяіь сетевой 
парадигмьі управлення и концепции упектроніюго управлекия.

Клшчсвьіе слона: философия обраювания, сетевое общество, парадигма, 
управлення обра юванием. инновации, ілектрониоеуправление.
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Символи Я К ІН С ТРУМ ЕНТ УПРАВЛІННЯ  

ОС В ІТН ЬО Ю  УСТАН О В О Ю

Гоікрито роль символів як шечбів м ’якого, недирективнпго управління 
колективом ор. иннації. на прикладі оі вітніи>ї установи. Обірунтонано, що 
такий керівний вплив символів опосередкочцться їхньою функцією передачі 
смислів у  ігорнутій формі, та організаційною культурою іакладу в цілому.

Ключові слова: символ, освітня ус типом, управління, ор.ані шційна куль
тура. універі итет.

Кожна людина живе у світі символів, хоча часто ми 
і не замислюємось над тим, яку важливу роль вони 
відіграють у нашому професійному та особистому 
житті.

Символи с одним із найдавніших, найбільш глибин
них шляхів пізнання і комунікації. Будучи сконцентро
ваним вираженням певних смислів у лаконічному знаку, 
символ мас виняткову властивість передавати змістовну 
інформацію в стисненому але від цього в не менш 
яскравому вигляді. Із цією властивістю символів 
пов’язана і їх здатність впливати на поведінку не лише 
індивіда, але й цілого колективу. Тому цілком логічно 
припустити, що символи можуть бути ефективним 
інструментом впливу на персонал організації -  так са
мо, як через символ можливий ефективний вплив на 
індивідуальну свідомість.

Із найбільш загальних, світоглядних позицій фено
мен символу досліджений такими відомими науковця
ми, як О.Шпснглер, К.Юнг, Ю.Лотман, А.Бсргсон,
О.Лосєв. Так, О. Шпснглср обгрунтовував точку зору, 
що єдність будь-якої культури базується на спільній 
мові її символіки. К.Юнг писав, що символ є єдністю 
реального, існуючого і нереального; свідомого та 
несвідомого [13]. Структурально-символічний підхід до 
аналізу культури в цілому присутній у працях таких 
мислителів, як Ф. де Соссюр, Е. Кассирер, К.Леві- 
Строс, Р.Барт, Ж.Лакан. Філософський аналіз різних 
концепцій символу здійснений в роботах К.Свасьяна, 
М.Мамардашвілі, А.П'ятигорського, Є.Созінова, 
Р.Абдулліна. Трансформацію концепції символів у
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зв’язку зі змінами в культурі XX століття дослідила
О.Ковалснко [4].

Що стосується стану опанування проблематики 
символів із більш прикладних позицій, то псвною 
мірою дослідженими є символи в політиці: наприклад, 
як вони впливають на електоральну поведінку, як 
сприяють консолідації суспільства або громади тощо. 
Це роботи таких авторів, як Т.Арнольд, Л.Дитмер, 
Д.Місюров, К.Гаджиєв, С.Богатчук, О.Лосєв,
Н.Грибакина, А.Шиверських, В.Бсбик, Л.Кочубей,
В.Полянська, І.Сварник та ін. Наприклад, Л.Дитмер 
навіть пропонував розглядати політичну культуру як 
“ символічну систему” . У цілому, політична символіка 
визначається як “ невіддільний атрибут політики, 
ідеології, культури, що являє собою сукупність вираз
них засобів, різноманітних знаків, символів, предметів 
або актів людської діяльності і поведінки, які є куль
турною пам'яттю певних соціальних груп чи всього 
суспільства і надають політичному життю, політичним 
діям, різним формам матеріалізації політики явний, 
надто очевидний, підкреслений чи, навпаки, прихова
ний зміст” [7].

Також психологи і психотерапевти вже не перший 
рік проводять тренінги щодо того, як управляти симво
лами з точки зору саморозвитку людини [див., напр.: 8]. 
При цьому аналізуються механізми та прийоми роботи 
із символічним контекстом повсякденного життя і 
зачіпаються такі аспекти, як: символи в структурі 
несвідомого; символи дитинства і символи зрілості; 
прояви, контроль та управління символом, формування 
символу; вплив символу на ситуацію, управління 
ситуацією через контроль символу та ін.; моделювання 
ситуацій через моделювання символів та їх значень.

Однак із точки зору менеджменту окремої 
організації, підприємства, установи немає підстав 
стверджувати, що цей аспект є достатньо дослідженим. 
Є окремі ідеї, розкриті в контексті тематики 
корпоративної (організаційної) культури, тобто місце і 
роль символів як складових корпоративної культури 
організації. Такі ідеї присутні в роботах , наприклад,
В.Весніна, М.Елвессона, С.Журавової, Д.Ханта, 
Г.Хаєта. Ця тематика також більш актуальна в контексті 
практичних тренінгів або семінарів, ніж у рамках нау
кових розвідок.

Таким чином, відштовхуючись від наявних робіт із 
дотичних питань, мета цієї статті -  визначити 
можливості використання символів як інструментів 
управління організацією, зокрема освітньою установою.

Згідно філософських енциклопедичних словників, 
символ (від грец. зутЬоІоп -  розпізнавальний знак, оз
нака) -  знак, образ, в якому опосередкованим, неявним 
чином полягає певний зміст і смисл. Це ідея, образ або 
об'єкт, що має власний зміст і одночасно представляє в 
узагальненій, нерозгорнутій формі деякий інший смисл 
[9]-

В організації місце символів завжди визначається в 
корпоративній (організаційній) культурі’ . Причому за 
версіями різних авторів, у культурі організації виокрем
люють два або три шари, один із яких завжди -  види
мий, зовнішній, який може бути доступний і візуально

У цій статті немає сенсу розрізняти значення термінів “організацій
на культура”  та “корпоративна культура”, тому тут вони вживають
ся як синоніми.

сприйнятий широкою громадськістю, а не тільки 
працівниками цієї організації. І місце символів 
традиційно віднесено саме до цього видимого шару. 
Подивимось на визначення організаційної культури, в 
яких згадуються символи як її сутнісні компоненти (в 
усіх дефініціях курсивом виділено символічний компо
нент. -  Є.Н.):

- організаційна культура -  це набір найважливіших 
припущень, які приймаються членами організації, от
римують вираження в цінностях, що задають людям 
орієнтири їх поведінки та дії, та передаються індивідам 
за посередництвом символічних засобів духовного та 
матеріального внутрішньоорганізаційного оточення [2, 
с. 421];

- організаційна культура -  це сукупність базових 
гіпотез, цінностей та артефактів [ 10, с. 156];

- корпоративна культура -  це система цінностей, 
переконань, вірувань, уявлень, очікувань, символів, а 
також ділових принципів, норм поведінки, традицій, 
ритуалів і т.д., які склалися в організації або її 
підрозділах за час діяльності та які приймаються 
більшістю співробітників [5, с. 11]

- організаційна культура - це “система спільних 
традицій, цінностей, символів, переконань, формальних 
та неформальних правил поведінки членів організації, 
що історично склалися в даній організації [ І, с. 184]” ;

- організаційна культура -  цс набір найбільш важ
ливих припущень, які приймаються членами організації 
і виражаються в цінностях організації, що задають лю
дям орієнтири їх поведінки і дій. Ці ціннісні орієнтації 
передаються індивідам через “символічнГ засоби ду
ховного і матеріального внутрішньо організаційною 
оточення [3, с. 246].

М.Елвсссон, критикуючи традиційне розуміння ме
неджменту, визначає організаційну культуру як “спосіб 
розуміння життєдіяльності організації в усьому її 
багатстві і різноманітності” -  при цьому 
підкреслюється, що центральне положення концепції 
культури полягає в тому, що “для будь-якої 
скоординованої дії велике значення має узгодженість 
значень [12, с. 16]” . В іншому місці автор конкретизує, 
що він вживає поняття організаційної культури як 
“матричну концепцію для позначення способу мислен
ня, який інтерпретує культурні і символічні феномени 
[12, с. 19]” . При цьому, не заперечуючи ролі цінностей в 
організаційній культурі, М.Елвсссон тим не менш 
наголошує, що значення в аналізі культури більш 
корисні. Цс важливо для нашої теми, адже значення, 
смисли якраз і фіксуються в символах і в такий спосіб 
передаються від одних людей до інших.

У своєму дисертаційному дослідженні і в подаль
ших розвідках автор цієї статті тлумачить місце 
символів у такій структурі організаційної культури:

1) базовий рівень -  Нематеріальний, ідеологічний
(рівень уявлень): елементи якого визначають
особистість людини, мотивують її діяльність та обумов
люють колективну поведінку персоналу. До елементів 
цього рівня віднесено базові ідеали, цілі, цінності, пере
конання, вірування, уявлення, установки, які 
грунтуються на моралі та розділяються персоналом 
організації;

2) проміжний рівень -  практичний, діяльнісний
(рівень упредметнювання), який включає особливості

методів і стилю роботи, компетенцію співробітників 
організації; ділові принципи; формальні й неформальні 
правила та норми поведінки, а також задекларовані 
місію та ціль організації. До нього також віднесено 
використовувані для виробничого та управлінського 
процесу технології, а також техніку, обладнання -  адже 
вони теж детермінують унікальність обличчя 
організації;

3) зовнішній рівень матеріальний, символічний
(рівень артефактів) -  включає ті зовнішні прояви 
фірмового стилю, які зазвичай називають “маркерами” 
організаційної культури. Цс, з одного боку, певні 
матеріальні символи організації: фірмовий знак, форма 
одягу співробітників, дизайн і стан будівель і кабінетів, 
гімн, прапор тощо, а з іншою -  усталені в компанії 
традиції, ритуали, свята, історії, міфи та герої, мова 
спілкування, етикет. Цс також і продукція, яку виробляє 
колектив організації.

У класика проблематики організаційної культури 
Е.Шейна цей третій рівень носив назву поверхневого - 
як такого, що включає видимі зовнішні факти: 
архітектура, використовувана технологія, поведінка, 
мова, лозунги тощо -  всс, що можна сприймати органа
ми чуттів людини [1 1, с. 124-126).

Отже, як бачимо, символи хоча і не формують ба
зового шару -  є важливою складовою організаційної 
культури, що посідають не останнє місцс у впливі як на 
організаційну ефективність, так і на динаміку розвитку.

У найбільш яскравому вираженні цей вплив 
символів можна спостерігати при шіні організаційної 
культури, системи управління, стратегії розвитку уста
нови тощо. Причому в основному -  цс вплив символів 
на легітимацію нової підсистеми чи нового стилю 
управління. С’амс за посередництвом символів 
організаційна культура забезпечує лсгітимність нового 
управління, нової стратегії і відповідно його 
(управління) ефективність.

Символи можна тлумачити як одну з базових 
категорій легітимності влади, оскілки жодні 
управлінські відносини не можуть тривалий час 
існувати поза відповідним символічним наповненням. 
Адже -  хоча символи і є складовою поверхневого, ви
димого шару культури організації -  вони всс ж вира
жають у собі елемент стабільності, спадковості, зв’язку 
з традицією. Символи завжди тісно вплетені в 
соціокультурний контекст соціуму незалежно від мас
штабу останнього. При цьому вони є більш рухливими і 
мінливими за нижні два шари, що дозволяє ініціювати 
змінення організаційної культури за посередництвом 
зміни символічного простору організації. А зміна 
організаційної культури опосередковує і інші зміни в 
усіх підсистемах управління установою.

Як висловився культуролог Ю.Лотман, “найбільш 
звичне уявлення про символ пов’язане з ідеєю деякого 
змісту, що, у свою чергу, слугує планом для вираження 
іншого, здебільшого, більш культурно цінного змісту” 
[6, є. 192]. Саме у зв’язку з тим, що символ в згорнутому 
вигляді несе зміст організаційної культури і певні смис
ли існування установи, -  трансформація будь-якої 
організаційної системи передбачає руйнацію символів 
минулого і розбудову нової сукупності символічних 
форм.

Яскравим прикладом у цьому контексті постає 
Національний педагогічний університет імені 
М.П.Драгоманова, організаційна культура якого, почи
наючи з призначення у 2003 р. нового ректора -  
академіка Андрущенка В.П. і по сьогоднішній день, 
змінилась до непізнаваності. Ця зміна охопила не лише 
стратегію та систему управління, але й символічну 
складову. Сьогодні мало хто не знає герба 
Університету, для кожного нового студента Свято пер
шокурсника починається з гімну НПУ, відвідуваність 
веб-сайту вишу зростає з кожним роком. Навіть сама 
особа ректора сьогодні є символом Національного 
педагогічного, завдяки якому цей Університет є не ли
ше впізнаваним, але привабливим для вступу.

Наступне питання, яке постає в цьому контексті 
яким є механізм керівного впливу символів на культуру 
і систему управління організацією? Чому і як вони 
впливають?

Кожна людина, і кожна установа живе у світі 
символів. Інколи ми намагаємось керувати символами, 
але частіше саме вони керують нашим життям. І цей їх 
вплив забезпечується дією на підсвідомість людини, 
причому не тільки на індивідуальну підсвідомість, але і 
на колективне несвідоме.

Символи часто діють винятково на нашу 
підсвідомість -  тобто ми не усвідомлюємо їх впливу на 
наші дії, але найчастіше під впливом символів якраз і 
коректується поведінка людей. Ми можемо не помічати 
або не усвідомлювати реклами -  але купуємо той чи 
інший продукт, обираємо той чи інший навчальний за
клад, визначаємо свою тактику поведінки тощо. Ми 
навіть можемо вважати цс інтуїцією, але ж механізми 
інтуїтивного прийняття рішень якраз і спираються на 
арсенал інформації, накопичений у нашій підсвідомості. 
Гісихологи-практики навіть намагаються виявляти і 
розвивати механізми впливу несвідомого символізму на 
поведінку людини [див.: 8].

Тобто символи можуть виступати як інструменти не 
директивного, а м'якого, непрямого управління. 
Розуміючи природу символів та їхнє місцс в 
організаційній культурі, саме через них в опосередкова
ний спосіб можна управляти культурою і персоналом 
організації. Цс опосередковане управління установою 
через організаційну культуру.

Специфіка символів порівняно з іншими елементами 
організаційної культури визначається виражсністю в 
них і раціональних, і ірраціональних сторін буття. Як 
відомо, співвідношення ріж раціональним та 
ірраціональним є однією з визначальних суперечностей 
людського буття. У шарах організаційної культури ця 
суперечність чітко поділяється: глибинний шар (пере
конання, вірування, цінності тощо) є частиною просто
ру ірраціонального, в той час, як проміжний шар (прак
тичний) за своєю сутністю і призначенням мас 
раціональний вимір. Символи ж як найвиразніший еле
мент поверхового рівня організаційної культури, з од
ного боку, мають раціональне обґрунтування, з іншого,
-  якимись міцними невидимими зв’язками пов’язані зі 
сферою підсвідомого, архетипного, завдяки чому мають 
ірраціональну дію. Отже, символи можна розглядати як 
такі елементи організаційної культури, що мають вихід 
і в раціональний, і в ірраціональний пласти людського 
буття, що дозволяє використовувати їх як медіатори при



переносі впливу раціональних обґрунтувань до царини 
ірраціонального.

Таким чином, символи можуть бути використані як 
інструмент недирективного управління, бо вони є 
специфічним компонентом організаційної культури, 
через який реалізується зв'язок свідомого і несвідомого, 
формальних правил життєдіяльності організації і не
формальних, ірраціональних засад.

Загалом, можливі два шляхи трансформації
організаційної культури. Перший шлях -  природний, 
спонтанний, якщо її джерелом є дуже поступова зміна 
переконань, уявлень, вірувань та інших складових гли
бинного шару. Другий -  трансформація, ініційована 
“згори” змінами символічних форм. Так здійснюється 
дслегітимація минулих символів і актуалізація нових.

Можлива і поступова втрата значення старих 
символів, яка обов’язково передує становленню
оновленої організаційної культури. Аналогічні процеси 
відбуваються і на рівні держав. При цьому
десакралізуються як власне символи цілісності системи 
(герб, гімн, девіз тощо), так і прийняті ритуали та свята, 
герої, легенди та ін. Яскравим прикладом є процес 
десакралізації радянських символів, який передував 
власне структурній трансформації суспільства.

Процес стихійної руйнації символів свідчить про 
незворотні зміни організаційної культури. Адже коли 
старі символи, герої, легенди втрачають своє позитивне 
значення, або й набувають негативного, -  цс означає, 
що і в глибинному шарі організаційної культури 
відбувається незворотна заміна вірувань і переконань 
іншими.

Причому специфіка людської свідомості така, що 
вона завжди потребує ідеалів: якщо старі нівельовані, 
мають актуалізуватись нові. Відповідно дслегітимація 
одних символів загострює потребу в обгрунтуванні 
інших -  так у період “розвінчування” елементів минулої 
організаційної культури її символічний рівень запов
нюють нові символічні постаті, нові свята і легенди.

Спираючись на проведений теоретичний аналіз про
блеми, доцільно зробити більш прикладні висновки, які 
відображають роль символів в управлінні організацією і 
можуть бути використані для практичного застосуван
ня, в тому числі у вищому навчальному закладі.

1. Символ є втіленням певних організаційних 
смислів. Він оформлює, доповнює і робить більш ви
разним значення організаційної культури, філософії 
організації та управлінської стратегії. Для прикладу 
можна детальніше подивитись на герб НПУ імені 
М.П.Драгоманова, який не лише містить портрет свого 
видатного вченого, ім’я якого носить, але й зірки -  
зовсім не випадково подібні до зірок прапора 
Європейського Союзу.

2. Символ виступає медіатором, передавачем смислу 
від управлінської ієрархії до всього колективу 
працівників. Тому він поєднує стратегічну владу і вико
навчу діяльність, управлінські настанови і конкретні дії 
працівників, а також трудову поведінку із реальними 
матеріальними об ’ єктами. І тому важливо, 
щоб,наприклад, герб Інституту не був просто затверд
жений управлінським рішенням, -  його проект має спо
чатку отримати схвалення колективом цього Інституту 
(а ще краще, коли він концептуально розроблений у 
дискусії викладачами або студентами).

3. Символи впливають на формування 
внутрішньоорганізаційних установок, які регламенту
ють поведінку і ціннісні орієнтації персоналу. Скажімо, 
ініціатива ректора НПУ імені М.П.Драгоманова зі ство
рення Асоціації ректорів педагогічних університеті* 
Європи (а згодом -  і з написання Педагогічної 
Конституції Європи) стала символом і дієвим чинником 
спрямування вектору мислення і дій викладачів у 
напрямі інтеграції до загальноєвропейського простору 
вищої освіти і наукових досліджень, чинником 
активізації участі в міжнародних проектах.

4. Символ є інструментом ідентифікації працівників 
з установою. Якщо працівники комфортно почувають 
себе в організаційному середовищі, то візуальний 
і слуховий тощо вилив символів посилює цю 
ідентифікацію. Тому символи можуть бути засобом 
консолідації, згуртування колективу, посилення 
корпоративної культури установи.

5. Будучи образним втіленням ідей, символи здатні 
не лише передавати смисли, але і можуть впливати на 
почуття та емоції персоналу. Зокрема, цс стосується 
навіть такого аспекту, як кольори: є кольори, які 
оптимістично впливають, підносять настрій людини, 
інші ж - пригнічують. З точки зору образотворчого мис
тецтва виокремлюють так звані гармонійні комбінації 
кольорів -  відповідно вони сприяють душевній 
рівновазі, на рівні менеджменту організації можуть 
сприяти оздоровленню соціально-психологічного 
клімату. Так, вважається, що найбільш гармонійним < 
поєднання в одному символі трьох кольорів. Щоправда, 
часто використовується лише два -  таким чином 
підвищується контрастність і виразність символу. Тому 
інколи доводиться обирати між максимальною 
гармонійністю символу та ступенем його виразності. 
Якщо необхідно більш яскраво донести нову ідею і за
безпечити швидке її поширення -  логічно обрати 
контрастність і виразність. Але якщо символ нссс 
інформацію про організаційні зміни (які найчастіше 
зустрічаються спротивом персоналу) -  тоді краще зро
бити його м’якшим і гармонійнішим.

6. Символи можуть підвищувати активність 
працівників, у тому числі і трудову. Про цс відомі 
художні закономірності про окремі кольори та про їх 
поєднання: сполучення двох контрастних кольорів 
більш енергійне, ніж трьох.

7. Якщо порівнювати вплив символів на 
індивідуальне і колективне, то виходить, що вплив 
символів на колективну свідомість (у даному випадку 
організаційну) може бути навіть більш дієвим, ніж на 
індивідуальну. Адже -  на відміну від окремого індивіда

колектив організації об’ єднаний спільною 
організаційною культурою, до якої входять і символи. 
Організаційна культура в тому чи іншому ступені 
об ’єднує персонал, задає певні смисли, сприяє 
ідентифікації -  а тому перебуваючи в контексті тієї чи 
іншої організаційної культури, людина більш чутлива 
до сприйняття відповідних їй символів. Саме тому та
кою важливою є традиція Загальних зборів трудового 
колективу університету на початку навчального року 
(коли ректор всім присутнім озвучує актуальні 
пріоритети розвитку закладу), а також і з нагоди його 
закінчення -  для підбиття підсумків. Така традиція теж 
стає символом університету.

8. Ефективність використання символів як 
управлінського інструменту можна оцінити за кількома 
критеріями:

- ступінь прийняття їх працівниками і 
ідентифікації останніх із організаційними символами;

- позитивність іміджу організації, великою части
ною якого є символи -  і сприйняття її широкою 
громадськістю і позитивна оцінка її діяльності. Такий 
університет сам стає символом - символом якісної 
освіти і майбутнього нації;

- опосередкованими критерієм, пов’язаним із
іміджем, є ступінь успішності і
конкурентоспроможності організації на ринку або в її 
сегменті ринку. Адже якщо громадськість впізнає 
символіку установи і ідентифікує ці символи з якісними 
послугами -  то всс більше громадян будуть ставати 
клієнтами цієї організації. А цс, у свою чергу, 
підвищуватиме успішність і конкурентоспроможність 
організації, її прибутковість або ступінь виконання 
організацією своєї місії (навіть якщо вона неприбутко
ва).

У цій статті ми окреслили позитивну роль символів 
як інструментів управління організацією і виокремили 
критерії оцінки ефективності їх управлінського впливу. 
Найбільш перспективним Оля подальших досліджень 
уявляється детальніший аналіз загроз, які можуть пред
ставляти символи як інструменти управління. Адже вже 
зараз можна зазначити, що символи можуть використо
вуватись не лише як засіб непрямою управління, але і 
як інструмент маніпулювання колективною свідомістю 
з мстою підпорядкування владі. Маніпулювання, як 
відомо, відрізняється від управління головним чином 
пріоритетами і цілями: професійний менеджмент
організації має бути спрямований на виконання устано
вою її місії і досягнення спільних організаційних цілей, 
а маніпулювання спрямоване на досягнення особистих 
або групових цілей управлінською персоналу (чи 
власників організації).
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І'аскрьіта роль ншьо.ииі как іраістн мя-ко.'о. негіиректіишо.-о упршаи-нші 
кгчлектшіом ор.-аїш іации, па причсрі' обра юіьітс шю.-о учрсжікчтя. 
ООоспочано. что токос упршппгихкос «нотне екмпоюн опоереіїустсн их 
функцисй переОачн е.чьісяон « і ги'рт'тої/ і/мірмс. а ор.чиш шционноа культуро:і 
кшеОешін а цілий.

К.іючект' є.іона: нашої, оира юшті- іьпое учрсжгіічшс. упрашение. орга
ни нщшшная куиьгтра. унитрситст.

* * *
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іоссредившнсь на таких головних напрямах удосконалення організаційної 

роботи, як урахування складного сучасного світового соціуму, визначення 
пріоритетів свіКЇ діяльності, іа'аіьновідомо. що якіїть професійної 
діяльності педагога, його педагогічні й інтелектуальні ідібності. професійнії 
культура та професіоналів» безпосередньо й реаіьно впливають не тічьки на 
в<)осконалснпя педагогічної системи, на якість навчання й виховання, а й на 
авторитет держави.
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Практика освіти орієнтується на цілісний 
гуманітарний розвиток особи й підтримку її становлен
ня, на трансляцію досвіду поколінь у міжсуб’ єктному 
діалозі, інституціонапізацію соціокультурних векторів у 
діяльності суб’ єктів формальної та неформальної 
освіти. Сучасне уявлення про освіту як про субсистсму 
в метасвіті культури й соціуму припускає осмислення 
буття суб’єктів в освіті як зсередини процесу, так і 
ззовні -  спостерігаючи, фіксуючи, інтерпретуючи 
продуктивні рішення, тим самим підсилюючи 
доцільність створюваних умов для досягнення 
успішності в подальшій практичній діяльності.

У науковій рефлексії дослідницькою, експеримен
тальною й практичною складовими післядипломної 
освіти педагогів, ефективністю її реалізації все



Випуск 88 ФІЛОСОФСЬКІ НАУКИ ТІЛЄЯ
іішшіїшіиішіиіііишішіїїшііішніїїішііішшпіїшіиіииішіішніїнніншшиїїшіишшіїїішінімішшшіїїшіммніїшішіміишиїштгшшміїишішшииішниііііншшішіїшішішішшіїїшміїшііішіііімі

наполегливіше висувається вимога осмислити проблему 
професійної людини в її сучасному гуманітарному 
трактуванні. Визначення підходів до усвідомлення про
блем освіти базується на парадигмах, що зосереджують 
увагу науковців на професіолізації людини як 
суб’єктові освітньої діяльності, направленої на пошук і 
отримання нею смисложиттєвих орієнтирів.

У всіх динамічних змінах і перетвореннях на пер
ший план виступає особистість як творець, як носій но
вих якостей і ролей у всіх вимірах суспільного й духов
ного розвитку. З поступом людської цивілізації 
розширюється діапазон духовності, освіченості, куль
турного потенціалу країн і народів, що впливає на 
діяльність освітніх закладів.

Змінюються цілі, завдання, функції 
загальноосвітньої школи, її призначення. Освітні закла
ди, які працюють на майбутнє, мають прийняти інші 
пріоритети. І по суті, й за змістом вони повинні стати не 
предметними, а особистісними, зорієнтованими на 
людську індивідуальність, на найвищу культуру людсь
ких відносин.

Таким закладам потрібен інший педагог, з іншим ба
ченням своєї ролі в перебудові шкільного життя, тому 
провідною стратегією перепідготовки педагогічних 
кадрів у новій ситуації має стати створення освітянам 
усіх необхідних умов для перебудови їхніх професійних 
установок, переосмислення колишніх педагогічних 
цінностей, пошуку шляхів формування яскравих твор
чих особистостей, які вміють розробляти власні критерії 
формування в самих себе та інших нових, більш 
досконаліших форм людського життя й людських 
відносин. Ці нові парадигмальні тенденції розвитку 
профссіології розглядаються в працях вітчизняних і 
закордонних дослідників: В.П. Андрущенко, В.В.
Олійника, В.Г. Кременя, І.А. Зязюна, Р.М. Абдулова,
В.І. Астахова, А.П. Бєляєвої, В.В. Гаврилюка, С.Ю. Па- 
щенко та ін.

Виходячи з цього, сьогодні постає завдання 
необхідності глибокого обґрунтування нових критеріїв і 
смислів професіоналізації педагога, за якими 
результативність розвитку післядипломної педагогічної 
освіти буде очевидною. Вважаємо, що в основу 
трансформованої сучасної післядипломної педагогічної 
освіти має бути покладена філософія як об ’єктивний 
духовний фундамент, скріплений атрибутивно власти
вими їй світоглядною й методологічною функціями. 
Знайомство зі смислами філософії освіти дає 
можливість педагогу знайти своє місцс в освітній 
діяльності і стати справжнім професіоналом, зосере
дившись на таких головних напрямах удосконалення 
організаційної роботи, як урахування складного сучас
ного світового соціуму, визначення пріоритетів своєї 
діяльності.

Уявлення про людину в сучасній філософсько- 
антропологічній педагогіці -  це уявлення про людину, 
яка активно й постійно реалізує свій соціально- 
культурний потенціал у природі, культурі, соціумі. 
Суспільні відносини, які виникають при цьому, повинні 
розглядатися насамперед як наслідок її власної 
активності, але не як пояснююча все сукупність причин. 
Філософсько-антропологічний підхід, зрозуміло, не 
виключає історизму: ми не можемо вважати, що існує 
якась сутність людини, незмінна на всі часи. Ні, на

різних стадіях людської історії вихідна модель людини 
виглядає по-різному. Можна й потрібно говорити про 
різні антропологічні типи, які домінують на 
традиційній, індустріальній та постіндустріальній 
стадіях. У цьому відношенні навіть слід визнати, що 
людина часів традиційного суспільства жорстко регла
ментована у своєму способі життя й образі думки. Ця 
соціальна регламентація значно слабшає в суспільстві 
індустріальному, однак тут, у царстві мас і 
стандартизації, формула К.Маркса про людину як ре
зультат суспільних відносин залишається значною 
мірою правильною. І тільки в суспільстві 
постіндустріальному, коли істотно розширився доступ 
до інформації, до знань і технологій, відкриваючи 
більшості членам суспільства можливість соціальних 
переміщень, ця формула в значній мірі перестає бути 
вірною. Не приналежність до певного класу, а 
внутрішня мотивація, усвідомлення й реалізація свого 
соціально-культурного потенціалу відтепер відкриває 
перед людиною життєві перспективи. А якщо це так, то 
соціальна цінність освіти стає незмірно вищою. Але цс 
має бути освіта іншої якості та іншого змісту. Не тільки 
розумовий розвиток, не тільки накопичення знань, а й, в 
першу голову, вміння застосовувати їх у конкретних 
життєвих ситуаціях, тут і зараз, найоперативніше пе
ретворення знань в уміння -  ось головне, що має дати 
сучасній людині освіта. Головним його “ кількісним 
виміром” повинна стати швидкість переходу від 
самоідснтифікації до самореалізації.

Загальновідомо, що якість професійної діяльності 
педагога, його педагогічні й інтелектуальні здібності, 
професійна культура та професіоналізм безпосередньо й 
реально впливають не тільки на вдосконалення 
педагогічної системи, на якість навчання й виховання, а 
й на авторитет держави.

У сучасних умовах динамічного розвитку цивілізації 
вся система професійної освіти має бути орієнтована на 
нові умови життя та діяльність людей, на майбутнє, 
оскільки саме професіоналізм будь-якого спеціаліста є 
важливим чинником розвитку суспільства. 
Професіоналізм не може розвиватися спонтанно. Дер
жава повинна керувати, стимулювати й підтримувати 
будь-які спроби підвищення професіоналізму освітян.

Зауважимо, що багато учених країн Європи активно 
розробляють нові альтернативні ідеї розвитку 
професіоналізму випускників вищих навчальних 
закладів, який набуває нового й особливого значення. 
Серед таких ідей чільне місце належить ідеї 
безперервності освіти (навчання впродовж життя), 
відкритості (здатність до саморозвитку), ідеї 
партисипативності (демократизація всіх сфер життя 
суспільства, участь держави, батьків, громадськості у 
прийнятті рішень, що стосуються всіх аспектів 
професійної підготовки спеціалістів, аналізу й реалізації 
освітнього процесу).

Досліджуючи проблему партисипативності, її ви
никнення та розвиток у сучасних західних 
філософсько-педагогічних концепціях, В. Олійник 
виділяє ряд головних чинників, які необхідно викори
стовувати у формуванні професіоналізму вчителів:

-  демократизацію у визначенні цілей освітнього 
процесу;
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-  зростання внутрішньої мотивації в спільних освіт
ніх проектах;

-  усунення негативних наслідків директивно органі
зованого освітнього процесу;

-  гуманізацію освітнього процесу;
-  виховання демократичної свідомості.
Результати дослідження В.Олійника довели, що

реалізація ідеї партисипативності в освітньому процесі 
приводить до зростання інновацій в освіті, оскільки нові 
суб’ єкти несуть нові ідеї, упровадження яких залежить 
від можливостей впливу суб’ єктів на прийняття тих чи 
інших рішень, а залучення громадськості, відповідно, 
забезпечує підтримку у вирішенні освітніх проблем [4].

На жаль, наші дослідження участі держави у 
створенні максимальних умов для розвитку виперед
жальних освітніх технологій свідчать, що сучасна 
реальність впливу влади на якість професіоналізму 
педагогів, стимулювання механізмів самовдосконален
ня, підвищення рівня професійної компетенції, розвитку 
професійно значущих якостей поки що така, що навіть 
деякі її усвідомлені дії в цьому напрямі часто або не 
реалізовуються, пробуксовуючи в товщі різного роду 
звітних паперів, або реалізовуються не досить ефектив
но.

Утім, розвиток професіоналізму педагогів 
об'єктивний процес, який піддається певному 
соціальному управлінню як єдності прогнозування, 
планування, регулювання й виховання. Суспільство 
визнає, що вчитель не просто “елемент” системи освіти, 
який необхідно вдосконалювати, щоб досягти високих 
освітніх результатів. Учитель -  це основна рушійна си
ла будь-якою процесу реформування освіти. Така 
дуалістична роль педагога, в якій він виступає і 
об’єктом, і суб’єктом реформування, зумовлює 
важливість його професійного розвитку та привертає 
увагу науковців у галузі освіти впродовж останніх 
десятиріч [4]. “Освіта повинна набути інноваційного 
характеру. Тобто вона має сама постійно змінюватися і 
формувати людину, здатну до постійного сприйняття 
змін протягом життя, до постійного духовного, мораль
ного і фахового процесу” [4, є. 19].

Серед науковців точаться дебати щодо тлумачення 
педагогічної діяльності як професії чи заняття. “ Не 
чітко зрозумілим є визначення “ професіонал” ..., 
оскільки професійні знання та професійна діяльність є 
відкритими для різних інтерпретацій” [1]. Бєляєва А. 
висвітлює головні проблеми підготовки та неперервної 
професійної освіти вчителів загальноосвітніх шкіл, а 
саме їхній вплив на професійну практику та навчання 
учнів [1]. Однією з проблем, які опрацьовує дослідник, 
є професіоналізація педагогічної освіти з мстою забез
печення кожного учня висококваліфікованим викладан
ням, що є основою демократичного суспільства. Учений 
приділяє увагу ролі вчителя в суспільстві та в 
реформуванні освіти.

У 2006 р. Організація з економічної співпраці та роз
витку проаналізувала фактори, які окреслюють 
професійний статус учителів, і розглянула причини ото
тожнення статусу педагогів зі статусом службовців:

-  кількість: у більшості країн, що входять до Орга
нізації з економічної співпраці та розвитку, занадто ве
лика кількість учителів, що унеможливлює автоматичне 
виявлення їх високого статусу громадською думкою;

-  освітньо-кваліфікаційні рівні: ці рівні є досить ви
сокими, а професійний статус залишається низьким. 
Такий парадокс спричинив дезінтеграцію серед учите
лів, які відчувають фрустрацію через низький статус у 
суспільстві, незважаючи на професійну підготовку, яка 
є ідентичною до інших професій високого статусу;

-  фемінізація: зниження статусу освітян та низька 
оплата праці прямо пропорційні до домінантного місця 
жінки на педагогічній ниві.

І.Хойл розглянув обґрунтування п’яти критеріїв 
дефініції “ професії” : соціальна функція, знання,
автономність практиків, колективна автономність і 
професійні цінності [6]. На думку автора, педагогічна 
діяльність не відповідає всім цим оцінкам, необхідних 
для визначення її як професії: “ Професіональність -  цс 
ідеологічно, позиційно, інтелектуально,
спістсмологічно обґрунтована поведінка особистості 
щодо її професійної практики, яка впливає на її фахову 
діяльність” [6, с. X]. "Професіонал повинен стежити за 
новинками, переймати прогресивний досвід та нести 
відповідальність за успіх обраної методики" [6, с. 19].

Н.Мукан переконана, що, “з точки зору соціальної 
функції, педагогічна діяльність є життєдіяльною силою 
розвитку суспільства та особистості” [6, с. 18]. Але, з 
іншого боку, база знань є предметом для дискусій. Для 
того, щоб педагогічну діяльність сприймати як 
професію, необхідно, щоб фомадськість усвідомила, 
що знання, потрібні для неї, можуть бути освоєні тільки 
за допомогою спеціального навчання та освіти. 
Освітяни доводять, що практика є важливою в ході 
підготовки педагогів, але вона повинна ґрунтуватися на 
теоретичних моделях та ідеях. Цей суттєвий факт 
потрібно підтверджувати за допомогою програм 
професійного розвитку на всіх рівнях системи 
педагогічної освіти.

Щодо автономності педагогів-практиків, то, 
порівняно з іншими професіями, вчителі володіють не
значною автономністю, оскільки вона обмежується 
політикою держави, адміністрацією освітньої установи 
тощо. У Британії, Канаді, США вчителі 
загальноосвітніх шкіл мають більшу автономність і мо
жуть називати свою діяльність професію [6].

Стосовно колективної автономності, то “педагогічна 
діяльність визначається менш успішною, ніж інші 
професії, з точки зору самоуправління й незалежності 
від держави. У більшості країн світу вчителі -  це 
державні службовці, які повинні здійснювати освітню 
політику центрального уряду” [7, с. 524]. Тут учителі 
швидше організовані в спілки, ніж у професійні 
організації.

Професійні цінності теж є важливими, але їх перелік 
саме для педагогічної професії важче ідентифікувати, 
ніж для юриспруденції чи медицини. Багато професій 
мають власний професійний кодекс, який містить пра
вила поведінки представника певної професії. Тільки 
деякі держави розробили професійний кодекс учителя, 
серед яких Канада, Франція, Швеція та ін.

Аналіз критеріїв визначення “ професії”  допомагає 
зрозуміти дискусії щодо статусу педагогічної 
діяльності. Професіоналізація педагогічної діяльності є 
передумовою успішного підвищення якості освіти, і 
підтвердження істинності цього твердження знаходимо 
у відповідній літературі.



Для більш рельєфного позначення проблеми форму
вання сучасного педагогічного професіоналізму введе
мо розрізнення понять “професіонал” і “спеціаліст” . 
При цьому звернемо увагу читача на те, що ми конст
руюватимемо ідеальні поняття, тобто вкладаємо в ці 
слова певний функціональний сенс.

Переконані, що органічне поєднання в одній людині 
Особи й Майстра (спеціаліста) є прообразом 
професіонала нового типу. Це основоположення 
утримує й фіксує можливість принципово різних 
способів реалізації службових обов’язків і професійних 
дій.

Професіонал діє й мислить у культурно- 
історичному контексті. Спеціаліст (Фахівець) живе сьо
годенням, не виходить за рамки простого 
функціонування й виконання службових, посадових 
обов’язків, тому він безініціативний, потенційно спро
можний підміняти інтереси справи своїми корисливими 
інтересами. Коли говорять про технократизм сучасної 
наукової свідомості, то в наших розрізненнях це швид
ше відноситься до свідомості фахівця, ніж 
професіонала. Останній вкладає в справу свою душу, 
працює з ентузіазмом, бере відповідальність на себе, 
спроможний серйозно інтерпретувати невдачі в роботі 
як свої помилки, не списуючи їх на зовнішні чинники 
(“систему” , обставини, інших людей тощо).

Професіоналом назвемо фахівця, який володіє осно
вами методологічного мислення, уміє перетворювати 
свою діяльність і мислення в предмет рефлексії, аналізу 
й перебудови. Такий фахівець мусить мати не лише ши
рокий кругозір, а глибоке розуміння культурно 
історичного контексту роботи, яку він виконує. 
Підставою сучасного професіоналізму повинна, на на
шу думку, бути здатність педагога цілісно “охоплюва
ти” свої діяльнісні обставини -  проводити комплексні, 
міждисциплінарні дослідження й розробки, що дозво
ляють виявляти проблемні умови з різних сторін і 
позицій. Багатовимірність професійного зору пов’язана 
насамперед з поліпредметним “розглядом” ситуації, що 
знову ж таки є позитивною ознакою сучасних і перспек
тивних форм методологічного мислення.

Педагог-профссіонал повинен бути сильною 
особистістю, індивідуальністю і в той же час жити 
історично, тобто відповідати своєю діяльністю на вик
лики часу. Він зобов’язаний вміти не тільки працювати 
в колективі, але й керувати ним, причому, бажано 
міждисциплінарним колективом. Гуманітарна 
підготовка професіонала, його психологічна й 
організаційно-управлінська культура повинні 
грунтуватися на розвиненому відчутті стичної 
відповідальності за свою справу. В іншому випадку, 
кількість “фіктивно-демонстративної пссвдодіяльності” 
стрімко переходитиме в нову якість соціокультурного 
життя.

Педагогічна діяльність -  це постійний процес 
вирішення проблем і прийняття рішень. Зважаючи на 
це, програми підвищення кваліфікації педагогів важли
ве місце відводять вивченню стратегій викладання 
предмета, освітніх цілей і завдань. У межах програми 
підвищення кваліфікації вчителів особливу увагу треба 
звернути на загальну філософську культуру педагога. 
Знайомство зі смислами філософії освіти дає 
можливість педагогу знайти своє місце в освітній

діяльності і стати справжнім професіоналом, зосере
дившись на таких головних напрямах удосконалення 
організаційної роботи, як урахування складного сучас
ного світового соціуму, визначення пріоритетів своєї 
діяльності. Процес формування нової моделі 
професіоналізму освітян -  це в цілому повноцінне 
входження освітян у своє професійне й соціальне стано
вище, де педагог як інтелігент і громадянин має весь час 
узгоджувати свої професійні цінності з вищими 
цінностями суспільства. Це дає нам змогу зробити вис
новок про те, що формування професіоналізму є одно
часно і процесом його професійної соціалізації.

Правильна стратегічна орієнтація розвитку 
професіоналізму освітян повинна зважати на 
довгострокові цілі та спрямовуватися на модель 
стійкого безперервного розвитку.

Проте вирішення цієї проблеми ускладнюється тим, 
що в нашій країні немає чітко визначених загальнодер
жавних ідеалів, “розмиті” критерії морального вибору, 
найбільш вагомим недоліком розробки нової моделі 
професіоналізму педагогів є недостатній розвиток 
самосвідомості, пов’язаний зі слабким станом 
раціональної складової, яка виявляється в їх 
професійній діяльності. Усе цс породжує певні коли
вання в поведінці, негативно впливає на формування 
поглядів і переконань у процесі освоєння філософії, 
соціології, етики, аксіології та інших наук, які необхідні 
сьогодні для їх професійного розвитку.

Вирішення всього комплексу названих суперечно
стей можливе за умови системного підходу до їх 
вирішення, що має стати предметом розробки 
спеціальної програми професійної соціалізації вчителя 
на всіх етапах розвитку професіоналізму.

Перспективною є система розвитку професіоналізму 
освітян, яка характеризується такими важливими вла
стивостями, як:

-  випереджальний характер;
-  спрямованість на проблеми постіндустріальної ци

вілізації;
-  інноваційність і творчий характер;
-  прогнозованість і продуктивність;
-  забезпечення готовності до нових умов існування;
-  адаптованість до нових швидкозмінних технологій 

і суспільних процесів, до нового соціального й інфор
маційного середовища;

-  високий рівень професійної мобільності та конку
рентоспроможності;

-  універсальність і демократичність тощо.
Таким чином, перспективи подальших досліджень 

лежать в сфері проблематики постійного саморозвитку 
вчителя як суб’ єкта власної життєдіяльності.
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Кеун>опіь: рго/е.ч.чіопаї, іеаскег. та.чіег, рго/е.ч.чіоіо^у, ро.чіупиіиаіе ре(Іа\>о%і- 
сої е(іисаІіоп, теіко<іоІо^ісаі еиііиге.

Пашков В. В д о к т о р  философских наук, профессор кафс<)р^і фи.ю- 
софии, ректор, Іапоро.ж ский обшетной институт последипломного 
педагогическосо образования (Украйна, Запорожье). гоірро{а]та '\1ги 

Философскис основаним нрофсссиопализации мсдагої ическои 
деятельности

Апшипируется необходимость глубокого обоє нова ніш нових крите рисе и 
смьіслов профессионатчации педагога, «  данной снячи речупьтативность 
развития последипломного педаго.‘ичесного обрачонания будет очевидніш.
Спитаєм, что в основу трапаЬормации современного последипломного 
педагогического обрачоааним должна бьіть положена философия как 
обьективньш духовими фундамент, скреп/іенньїй атрибутивно свойственньши 
ей мировозчренческой и методологической функціями, інакомство со 
смислами фісюсофии обрачования дает вошожность педагогу найти своє 
место в образовательиой деятельности и стать настоящим професеионалом. 
сосредоточившись на таких главньїх направлениях усовершенствования 
органи <ац иошюй работьі. как смисл сложного современного мирового социума, 
определение приоритетов своей деятельности. Общеичвестно, что качество 
профессиональной деятельности педагога. его пед&'огические и 
интеллектуальньїе способности, профессиональная культура и 
профессгюнализм непосредственно и реально влияют не только на 
соверіиенствование педагогической еистемьі, на качество учебм и воспитания. 
но и па авторитет государства.

Ключевие слова: профессионал. учитель, мастер, профессиоло.чої. после- 
дипломное педагогическое образование, методологическая культура.
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ПОНЯТИЕ И СИСТЕМНОСТЬ

Аналитруется тачение и понятие государственного управлених, исследу- 
ется ее системность, составньїе части системи управленим как субьекта, 
обьект, прямая и обратная свяіь. информация. Также рассматривается вчаи- 
мосвязь управленим и регулирования, система управленим в .мсивом органише 
как каассическам кибернетическая система.
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(стаття друкусться мовою оригіналу)

Как извсстно, государственньїй алпарат функциони- 
рует в трех направленнях, принятьіх в международной 
системс: а) в сфере управлення; б) охраньї правопоряд- 
ка; в) внутренней н внешней безопасности. Средн зтих 
функций главнейшую роль играет управление, так как 
остальньїе две функции осущсствляются при помощи 
управлення. Естсственно без управлення нсвозможно 
гюддержать порядка и организованность людей и безо- 
пасность государства. Человечество вступило в третье 
тьісячелетие. В зто время какую-нибудь проблему не- 
возможно решнть без управлення. Без управлення не
мислимо и распределсние материальньїх и духовньїх 
благ и потребления. “ Всякий непосредственньїй общс- 
ственньш и совместньїй труд, -  писал К. Маркс, -  нуж- 
даетея в большей и меньшей степени в управлений, ко
торое устанавливает согласованную работу... Отдель- 
ньій скрипач сам управляет собой, оркестр нуждаетея в 
дирижере [1, с. 342].

Роль и место государственного управлення в жизни 
общества, государства и человека не случайно, оно по- 
зволяег: осуществлять единообразнос, властное регули- 
рование соответствующих общественньїх отношений на 
всей территории государства.

После распада СССР в союзних республиках, в том 
числе в Азербайджане в принятьіх новьіх конституциях 
с закреплением принципе разделения властей органи 
государственного управления, являющиеся ведущей 
частью государственного аппарата, замененьї субьекта- 
ми исполнительной власти, разделение труда -  раздєле- 
нием властей. Проблеми управления визвали неодно
значную реакцию научной общественности на “внезап- 
ное исчезновение” государственного управления из тек- 
ста Конституции. По зтому поводу позиции учених ра- 
зошлись по трем направленням. Первьіе отстаивают 
прежнее понимание данного феномена; вторьіе авгорьі 
заменяют термин “государственное управление” на 
просто “управление” ; третье направление -  авторьі ра
дикально меняют содержанне понятия государственно

го управления, либо вовсе отказьіваютея от его исполь- 
зования [2, с. 77-78].

Несмотря на замену вьіражений органов управления 
и органов исполнительной власти, функция управления 
государства, государственного аппарата остается беї 
изменения и данное понятие существует.

Без государственного воздействия на соотвстствую- 
щие общсственньїе отношения иечезнет само государ- 
ство, превратившись в разрезанньїе, плохо управляемьіс 
составньїе части, постоянно стремящиеся доказать свої! 
право на существование. От государственного управле
ния не отказалась еще ни одна страна, и вряд ли для 
зтого имеютея какис-либо основания. Должнос место 
государствснному управлению и сго постоянному со- 
вершснствованию уделястся в США, Японии, Вслико- 
британии, Германии, Франции (которая считастся родо
начальником административного права и термина “го
сударственное управление” ), Швеции, Китае, Индии, 
Италии и других государствах. В них управление вьі- 
ступает ведущим источником качсственньїх гірсобразо- 
ваний и средством мобилизации всех общественньїх 
явлений на решенис возникающих проблем. Они напра
вили свои усилия на развитие тсории и практики управ
ления, постарались перевести управление на научний 
уровень.

По мнению блсстящсго прсдставитсля научного на
правлення -  тсории государственного управления про- 
фсссора Г. В. Атаманчука “ Если мьі дсйствительно, ... 
хотим жить в условиях благополучия, упорядочснности 
и безопасности, в странс суверен ной, свободной, при 
рсальном соблюдснии наших конституционньїх прав и 
свобод, то просто обязаньї осознать управление в качс- 
ствс важнейшей социально-философской категории, 
определяющей как судьбьі отдельньїх людей, так и лю
бих их обьсдинений [3, с. 38].

Следует отметить, что до появлення кибернетики 
управление рассматривалось как внутренняя простая 
система. После второй мировой войньї с возникновени- 
ем кибернетики понятие “управление” вошло в число 
важнейших общенаучньїх понятий. Понятие кибернети
ки, информация, система, обратная связь и т.д. субор- 
динированьї или же координированьї с понятием управ- 
ленис. Исследование любого из зтих понятий в отриве 
от понятия управления нсвозможно. Предметом кибер- 
нетики являютея закони управления, организации и 
связи, как законьї общие для динамики машин, живого 
организма, общества и других обьектов, представляю- 
щих собой системи, которьім свойственньї информации 
организаций и управлений.

Управление -  многоаспектное, многогранное, мно- 
гокачественное явление. Все види управления, незави- 
симо от степени из общности, различаютея не только по 
характеру своих обьектов, но и по присущим им целям, 
методам, принципам, органам и т.д. Управление как 
социальное явление отличаетея динамизмом, изменчи-

востью, способностью приобрести в общественном 
движении различние уровни и види.

Как отмечал акадсмик А. И. Берг, имеетея три ос- 
новньїс области сфери управления: управление систе
мами машин, тсхнологическими процессами и вообще 
процессами, имеющими место при целенаправленном 
воздействии человека на природу; управление дсятель- 
ности чсловсческих коллективов, решающих ту или 
иную задачу; управление процессами, происходящими 
в живьіх организмах [4, с. 24].

Социальное управление является публичньїм управ- 
лением, которое включаеі в себя: а) государственное 
управление, то єсть управление в сфсре функциониро- 
вания государственних органов; б) нсгосударствснное 
управление, которое в свою очередь, делитея на мсст- 
ное самоуправлсние -  осущсствляется органами мест- 
ного самоуправлсния; общсственное управление осущс
ствляется в обьсдинениях граждан; коммсрческое 
управление. Под социальньїм управлснисм (имсстся в 
виду сознатсльнос управление) понимастся воздсйствис 
на общество в целом или сго отдсльнис звенья (произ- 
водство, социально-политическая и духовная жизнь, 
отрасли зкономики, предприятия и т.п.), с тем, чтобьі 
обсспсчить сохранснис их качествснной сгісцифики, их 
нормальное функционирование, совсршенствованис и 
развитие, успсшнос движенис к заданной цели [5, с. 58- 
59].

Один из видов социального управления государст- 
веннос управление виступаст предметом исследования 
различньїх наук: философия изучает сго как один из 
видов управления обществом, спсцифичсское вьіраже- 
ние самоуправляющих свойств последних; социологов 
интсрссует главньїм образом социальная функция госу
дарственного управления, их реальнос и конкрстнос 
отраженис в общсствснной жизни; зкономисти иссле- 
дуют преимуществснно роль государства в зкономикс, в 
управлений зкономичсскими процессами, а также само 
государственное управление в качсстве специфического 
вида труда. Государственное управление представляст 
большос поле деятельности для психологов. Государст
венное управление такжс гіривлекает внимание пред- 
ставитслей математики, кибернетики и других наук. 
Охват зкономической, социальной, правовой и других 
сфер общества является основним признаком, отли- 
чающим государственного управления от управления 
вообще. Гіозтому понятие государственного управления 
требустся рассматривать как междисциплинарное, об- 
щенаучное.

В литературе сущность, содержание и назначение 
государственного управления характеризуютея так: она 
в системс социальньїх отношений занимает главснст- 
вующсе мссто и служит упрочнению государства, ста- 
билизации общественньїх отношений, надежной защи- 
ти государственних интересов как внутри, так и за его 
пределами; государственное управление -  зто зффек- 
тивное срсдство проведення в жизнь внутренней, внеш
ней, зкономической и оборонной политики. Государст
венное управление представляст собой главньїй регуля
тор в борьбе за поддержание законности, правопорядка, 
обеспечение социальной справедливосте и социально- 
правовой защитьі прав и интересов граждан, юридиче
ских лиц и общественньїх обьединений; государствен- 
нос управление в целях бесперебойности и зффективно-

сти действия требует наличие подготовленного кадро
вого состава, а также неукоснительного соблюдения 
государственньїми служащими предписаний.

Государственному управлению присущи слсдующие 
характерние чертьі: управление имеет место всегда там, 
где осуществлястся совместная деятсльность людей; 
управление обеспечивает сознательную, целенаправ- 
ленную, совместную деятсльность людей; управление 
достигает своих целей путем организации, т.е. обьеди- 
нения, согласования и координирования поведения и 
дсйствий людей; управление тем самим вьіполняст об- 
іцис для совмсстной деятельности людей функций, 
обеспечивая согласованность между индивидуальними 
действиями; управление осуществлястся на началах 
нодчинения участников совмсстной деятельности еди- 
ной воле, чем достигастся единообразис и соотвсгствис 
поставлснньїм задачам зтой деятельности; управление 
осуществлястся в организационньїх отношениях.

ГІонятие государственного управления. Исследо- 
ванис понятия управления в различньїх направленнях 
как социально-юридический институт происходит на
ряду с раскритисм сущности государсгвснного управ
ления, однако нскоторьіе проблеми до сих пор остаются 
нерешенними.

В административно-правовой науке нст єдиного по
нятия государсгвснного управления. Одни сго трактуют 
с точки зрения сути, реального содсржания, другие -  
форм, в которьіх оно вьіступаст и в которьіх функцио- 
нируст. Наиболее часто оно опредслясгся путсм отгра- 
ничения одних видов государственной деятельности от 
других. То ссть государственное управление зто во 
всс не законодагельная и не судебная деятсльность. 
Наиболее распространснньїм является такос опрсдслс- 
нис: государственное управление -  зто самостоятсль- 
ньій вид государственной деятельности, когорая носит 
подзаконньїй, исгіолнитсльно-распорядитсльннй харак
тер, органов (должностних лиц) относительно практи- 
чсски рсализации функции и задач государства в гіро- 
цсссс регулирования зкономической, социально- 
культурной и административно-политичсской сфер.

Сущсствуюг различние взглядьі на понятие управ
ления. Во-первьіх, оно рассматривается, как деятель- 
ность; считастся, что управление ссгь особая, свособ- 
разная деятсльность, осущсствлясмая в так назьівасмьіх 
управляющих структурах, и направлена на виработку, 
принятие и рсализацию управлснчсских решений, а 
такжс на совершсние управлснчсских дсйствий; во- 
вторих, как опредсленний вид влияния, в различньїх 
природних системах (биологичсская, социальная, тех- 
нологическая и т.д.). Зто в известной мере, унивсрсали- 
стистская трактовка управления, связанная с кибернс- 
тикой, которая характеризует прямьіс и обратньїс связи 
между различньши злементами либо обьектами миро
здания. В-третьих, как вертикальньїе -  “ командно- 
подчиненньїе отношения” . Главное здссь видят в том, 
чтобьі любая команда бьіла исполнена. В определенньїх 
пределах отношение “команда -  подчинение” гіроявля- 
ютея в управленим, без них оно нсвозможно, но такое 
суждение не раскрьівает еще сущность управления и его 
огромной роли в жизнедсятельности людей; в- 
четвертьіх, как целенаправленное воздействие направ- 
лени на управляемьій обьект [4, с. 109-110]. В процсссе 
развития общества государственное управление прохо-



дит путь от простой деятельности к сложной, от одно- 
ступенчатого управления к многоступенчатой системе. 
Во многих научньїх работах с терминами воздействие, 
влияние, реальное преобразование происходят ощути- 
мое изменения. К термину “воздействие” добавляется 
прилагательное “целесообразное” , “целенаправленное” , 
“сознательное” , что связьівает “управление” є челове- 
ком и обществом.

Г. В. Атаманчук считает, что данньїй подход облада- 
ет обширньїми исследовательскими возможностями и 
создает простор для действительного познания управ
ления. Причем путем не игнорирования или исключс- 
ния других (вьішеназванньїх) подходов, а их сочетания, 
интеграции в тех пределах, где они характеризуют от- 
дельньїе сторони, злемент либо евойства управления. 
Управление в жизни людей и общества проявляетея 
тогда, когда в каких-либо взаимодсйствиях, отношени
ях, процессах и т.д. и т.п. присутствует сознательное 
начало, интерес и знание, цели и воля, знергия и дейст- 
вис человека. Г. В. Атаманчук понятие “ государствен
ное управление” рассматривает как способ практиче- 
ского, организационного, еознательного управляющего 
воздействия на регулирование, поддсржанис, изменение 
различньїх структур общества и жизнедеятсльности 
людей путем применения властньгх полномочий госу- 
дарством [3, с. 17-20].

Системность государственного управления. Госу
дарственное управление как сущность и явление, со- 
держание и формьі, воздействие и деятсльность, в дру
гих своих многогранньїх вьіражениях существует ре
ально в единстве и взаимосвязи в качестве сложной, 
целостной системьі [6, с. 15-16].

Идея системного анализа предетавляют собой одно 
из плодотворних средств болсс глубокого теоретиче- 
ского исследования вопросов управления. Системность 
придает государственному управлению нсобходимую 
мобильность, координацию, субординацию, определен- 
ную целеуетрсмленность и зффсктивность.

Для начала мьі можем определить систему как нечто 
целое, абстрактнеє или реальное, состоящее из взаимо- 
связанньїх, взаимодсйствующих или взаимозависимьіх 
компонентов и злементов. Изменение одного из них с 
необходимостью вьізьівает то или иное изменение дру
гих, а нередко и системи в целом. От состава, внутрен
ней природьі частей и зависит, прежде всего, природа 
целого, его особснность. В качестве компонента рас- 
сматриваст одушевленная, социальная, активная едини- 
ца система государственного управления -  человек, 
коллектив и т.п. сознательно действующая в качестве 
как субьекта, так и обьекта управления.

Взаимодействие злементов (в их структуре) придает 
управлению особое качество целостного общественного 
явлення. Целое же не просто сумма составньїх частей, а 
их закономерная структурная связь. С другой сторони, 
отдельньїе злементи управления хоть и сохраняют от- 
носительную самостоятельность, но обьективно нахо- 
дясь в закономерной структурной связи, также приоб- 
ретают новое качество -  качество частей, злементов 
єдиного целого. Структура составляет одну из фунда
ментальних характеристик целостной системи. Струк
тура является внутренней организацисй -  “топологией” 
системи. Специфика структури целостной сиетемьх 
зависит, прежде всего, от природи частей. Структура

системи может бьіть простой или сложной, устойчивой 
или неостойчивой, разнообразной или единообразной, 
определенной или неопределенной.

В управлений одна из подсистем независимо от ес 
биологической, социальной или иной природи назива- 
етея управляющим устройством, а другая, тоже незави
симо от ее природи -  управляемьім устройством. 
Управляющую систему принято називать субьектом, а 
управляемую -  обьектом управления. Соответственно 
управление может бить вьіражено через мнимое дейст- 
вие между субьектом и обьектом; оно процесе связи 
управляющей и управляемой подсистемьі.

Системний анализ предполагает вичленсние основ
них злементов и структури управления. К первим от- 
носятся обьект, субьект, цель, принципи и мегодьі 
управления. Злементи, составляющие систему, могут, в 
свою очередь, рассматриваться как система более низ- 
кого порядка.

Прежде всего, при анализе системьі государственно- 
го управления особо актуальним является вопрос о 
субьекте государственного управления -  централь
ним, ведущим се злементом. Он вьіступает в управле
ний наиболее активной, творческой, деятельной силой. 
Сущность субьекта, его природа и характер, целевое 
назначение и структура, другис качества и проявлення 
опрсдсляют особснности соотвстствующего вида соци- 
ального управления, придают ему опрсдсленнис свой- 
ства и параметри, т.е. фактически устанавливают его.

Важнос место в системс государственного управле
ния принадлежит управляемьім обьектам. Разграни- 
чение субьекта и обьектов управления и их четкая 
структурно-функциональная характеристика имеют 
принципиапьний методологичсский смьісл. Непосред- 
ственним обьектов управления признаютея такие воле- 
вьіе проявлення, как действия, поступки, повсдсние лю
дей. Таким образом, субьект управления целенаправ- 
ленно воздсйствует, в конечном ечете, на волю и созна- 
ние людей -  участников, надпежащих упорядочению 
общественньїх отношений.

Человек, коллектив и обьединение людей сосредо- 
точивают, конечно, в себе качество компонентов и 
субьекта и обьекта государственного управления. Но 
также очевидно, что в один и тот же момент они могут 
сразу вьшолнять различние функциональньїе роли: в 
производственном процессе их главная задача состоит в 
производстве материальньїх и духовних благ; при осу- 
ществлении управления в подготовке и рсализации го- 
сударствснно-управляющих воздействий. В аппарате 
государственних органов государственньїе служащие 
по иерархии должностей одновременно являютея для 
вищестоящих кадров обьектами, а нижестоящими -  
субьектами управления.

Связь между субьектом и обьектом управления бьі- 
вает прямой и обратной. Прямая связь идет от субьск- 
та -  управляющего к обьекту -  управляемому. Основ- 
ной показатель достижения -  влияние субьекта на обь
ект управления -  человека, воздействие на их поведение 
и деятельность, а также зффективная работа механизма 
управления. Если действие между частями динамиче- 
ской системи имеет круговой характер, то в ней имеет- 
ся обратная связь [7, є. 82].

Принцип обратной связи один из самих важних 
фундаментальних принципов управления. В отличие от

прямой связи обратная связь является регулирующей 
связью, которая вместе с тем имеет обслуживающую 
защитную функцию. Прямая связь, по крайней мере в 
явно вираженной форме, зтой функцией не обладаст. 
По существу, обратная связь реализуетея в любом уст- 
ройстве, с помощью которого виходньїе характеристи
ки какого-либо процееса или ситуации измеряютея и 
сравниваются с зарансе установленньїм стандартом; в 
том случас, если значение на виходе отклоняютея от 
стандарта, производитея необходимая корректировка. В 
системах без обратной связи управления осуществляет- 
ся без контроля исполнения команди исполнительному 
звену системи вьідаются нспрсрьівно гіо заданной про- 
фамме. Если прямая и обратная связь между субьектом 
и обьектом управлення нарушаетея, то отдельньїе части 
обьекта и злементи управления распадаются, не ви- 
держивают конкуренцию и конфликтную ситуацию, 
возникает разбросанность и гіротиворсчивая дсятель- 
ность. Обратная связь означает обратний поток инфор
мации в системи управления, т.е. получснис управ- 
ляющим злементом системи информации об управляе- 
мом злементе. Зто используется для коррекции процес- 
са управления, для изменения состояния управляемою 
злемента в нужном направлении.

Под информацией обьічно понимаютея сведения об 
окружаюіцсм мире, о внутреннем состоянии системи и 
внешних условнях, которьіс управляющая система ис- 
пользуст в осущсствлснии управлснчсских процессов. 
Отсутствие необходимой информации для полноценно- 
го целенаправленного управления, для обсспсчсния 
принятия оптимальних решений. Без иолноценной ин
формации, т.е. без всякого качсствснних свсдений 
своеврсменно, нспротиворсчивьіх, точних, идущих по 
разньїм каналам дополняюіцпх друг друга, нсвозможно 
ориснтироваться и нсльзя принимагь разумних реше
ний, нсльзя целенаправленно управлять, без полноцен- 
ной информации нсльзя обссгіечить процесе.

Таким образом, любая система управления может 
бьіть характеризована тремя следующими условиями: 
а) прямой связью между управляющей и управляемой 
частями системи по которой поступают сигнали управ
ления; б) обратной связью управляемой и управляющей 
частей; в) переработкой информации текущсго состоя
ния управляемой системи, идущей по каналам обратной 
связи, в команди управления.

Взаимосвязи управления и регулирования. В ли- 
тературс принято различать системи управления и про
цесе управления. Анализ управления с точки зрения его 
формьі или “структури” имеет большос отношение к 
системс управления, в то время как рассмотрсние его 
содержания или функции главньїм образом относится к 
процессам управления.

Имея дело с комплексами взаимодействующих зле
ментов, приходитея пользоваться такими заведомо аб
страктними понятиями, как регулирование, саморегу- 
лированис. Регулирование присущс процсссу управле
ние является внутреннем противоречивим вследствис 
своей не разрьівном связи с процессом регулирования, 
которьій в определенном отношении вьіетупает как 
противоположность управлению. По причине зтой не- 
разривной связи понятия “управление” и “регулирова
ние” обьічно употребляютея как синонимьі. Управление 
и регулирование не синоними, хотя явление, состав

ляющие зтих понятий, органически взаимосвязана меж
ду собой [9, с. 14]. На практико широко используют три 
вида управления:

1) стратсгичсское;
2 )тактическое;
3) стабилизирующие (регулирующие).
Стратсгичсское управление динамическое и предна-

значено для распрсделения определенних ресурсов по 
времени рассматриваемого периода. Такое управление в 
зкономической литсратурс не редко назьівают долго- 
срочньїм управлснисм. Решснис такой задачи трсбуст 
прогнозированис на период управления контролирус- 
мьіх возмущающих факторов.

Тактичсскос управление статичсскос, и предназна- 
чено для рсализации решений егатичеекого управлення 
вьішсстояіцсго уровня в реальном масштабе времени, 
т.е. на оперативних интервалах вищестоящого статиче- 
ского управлений. В зкономической литсратурс но ред
ко такое управление назьівают краткоерочное управле
ние.

Стабилизируюіцсс -  регулирующие управление 
предназначено для рсализации решений тактического 
управления вищестоящого уровня на интервалах опера
тивного управления.

Таким образам, управлений и регулировании вира- 
жаютея как би тактика и стратсгия системи в процесе 
ее взаимодсйствия с окружающей ередой. Регулирова
ние -  зто как би тактичсскос, стабилизирующсс ередет- 
во, а управление стратсгичсское срсдство системи, чем 
болсс развито управление, тем ярчс и наглядно прояв
ляетея диалектика взаимосвязи управления и регулиро
вания [9, с. 93 94]. Регулирование -- зто основнос 
управление, основа которого в процессе осуществления 
управления в високоорганизованньїх системах как би 
цикличсски возвращаютея к самому себе, но всякий раз 
на новой осново. В действитсльности регулирование, 
говоря философским язиком, зто инобьітис управления. 
Управление существует благодаря регулированию. 
Управление содсржит регулирование в качсстве евосго 
момента и вместе с тем исходит из него и имеет его 
свосй целью [9, с. 87].

Во всех видах управления, как указано више ис
пользустся принцип обратной связи. Система рсали- 
зующая такой принцип управления в основном состоит 
из слсдующих типових злементов: І) обьекта управле
ния (оу). 2) устройства управления (уу). 3) сравниваю- 
щего устройства действительного (реального) и жслас- 
мого состояния обьекта (су). 4) средств измерения 
входньїх и вьіходних переменних обьекта. 5) испольну- 
тельного механизма (им) реализирующсго заданий уу.

Структурная схема такой системи представлена на 
рис.
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Источником первичной информации является физи- 
ческие обьектьі, которьіе находятся на нижнсм (первом) 
уровне. Информация, используемая на верхних уровнях 
формируется на основе информации, полученной на 
нижнем (первом) уровне путем последовательного ес 
обобщсния.

Система управление в живом организме. Живой 
организм представляст собой, своеобразно устроенную 
машину, всс работьі которой направленьї, в конце кон- 
цов, к тому, чтобьі подцерживать индивидуальную 
жизнь, т.с. сохранять, наперекор разрушающим влияни- 
ям, анатомическую и физиологическую цслость тсла 
теченис более или менее долгого времени.

Каждьій индивид является классической кибернсти- 
ческой системой. Она состоит из управляющего блока -  
мозга и обьекта управления -  тсла, зти два блока связа- 
ньі между собой каналами прямой и обратной связи -  
нервьі, кровеноеньїе сосудьі и т.д. В управляющем бло- 
ке єсть программа -  знання, опьіт, приобретенньїе в 
процсссе обучения и воспитания и полученньїс по на- 
слсдству. Согласно зтой програм мс и работает система. 
Авторсгуляция в большинстве случасв передастся по 
наследству, начинает работать при строго определен- 
ньіх уеловиях и совсршается автоматичсски и абсолют
но независимо от послсдующего изменения зтих усло- 
вий.

В отличие от систем управления общсством и про- 
цессами тсхнических обьектов данная система является 
более сложной, так как она осуществляется на атомном 
и молекулярном уровнс. При зтом с целью модслирова- 
ния процсссов, происходящих в организме и в каждой 
клетке, нспосредствснного измсрснии первичньїх пара- 
мстров не представляется возможньїм. Сложность так
же заключаетея в том, что она осуществляется нервной 
системой состоящий из 14.109 (около 140 миллиардов) 
нейронов. Причсм всс зти миллиардьі нейронов взаимо- 
связаньї и каждьій нейрон имсст информацию об ос- 
тальньїх нейронах. Управлснис строєно по принципу по 
систсмной иерархичности: злемснтарньїс процессьі
жизнсдеятсльности подчиненьї сложньїм систсмньїм 
зависимосгям (по принципу соподчинения низших от- 
делов вьісшим). Низшие уровни управления обеспечи- 
ваютея автоматичсски ми системами регулировании, 
поддерживающими заданньїй режим жизнедеятельно- 
сти.

Срсди многочислснньїх “тайн” природи, над рас- 
шифровкой которьіх работает современная наука, по
жалуй, самой грандиозной является -  вьішей управ- 
ляющей аппарат головной мозг. Начиная с серединьї
XIX века наука вплотную подошла к исслсдованию дея
тельности головного мозга как главного центра управ
ления в живьіх организмах [10, с. 115].

Одной из особенностей управления в живом орга
низме является то, что “управляющее устройство” в 
живой авторегуляционной системе одновременно явля
ется потенциальньїм “управляемьім устройством”  и на- 
оборот. В биологической и социальной системах управ
ления во многих случаях нет такого жесткого разделе- 
ния на “управляемьіе” органи, к которьім мьі привикли 
в технике. Так, механизмьі управления внутри клетки 
обладают переменной функцией, они сами управляютея 
и регулируютея [10, с. 204]. Можно заметать, что регу- 
лирование (особенно авторегуляции) несравненно более

важную и необходимую роль играет в живьіх организ
мах, чем в технических устройствах.

Деятельность живого организма можно рассматри
вать как авторегуляционньїй процесе, тождественньїй 
по свосй структуре управления обратной связи. Если 
человеческий организм прсдставляет собой в опредс- 
ленном отношении систему управления, сходную с сис
темой управления с обратной связью, то она в связи с 
вьісочайшим уровнем организации и сложности челове- 
ческого существа должно представлять собой наиболес 
сложную и разнообразную систему управления много- 
численньїми обратньїми связями. В живом организме, 
как правило, все процсссьі происходят на основс обрат
ной связи. Управляющие системьі живьіх организмов 
многояруеньїе и настройка низших уровней определяеі- 
ся состоянисм вьісших. Зволюция вьісших уровней 
приводит к повьішению устойчивости за ечет передачи 
соответствующих функций низшим уровням.

В отношении мьішц и многих желез как рабочих ор- 
ганов нервная система прсдставляет собранис разнооб- 
разньїх регуляторов их деятельности, при зтом дсйствис 
регуляторов должна бьіть согласовано с интсресами 
организма, в смьісле обсспечсния анатомической и фи- 
зиологической сохранности тела. Центральная нервная 
система координируст физиологичсскис функции 
(адаптации, рефлскторньїс реакции, гомеостаз и др.) 
определяя их ритм и общую направлснность. В свою 
очередь, частньїе формьі физиологических функций 
оказьівают влияние на вьісшсй управляющий аппарат 
(головной и спиной мозг). Такая форма контроля и вза- 
имного влияния физиологических функций является 
главньїм содсржанием принципа системного управле
ния в организме человека.

Создатель кибернетики Н. Винср указьівает, что 
центральньїе нервная система уже не представляется 
автономним, нсзависим органом, получающим раздра- 
жения от оріанов чувств и передающим их в мьішцьі. 
Наоборот, нскоторьіе характернис видьі деятельности 
центральной нервной системи обт>яснимьі только как 
круговьіс процсссьі, идущис от нервной системьі в 
мьішцьі и снова возвращающиеся в нервную систему 
через органьї чувств. При зтом не важно являютея ли 
зти органьї чувств проприоцепторами или внешними 
органами чувств. Нам казалось что такой подход озна- 
чает новий шаг в изучении того раздела нейрофизиоло- 
гии, которьш затрагивает не только злементарньїе про- 
цессьі в нервах и синалсах, но и деятельность нервной 
системи как єдиного целого [11, с. 19].

Отдельньїе злементьі организма и его структури яв
ляютея целесообразньїм, потому что зто отражаєт об- 
щие задачи управления в своих особенноетях и все вме- 
стс, взаимно дополняет друг друга, образуют хорошо 
сьігранньїй оркестр, где каждьій является одновременно 
и дирижером и исполнителем, и каждая часть организма 
является не только частью организма, но и частью 
управления.

Сосудьі органа являютея исполнительньїм звеном 
системи регулирования, реализации регулируюгцих 
влияний определяетея исходньїми биофизическими 
свойствами сосудов.

В человеческом теле заложеньї бесчисленньїе регу- 
лирующие приспособления, основанньїе на принципе 
обратной связи, которьіе автоматически подстраивают-

ся к изменяющимся условиям окруж аюш ей средьі. О д
ним из важньїх физиологических функции организма 
является ритмичность, при зтом  процессьі жизнедся- 
тсльности организма периодичсски усиливаются или 
ослабляются под влиянисм зкзогенньїх И ЗНДОГСННЬІХ 
факторов (биологическая ритмичность). Зти ритмьі 
классифицируются как проявлення физической, змо- 
циональной и интеллектуальной активности.

З то специфичсская форма обратной связи, прояв- 
ляющаяся в поддержании физиологического равновс- 
сия, уже давно бьіла извсстна биологам под названисм 
“ гомсостазиса” . Основная идся гомеостазиса состои т  в 
том, что организм так измсняст свои внутреннис и 
внешнис спязи, чтобьі сохранить постоянство ряда су- 
іцествснньїх для нсго показателей внутренней срсдьі 
[10, с. 58]. Гомеосгазис наблюдаетея во вссх без исклю- 
чения системах управления. Клсгкс свойствснно явле- 
нис, сходн ос с гомсостазисом . Клстка сп особн о заіци- 
тить ссбя о т  сил окружающей срсдьі, которьіс стрсмятся 
сс разрушить. Любая клстка тсла человека обладаст 
авторегуляцисй по принципу обратной связи. Гомсоста- 
зис охватьіваст вегетативную систему, гуморальную 
систему и физико климатичсекую систему организма 
[10, с. 73]. С оотнош енис повсдсния, функций, размеров 
и форм организма является одновременно м результа
том саморегулирования.

С истемний подход в физиологии вьіступает в качс- 
стве того  связуюіисго злемента, которьш позволяст рас- 
сматрмвагь функций ж ивого организма как единегво 
структури и функции, осущ сствляем ос в пространст- 
венно врсмснпьіх параметрах. З тот  принцип вьітскаст 
из осн овн и х законов диалекгики и может служить мс- 
тодологичсским фундаментом для раскрьітия физиоло
гических закономерностсй.

Таким образом, управлснис представляст собой  уни- 
всрсальнос социальное явлснис которос аналогично 
принципам, осущ ествлясмьім в машинс, живом орга
низме и общ сствс.
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У статті формулюються правила виділення параметрів сутнісного ряду 
шарів життсствердження народу соціального органііму в сучасному для нього 
міжнародному середовищі, па їх основі виділяються шари ландшафтно- 
літоаіх'ршп адаптації, антропогенного розвитку, етногенної адаптації, тех
ногенного розвитку, економіко формаційного іростання, політичної органішції 
“індивідуапьного суспільства ", визначаються класи результативних варіантів 
критеріальних відповідностей: достатня внутрішньосоціумна солідаризація в 
процесах прогресивно-позитивного розвитку; надлишкова внутрішньосоціумна 
солідаризація в процесах оптимально-позитивного розвитку: руйнування внут- 
рішньосоціумної солідаризації, яке поступово і/або стрибкоподібт веде до 
процесів контраверешного розвитку секторально-предиетної участі соціаль
ного організму в міжнарікЬшх обмінах: розг.іядаються класи потреб "індиві
дуального суспільства які за аналогіао з моделлю потреб, створеної Абраха- 
мом Маслоу, визначають розряди спонукальних мотивів, що примушують 
суб'єктів вступати в міжнародні взаємодії.
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Кожен соціальний організм, що становить системно- 
функціональну основу існування будь-якого з народів, 
що мешкали на планеті Земля, повинен бути, по-перше, 
органічний території, на якій проживає цей народ, і, 
відповідно, по-друге, повинен бути організований так, 
щоб забезпечувати його життєствердження. Звісно ж, 
необхідно сформулювати якісь правила виділення па
раметрів і абрисів сутнісного ряду шарів життєствер
дження народу даного соціального організму в сучас
ному для нього міжнародному середовищі.

Насамперед, для визначення ефективності внутрі
шньої організації соціального організму і його стійкості 
під впливами інших подібних йому у відповідному тсм- 
поральному періоді буття Людства в певному історич
ному сегменті міжнародного середовища необхідно ви
значити параметри життєвого простору даного історією 
цього народу. І лише потім досліднику слід виділити 
рівні самоорганізації створеного ним соціального орга
нізму, що визначають відповідності необхідностей бут
тя і реальних можливостей у першому шарі життєстве
рдження даного народу на території його проживання -  
шарі ландшафтно-літосферної адаптації. “При перві
сному ладі плем'я боролося за життєвий простір. Голо
вне тут було -  зайняти територію, узагальнюючи -  одну 
з ніш. У сучасному світі зайняти місце -  це теж зайняти 
нішу. Тоді вона мала сенсом угіддя, воду, сонцс, тепер -  
гроші і владу. І те, й інше дає можливість більше спо
живати. ... Інстинкт володіння територією (ареалом) 
існує. Будь-які місії і призначення народу так і зали
шаться на папері, якщо під ними не буде міцного, єдино 
надійного в цьому світі фундаменту життєвого прос
тору ” [1].

Надзвичайно важливим для виживання народу кож
ного соціального організму, є парамстральні показники 
наступного шару -  шару антропогенного розвитку, 
що визначає рух населення у виділеному даному народу 
історією просторі соціумного життєствердження. “ При
родне відтворення (або рух) населення визначається як 
процес безперервного поновлення людського співтова
риства під впливом народжуваності, смертності та три
валості життя живуть поколінь. ... Різноманітні і широкі 
можливості застосування загальних коефіцієнтів від
творення і нескладність їх розрахунку роблять їх одним 
з найбільш поширених інструментів демографічного 
аналізу” [2].

Існування кожного соціального організму будь- 
якого темпорального періоду життєствердження Людс
тва не можливий без процесу базового формування на
роду цього “ індивідуального суспільства”  на основі 
якогось, або якихось, визначених історичними умовами, 
виділених етнічних груп, що володіють при цьому при
таманними тільки їм сукупними стногенними ознаками. 
Конкретна історія їхнього співіснування з подібними 
іншими спільнотами в певному міжнародному середо
вищі; гостра конкуренція у прагненні закріпити за со
бою життєвий простір окремого існування; набуті в 
процесі адаптації до природних та соціальних умов си
нергетичні, по суті своїй, якості побуту та соціумні при
строї; і т. п. фактори -  все це визначає для кожного з 
цих народів особливі умови формування наступного 
шару життєствердження -  шару етногенної трансфор
мації “ індивідуального суспільства” .

Не тільки саме виживання, а й головне -  прогресив
ний розвиток будь-якого відносно відокремленого на
роду в даній йому сучасності безпосередньо пов'язані з 
техногенним розвитком належного йому “ індивідуаль
ного суспільства” . Ш ар техногенного розвитку соціа
льного організму, який був сформований на основі 
пошукової, продуктивно-інтелектуальної діяльності 
народу даного соціального організму, має вже іншу век
торну спрямованість -  на перетворення біосфери свого 
життєствердження в біотехносфери.

Необхідність підтримувати ефективне функціону
вання будь-якого відносно-відокремленого народу і 
виразністю виявляється в розвитку базисних основ його 
“ індивідуального суспільства" -  в шарі економіко- 
формаційного зростання (перетворення) соціального 
організму, який повинен з достатньою оптимальністю 
забезпечувати йому цілісність у динамічно змінювано
му просторі міжнародного ссрсдовища даної йому су
часності.

Умови побуту народу "індивідуального суспільства" 
породжують правила внутрішньосоціумного суспільно
го устрою, соціокультурні традиції, збережена через 
століття спадщина культури, домінуючі світоглядні си
стеми визначають характерні риси та особливості домі
нантного для соціального організму соціокультурного 
шару стабільності його життєствердження.

Функціонування “ індивідуального суспільства” як 
цілісності, залежне насамперед від домінанти суспіль
но-економічної формації, визначається сутнісним набо
ром організаційно-управлінських структур, функціона
льні особливості яких не тільки визначають характер і 
методи здійснення владних повноважень панівною елі
тою, а й формують особливий шар існування даного 
соціуму -  шар політичної організації “ індивідуально
го суспільства” як відносно відокремленого соціально
го організму, що володіє якостями суверенітету.

Пройшовши тільки що запропонований шлях, дослі
дник, хоча б у першому наближенні, але вже зможе зро
зуміти:

-  чи життєздатний цей соціальний організм вданому 
йому історією темпорального розвитку людського сус
пільства просторі міжнародного середовища;

-  чи є у нього перспективи окремого соціумного 
розвитку;

-  в якому шарі життєствердження знаходяться най
більш значущі проблеми виживання народу даного со
ціального організму в сучасному для нього міжнарод
ному середовищі;

-  на якому рівні самоорганізації соціального органі
зму відповідного шару життєствердження виникли не
відповідності необхідностей буття і реальних можливо
стей, що визначають перспективи соціального зростан
ня та функціональної самодостатності міжнародних 
просторів в умовах, що змінюються;

-  чи відповідають показники основних параметрів 
внутрішньосоціумного буття вимогам нових необхідно
стей, що проявилися в динаміці розвитку міжнародної 
спільноти;

-  чи відповідає система розподілу владних повно
важень між гілками публічної влади у виділеному “ ін
дивідуальному суспільстві”  реальному стану динамічно 
мінливого соціуму Людства;

-  чи не перешкоджає встановлена в міжнародному 
просторі виділеного темпорального періоду; система 
статусного розподілу членів міжнародного співтоварис
тва нових реалій буття Людства.

Ясно, що відповіді на ці та, без сумніву, й інші не 
менш значущі питання життєствердження окремого 
соціального організму у виділеному просторі міжнаро
дного ссрсдовища, природно пов'язаного з темпораль- 
ним періодом існування Людства, дадуть можливість 
визначити органічний чи даний соціальний організм 
сукупності природних, технологічних, соціальних та 
політико-функціональних можливостей, чи здатний він 
бути організований таким чином, щоб бути органічним 
учасникам міжнародного співіснування в кожному тсм- 
поральному періоді буття Людства.

Складаючи матрицю оцінювання становища соціа
льного організму в сучасній йому міжнародній системі, 
дослідник змушений буде сформулювати свій висновок, 
виходячи, в кінцевому рахунку, з трьох основних варіа
нтів критеріальних відповідностей, що констатують 
стан його життєствердження в кожному його шарі і ви
значають динаміку його статусного і секторально- 
предметного зростання в його темпорально- 
історичному міжнародному оточенні.

Представляється, що такими основними класами ре
зультативних варіантів критеріальних відповідностей 
можуть бути:

-достатня внутрішньосоціумна солідаризація в про
цесах прогресивно-позитивного розвитку, що забезпе
чує соціальному організму стійкий стан секторально- 
предметної участі в міжнародних обмінах та динамічне 
статусне зростання в міжнародних просторах, що роз
ширюються;

-  часто надлишкова внутрішньосоціумна солідари
зація в процесах оптимально-позитивного розвитку, іцо 
забезпечує перебування соціального організму в стані 
значимої секторально-предметної участі в міжнародних 
обмінах та збереження номінального статусного поло
ження у виділеному сегменті міжнародного середови
ща;

-  руйнування внугрішньосоціумної солідаризації, 
яке поступово і/або стрибкоподібно веде до процесів 
контравсрсійного розвитку секторально-предметного 
участі соціального організму в міжнародних обмінах, 
що і визначає закономірність падіння його статусного 
становища в просторах міжнародного ссрсдовища, що 
поступово звужуються.

Цілком природно, що кожен клас критеріальних від
повідностей має достатньо довгий ряд результативних 
варіантів, що відрізняються один від одного як ступе
нем зростання і специфікою внугрішньосоціумної солі
даризації у виділеному рівні самоорганізації відповід
ного шару життєствердження соціального організму, 
так і реальним статусним становищем соціального ор
ганізму в виділених йому історією міжнародних прос
торах і сучасної йому секторально-предметної системи 
міжнародних обмінів. Але в цілому, так чи інакше, всі 
вони будуть зведені до того чи іншого класу критеріа
льних відповідностей, які й визначать місце і роль виді
леного соціального організму в об'єктивно існуючому 
міжнародному просторі конкретного темпорального 
періоду буття Людства. “ Потреба в психології опису
ється з трьох сторін: як об'єктивний стан справ, як су

б'єктивне відчуття і як динамічний стан. Потреба як 
об ’єктивка -  об'єктивний стан потреби чи нестачі чого- 
небудь, необхідного для нормального функціонування 
живої системи. Потреба як відчуття -  внутрішній стан 
психологічного чи функціонального відчуття недостат
ності чого-небудь. Потреба як динамічний стан -  внут
рішній стимул активності, динамічний стан підвищеної 
напруги, яке “ штовхає” людину до певних дій. Суб'єк
тивно переживається або просто називається як тяга, 
потяг, хотіння, бажання ” [3].

Будь-які показники критеріальних відповідностей 
кожного з рівнів самоорганізації соціального організму 
змінює стан виділеного шару його життєствердження і 
проявляються, насамперед, як актуалізовані потреби 
всього соціального організму. Потреби конкретного 
соціального організму можна класифікувати за видовим 
верствам його життєствердження в міжнародному прос
торі співжиття з іншими соціальними організмами в 
даній їм сучасності.

Саме прагнення задовольнити ці погреби за рахунок 
благ вироблюваних міжнародним співтовариством і 
послужать спонукальними мотивами конкретних між
народних інтеракцій. “ Благо у філософії: кінцевий 
предмет прагнення, а також все, що сприяє його досяг
ненню; в богослов'ї -  одне з божественних імен ” [4].

Розглядаючи Ьлаго для користі соціального організ
му як “ кінцевий предмет прагнень” , що представляють 
його суб'єктів, їм необхідно порівняти насамперед реа
льний стан цього соціального організму, віднайдені йо
го життєдіяльністю потреби, ступінь необхідності оріє
нтації їх задоволення в міжнародний простір, міжнаро
дне сгановищс займане соціальним організмом у виді
леному йому історією сегменті цього міжнародного 
простору, і лише потім зіставити весь цей комплекс не
обхідностей з можливостями отримання блага за раху
нок властивостей продуктів і умов їх придбання, які 
може надати сучасна даному соціальному організму 
міжнародна спільнота.

Кваліфікуючи потреби соціальних організмів, які, як 
правило, виступають спонукальними мотивами міжна
родних інтеракцій, слід, перш за всс, виділити першо
причини їх соціальної кристалізації, без чого прагнення 
його суб'єктів на благо країни можуть виявитися без
предметними та / або вузько суб'єктивованими.

“Абрахам Маслоу визнавав, що люди мають безліч 
різних потреб, але також вважав, що ці потреби можна 
розділити на п’ять основних категорій: І. Фізіологічні 
(органічні): голод, спрага, статевий потяг і т. д.
2. Потреби в безпеці: комфорт, постійність умов життя.
3. Соціальні: соціальні зв'язки, спілкування, прихиль
ність, турбота про інших і увага до себе, спільна діяль
ність. 4. Престижні: самоповага, повага з боку інших, 
визнання, досягнення успіху і високої оцінки, службове 
зростання. 5. Духовні: пізнання, самоактуалізація, само
вираження, самоідентифікація. Існує також більш дета
льна класифікація. В системі виділяється сім основних 
рівнів (пріоритетів): (див. рис.) ” [5].



Рис. І

Відповідно до “піраміди потреб Маслоу” , можна ви
ділити і відповідні типи потреб народу будь-якого соці
ального організму, орієнтованих в міжнародне середо
вище. Так до типу “фізіологічних (органічних) потреб” 
соціального організму у форматі “динамічного стану 
підвищеної напруги, внутрішнього спонукача активнос
ті, яке штовхає суб'єктів до певних дій” відносяться 
прагнення його суб'єктів до корекції міжнародних обмі
нів, необхідних для ефективного здійснення сукупного 
для соціального організму процесу суспільного вироб
ництва.

Базовими причинами для прояву подібних спонука
льних мотивів є прагнення вирішити проблеми буття 
соціуму, пов'язані насамперед з недосконалістю органі
заційних та / або технологічних складових процесів су
спільного виробництва в межах завжди обмежених мо
жливостей ландшафтно-літосферного шару життєствер
дження виділеного соціуму, недостатністю або надмір
ністю ресурсних можливостей ефективного здійснення 
цих процесів, нсрівноважністю та / або нестійкістю сек
торально-галузевих і сегментарно-територіальних стру
ктур внугрішньосоціумної системи суспільного вироб
ництва і міжнародного поділу праці.

Цей клас множинних потреб соціуму може бути фо
рмалізований як потреби життєзабезпечення народу 
соціального організму, що змушують його суб'єктів 
вступати в міжнародні взаємодії для здійснення проце
сів їх можливого задоволення.

Природно, що “потреби в безпеці” , яке визначається 
для народу будь-якого виділеного соціального організ
му як прагнення “відчувати себе захищеним”, пов'язані 
не тільки з громадськими відчуттями і настроями, пев
ними викликами внутрішньосоціумного розвитку та 
/ або прийшли з міжнародного ссрсдовища, а й з пану
ючими стереотипами і життєвими концептами, що під
тримуються і розділяються елітами даного соціуму, а 
також з відображенням у колегіальній свідомості публі
чного керівництва країни симбіозу прагматичних цілей 
самозбереження і збереження цілісності країни, в плані 
використання можливих ситуативних міжнародних пе
реваг для статусного піднесення або збереження вже 
наявних статусних можливостей в сучасному їм міжна
родному співтоваристві.

Ясно, що синергія безлічі подібних устремлінь і ста
новить в цілому особливий клас потреб міжнародної

безпеки, які і є пріоритетними спонукальними мотива
ми, визначальними щодо вступу суб'єктів виділеного 
соціального організму до відповідних міжнародних ін- 
теракції.

Наступний клас потреб, які є спонукальними моти
вами для вступу суб'єктів соціального організму в між
народні взаємодії, і можуть бути кваліфіковані як по
треби в “приналежності і любові” , для народу будь- 
якого виділеного соціального організму виражаються я 
потребах національної самоідентифікації за умови стве
рдження національного суверенітету, як права на націо
нальне самовизначення і необхідної приналежності до 
якоїсь цивілізаційної спільності. Цей клас потреб в кон
кретній історії Людства завжди виступав як публічно 
домінантні спонукальні мотиви, що примушують керів
ні еліти даного соціуму орієнтувати його суб'єктів на 
вступ в необхідні для реалізації цих потреб міжнародні 
інтеракцїї.

Всі попередні класи потреб народів виділених соціа
льних організмів є певною сукупністю підстав для ви
никнення наступного класу потреб соціального органі
зму в належному, на думку його еліт, статусному за
твердженні успіхів соціального організму в складі су
часного для нього міжнародного співтовариства. Ці об
стоювані ними потреби в закріпленні народного сувере
нітету не тільки фіксують його належний міжнародний 
статус і межі його компетентних можливостей у світі 
Людства, що послідовно і непохитно змінюється, але і 
дає його народу підставу домагатися визнання міжна
родним співтовариством як його права на збереження 
цілісності створеного ним соціального організму, так і 
на підтвердження такого його міжнародного становища, 
яке забезпечило б соціальному організму задоволення 
потреб “в повазі і шануванні” , як то випливає з моделі 
“ піраміди Маслоу” .

В її розширеної моделі на наступному рівні знахо
дяться пізнавальні потреби, що спираються на концепти
-  знати, вміти, розуміти, досліджувати. У адаптації цьо
го рівня моделі “ піраміди Маслоу” до міжнародного 
буття виділеного “ індивідуального суспільства” це мо
же звучати як прояв потреби в інтелектуальному про
гресі соціуму, без якого виживання соціального органі
зму в жорстко конкурентному міжнародному середо
вищі неможливо.

Жодне з “ індивідуальних товариств” , що знаходять
ся на якомусь темпоральному періоді життєстверджен
ня будь-якої історичної епохи буття Людства не може 
належним чином прогресувати, не розширюючи своїх 
знань про навколишній світ, консервуючи систему своїх 
уявлень про світобудову. Відсутність нових знань, зни
ження пізнавальних функцій суспільства неухильно 
веде його до стагнації суспільного буття, зниження 
міжнародних конкурентних переваг, до цивілізаційного 
регресу соціуму, до падіння його в небуття.

Але, природно, мало знати, необхідно вміти адапту
вати соціум до нового рівня технологічного прогресу, 
до використання отриманих знань як для досконалості 
суспільного виробництва, так і для підвищення рівня 
добробуту “людський сукупності” , складовою власне 
народ даного “ індивідуального суспільства” , що живе в 
конкретному міжнародному оточенні.

Відповідно, вся типологічна безліч еліт окремого 
соціального організму зобов'язана, для виживання і

прогресу соціуму, в необхідній мірі розуміти суть вини
каючих в світі інноваційних процесів, сприймати їх ос
новні концепти, просувати суспільство по магістралі 
соціального прогресу. В іншому випадку, невміння або 
небажання бути на гребені або хоча б не випадати з пе
ребігу основних потоків інтелектуального прогресу 
буття Людства з неминучістю призведе або до схо
дження відстаючих еліт з керівної позиції в соціумі, або 
ж до втрати досягнутого раніше міжнародного статусу 
вже самого соціального організму в сучасному йому 
міжнародному співтоваристві, або навіть зовсім -  до 
втрати його суверенних прав і можливостей, та й власне 
суверенітету.

Отже, в соціальному організмі для збереження необ
хідних йому благ існування повинні продукуватися со
ціальні дії, орієнтовані на завдання -  досліджувати на
вколишній світ, націлюють його суб'єктів не тільки на 
організацію власних наукових пошуків, а й на запози
чення інтелектуальних досягнень інших народів, що 
рухаються в руслі основних потоків соціального про
гресу. Всс цс в сукупності і складає значущі для життє
ствердження “ індивідуального суспільства” спонукальні 
мотиви участі його суб'єктів у комплексному ряді між
народних інтеракцій.

Таким чином, потреби соціального організму, що 
визначають необхідність участі його суб'єктів у міжна
родних взаємодіях пов'язані в цьому випадку з прагнен
ням зберегти основні соціальні структури “ індивідуаль
ного суспільства” під впливом магістральних потоків 
соціального прогресу.

До окремого класу потреб народу будь-якого виді
леного соціального організму слід віднести те, що в 
розширеній моделі “ піраміди Маслоу" визначається як 
естетичні потреби. Ьудь-якс "індивідуальне суспільст
во” в необхідній мірі повинне володіти якоюсь соціаль
ною гармонією. Це стосується як панування в ньому 
історично особливої для даного соціуму системи світо
гляду, толерантно допускається або критично суворо 
забороняється паралельне існування в ньому інших сві
тоглядних систем, так і відправлення релігійних куль
тових обрядів, поширення інших ідеологічних концеп
тів і теорій. Гармонійне поєднання духовних канонів, 
нормативів національного гуртожитку та правил побуту 
комун людей їх складових створюють щоразу особливу 
модель суспільного буття. Прагнення зберегти органіч
ність цієї моделі, поширити її зовні даного “ індивідуа
льного суспільства” або захистити її від спроб трансфо
рмації за допомогою руйнівних впливів, що приходять, 
насамперед, ззовні кордонів соціального організму, фо
рмують в соціумі ряд потреб, які припускають активну 
участь його суб'єктів, що здійснюють подібні обміни в 
цілому ряді міжнародних інтеракцій.

Більш того, громадський порядок, що встановлю
ється в соціумі у виділеному йому історією темпораль
ному періоді буття, завжди формує відповідні соціальні 
нормативи, що визначають не тільки умови та пропор
ційності суспільного буття, а й місце і роль кожної лю
дини в сучасному йому суспільстві. Але разом з тим 
прогресивні формати суспільного буття, нові або біль
ше прийнятні стандарти всередині соціумних відносин, 
соціальні ідеї та технологічні новації суттєво поліпшу
ють рівень буття комун і окремих людей, які проявля
ються в життєзабезпеченні соціальних організмів пере

бувають у сфері їх міжнародного співжиття, не можуть 
не впливати на суспільний порядок, встановлений у 
виділеному "індивідуальному суспільстві” . На ці та по
дібні їм сигнальні впливу міжнародного середовища, 
які, в свою чергу, можуть мати і прямо протилежне які
сне значення для буття соціумів, суб'єкти публічно- 
організаційної структури соціального організму змуше
ні реагувати і тим самим вступати в міжнародні взаємо
дії, або захищаючи громадський порядок свого соціуму, 
або сприймаючи нормативи іншого соціумного похо
дження як необхідні або вимушені новації, розширюю
чи тим самим сферу спонукальних мотивів обмінів гро
мадськими досягненнями в сукупному ряді міжнарод
них інтеракцій.

Саме взаємодія через систему міжнародних інтерак
цій суспільних порядків окремих країн і створює як спі
льні риси, так і особливості міжнародного порядку ко
жної окремої міжнародної системи і в цілому евітопо- 
рядку всього Людства в темпоральну певному періоду 
його буття.

І нарешті, “ краса, яка врятує світ” втілюється в без
лічі соціокультурних досягнень сукупності етнічних 
колективів, складових як народ виділеного соціального 
організму, так і інших народів, що представляють його 
міжнародне оточення. 1 хоча міжнародний простір соці- 
умно-територіально поділено між різними народамн, 
але Світ Людства неподільний і необхідність обміну 
культурними цінностями, "зразками краси" становить 
не стільки матеріальну, скільки духовну складову буття 
Людства.

В цілому, потреби в соціокультурному розвитку со
ціального організму, яке природно потребує міжнарод
ний обмін соціокультурними досягненнями, являє со
бою змістовно-якісну основу переважної безлічі міжна
родних інтеракцій, а необхідність інтенсифікації подіб
них обмінів є значущими спонукальними мотивами все 
зростаючих ансамблів міжнародних взаємодій.

Завершують “ піраміду Маслоу" потреби в “ еамоак- 
туалізації” , що стосовно будь-якого “ індивідуального 
суспільства" може бути інтерпретовано, насамперед, як 
прагнення до встановлення, захист та підтвердження 
свого державного суверенітету. У цьому плані держава, 
що представляє даний соціальний організм в міжнарод
ному співтоваристві, для реалізації своїх цілей як полі
тичної організації публічної влади класово організова
ного суспільства зобов'язана не тільки встановити і за
кріпити делеговане їй народом територіальне верховен
ство, а й всіляко захищати його від спроб обмеження, 
які робляться або можуть робитися сучасним йому між
народним оточенням.

Сприймаючи принцип (іотіпіит територіального 
верховенства не тільки як володіння територією прожи
вання його народу, але і як вогнище цивілізації, і як 
сферу виробництва ресурсу і продукту виробництва, 
необхідного для життєствердження цього народу, і, на
решті, як організм відтворення самого життя, держава 
зобов'язана проявити свої здатності до необхідної соці
альної регламентації, до регуляції внутрішньосоціумно
го та міжнародного поділу праці, до ефективного вико
ристання конкурентних переваг природної та соціальної 
сфери життєствердження даного народу, що знаходять
ся в сучасному йому міжнародному оточенні.



А це неможливо ще й без використання здібностей 
держави зберігати територіальну цілісність цієї сфери 
від зазіхань ззовні, без зусиль держави, необхідних для 
того, щоб відстояти своє право на територіальне верхо
венство, яке, згідно принципу ітрегіит, поширює по
кров свого публічного владарювання на людей -  грома
дян цієї держави. Інститут громадянства -  це не тільки 
юридичний зв'язок громадян і держави, яка зобов'язує 
громадян служити інтересам своєї високої соціальної 
спільності, яку представляє дана держава, але і їх право 
вимагати і одержувати від держави необхідну підтрим
ку та захист своїх основних прав і свобод, яку держава 
повинна забезпечувати громадянам де б вони не знахо
дилися -  на своїй території або на території інших кра-

Широкий спектр спонукальних мотивів участі соціа
льного організму в міжнародних інтеракціях повинен 
бути доповнений і скорегований ефективністю іншої 
параметральної складової державного суверенітету -  
незалежності формальних і продуктивних дій держави 
від устремлінь інших членів сучасного йому міжнарод
ного співтовариства. Саме в цьому плані і слід розгля
дати “розвиток власної особистості” соціального орга
нізму -  як відстоювання і реалізацію його державою 
делегованого йому народом даної країни суверенітету.

В умовах постійної взаємодії з іншими державами, 
держава має право на підставі наявних у неї владних 
прерогатив формалізувати свої відносини з іншими не 
тільки шляхом укладання тимчасових міжнародних 
угод, але і шляхом делегування певного набору своїх 
суверенних прав створеним за її участі міжнародним 
організаціям. А якщо ще при цьому необхідно врахову
вати множинність напрямків та інституцій соціальної 
солідаризації, що мають відверто міжнародних характер 
як по створенню, так і по орієнтації своєї діяльності, то 
спектр спонукальних мотивів вступу в міжнародні ін- 
теракції незмірно розшириться.

Таким чином, потреби в реалізації державного суве
ренітету, що визначають багато в чому самоактуаліза- 
цію соціального організму на основі територіального 
верховенства і незалежності, створюють останній і най
більш значимий рівень у моделі “ піраміди Маслоу” , 
адаптованої до життєствердження соціального організ
му в конкурентному для нього міжнародному середо
вищі.

Ось тепер, завершуючи дослідження рівнів потреб 
соціального організму, які є спонукальними мотивами 
участі його суб'єктів у міжнародних взаємодіях, можна 
було б скласти якусь Матрицю зіставлення класів ре
зультуючих варіантів з типами потреб соціального ор
ганізму, що складають підставу для орієнтації прагнень 
його суб'єктів до їх задоволення в міжнародному сере
довищі. Насправді, ця матриця являє собою підставу 
тривимірної базової структури “куба мотивів” . В якості 
третьої координати необхідно враховувати в ньому всі 
рівні самоорганізації всіх семи шарів життєствердження 
соціального організму в сучасному йому міжнародному 
просторі. Але зараз і тут зробити це не представляється 
реально можливим, навіть, якщо для спрощення, була б 
розглянута лише його двомірна і вельми обмежена вер
сія.

Слід враховувати, що будучи орієнтованими суб'єк
тами для реалізації у зовнішньому для соціального ор

ганізму середовищі, потреби виступають вже відчутни
ми для свого міжнародного оточення сигналами, кори
гуючими відносини їх співжиття в кожному виділеному 
міжнародному просторі. У тому випадку, якщо задово
лення подібних потреб стають життєво важливими для 
продукуючих їх суб'єктів і \ або прагнення до їх задово
лення порушують сформовану систему взаємовідносин 
соціальних організмів у виділеному сегменті міжнарод
ного середовища, як в статусному, так і в секторально- 
предметному сенсах, то міжнародне співтовариство 
починає відчувати на собі значущі для його існування 
виклики, не відповісти на які його суб'єкти дозволити 
собі не можуть.

Власне кажучи, реакції членів міжнародного співто
вариства на подібні сигнали га виклики, звернені в між
народне середовище, і становлять у цілому контсні 
будь-яких міжнародних взаємодій.

Таким чином можна уявити, що, міжнародні відно* 
сини, в наиширшому плані, є системою сигнальних 
взаємодій історичного ряду соціальних організмів 
кожного виділеного темпорального періоду бутім 
Людства.

Так, мабуть, і повинен бути сформульований основ
ний постулат теорії міжнародних відносин.
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В етапі ье формулиру ’ютея правша вьіде;ичшя параметром суіцностного 
ряди слоев жіипсутеержііслия нарада социіиьного органтма в современной 
для иего международшш ереде, на их основе вьіделмются слон ландишфтпо- 
ттосферпой адаптации, антропогенного ратшия, 'ітиогенной адаптации, 
техногенного ріивития, жономико-формационного роста, политической орга- 
шшции ‘'ш/дивидуачьного общества ", опреде.'іяютея класем раультіїтивньм 
вариантоа критериальпьіх соотвстствий: достаточная внутрисоциумная 
солидаримция в процессах прогрессивно-пожптвного рами тин; тбьтючная 
инутрисоциумнші солидари шция в процессах оптилиїльно-поттивного ра нш- 
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предметного участия социального органи та в между 'народи ьіх обмепах; рає- 
ематриваютея клаесьі гютребшостей “индивидуа/іьного общества", которьіе 
по анапогии с моделню потребностеи. стдапной Абрахачом Маслоу, определя 
ют рачрядьі побудительньїх мотинов, принуждающих субьектон вступать в 
междун а роди ьі е в ш имі >деіи т ви я.
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ДО АНАЛІЗУ ВЛАДИ

Автор характери іус методологічний підхід, р/пгллдас основні поняття та 
суть теоретичного підходу до дослідження влади, систему методологічного 
аншіиу структури влади ш У. Домхоффом. Нтначастьсн конкретний 
інструментарій емпіричного дослідження влади У. ){<>мхо<{)<І><і, вка іуються йо.-о 
сильні та слабкі сторони.
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поративного класу, мережевий підхід, контент атіліч.

Проблеми дослідження владних відносин набули 
особливої актуальності в останні десятиліття. Форму
вання іромадянського суспільства, бажання громадян 
впливати на прийпятгя політичних рішень - спонука
ють до активізації досліджень, що стосуються форму
вання та функціонування структури влади. Дослідження 
влади та владних відносин найбільшої розмаху досягли 
серед західних науковців, проте після розпаду СРСР 
вони також поширились і в Росії та Україні. Враховую
чи вже напрацьований досвід у цій сфері західних колег 
ми вбачаємо важливим вивчення їх підходів та думок, 
оскільки деякі з них можуть використовуватись 
відповідно до українських реалій.

У. Домхофф є одним із сучасних визнаних 
науковців, який свої дослідження розпочав іцс в 
60-х роках XX ст., а його праця “\¥Ьо гиісз Атсгіса: 
ро\усг апсі роїііісз” пройшла вже 6 перевидань. Він є 
автором концепції панування корпоративного класу 
(сіам-сіотіпа/іоп ікеогу о/ром>ег), вказуючи, що в США 
представники корпорацій (власники, топ-менеджери) 
володіють владою. До такою висновку вчений поступо
во дійшов, використовуючи власний підхід до аналізу 
влади. Мстою даної статті є розгляд методологічного 
підходу У. Домхоффа до аналізу влади.

Домхофф розглядає соціальну владу як панування 
однієї ірупи над іншими, яке може виявлятись у

отриманні найбільших вигод із функціонування 
соціальної системи. Не завжди де є прояви влади, її 
можна зафіксувати і виявити за допомогою однакових 
індикаторів, тому важливо мати декілька інструментів 
для аналізу влади. Опираючись на цю ідею, він 
пропонує прийняти за рівноцінні наступні три 
індикатори влади [1, р. 13-16]:

1. Хто отримує вигоди від функціонування 
соціальної системи (і¥ко Вепфіх)'!

2. Хто керує найважливішими інститутами (И’Ііо 
Сіїп'егпх)'!

і. Хто перемагає в результаті прийнятих рішень 
(Шю №7т)7

Кожен з цих індикаторів має власні сильні та слабкі 
сторони. Проте, потенційна слабкість і недосконалість 
окремо взятих методів усувається завдяки їх комплекс
ному використанню. Науковець визнає, що кожен з 
індикаторів включає в себе “уподобання" і може вказу
вати на різні труни людей, що претендують на статус 
впливових. Тому завдання дослідника він вбачає у тому, 
щоби продемонструвати, що виїрають, керують та пе
ремагають представники одного й того ж класу, або ж 
дати грунтовну соціологічну та історичну відповідь на
явним розбіжностям.

Індикатор И’Но Вепе/іїх. У кожному суспільстві є 
матеріальні об'єкти та ресурси, які високо цінуються. 
Це дозволяє припускати, що кожен бажає володіти та
кими ресурсами в максимально можливій кількості. Як 
наслідок, розподілення таких ресурсів та об ’єктів 
виступає індикатором влади. Хоча такий розподіл у 
деяких випадках може не виступати показником 
наявності влади, але в загальному можливість отриман
ня цінних, з точки зору даного суспільства ресурсів, є 
найбільш видимим (публічним) виявом влади [ І, р. 131.

Як приклад Домхофф наводить американське 
суспільство, в якому багатство та добробут є високо 
значущими цінностями. Люди прагнуть володіти 
власністю, мати високі доходи, цікаві і безпечні 
(стабільні) робочі місця, насолоджуватися кращими 
курортами, подорожувати і прожити довге та здорове 
життя. Дані ознаки добробуту розподілені нерівномірно 
і можуть бути використані в якості індикаторів влади. 
Цс не означає, що багатство і дохід є тотожними владі, 
але їх наявність свідчить про тс. що певний клас володіє 
владою по відношенню до інших класів.

Користь використання даного індикатору під час 
дослідження влади варіюється в залежності від країни 
дослідження, політико-партійної боротьби та участі в 
цьому процесі профспілкових та неурядових 
організацій. Під час дослідження 18 західних 
демократій [4] було встановлено, що сильні профспілки 
та успішні соціал-демократичні партії корслюються з 
більшою рівністю у доходах та розподілі багатства 
[І,р . 14].

Індикатор УУко Со\>егт. Свідченням наявності влади 
також може бути тс, хто займає важливі позиції в 
інституційній структурі управління та є членом іруп, 
що визначають та формують політику. Якщо соціальна 
ірупа чи клас високо представлені чи навпаки, мало 
представлені у керівних структурах відповідно до 
пропорційності населення, це може свідчити про 
наявність у класу чи групи влади, або навпаки, її 
відсутність. Наприклад, якщо клас складається з 1%



населення, але займає близько 30% важливих посад в 
уряді, це свідчить про потужність класу (наявність у 
нього влади). І навпаки, якщо жінки обіймають незнач
ну кількість посад в уряді, хоча складають більшість 
серед населення -  це свідчить про їх малу вагу у 
суспільстві в секторі формування політики та прийняття 
рішень.

Цей індикатор не є ідеальним, тому що офіційні по
сади не завжди відображають реальний стан справ, тоб
то деякі групи можуть мати вплив і владу, знаходячись 
поза сценою, не посідаючи офіційних високих посад в 
уряді. І навпаки, використання цього індикатору має 
сильні сторони, оскільки показує зміни впродовж три
валого часу. Наприклад, втрата впливу земельними ари
стократами га зростання його у бізнесменів у Великій 
Британії відобразилось в їхній репрезентації в 
парламенті. Також, афро-американці, латиноамериканці 
та азіати стали вимагати більше прав в 1960-70-х роках 
і як наслідок їх представництво в органах влади 
збільшилось [1, р. 14-15].

Індикатор IVко ІУіпх. Існує багато питань, щодо яких 
позиції різних політичних партій розходяться. Цс, на
самперед, основні сфери життєдіяльності держави 
система оподаткування, профспілки, регуляція бізнесу, 
міжнародна торгівля, надання робочих місць, соціальне 
забезпечення. Тому наявність влади може бути виявле
на згідно того, хто виходить переможцем із наявних 
конфліктів, тобто успішно ініціює, змінює або накладає 
вето на пропозиції та альтернативи конкурентів. Цей 
індикатор фокусується на взаємовідносинах між конку
руючими коаліціями і найбільше зачіпає формальну 
сторону владної структури. Даний індикатор найбільш 
часто застосовується дослідниками. Проте він також 
має певні небезпеки, оскільки деякі аспекти прийняття 
рішень залишаються прихованими, інформатори мо
жуть або применшувати або перебільшувати роль окре
мих факторів, осіб 11, р. 15—1 6].

Незважаючи на складнощі при використанні даних 
індикаторів дослідження влади, вони є хорошими тео
ретичними інструментами для аналізу процесу прий
няття владних (£о\’еттчпШІ) рішень. Є чотири 
специфічних області для дослідження, які перекрива
ються між собою -  це так звані владні мережі:

1) пресіаі-іпіегеаі ргосехя. Стосується вузьких та 
короткотермінових рішень та пов’язана з багатими 
сім’ями, окремими корпораціями, певними бізнес сек
торами, групами впливу. Мережа в основному 
стосується середовища лобістів, адвокатів та юристів 
корпорацій, торгівсльних компаній, бізнес-груп та 
фокусується на комітетах законодавчих органів влади, 
управлінь виконавчих гілок влади;

2 )роїісу-ріаппщ’ ртсех'і. Ця мережа формує за
гальний напрямок інтересів корпоративної спільноти. 
Це мережа вироблення політики через фонди, мозкові 
центри, політичні групи, яка фокусується на співпраці з 
владними структурами, відповідними комітетами 
законодавчої гілки та найбільш популярними ЗМ1 
(У. Домхофф для США виділяє ті ЗМІ, які працюють у 
Вашингтоні та Нью-Йорку, тобто є в безпосередній 
близькості до управлінських структур держави -  Кон
грес, Білий Дім);

3) сапиіиіаіе-неіесліоп ргосеах. Дана мережа 
стосується виборчого процесу та тих кандидатів, які

симпатизують рішенням та напрямку політики, що 
сформовані у перших двох мережах. Мережа працює 
шляхом значних фінансових вливань у виборчі фонди 
кандидатів та надання політичного консультування. В 
американській практиці вона зосереджується на прези
дентських виборах, підтримуючи вигідних кандидатів і 
обох партій, як демократів так і республіканців;

4) оріпіоп-нНаріп  ̂ ргосехх. Метою функціонування 
даної мережі є вплив на громадську думку та надання 
публічності потрібним питанням, внесенням їх до по
рядку денного. Дана мережа фокусується на роботі з 
середнім класом, громадськими організаціями, 
освітніми закладами та мас-медіа [1, р. 16].

Далі У. Домхофф робить висновок, що об ’ єднуючи 
всі ці мережі в єдину структуру, формується інституція 
за допомогою якої корпоративна спільнота та вищий 
клас впливають та здійснюють владу (роїііісиї-асйоп 
агт).

Цікаво, що нещодавно Домхофф додав четвертий 
індикатор влади, який визначається як “репутація вла
ди” (гериіаііоп /ог ро'Л'ег), а головне питання стоїть у 
формі “хто помітний?” {\Уко Зіапіія Оиі?) [2]. Суть 
рспутаційного методу -  визначення людей, що кори
стуються владою і впливом, за допомогою опитувань 
політичних і громадських діячів, бюрократії, а також 
вчених- політологів, представників ЗМІ, що виступають 
у ролі експертів. Даний метод дослідження Домхофф 
запозичив у іншого американського дослідника 
Ф. Хантера, який використовував його під час 
дослідження Атланти та інших міст США [5, с. 269].

Ф. Хантср підкреслював, що влада закріплена у лю
дях - окремих індивідах і групах, їх взаємовідносинах 
між собою. Тому для пояснення характеру і сфуктури 
влади, насамперед потрібно виявити таких людей. З 
цього він і розпочинає своє дослідження в Атланті шля
хом використання рспутаційного методу. Наступним 
кроком стало виявлення їх групової та інституційної 
належності. Його цікавили професії, займані посади, 
фізичне ссрсдовищс, членство у різноманітних клубах 
та організаціях, неформальні зв’язки осіб, які вказува
лись респондентами як носії влади. Далі він вивчав 
механізм рекрутування лідерів, їх ролі та функції, а та
кож норми, що регулюють поведінку. Основний висно
вок Хантера полягає в тому, що всі значимі політичні 
проблеми в Атланті вирішує невелика група людей, в 
якій домінують представники крупного бізнесу [6].

Під час комплексного дослідження влади Домхофф 
звертає увагу на значимість наступних питань:

1. Які індикатори свідчать про те, що фупа справді є 
впливовою та пануючою?

2. Як дослідник визначає приналежність тих чи 
інших людей та організацій до класу чи фупи, що 
володіють владою?

3. На якій підставі можна стверджувати, що клас чи 
фупа володіють достатньою єдністю для реалізації 
колективної волі?

4. Як ця потенційно владна фупа формує свої 
політичні преференції?

5. Яким чином вона реалізує свою політику через 
економічні, політичні та інші важливі соціальні 
інститути?

6. Як їй вдається підтримувати своє панування над 
іншими фупами?

Зрозуміло, що дати відповіді на ці запитання в од
ному дослідженні досить важко, але дослідник вказує, 
що в цілому такий перелік запитань стоїть перед нау
ковцем, що досліджує питання влади. При чому в 
кожної теоретичної конструкції є свій набір переважаю
чих питань і проблем.

У. Домхофф вказує на тс, що мережевий аналіз, по
ряд із контент-аналізом, є двома основними методами 
дослідження влади. Емпіричне дослідження влади 
розпочинається з пошуку зв'язків між людьми та 
організаціями, які, як вважається, є ключовими актора
ми. Ця процедура називається “аналіз членства в 
мережі” (тетЬеткір пеШогк апаїуніх) і вона 
розпочинається або з аналізу осіб та організацій, в яких 
вони беруть участь, або з аналізу організацій, а потім їх 
членів. Результати аналізу представляються у формі 
мафиці (рис. 1).

Члени ор. чш і за ц і і
Організації
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Індивід 1 + +
Індивід 2 + і
Індивід 3 +■ +
Індивід 4 + +
Індивід 5

Ґис. І. /  "тотетични міжоеооистісна мережа
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Перелік осіб йде зверху вниз, а організацій зліва на
право; утворювані на перетині клітинки заповнюються 
відповідною інформацією, наприклад “ член” , “ керів
ник” , “ власник” і т.д. Також можуть бути вказані і від
ношення людей до певних організацій (“ прихильник”, 
“опонент” ). Інформація, що отримується у матриці 
використовується для створення як міжособисіІСІІИХ 
мереж, так і організаційних [ І, р. 217 219].

На рис. 2 вказано, що організація А знаходиться в 
ценфі мережі в силу найбільшої кількості зв’язків між 
індивідами.

Рис. 2. Гіпотетична організаційна мережа утворена 
на перетині членів органішцій

Джерело: ОогпЬоГГ, О. МіНіат Ного Іо По Рогоег Зігисіиге Ке- 
яеагсЬ. [Електронний ресурс]. Режим доступу:
ЬИр://№\\ги'2.ис!іс.есІи/«'ЬопіІе!іатегіса/теіЬосІ8/1іо\у_Іо_(іо_ро«'ег яішеї 
иге геясагсЬ.Ьіт!

На міжособистісній мережі (рис. 3) відсутній 
індивід, який би займав ценфальне місце, хоча в 
організаційній мережі такий ценф є. Домхофф зазначає, 
що насправді ці дві мережі самостійні і не є 
відображенням одна одної. Наприклад, у мережі можуть 
бути індивіди без значимих зв’язків всередині існуючої 
мережі, що часто має місце тоді, коли люди тільки по- 
фапляють у клас політичної еліти (суб’єктів політичної 
влади). Для аналізу даних дослідники можуть викори
стовувати найрізноманітніші математичні техніки, на
приклад, теорія фафів (матрична алгебра, Булсва алгеб
ра), які дозволяють виявити “ ієрархії” та “рівні” у 
складних мережах [3].
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Поряд із виявленням мереж, що охоплюють членів 
різноманітних організацій, дослідники також можуть 
звернути увагу на інші типи зв’ язків, наприклад, 
родинні зв’язки, соціальні та культурні, потоки 
інформації, спільний бізнес і т.д. Особливе значення, на 
думку Домхоффа, мають фінансові потоки, які 
пропонує розглянути окремо. Він виокремлює чотири 
типи фінансових потоків [3]:

1. Від людей до людей (дарунки, займи, пожертву
вання на виборчі кампанії);

2. Від людей до інститутів (податки, благочинні 
вклади у фонди);

3. Від інститутів до людей (дивіденди власникам, 
гранти експертам);

4. Від інститутів до інститутів (фанти політичним 
Сфуктурам, дарування корпорацій фондам).

Мережевий аналіз дозволяє зробити висновок про 
наявність чи відсутність фупи (еліти), що домінує в 
соціумі чи локальному співтоваристві. Наступним кро
ком у дослідженні влади Домхофф радить здійснити 
аналіз ідеологічних та політичних преференцій основ
них політичних акторів за допомогою контент-аналізу 
відповідних текстів і виступів. Отже, вивчення Сфукту
ри влади базується у нього на особливій комбінації ме
режевого методу та контент-аналізу.

Після того, як здійснено аналіз членства в мережі, 
можна переходити до наступного необхідного кроку



вивчення влади, а саме аналізу ідеологічних та 
політичних преференцій групи чи класу, що є об’єктом 
дослідження. Це передбачає вивчення вербальних (ус
них) та письмових джерел стратегічно важливих людей 
з цієї групи чи мережі. Це можуть бути промови, висту
пи, політичні заяви, агітаційні матеріали, пропоновані 
законопроекти. Дане дослідження здійснюється за до
помогою контент-аналізу. Останній не завжди робиться 
формально, але зміст цього методу аналізу полягає в 
тому, що дослідники здійснюють його, коли пряма мова 
та письмові документи особи чи організації несуть 
специфічну цінну інформацію. Тобто, значна кількість 
контент-аналізів не є формалізованими та робляться 
інтуїтивно, засновані на неявних категоріях, які існують 
в реальності. Проте для забезпечення об ’ єктивності та 
виключення особистих переваг та поглядів, проводить
ся систематичний контент-аналіз, який є найбільш ко
рисним.

Систематичний контент-аналіз завжди починається
зі створення чітко визначених категорій, пов'язаних із 
досліджуваним об ’єктом. Категорія може бути побудо
вана, наприклад, як визначення позиції особи або 
організації стосовно корпорації або профспілки. Після 
того, як категорії були розроблені, відповідні тексти 
опрацьовуються, щоб визначити частоту та 
інтенсивність елементів, які відповідають одній або 
більше категорій. Потім різні частоти аналізуються, 
вираховуючи середню кількість вживань або відсотки. 
Нарешті, середні числа або відсотки для двох або 
більше груп зіставляються [1, р. 220].

Тепер, коли аналіз членства в мережі та контент- 
аналіз здійснені, можна переходити до визначення 
структури влади досліджуваного об ’єкта. Для побудови 
цієї структури Домхофф радить скористатись трьома 
головними запитаннями у дослідженні [1, р. 224]:

1. Кому це вигідно (IVПо Вспе(ііа)'?
2. Хто керує ( ІУНо С о у є г п х ) ' !

3. Хто перемагає в результаті (Шо \¥іпх)‘> [І, р. 13-
16].

Методологічний підхід, застосований Домхоффом, 
робить можливим дослідження влади будь-якої 
конфігурації. Цей підхід може бути використаний 
дослідниками різних теоретичних шкіл і підходів, тому 
що він є неупередженим до тієї чи іншої теорії. Він 
складається тільки з одного припущення: існує структу
ра влади чи щось схоже на неї, незалежно від того 
наскільки вона слабка чи фрагментарна у будь-якому 
великомасштабному суспільстві або соціальній групі. 
Даний метод може виявити, що влада є високо концен
трованою або навпаки дисперсною, залежно від рівня 
розбіжностей між конкуруючими соціальними мережа
ми за індикатором влади. Цей підхід може показати, що 
деякі групи чи класи володіють владою в одній сфері, а 
інші в іншій. Він може виявити зміни у структурі влади 
впродовж тривалого часу за індикаторами влади.
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Ко н ц е п т  “м е д іад ем о кратія”
В ІНТЕРПРЕТАЦІЇ Н. БОЛЬЦА

Анадііусться концепт “медіадемократія ".логіка сушених медіа та соціа 
льних мереж,викладених в теорії німецького політичного філософа 
Н. Польца. Досліджуються базові принципи та фактори фунщіонування соціа
льних мереж як суб’єктів політики. Визначається динаміка впливусучасних 
форм комунікації на світовий політичний процес.

Ключові слова:  політичнакомунікація, медіадемократія, мережа, соціаль 
на мережа, інтернет. інтернет - технології

Політичний процес сьогодення вже немислимий без 
сучасних форм медіа, які час від часу претендують на 
виконання функцій політичних акторів. їх невід’ємною 
складовою є соціальні мережі, важливою особливістю 
яких стало тс, що попри інформування, характерне кла

сичним ЗМІ, вони передбачають можливістьінтеракції- 
учасників. Інтерактивність соціальних мереж сприяє 
трансформації політичних відносин, насамперед, у їх 
динамічній складовій. Соціальні мережі, поряд з класи
чними медіа, які пристосовуються до умов, сформова
них Інтернстом у політичному полі, творять якісно нову 
реальність, яка у політологічному дискурсі позначена 
концептом“ медіадемократія” .

У сучасній політичній науці медіадемократія як нове 
явище політичного простору активно досліджується як 
у теоретичному так і у прикладному аспектах. Вплив та 
логіка мереж є невід’ємною складовою дискурс-аналізу 
сучасного світу політики та зміни розуміння концепту 
демократії. Сучасні форми комунікативної взаємодії 
становлять перед нами нові виклики стосовно співвід
ношення реального і віртуального. Сучасний світ напо
внений віртуальними полями, у яких ми проводимо 
значну частину свого життя. Зміни парадигм комуніка
ції породжують зміни як навколо, так і у середині нас. 
Метою даної статті є здійснення дослідження процесу 
формування концепту “мсдіадсмократії”  на прикладі 
підходу Н. Больца.

Новаторський погляд на концепт “ медіа демократія” , 
логіку комунікацій, медіа та соціальних мереж, демон
струє сучасний німецький політичний філософ 
Н. Больц. Автор, у своїй праці “ Азбука медіа” центром 
дослідницькою інтересу визначає цифрову культуру, 
якає продуктом XXI ст. Німецький дослідник пропонує 
вивчати цифрові медіа у єдності технічного, комуніка
ційно-теоретичного, гуманітарно- психологічного та 
економічного аспектів. Попри складність такого підхо
ду, вінздійснює концептуалізаціюнового підходу до 
розуміння демократії, соціальних мереж та визначає 
специфіку та їх роль у сучасному неоднорідному світі.

В сучасній політичній науці існують та розвивають
ся декілька концепцій взаємодії медіа та політичного 
полів, які, на нашу думку, можна звсстидо двох підхо
дів, які розвиваються у двох парапельноіснуючих на
прямках політичної і медіа теорії [1]. Перший підхід 
розглядає медіадемократію як владу ЗМІ. Підхід склав
ся в рамках масивного корпусу теорій фреймінгу і тео
рій аудиторії. Фрсймінгові теорії, початок яким заклали 
в 1970-ті рр. дослідження М. Маккомбза і Д. Шоу, ви
вчають форми і цілі управління медіа контентом, ствер
джуючи, що однією з основних функцій ЗМІ є форму
вання порядку денного в публічній сфері [2, с. 76]. Роз
виваючи ці ідеї, О. Ранні, визначає медіадемократію як 
систему, в якій політики перестають думати і слухають 
тільки ЗМІ стосовно важливих політичних проблем і 
шляхів їх вирішення [3]. У межах першого підходу ви
никає поняття “ глобальної медіа-сфсри” як зборів без
лічі особистих і публічних справ і думок, що мають мі
сце всередині глобальної комунікаційної мережі 
(Дж. Люїс).

Першому підходу до розуміння медіадемократії про
тистоїть група вчених, які ставлять під питання у необ
хідності медіа здійснювати функції влади, та на конкре
тних прикладах доводять, що медіа -  це “слабка сила” , 
яка діє у публічному полі тільки в певних випадках, а 
саме, коли думка журналістів збігається з цінностями та 
очікуваннями, сформованими на їх базі, коли у аудито
рії немає власного досвіду, оскільки на прийняття рі
шення впливають багато інших факторів (К. Ньютон)

[4, с. 209]. Даний підхід викристалізувався з теорій по
літичного маркетингу академічне поле якогосформова- 
не як в англо-американській, так і у континентально- 
європейській традиції [5, с. 25].

На тлі дискусій представлених у першому і другому 
підходах, важливими є ідеї німецького науковця 
Н. Больца, який пропонує синтезувати ці підходи та 
сформувати універсальний підхід до розуміння медіа
демократії. Н. Больц розпочинає дослідження медіа з 
історичної рстроспсктиви, вказуючи, що історію медіа 
можна поділити на два етапи: 1) перехід від усної до 
буквеної культури; 2) перехід від буквеної до цифрової 
культури [6, с. 32]. Перехід від усної до буквеної куль
тури відбувся з двох причин. По-перше, цивілізації бу
ла потрібна нова технологія зберігання інформації, яка б 
вміщувала великі об ’ єми. По-друге, великі соціальні 
спільноти зрозуміли важливість письма як виду довго
тривалої масової пам'яті. Відправною точкою тут, на 
думку філософа, стала поява друкарського станка. З 
цього приводу II. Больц влучно цитує М. Шнайдера у 
контексті історичного значення технік комунікації: 
“Значні примусові реорганізації політичних полів 
пов’язані з дестабілізацією тимчасових і постійних ін
ститутів опосередковано новими техніками комунікації 
і збереження інформації: створення Римської імперії і 
папірус; хрестові походи і папір; Тридцятирічна війна і 
друк; революційні війни і друк і нові техніки швидкого 
друку; Перша світова війна і телефон; Друга світова 
війна і радіо; в’єтнамська війна і телебачення” (6, с. 35].

Невдовзі, завершення “ галактики Гутснбсрга” стало 
вирішальним у формуванні нового типу комунікації [6, 
с. 401. Однак, Н. Больц доводить, що перехід від букве
ної культури до цифрової заклали іцс відомі філософи 
Т. Гоббс. Ь. Паскаль та Г. Лейбніц, які доводили мож
ливість переведення реальності у світ цифр. Саме цей 
принцип, згодом і став основою нової парадигми полі
тичної комунікації. Поворотним став 1977 р., коли ви
ник Інтсрнст і на ринок було випущено перший персо
нальний комп’ ютер компанією “Арріс” . З того часу від
булось багато змін, однак цифровий принцип передачі 
інформації не змінився [6, с. 40].

Таким чином, автор доводить, що комп’ ютер стає 
людським асистентом, з чорного ящика він перетворю
ється на одяг, і скоро станс імплантатом. Таку позицію 
частково підтримує Ж. Бодріяр, який довів, що 
комп’ ютер з часом перетвориться на головного суб’ єкта 
у людському існуванні, а людина станс придатком до 
машини [7].

На думку М. Гріффінса, “ ступінь мережевої залеж
ності визначається не кількістю проведеного в Інтсрнсті 
часу, а сумою втрат в реальному житті” [6, с. 117]. У 
кожної людини є явні і приховані потреби, які вона пра
гне задовольнити, зокрема цс і потреби в спілкуванні і 
саморсалізації, а соціальна мережа дає відчуття задово
лення цих потреб. Однак паралельно відбувається відхід 
від реальності, підміна реального спілкування на вірту
альне, яке дає тільки відчуття задоволення потреб. Чим 
більше людина отримує спілкування через соціальні 
мережі тим більше їй хочеться проводити часу в елект
ронному світі, а потреба все ж залишається незадоволе- 
ною, отже складніше жити реальним життям.

Н. Больц задається риторичним питанням, “Навіщо 
людині комп’ютери і суміжна техніка?” . І дає коротку



відповідь: “Для вираження свого соціального статусу” 
[6, с. 104]. Таким чином, формується нове медіапоко- 
ління, побудоване на цифрових технологіях. Н. Больц 
зазначає, що у наш час, визначити дане покоління мож
на крізь призму інформаційної культури до якої себе 
відносить індивід. Так, різні ціннісні системи обслуго
вують різні медіа, різні інформаційні світи встановлю
ють нові демографічні, культурні і політичні кордони. 
Нові комп’ютеризовані та мережеві структури формую
чи когнітивну стратифікацію, створюють основи для 
духовно класового та політичного розмежування 
[6, с. 56].

О. Яррен на відміну від Н. Больца у своїх дослі
дженнях доводить важливість мережевих медіа крізь 
призму їх масштабного поширення. О. Яррснна користь 
концепту "медійного суспільства” формулює такі аргу
менти як повсюдний характер медіа;“ мсдіалізація” під
систем суспільства; кількісне зростання медіа; утворен
ня нових видівмедіа поряд з традиційними мас-медіа; 
громадське визнання медіа як стратегічно важливого 
ресурсу. Медіа все більше стають автономними, знахо
дячи роль соціального актора, вони розвивають власну 
логіку дії, вибудовують нові стратегії дій в сфері полі
тики. Іншими словами, медіа все більше розуміють себе 
не як інструмент або посередницьку інституцію, а бе
руть на себе роль самостійного іравця -посередника 
[8, с. 85].

Характерною рисою мережевої комунікації філософ 
вбачає можливість утримувати увагу індивіда. На його 
думку, людина -  цс верхівка пляшки світової комуніка
ції. Від гак, людина не може одночасно засвоїти інфор
мацію з декількох потоків паралельно. Вважається, що 
98% всієї інформації, що надходить до індивіда, не про
ходить крізь його свідомість. Свідомість може перероб
ляти від 40 до 50 біт в секунду, і тому значний об'єм 
інформації просто втрачається. Таким чином, сучасні 
мережеві комунікації та медіа несуть нові загрози, на
самперед це загроза перевантаження уваги. Німецький 
філософ проводить аналогію сучасної комунікації з 
ящиком Пандори, який ми відкриваємо, починаючи ви
користовувати мережеві технології. Такі технології да
ють нам велику кількість опцій, що не співвідносяться з 
нашими можливостями часу.

Від так, постає, як відзначає автор, головна пробле
ма сучасного світу -  менеджмент найбільш дефіцитного 
із всіх ресурсів -  уваги. Комп’ютер та Інтернст створи
ли такий світ, у якому дефіцитною є не інформація (тут 
саме навпаки -  її надто багато), а орієнтація. Не виста
чає часу на отримання та опрацювання потоку інформа
ції. Н. Больц задається важливим пошуком, а саме по
шуком технік відбору, фільтрації та оцінки інформації. 
Автор доходить висновку, що роль таких фільтрів віді
грають дизайнери знання, до яких відносять редакторів, 
журналістів, фотографів тощо.

Попри таке швидке поширення, мережеві комуніка
ції та мережеві медіа, на думку автора, не є тим, що зго
дом знищить інші засоби масової комунікації (ЗМК). 
Перехід до нової інформаційної парадигми та переве
дення в цифровий формат всіх даних створює нові мож
ливості, адже вперше в історії стало можливим зв’язати 
один з одним всі типи медіа. Існуванню друкованих 
медіа, нові медіа не загрожують, однак вимагають ново
го позиціонування. Н. Больц звертає увагу на те, що

“ старі” медіа є метафоричним способом орієнтації у 
цифровому просторі. Як відомо, існують віртуальні ро
бочі столи, папки, документи, корзини, які на думку 
філософа засвідчують, що не можна обійтися без стабі
льної ілюзії знайомого світу.

Телевізійна індустрія також здобула собі нового 
конкурента [6, є. 33]. Автор класифікує телеглядачів на 
два типи, до першого відносить “той, що відкинувся 
назад” та той, що “ нахилився в перед” . Саме другий 
розряд може перейти до мережевих медіа, де існує змо
га інтерактивної взаємодії. Однак, як пише автор, су
часні телетехнологи впроваджують нові види телепере
дач, які побудовані на принципах інтсрактивності. У 
свою чергу, інтерактивні технології підказують масмс- 
діа образ споживача завтрашнього дня, а масмсдіапро- 
пагандують пропозиції інтерактивним медіа.

Н. Больц у своїх дослідженнях визначає ще одну 
особливість мережевих медіа, насамперед тенденції їх 
розвитку, як і тенденції розвитку класичних мас-медіа 
базуються на катастрофах та війнах. Цс гой грунт, на 
якому медіа структури швидко ростуть та поширюють
ся [6, с. 67].

Для політичної науки особливо важливими є ідеї 
Н. Больца щодо взаємодії політичної та медійної 
сфер. Якщ о раніше політика трималась на таємниці, 
сьогодні політика визначається ставленням до ме
діа,а місце харизматичного політика займає політик 
телезірка [6, с. 12]. Сьогодні, коли політики практично 
перетворились на кіноакторів, їх артистизм проявляєть
ся не тільки у парламенті, але і в медіа. Дослідник ре
зюмує, що успішний політик в епоху інформації не 
обов’язково має бути розумним, вправним, цілеспрямо
ваним, він має бути зіркою телеекрану, чого часто стає 
достатнім для політичного успіху.

Сучасна політика відійшла від меж дискусій у дер
жавних структурах, таких як парламент, наразі вона 
відбувається перед телекамерою журналіста. Таким чи
ном, телебачення замінило парламент. Сучасному полі
тику достатньо ввійти у круговий процес: показу своєї 
впевненості, рішучості, бо саме цс притягує увагу і за
безпечує популярність ссрсд широких верств населення.

Попри відмінності між собою, соціальні мережі від
мінні і від класичних медіа [9]. Однією з особливостей, 
яка суттєво відрізняє соціальні мережі від класичних 
медіа, є створення віртуальної особистості. Якщо у пре
сі, радіо, чи ТБ, завжди є автор матеріалу, визначене 
джерело інформації, то віртуальна особистість не є 
суб’ єктом географічних кордонів чи правових норм. 
Звісно, під час реєстрації адміністратори таких соціаль
них мереж отримують про комунікатора певні дані. Такі 
новітні медіа забезпечують інтерактивність висловлен
ня та йогобагатовимірність. Соціальні мережі перевер
тають наші усталені уявлення про виклад та форми до
несення своєї думки до аудиторії. Сьогодні існує понад 
200 сайтів з можливостями організації соціальних ме
реж, паралельно політики та політичні партії, також ма
ють змогу активно використовувати соціальні мережі 
для позиціонування власного іміджу.

Від так, доля політиків знаходиться у руках медіа, 
які формують і надають споживачам їхні образи та імі
джі. Політик перетворюється з диктатора на модерато
ра, який організовує свій дискурс за принципом -  да
вайте зберемось всі разом і обговоримо! [6, с. 17], “роз-

'іинює” політику у риториці круглих столів. Такс пере
втілення політичної компетенції в медіа компетентність 
с не зовсім сприятливим для тих, хто чекає від політиків 
чіткості позицій та активних дій. Перед політиком по
стає два головних завдання: 1) він має приймати рішен
ня і 2) рекламувати їх у медіа. Політично дійсним стає 
тс, що може бути зафільмовано чи сфотоірафовано. 
Також, автор відзначає, потрібно враховувати, що істо
рія має бути цікавою і з продовженням, для чого їй по
грібно надати форму конфлікту. Ці формальні умови 
необхідні для того, щоб продати політику як гарне шоу.

Таким чином, відбувається формування нової форми 
демократії - мсдіадсмократії, яка за своїми ознаками 
схожа на первісне трактування даного концепту. У наш 
час спостерігається бажання все більшої кількості гро
мадян участі у політиці [6, с. 48]. Таким чином, форми 
прямої демократії знову стають актуальними. Автор 
зазначає, що саме такі форми демократії можна реалізу
вати через мережеві комунікації та медіа. Однак у су
часних умовах пряма демократія являється певною ілю
зією. Оскільки ссрсдньостатистичний громадянин не 
володіє потрібними навиками, щоб розрізняти компете
нтність конкуруючих політиків, їм залишається тільки 
естетичне судження. Цс. останнім часом зрозуміли по
літичні партії, і концентрують свою увагу не на програ
мах, а на політичному дизайні. Медіадемократія, згідно 
з філософом, означає організацію політичного процесу 
у відповідність до принципів масмедіа. З критикою та
кого підходу виступає ще один німецький дослідник 
У. Сарцінсллі, який виступає за зважений підхід, вка
зуючи на певні неточності авторів, у тому числі і 
Н. Больца, що“ медіа демократія” починає відігравати 
основну роль у політичному процесі. У. Сарцінсллі за
значає, що такий підхід концентрує увагу виключно на 
зміні недійного образу політики і не враховує аналіз не 
публічних, особистих (але від цього не менш важливих) 
сторін політичного процесу. Аналогічним чином, німе
цькі політологи У. Алсмані III. Маршалл вважають ме
тодологічно небезпечним концентрувати увагу на ме- 
дійній стороні сучасної політичної комунікації, бо цс 
веде до помилкового приписування медіа вирішальної 
ролі в політичному процесі і в забезпеченні демократи
чних процедур.

Однак, Н. Больц зазначає, що в часи А. Гітлсра і
В. Леніна ідеологію замінила пропаганда. Зараз пропа
ганду замінив політичний брендінг. Кожний громадя
нин знає, що не варто витрачати час на пошук політич
ної інформації, адже у нього є лише один голос. Партії, 
таким чином, починають існувати як торгові марки, а 
політики на телеекранах, як продукти цих брендів. На 
думку Н. Больца політика сьогодні, цс піар самої себе.

Глядачі ток-шоу чекають не політики, а акторського 
майстерства. Тому, все важливішими стають радники 
по зв’язкам з пресою, експерти по маркетингу. Вони 
можуть подати політиків як товар культового бренду 
[6, с. 76]. З Н. Больцом погоджується російська дослід
ниця А. Чорних. Російський науковець додає ще одну 
важливу деталь: хто домінує, хто робить враження си
льно діючого, захоплює уваїу і тим самим гарантує собі 
домінування у сфері політичного [10]. Прикладом тако
го поводження у політичному процесі Росії може слугу
вати В. Жириновський. В Україні, схожою риторикою 
володіє О. Ляшко. Такі політики беруть участь у деба

тах чи ток-шоу часто не через конструктивні ідеї та 
погляди, а як чинник підняття рейтингу інформаційного 
ресурсу. На думку С. Поцелуєва “демократизація” полі
тики за допомогою ток-шоу видається двозначною, 
оскільки в тенденції ці шоу виступають недоповненням 
(збагаченням) парламентсько-партійного професійного 
дискурсу, а його медійним сурогатом. Причому саме 
“серйозні” ток-шоу насамперед виконують цю функ
цію, боформально вони відповідають неофіційними 
політичним бесідам за круглим столом, в ході яких по
літики роблять заяви,замість того, щоб виступати в пар
ламенті чи на партійних зборах. Ток-шоу є публічний 
простір, що дає можливіетьуникнути складної аргумен
тації. Адже головне в медійному просторі - не стільки 
перемогти, скільки створити переможне враження. За 
відповідної комунікативної вправності можна вивссти- 
політичного супротивника з ладу чисто риторично, вза
галі не торкаючись аргументів по суті справи [ І 11.

Медіа та політичні рекламні агентства використову
ють відомий факт: те що говориться, ніяким чином не 
визначає вплив сказаного. Важливо, як цс сказано. Та
ким чином, згідно з німецьким філософом, у сучасному 
світі формується політика без ідеї. В умовах сучасних 
медіа всі політичні проблеми мають бути персоналізо
вані [9]. Тому в мсдіадсмократії діє кінцеве число акто
рів. Відповідно, глядач економить витрати на політичну 
інформацію. Персонал ізація політики, на думку 
Н. Больца, цс спасіння для некомпетентних. Судження 
про особистості замінюють судження про саму справу.

Оскільки медіадемократія персоналізує проблеми, 
вона відкриває публіці можливість вільного розподі
лення почуттів та симпатій. В мсдіадсмократії, за авто
ром, політичні проблеми не продумуються, а відчува
ються. Тому, простіше за все цс робити шляхом моралі
зації. Моралізація дозволяє тим, хто нічого не розуміє у 
проблемі, активно брати участь у дискусії. Саме тому, 
на перший план у політиці виходять люди і історії, а не 
суть проблеми.

У мсдіадсмократії політикам приходиться рахува
тись з людськими емоціями, бо враховуючи їх можна 
залишитись при владі. Політика у медіа демократії, той 
самий вибір з декількох варіантів. На думку автора, той, 
хто хоче бути успішним у політиці має відмовитись від 
аргументації. Політики цс люди, які повинні відповіда
ти, якщо відповідей немає, і які готові відповідати при 
відсутності питань.

Російські дослідники С. Туронок та І. Бахтіна з фак
ту медіалізації політики роблять висновок, що “ політи
ка як така перетворюється на сферу публічно- 
особистих комунікацій, націлених на передачу інфор
мації, що зачіпає суспільний інтерес, з одночасним на
данням їй суспільного статусу” (12]. Таким чином,
А. Чорних продовжує висновок 11. Больца, та зазначає, 
що відбувається не тільки “ медіатизація” політики, але і 
“політизація” медіа.

Інтсрнет формується як інфраструктура інтерактив
ної світової комунікації. Н. Больц зазначає, антропологи 
ще давно виявили, що комунікативні ііри надають інди
віду полегшення і психологічну розірузку. Важливою 
ознакою інтерактивності є те, що на відміну від класич
них медіа, які можна просто виключити чи відкласти, 
мережева інтерактивність вимагає до співучасті та при
йняття вибору іншого.



Н. Больц відзначає, що у історії інституту президе
нтства є така цікава аналогія: Ф. Рузвельт був першим 
радіопрезидентом, Дж. Кеннеді -  першим телепрезиде- 
нтом, який вперше брав участь у теледебатах. Автор 
задається питанням, хто ж буде першим мережевим 
президентом.

Як показує практика виборчих кампаній у США, пе
ршим цифровим (мережевим) президентом став 
Б. Обама. Цілком очевидно, що президент США, 
Б. Обама не залишив місця для сумнівів щодо ефектив
ності соціальних мереж у комунікаціях із виборцями, 
провівши дві успішні політичні кампанії у 2008 та 
2012 рр. При чому, перша виборча кампанія посіла зна
чне місце у концепції виборів соціальних медіа, а друга 
й зовсім дала зрозуміти наскільки ефективну стратегію 
можна побудувати завдяки використанню новітніх ко
мунікативних технологій.

Найважливішим чинником успіху команди Б. Обами 
є робота з особистими даними користувачів через ме
режу РасеЬоок та офіційний сайт Му Вагаск ОЬата, що 
дозволяє мати якісну й кількісну картину цільової ауди
торії у мережевому сегменті [13]. Можливо, ніякої уні
кальності у цьому немає, проте одна принципова деталь 
Чиказької команди ставить Обаму на п’ єдестал техно
логічного новаторства. Комерційний та політичний сек
тор давно знайомий із технологією мікротаргстування. 
У політичній кампанії цс було вперше використано у 
2004 р. Дж. Бушем. Однак, саме Б. Обамі належить ав
торство у використанні цієї технології в інтеграції з со
ціальною мережею РасеЬоок.

Передвиборчий штаб Б. Обами розробив базу даних, 
що містить особисту інформацію користувачів мережі. 
Доступ до особистої інформації користувачів штаб на
буває, коли прихильники реєструються на сайті Му 
Вагаск ОЬата, в результаті чого персоналізація спілку
вання з виборцями виходить на якісно новий рівень 
[ 13].

Користь такої технології полягає у тому, що вона до
зволяє зібрати інформацію про поведінку користувача 
на інтернет-сайтах, інформацію про місце проживання, 
покупки, пожертвування. Здійснюється це за допомо
гою цифрового маркера, кукі, який відмічає комп’ютер 
користувача під час відвідування сайту. Збирається ін
формація також і офлайн: наприклад, фірмові картки 
магазинів і кредитні картки дають уявлення про товари, 
що купуються виборцем. Крім того, політичні техноло
ги використовують бази даних політичної активності, 
що містять історію голосування та партійну належність 
виборців.

У Демократичної партії США існує центральна база 
даних, у яку інтегрується така інформація про виборців 
із соціальних мереж та мобільних додатків. Даний ме
ханізм працює завдяки технологічній платформі N 0 ? 
УАМ, засновником якої є М. Саліван. Таким чином, уся 
інформаційна база даних партії доступна для всіх демо
кратів, які мають доступ до N 0 ? УАІЧ, й може бути ви
користана у їхніх цілях у подальшому. У цьому й поля
гає вся стратегічність підходу, адже, коли у партії існує 
така потужна інформаційна база даних з детальною кар
тиною електорату, в неї також є й цінний ресурс для 
аналітичної роботи, яка безпосередньо формує страте
гію політичної гри.

Окрім вищезазначеного, вартий уваги й той факт, що 
така мережева присутність, яку демонструє Б. Обама 
(офіційно підтвердив свою присутність у 16 мережах), 
може сприяти налагодженню контакту з народом, роз
віювати образ суворого й далекого від буденності полі
тика. Публікуючи державно важливу інформацію щодо 
соціальних програм або висвітлення інших аспектів 
політичної діяльності наряду з теплими сімейними ти 
досить жартівливими світлинами, політик має всі шанси 
поширити бодай якусь атмосферу довіри серед “юзе- 
рів” .

Мережі бувають різні, та володіють своїми специфі
чними ознаками. Н. Больцвизначає чотири ступеня ін
тенсивності соціальних відносин, на яких будуються 
мережі. Зокрема, це інтимність, сильні зв'язки, слабкі 
зв’язки та анонімність. Дана класифікація була побудо
вана на основі праці М. Гранновстра“Сила слабких 
зв’язків” [14]. У 1974 р. М. Гранновстр провів соціоло
гічне опитування і з’ясував, що з тих, хто знайшов ро
боту за знайомством, тільки 17% респондентів зробили 
цс завдяки добре знайомим людям. М. Гранноветр на
звав цс явище “силою слабких зв'язків” [15]. Таким чи
ном М. Гранновстру вдалось довести, що слабкі особис
ті зв’язки можуть перетворитись у сильні комунікаційні 
зв’язки. Сила слабких зв’язків полягає у тому, що прос
ті знайомі пропонують більш важливу інформацію і н 
більшій кількості чим друзі [6, с. 45]. Сильні зв’язки 
ведуть до організації клік, у них відсутні структурні 
отвори, через які може потрапляти нова інформація. 
Слабкі зв'язки, у свою чергу, не створюють перепон для 
нової інформації. Слабкі зв’ язки тягнуться до нових 
груп, а сильні тільки більше з’єднуються. Слабкі мережі 
створюють свободу великих мереж із слабких контак
тів.

Німецький філософ звертає увагу на те, що слабкі 
зв’язки формуються на роботі та у формальних органі
заціях, а сильні зв’язки -  близьке оточення, рідні та 
друзі. Всі мережі рухаються в бік укріплення та ущіль
нення. Якщо мережі дати можливість розвиватись самій 
по собі, вона буде акумулювати надлишкові контакти. 
З’являється клімат духовної спорідненості. Таким чи
ном, мережа тільки укріплюється, не розростаючись 
16, с. 45].

Сьогодні, по мірі того, як держави все більше втра
чають авторитет і вплив у світовому процесі, відбува
ється формування нового мережевого Середньовіччя. 
Від анархічного ринку, зазначає Н. Больц, це відрізня
ється присутністю спільних цінностей, а від формальної 
ієрархії -  своїм неформальним характером. На відміну 
від Т. Гоббса, Н. Больц говорить не про людину як вов
ка своєму оточенню, а як про комаху [16].

Розвиток інтернет комунікацій настільки швидкий, 
що вже зараз невідомо, куди нас приведе бродіння все
світньою павутиною. Філософ зазначає, що головною 
темою Інтернету є сам Інтернет. У відкритих мережах є 
різні ступені анонімності. Залишаючись анонімним, 
можна не втрачаючи іміджу змінювати власну думку, 
Тут можна змінювати ролі та стать. Навіть звичні фор
ми соціальної ієрархії змінюються географічною мере
жевою культурою. На думку філософа, після етапів ар
хаїчної спорідненості та сучасного “відчуження” , світ 
стоїть на шляху народження нової форми спільності 
сусідства, яке складається зі спілкування у соціальних

мережах. Таким чином, нація втрачає свій влив на ко
ристь сили глобалізації.

Ущільнення мереж світової комунікації виробляє су
спільство все більш незалежне від кількості населення. 
Останнім часом, логіка філософів змінюється не на ко
ристь Інтернету як демократичного простору, а на ко
ристь Інтернету як риси аристократизму. Причина прос
та: не велике число блогів дійсно є захоплюючими. 
Н. Больц стверджує, що саме тут підтверджується закон
В. Парстто про нерівномірний розподіл благ: 20% насе
лення користуються 80% благ. Таким чином, екстрапо
люючи даний закон на мережі, можна говорити про тс, 
іцо на 20% мережевих вузлів припадає 80% всіх лінків. 
Тому, взагалі не має сенсу шукати в мережах репрезен
тативного, тобто середньою учасника.

Мережеві вузли, до яких відносяться багато лінків 
можна порівняти з великим аеропортами, такими як 
Чикаго чи Франфуркт в мережі авіаліній [6, с. 21]. Чим 
відоміші вони стають, тим більше лінків на них вказу
ють, тим простіше їх знайти у мережі і тим більше дові
ри вони викликають. У світі мереж, така логіка призво
дить до того, що деякі автори стають всс популярніши
ми і набувають всс більше зворотних зв'язків. Таким 
чином, переступаючи критичну точку, автор знову пе
ретворюється у класичне медіа і починає вести просту 
подачу інформації. З іншої сторони, з’ являється всс бі
льше авторів в яких мало читачів. Тут популярність не 
головне, а головне ущільнення сильних зв’язків.

Н. Больц зазначає, що сьогодні всі можуть ссбс 
представити у мережі, однак не всі будуть помічені у 
цьому світі. Основною функцією лінків тут виступає 
можливість бути побаченим. Інтернет породжує нерів
ність і створює грунт для росту популярності зірок. Та
ким чином пропагується нерівність самими ж членами 
мережевих спільнот. Спільнот и виявляют ь зірок, а реш
та учасників залишається у Андсрсівському довгому 
хвості [17]. Довгий хвіст - цс царство непопулярних. 
К. Андерсон у своїй праці намагається продемонструва
ти, що оборот малоиопулярних пропозицій може пере
вершити оборот популярних. Тому, Н. Больц розділює 
всю цифрову культурну індустрію на три частини: мей- 
нстрім (зірки), довг ий хвіст та андеграунд [6, с. 34].

Мережі - цс системи конкуренції, де вузли борються 
за лінки. Чим більше лінків притягує до ссбс вузол, тим 
він більш популярний. На думку вченого, самі успішні 
продукти нашого століття визначаються вже не матері
ально, а соціально -  через їх “з'єднану вартість” 
[6, с. 34].

Для того, щоб мережі функціонували, потрібна ве
лика кількість соціального капіталу. Соціальний капітал 
забезпечує доступ до суспільних благ, які можуть бути 
отримані через інвестування інших видів капіталу. Саме 
завдяки існуванню у слабких зв’язках структурних 
отворів існує можливість накопичення соціального ка
піталу у вузлах мереж.

В мережі відсутній центральний командний пункт, а 
є лише з’єднання, що трапляються тільки час від часу. В 
мережі існує тільки знання про одиничний випадок і 
знання про наступний випадок, а відсутнє знання про 
ціле [6, с. 58]. Кожен вузол у мережі працює одночасно 
на два фронти: на себе і на мережу. Відкриті мережі не 
створюють єдиної структури. Мережі стабілізуються, 
збільшуючи кількість учасників і руйнуються якщо до

сягають оптимального рівня складності [18]. Арифме
тичний ріст числа елементів мережі веде до геометрич
ного росту числа можливих зв’язків між її елементами. 
На думку Н. Больца, сьогодні кожен працює більше чим 
раніше, адже має роботу по сумісництву. Ця робота -  
комунікація, ціль якої виробити та підтримувати свою 
мережу. В епоху Інтернету, ця робота перетворюється у 
головну.

Отже, дослідивши логіку мереж та концепт “ медіа- 
дсмократі'ґ’під кутом філософського розуміння 
Н. Больца ми дійшли такого висновку, що весь світ оку
таний мережами різних видів та форм, проте, вони во
лодіють спільними рисами та характеристиками. Мере
жі формуються з вузлів як певних центрів та зв'язків 
між ними. Вузли стають все більше популярними у ви
падку, якщо на них посилається чим більше лінків. Ме
режа не являє собою певної цілісної структури, а скла
дається з великої кількості мереж, які можуть розпада
тись досягнувши певного рівня складності. Сучасна 
людина володіє власною мережею та підтримує її. При 
збільшенні слабких зв’язків індивід збільшує можли
вість потрапляння до нього більшого об ’ єму інформації, 
а у випадку підтримання сильних зв'язків, зберігаються 
та укріплюються дружні контакти. Саме такі характери
стики стають фундаментом для мсдіадсмократії. Дана 
форма демократії стає нормою для суспільств з розви
неною соціальною інфраструктурою, та квазідсмократі- 
єю для суспільств, де панує авторитарний режим або ж 
відбувається трансформація політичного режиму.
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П риро да  людини у ко нтексті б ю п о л іти ки :
ЕТОЛОГІЧНИЙ І СОЦІОЛОГІЧНИЙ АСПЕКТИ

Особливості досліджень людської природи «  контексті сучасних біополі 
тични.х концепцій актушіііують необхідність іастос\н<шнн як еточоАчного, 
так її соціоб>іоло<'ічно,‘о підходів. Иплив політичної системи на біологічні хара 
ктеристики людини може бути адекватно сприйнятим і іроіумиїим на підста
ві наукових досліджень аше біологічних характеристик, включаючи і поведін 
кові отологічні, оскіпьки політологи та політики використовують бетосере 
<)ньо біологічні знання, коли прагнуть розробити конкретні шсоби контролю і 
корекції людської поведінки в сфері політичного .ж иття. Конкретні аспекти 
етології і соц іобіології необхідні в процесі дослідження рїінпх проявів полі тич 
ноі поведінки модшіи та продукування специфічних социиьшіх технологій, які 
мають значні потенційні можливості вирішення найбільш актуального в сю  
годнішніх умовах завдання збереження .життя на іемлі.

Ключові слова: етологія, соціобіологія, еволюція, ідеологія, координація, 
агресивність, цивілізація, ієрархія, субординація, кіх>рдинація.

Біополітика тісно пов’язана із етологією -  наукою 
про поведінку живих організмів, особливе біополітичне 
значення має дослідження соціальної поведінки як 
дивсрсифікованих поведінкових інтеракцій між особи
нами локальної внутрішньопопуляційної групи. Вплив 
політичної системи на біологічні характеристики люди
ни може бути адекватно сприйнятим та зрозумілим на 
підставі наукових досліджень саме цих біологічних ха
рактеристик, включаючи й поведінкові (етологічні), 
оскільки політологи й політики використовують безпо
середньо біологічні знання, коли прагнуть розробити 
конкретні засоби контролю та корекції людської 
поведінки у сфері політичного життя.

Етологія людини, застосовуючи концепції та методи 
етології для вивчення особливостей людської поведін
ки, від свого зародження у 60-ті роки XX століття опи
нилась у епіцентрі принципових контрадикцій, прояви й 
результати яких знаходили місце не тільки у площині

науки, але й у обширі публіцистики і побутової ритори
ки. Сутність протиріч полягала у можливості викорис
тання для досліджень людини отологічних положень, 
релевантних тваринному світові, а також, за умов при
йняття цієї можливості, про особливості, напрями й 
межі (морально-етичні) подібного використання.

Проблема отологічного й соціобіологічного підходів 
у дослідженнях особливостей людської природи в біо- 
політичному контексті є предметом досліджень науко
вців різних країн. Серед зарубіжних наукових праць 
заслуговують на увагу роботи О. Гороховської,
A. Еспінаса, А. Зуб, В. Дольника, О. Олескіна, 
Д. Кавтарадзс, Е. Канстті, Р. Карпінської, Л. Колдуела. 
П. Корнінга, Ч. Ламедена, К. Лоренца, І’ . Мастерса,
С. Пеіерсона, Ф. Соліера, А. Соміга, І. Фролова, 
Е. Фромма, М. Фуко, Ф. Фукуями та інших. Ьіополітич- 
ні й біосоціальні аспекти людської природи знайшли 
відображення в наукових розвідках вітчизняних науко
вців, зокрема, В. Глазка, А. Толстоухова, Д. Шевчука.
B. Чешка та інших.

Мета дослідження - розкрити особливості отологіч
ного й соціобіологічного підходів у дослідженнях особ
ливостей людської природи в контексті сучасних біопо- 
літичних концепцій.

К. Лорснц визначає етологію як науку, що 
“ ...розглядає поведінку тварин і людей як функцію сис
теми, зобов'язаної власним існуванням та своєю особ
ливою формою історичному ходу її становлення, яке 
відображується в історії виду, у розвитку індивіда іі, у 
людини, в історії культури. На питання стосовно при
чини, чому конкретна система має такі, а не інші влас
тивості, правомірною відповіддю може бути лише при
родне пояснення цього ходу розвитку” І8].

У цьому контексті значної актуальності набуває теза 
про тс, що в основі складної поведінки людини, яка фо
рмується під впливом суспільною іі особистого досвіду, 
культурних традицій, навчання, здатності передбачати, 
ставити перед собою свідомі, перспективні цілі й виро
бляти стратег ію їх досягнення, контролювати внутрішні 
мотиви, лежать безумовно складні спадкові, видоспс- 
цифічні програми (інстинкти), що виникли в процесі 
біологічної еволюції. В даному аспекті ідеї та основні 
положення етології є конгеніальними таким, що скла
дають основу соціобіології. у якій також відстоюється 
твердження про еволюційний характер генетичного під
грунтя соціальної поведінки людини.

Етологічні уявлення К. Лоренца про людину сприй
мались (і сприймаються) у науковому світі неоднознач
но. Е. Фромм у творі “Анатомія людської деструктив- 
ності" піддає концепцію Лоренца грунтовній критиці, 
зокрема, звинувачує Лоренца в тому, що той “обожнює” 
біологічну еволюцію. Характерним проявом його “ ква- 
зірелігійного ставлення до дарвінізму” є, на думку 
Фромма, використання поняття “ великі конструктори” , 
яким Лорснц позначає природний відбір і мінливість й 
те, що він “ говорить про методи і цілі цих “ великих 
конструкторів” саме так, як говорять про створіння Го
спода Бога”  [13, с. 45].

Якщо основні положення етології тварин, як науки, 
в умовах XXI століття не викликають серйозної крити
ки, то стосовно етології людини ситуація не є однозна
чною з причин, як вбачається, суто ідеологічних. Будь- 
які порівняння людини із твариною у цитологічному.

анатомічному, фізіологічному, ембріологічному аспек
тах визнаються безумовно коректними, оформлюються 
у закони, на яких досить тривалий час базується біоло
гічна наука: закон органічної доцільності Аристотеля, 
закон єдності й різноманітності життя Сснт-Ілсра, закон 
гомологічних рядів М. Вавілова тощо.

Будь-які ж аналогії поведінкових проявів людини і 
тварини, рівно як питання у цій площині були не
прийнятними не тільки для обговорення, але й для по
становки, особливо серед апологетів марксизму, на пе
реконання яких людина на певному етапі розвитку ста
ла істотою “ надбіологічною” 112].

Аналіз сучасних наукових розвідок у галузі етології 
людини дає підстави для формування наступних висно
вків:

1) Етологія людини як наука розвивається в умовах 
складної, але необхідної сецесії від ідеологічних уста
новок, характерних для конкретного суспільства. “ На
явність або відсутність у людини спадкових універсали! 
в поведінці зовсім не в и с н о в к и  із міркувань або спо
стережень, а вихідні установки, вихідне сприйняття по
ведінки людини, вихідне розуміння ііого сутності, У 
силу цього комунікативний бар’ єр між суперечниками -  
надзвичайно характерна особливість всієї полеміки про 
етологію людини” наголошує О. Г’ороховська [ 1 ].

2) Сучасний розвиток етології людини активізується 
застосуванням нових емпіричних методів дослідження, 
таких як спостереження за поведінкою людини в при
родних умовах із застосуванням відсотсхніки з подаль
шою математичною обробкою матеріалів, у результаті 
якої виявляються й моделюються поведінкові пагерни. 
Подібний аналіз дає можливість дослідити, зокрема, 
аспекти невербальної комунікації, непіддаші звичайно
му спостереженню |6].

3) Методами етології встановлено, що людині влас
тиві універсальні філогенетичні пристосування. 
З’ясовано, що поведінкові акти соціальної взаємодії 
ритуали знайомства, привітання, прощання із померли
ми, процедури владнання суперечок, прийоми фасіліта- 
ції тощо легко транслюються від культури до культури. 
Дослідження свідчать, що зазначені вище поведінкові 
акти соціальної взаємодії детерміновані філогенетично 
визначеними універсальними правилами [9].

4) В етології використовується порівняльний аналіз 
поведінки тварин, близьких філогенетично, в аналогіч
них ситуаціях, та поведінки людей різних культур в 
подібних життєвих обставинах. У поєднанні із медици
ною, зокрема, психіатрією, етологія сприяє виявленню 
поведінкових компонентів психічних хвороб, девіацій 
від певної норми; порівняння нормальної поведінки із 
аномальною розглядається як поведінка представників 
близьких, але різних видів. Тобто, універсальні аспекти 
поведінкової норми сформовані філогенетично, є типо
вими для представників конкретного біологічного виду. 
Також етологія людини розвивається у контакті із ней
рофізіологією головного мозку, наслідком чого є висно
вок: “ поведінка людини в багатьох аспектах зумовлю
ється її фізіологічними й емоційними станами, які лю
дина може не усвідомлювати” [ 11, е. 62].

Отже, базовим, агрегуючим поняттям як в етології, 
так і в соціобіології, біополітиці є поняття “ поведінка” . 
Поведінка включає в себе вроджені та набуті компонен 
ти, серед яких певний науковий інтерес представляє



поведінка, залежна від імпринтингу (англ. ітргіпіігщ -  
робити відбиток). Соціальна поведінка, як правило, 
пов’язана із процесом комунікації, що представляє со
бою обмін інформацією між індивідами, одноклітинни
ми або багатоклітинними організмами та/або їхніми 
групами у різний спосіб -  контактно й дистантно, фізи
чно чи хімічно. Сучасні науковці у галузі біополітики 
розглядають дві форми соціальної поведінки:

1) агоністична, що демонструє поведінкові прояви, 
зумовлені конфліктними контактами між організмами: 
агресією, ізоляцією, ієрархічним підпорядкуванням;

2) неагоністична -  лояльна, дружня: афіліація, коо
перація, а також соціальна фасілітація та імітація.

Соціальні й, додамо, біополітичні технології з подо
лання агоністичних проявів людської поведінки на ко
ристь неагоністичних форм, повинні враховувати скла
дність й непередбачуваність імплікації дружніх і агоніс
тичних форм соціальної поведінки [10].

Дослідження останніх десятиліть [5; 8; 10] демон
струють наявність спільних для усього живого біологі
чних основ, закономірностей та механізмів координації 
поведінки (лат. со -  спільно, опііпаге -  упорядування). 
Питання координації поведінки являють собою актуа
льну біосоціапьну й, певним чином, біополітичну про
блему як на теоретичному -  з’ясування еволюційно 
біологічних засад політичних структур, так й на прак
тичному -  застосування наукових знань про координа
цію поведінки у розробках соціальних технологій, рів
нях.

У своїх дослідженнях О. Олсскін наголошує на сут
тєвому значенні для біополітики з’ясування механізмів 
координації соціальної поведінки на різних рівнях біо
логічної еволюції. Зокрема йдеться про координацію 
поведінки через структуру групової ієрархії та насліду
вання поведінкових актів більшістю індивідів відповід
но діям лідерів групи. Даний варіант є характерним для 
вищих хребетних, зокрема, ссавців, найбільшою мірою
-  для приматів, проте він не єдино можливий у тварин
ному світі.

Другий варіант -  координація шляхом локального 
контакту між сусідніми індивідами, по схемі взаємо
зв’язку та взаємовпливу. Подібний варіант координації 
поведінки спостерігається у багатьох видів тварин різ
ного ступеню складності організації, від, ймовірно, од
ноклітинних до ссавців, у приматів та людей подібний 
механізм координації поведінки зумовлює наявність 
зграйного відчуття, так званої контагіозності.

Третя форма -  координація шляхом делокапізованої, 
такої що охоплює всю популяцію або її значну частину, 
трансмісії керівної інформації від особини до особини 
по ланцюгу. Зграї деяких водних хребетних та безхре
бетних не мають вожаків та групової ієрархії, однак, 
вони здатні узгоджено рухатись, здійснюючи складні 
переміщення у водному середовищі, захищатися від 
хижаків, переслідувати здобич.

Вказані форми координації мають не тільки теоре
тичне, але й практичне значення для біополітики в тому 
аспекті, що будучи еволюційно-стародавніми, вони 
активізують підсвідомий рівень сприйняття і реагуван
ня у людей. Зазначимо, що деякі прояви взаємної сти
муляції поведінки людей побудовані на реакціях, які у 
незначній мірі контролюються свідомістю. Р. Мастерс 
акцентує увагу на характерному для груп тварин фено

мені “передачі настрою” від особини до особини і роз
глядає східну схему впливу людей один на одного, на
приклад, у складі маси, натовпу [15].

У своїх дослідженнях А. Еспінас [14] трактує коор
динацію поведінки як ситуацію, коли однакові стимули 
стосовно аналогічних істот стимулюють тотожні дії у 
відповідь. Втім дане визначення варто доповнити: ко
ординація поведінки не означає діяльнісної синхроніза
ції особин, у смислове поле координації поведінки не
обхідно увести, стосовно людини й приматів, диферен
ційовану поведінку, зумовлену соціальними функціями, 
ролями і статусами. У межах даного трактування слід 
додати, що біосоціальна система, в якій знаходиться 
індивід, не тільки координує його поведінку, рівно як і 
поведінку інших індивідів, але й корегує антропометри
чні показники, психосоматичні дані, репродуктивний 
потенціал.

Координація поведінкової активності індивідів -  не
обхідна умова для формування структур надорганіз- 
менного рівня, єдиних для всієї біосоціальної системи. 
У людському соціумі єдині конструкції надорганізмен- 
ного рівня можуть бути реалізовані як матеріально, у 
вигляді печер, замків, палаців, будинків, сакральних 
споруд, так і представлені ідеальними, ментальними 
структурами -  культурними традиціями, ритуалами, 
релігійними вірувагЛіями, ідеологічними доктринами, 
системою цінностей солідаризуюгь та консолідують 
людей. Біосоціальні системи - об ’єднання особин у ма
сштабах популяції, для яких є характерними різного 
ступеню прояви афіліації і кооперації; здатність тварин 
утворювати біосоціальні системи є надзвичайно важли
вою еволюційно-консервативною властивістю усього 
живого в біосфері [4].

Практично, будь-яка біосоціальна система передба
чає різного ступеню нерівність особин, у наслідок якої 
спостерігається певне їх ранжування, яке визначається 
як ієрархія. Особини різних рангів як правило диферен
ційовані за рівнем доступу до харчових та інших ресур
сів, представники вищих рангів мають превагіентні мо
жливості порівняно з іншими, вони не узгоджують вла
сні дії із діями партнерів та визначаються як домінуючі 
індивіди або домінанти. Крім домінування в біосоціаль- 
них системах спостерігається явище лідерства, лідер 
керує пересуванням, просторовою орієнтацією та інши
ми формами поведінки членів біосоціальної системи.

Лідерство в багатьох випадках, хоча і не завжди, 
пов’язане з домінуванням, у приматів вожак є не тільки 
домінантом, але і лідером групи; у своїй лідерської ролі 
вожак веде групу, упорядковує догляд за потомством, 
патрулювання території, спільну оборону від хижаків. 
Цей момент важливий з біополітичної позиції, оскільки 
людина має спільні з приматами гени, відповідальні за 
формування певних поведінкових патернів; можна спо
діватися на “природно-обумовлену” еволюцію політич
них структур у напрямі прогресування турботи полі
тичних лідерів про людей, які знаходяться в основі со
ціальної піраміди [3].

На думку В. Дольника у звичайних життєвих ситуа
ціях “людина, яка стихійно отримала керівну посаду в 
групі, якщо вона не тільки домінантна, але ще й розум
на, талановита, порядна, забезпечує всій групі дуже ве
ликий успіх” [2]. Але він же відзначає і загрозу, що 
обумовлюється чисто ієрархічним стилем управління:

лідер може виявитися бездуховним, аморальним, навіть 
психічно нездоровим, узагалі -  небезпечним для суспі
льства, цьому є чимало прикладів як у давній, так і в 
новітній історії. “ Протиотруту” В. Р. Дольник бачить у 
свідомому, прискіпливому контролі з боку суспільства 
за процесом вибору лідера, який повинен володіти не 
тільки біосоціапьним домінуванням, але й позитивною 
політичною програмою, а також ресурсами для її реалі
зації. Також він вважає корисним забезпечити кожному 
індивіду можливість мігрувати від ієрархії до ієрархії та 
займати місце більш ніж в одній ієрархії одночасно [2].

Для біополітики важливим с з’ясування конкретних 
механізмів виникнення, особистісних поведінкових 
проявів, а також розробка шляхів сскалації/рсдукції у 
суспільстві такого рудиментарного явища людської 
психіки, як агресивність. На переконання К. Лорснца “ У 
нас є вагомі підстави вважати внутрішньовидову агре
сію найбільш серйозною небезпекою, яка загрожує 
людству в сучасних умовах культурно-історичного і 
технічного розвитку. Але перспектива побороти цю 
небезпеку аж ніяк не покращиться, якщо ми будемо 
ставитися до неї як до чогось метафізичного і невідво
ротного; якщо ж спробувати простежити ланцюг при
родних причин її виникнення цс може допомогти” [7|.

Агресивність, на думку Лорснца, цс спадок, який 
“сидить в крові у нас, у людей” , є результатом внутріш
ньовидового відбору, який впливав на наших предків 
десятки тисяч років протягом усього палеоліту. Відте
пер, продовжує Лорснц, “ ...рушійним фактором відбору 
стала війна, яку вели один з одним ворогуючі сусідні 
племена; а війна повинна була до крайності розвинути 
всі так звані “ військові доблесті” . На жаль, вони ще й 
сьогодні багатьом здаються досить привабливим ідеа
лом”  [7].

Як тільки первісне суспільство прогресувало насті
льки, що люди були озброєні, одягнені і соціально ор
ганізовані, певною мірою долали зовнішні негаразди 
голод, холод, хижих звірів, так що даггі природні факто
ри втратили роль селекційних, як одразу ж в дію всту
пив внутрішньовидовий відбір.

Таким чином, концепції етології та соціобіології ви
являються необхідними у процесі дослідження різнома
нітних проявів політичної поведінки й продукування 
специфічних соціальних технологій, які мають значні 
потенційні можливості сприяти вирішенню найбільш 
важливих завдань стратегії виживання людства та збе
реження цивілізації.
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Природа чоловіка в кой тексте биополитики: ітологические и 
социолої ичсский аспекті ьі

Особенности исаіедований че.ювеческой природьі в контексте сонремен 
них биопопитических концепций <іктуа,ш-п4рун>т необходимость применеїтм 
как етологи чесного, так и социобиоло,'ичестх подходов. Нлияние политической 
системи на біимогические характеристики человека может іїьіть адекватно 
воспринятьш и понмтньїм на осиошнии научньїх исследований иие/шо био.югн 
ческих характеристик, включим и поведеические тологические. поекольку 
політологи и политики исполь іуют непосредствешш биологические таним, 
ко<‘()а стремятся раіработать конкретньїе средстм контроля и коррекции 
чсловеческо.’о поведеним в сі/мре политической жити. Конкретньїе аспектьі 
>толо,‘ии и социобиололш, необходіїмьіе в процессе исследовапим раиіичпьіх 

проявлений политического поведеним человека и продуцирования специфических 
социальньїх технологій, имеют шачитсльньїе потепциальньїе вошожности 
решения наиболее актуальной в се,'одняиаіих условимх шдачи сохранения 
жити на Іеше.

Клтченьіе слова: тология, социобиоло.чія. :т>люция, идеололія, коорди
натам, агрессивность. цивиятацим, иерархия, субординацин, координацин.
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К о н с т р у к т и в із м  і т е о р ія  с п іл ь н о т  б е з п е к и

Виточено вплив конструктивістської шкали міжнародних відносин на 
формування сучасної теорії спільнот безпеки як окремого напряму дослідження 
політичних спільнот. Розглянуто місце конструктивізму в теорії міжнародних 
відносин, зокрема, його основні відмінності від раціональних постулатів 
традиційних парадигм, основні погляди науковців щодо особливостей форму
вання та функціонування міжнародних спільнот безпеки; окремо визначено 
роль ідентичності та спільних цінностей у  формуванні безпекових спільнот. На 
основі поєднання постулатів неореалізму та конструктивізму міжнародні 
спільноти безпеки розглядаються як одна з форм забезпечення регіональної 
безпеки, де вирішальну роль грають процеси сек'юритизацїї та де- 
сек'юритизації загроз в регіоні, а також спільна ідентичність, цінності, 
традиції, норми та сдине історичне минуле. Останні є вихідними умовами для

подальшого розвитку відносин між акторами в рамках політичного об єднання 
та формування довгострокових стратегічних інтересів учасників у  підтримці 
існування та функціонування безпекової спільноти.

Ключові слова: конструктивізм, спільнота безпеки, ідентичність, спільні 
цінності, плюралі іи.

Сучасна теорія спільнот безпеки, яка отримала акти
вний розвиток у 1990-і -  2000-і рр. із появою дослі
джень Е. Адлера та М. Барнетта та активним проголо
шенням регіональними утвореннями, які переживають 
різні стадії регіоналізму -  формування регіонів як полі
тичних, а не суто географічних одиниць, -  бере свої 
витоки у роботах одного з найяскравіших представників 
конструктивістської школи міжнародних відносин 
К. Дойча. Саме запропоновані ним складові формуван
ня та функціонування безпекових спільнот і наразі за
лишаються основними постулатами створення в рамках 
ОЬС'Є та АСЕАН відповідних політичних утворень, які 
були б здатні забезпечити регіональну безпеку, що 
включає в себе різних за своєю силою акторів та стика
ється з необхідністю боротьби з різного роду загрозами. 
Разом з тим, і плином часу га появою нових досліджень 
у цій галузі можна говорити про поступове зміщення 
деяких акцентів концепції К. Дойча та формування 
окремої теорії міжнародних спільнот безпеки у сучасній 
теорії міжнародних відносин в рамках конструктивіст
ського напряму досліджень. ГІри цьому дослідження 
безпекових спільнот як окремої форми забезпечення 
регіональної безпеки є недостатніми навіть в західній 
науці і цілковито залишаються поза увагою українських 
міжнародників.

Метою даної статті є визначення ступеню впливу 
конструктивістської школи міжнародних відносин на 
формування сучасної теорії спільнот безпеки. У стал і 
розглядаються місце консіруктивізму в теорії міжнаро
дних відносин, зокрема, його основні відмінності від 
раціональних постулатів основних парадигм теорії 
політичного реалізму/неореалізму та лібераліз
му/інституціоналізму; основні погляди науковців щодо 
особливостей формування та функціонування міжнаро
дних спільнот безпеки; окремо визначено роль ідентич
ності та спільних цінностей у формуванні безпекових 
спільнот.

У стан і автором імплементовані підходи неореаліс
тичної парадигми міжнародних відносин, зокрема, 
зроблено спробу поєднати окремі положення структур
ного реалізму га конструктивізму. Окрема увага приді
ляється процесам сек’ юритизації та десек’ юритизації 
загроз в регіоні та особливій ролі ідентичності, спільних 
цінностей, традицій, норм та єдиного історичного ми
нулого, що є притаманним конструктивістській школі 
теорії міжнародних відносин.

Виходячи з предмету дослідження, в якості методо
логії безпосередньо використана теорія спільнот безпе
ки та системний підхід, зокрема, у контексті розгляду 
міжнародних безпекових спільнот як однієї з форм за
безпечення регіональної безпеки.

Конструктивізм і традиційні парадигми міжнаро
дних відносин

Переважною більшістю дослідників конструктивізм 
в міжнародних відносинах розглядається не як окрема 
парадигма чи теорія, а як міждисциплінарний теоретич
ний підхід до дослідження окремої проблематики, що 
входить до компетенції цієї науки і спирається на по

стулат, що міжнародні відносини самі по собі є соціаль
но сконструйованими.

Згідно з конструктивістською школою, міжнародна 
система -  цс “ набір ідей, тіло думки, система норм, які 
були створені певними людьми в певний час на певно
му просторі” [8, с. 32]. Людські агенти конструюють 
соціальну реальність та відновлюють її щоденно у своїй 
діяльності. Тобто, конструктивізм розглядає міжнарод
ну систему як таку, що конструюється, а не є заданою 
оточенням, вихідними умовами тощо.

Конструктивізм стверджує, що агенти не існують 
незалежно від їх соціального оточення. Таким чином, 
державні інтереси виникають з оточення, в якому опе
рує держава, та вони є ендогенними відносно взаємодії 
держав з їх середовищем. Соціальний евії включає в 
себе вірування, ідеї, концепції, мови, дискурси, знаки та 
сигнали. Люди створюють свій соціальний світ, який 
посідає значне місце в їх жиггі/розумі. Іншими словами, 
соціальне середовище визначає, ким ми є, нашу іденти
чність як соціальних істот.

Конструктивісти підкреслюють важливість норма
тивних та ідеаційних структур поряд із матеріальними у 
визначення покликання та ідентичності індивіда. Люди 
відображають своє матеріальне середовище. Наприклад, 
система міжнародної безпеки включає в ссбс території, 
народи, зброю та інші фізичні елементи. Але набагато 
важливішим є те, що ці матеріальні ресурси сприйняті, 
організовані та використовуються у галузі міжнародної 
безпеки (в рамках інших парадигм ми б говорили про 
різні аспекти сили в міжнародних відносинах та наяв
ність чи відсутність умов для співробітництва між уча
сниками. а не використання певних елементів та їх міс
це у системі). Окрема увага також приділяється між- 
суб’ективним віруванням таким, як ідеї, концепції та 
припущення. ’З іншого боку, в рамках досліджень самих 
міжнародних систем основна увага надається соціальній 
структурі, а не матеріалістичній (не силовому виміру). 
Зокрема, у питанні розгляду прийняття суб'єктами між
народних відносин соціальних норм раціоналісти наго
лошують на визначальній ролі примусу, розрахунків 
щодо очікуваного виграшу (гра з нульовою/нснульовою 
сумою) та матеріальних причин, в гой час як конструк
тивісти на ролі соціальної освіти, соціалізації, соціа
льних норм як таких (їх значення для суспільства) [З, 
с. 553].

Норми та спільні вірування складають ідентичність 
та інтереси агента -  тс, як люди сприймають ссбс у від
носинах з іншими. Конструктивісти концентруються на 
соціальній ідентичності та інтересах міжнародних акто
рів, при чому ідентичність та інтереси для них не є по
стійними -  а навпаки, відносними. Інтереси, у свою 
чергу, базуються на соціальній ідентичності актора: 
фактично, конструктивістське сприйняття понять ролей, 
правил, ідентичності та ідей значно відрізняються від 
націоналістського [8, с. 33].

Особливим є також сприйняття конструктивізмом 
самого поняття сили в міжнародних відносинах (що для 
класичних парадигм є визначальним) -  а точніше, голо
вного чинника сили актора на міжнародній арені, що 
вбачається в умінні розповсюджувати “соціально конс
труйоване” знання (тобто можливість впливати на фор
мування ідей актора/суспільства/групи як суб’ єкта між
народної політики -  разом з тим, тут ми знаходимо еле

менти неолібералізму -  м'якої сили Дж. Ная). Предста
вники цього напряму не відкидають ролі сили чи націо
нальних інтересів, але стверджують, що вони піддають
ся значному впливові ідентичності та норм -  саме нор
ми окреслюють інтереси, які в свою чергу, впливають 
на дії актора. І саме тому зміна соціальних норм може 
призвести до зміни/формування нових державних інте
ресів. Більше тою , концепція сили розглядається через 
аналіз трьох її складових -- “жорсткої" сили, інституціо- 
нальної сили (яка непрямо може контролювати інші) та 
продуктивної сили (яка генерується та змінюється вна
слідок соціального дискурсу). Тобто, силою для них є 
не лише ресурси, які використовуються для отримання 
бажаного результату від об'єкта, але й влада, яка впли
ває на тлумачення ідентичності, інтересів та політики 
держави, та умови, за яких все це реалізується.

Нетрадиційним для інших парадигм в конструктиві
змі є також сприйняття поняття іа.'роіи, що є одним з 
ключових в безпекових дослідженнях. Оскільки сама 
міжнародна безпека є соціально сконструйованою, то і 
загрози сприймаються як такі, що також піддаються 
впливові соціальної взаємодії, ідентичності, нормам та 
правилам. Безпека та загрози не є об'єктивними -  отже, 
і актори можуть самі змінювати загрози (сприйняття 
загрози як такої) в залежності від зміни свого середо
вища чи поведінки (зовнішньої політики). У зв’язку з 
цим конструктивістами вводиться поняття 
сек'юритизації/дееск’юритизації загроз. С’ек'юритизація 
визначається як “дискурсивний процес, в результаті 
якого в політичній спільноті конструюється між- 
суб'єктивнс сприйняття певного процесу або актора як 
екзистенціальної загрози об'єкту і визнається необхід
ність вжиття невідкладних і виняткових заходів для 
боротьби з цією загрозою” 11, с. 49І ]. Таким чином, за
грози безпеці не виникають самостійно, а конструю
ються соціальними суб'єктами в ході політичного про
цесу сек’юрнтизації [ І, с. 7 11.

Так само соціально сконструйованими вважаються 
анархія, суверенітет, інтереси та ідентичність в між
народних відносинах (для традиційних теорій вони є 
статичними поня ттями). Наприклад, згідно з такою точ
кою зору, набагато легше пояснити природу сувереніте
ту та його зміну з плином поширення сфер міжнарод
них відносин та появою нетрадиційних акторів та над
національних утворень. Анархія також не вважається 
вихідною умовою міжнародних відносин, а скоріше, 
розглядається як наслідок тієї ж соціальної взаємодії (і 
для конструктивістів вона є кооперативною за своєю 
природою).

Таким чином, з огляду на розгляд усіх ключових по
нять міжнародних відносин як соціально сконструйова
них явищ внаслідок впливу спільних норм, правил, цін
ностей та ідентичності на агента і структуру (тобто 
держав як основних акторів та міжнародну систему як 
ссрсдовищс їх функціонування), ми знаходимо альтер
нативний погляд на доволі традиційні концепції, який в 
сучасних умовах поширення нетрадиційних сфер спів
робітництва та появи нових акторів може дати пояснен
ня зміні акцентів порядку денного міжнародної політи
ки з традиційної військової та оборонної сфери на еко
номічні та гуманітарні аспекти дво- та багатосторон
нього співробітництва. Почуття спільного “ ми” та само- 
ідентифікація агента впливають на його роль в міжна



родному середовищі та визначають його поведінку на 
міжнародній арені не менше, а може навіть і більше, 
ніж наявні ресурси та традиційний баланс сил; а попе
реднє управління поширенням цінностей та норм у сус
пільстві сприяє зміні сприйняття загроз та формуванню 
пріоритетів та інтересів держави, які раніше здавалися 
незмінними.

Спільноти безпеки в дослідженнях конструктивістів

Однією з форм забезпечення регіональної безпеки у 
міжнародних відносинах вважається спільнота безпеки, 
що також сама по собі є надбанням конструктивістської 
школи міжнародних відносин. Разом з тим, “батьком” 
теорії спільнот безпеки в науці про міжнародні відноси
ни вважається К. Дойч.

Спільнота безпеки, за визначенням К. Дойча -  це 
група людей, яка стала інтегрованою; це спільнота, в 
якій існує реальна впевненість у тому, що її члени не 
будуть вдаватися до фізичної боротьби один з одним, а 
будуть вирішувати суперечки мирним шляхом. При 
цьому саме поняття безпекових спільнот в перших ро
ботах дослідника нерозривно пов’язане з інтеграцією, 
адже саме спільноти визнаються ним як політичні утво
рення, які є свідченням найвищого ступеню інтегрова
ності. Під інтеграцією К. Дойч розумів досягнення в 
межах певної території “ відчуття спільноти” , створення 
інститутів та звичаїв, що є достатньо сильними та до
статньо загальноприйнятими аби гарантувати в довго
строковій перспективі очікування “ мирних змін” [5, 
с. 123]. При цьому можна помітити, що поняття інтег
рації в такому розумінні містить в собі наголос не на 
економічній складовій (що є притаманним іншим теорі
ям інтеграції, на кшталт (нео)функціоналізму), а на 
сприйнятті самою спільнотою свого соціального орієн
тиру та самоідентифікації. Враховуючи інші положення 
теорії спільнот безпеки щодо політичної інтеграції, та
кож необхідно зазначити, що її необхідність пояснюєть
ся дослідниками страхом держав перед анархією та ви
никненням конфліктів між ними [5, с. 126], що фактич
но, повторює основні постулати політичного реалізму 
щодо міжнародних відносин як таких -  і є тісно 
пов’язаним зі структурним реалізмом як окремим на
прямом в сучасній теорії міжнародних відносин.

Двома іншими ключовими визначеннями К. Дойч 
для розуміння загальної теорії зазначає вже згадане від
чуття спільноти (віра певної частини індивідів у групі 
в те, що вони досягли згоди, як мінімум, щодо одного -  
необхідності вирішення соціальних проблем в рамках 
процесів мирних змін) та мирні зміни (безпосереднє ви
рішення соціальних проблем за допомогою встановле
них процедур без використання широкомасштабної фі
зичної сили) [5, є. 124].

К. Дойч доходить висновків про два можливі типи 
спільнот безпеки: амальгамовані, в яких дві чи більше 
незалежних раніше політичних одиниці утворюють но
ву, більшу одиницю з єдиним унітарним чи федераль
ним урядом, і плюралістичні, в яких зберігаються окре
мі уряди з юридичною незалежністю [5, с. 124]. США, 
згідно з цією типологією, є прикладом амальгамованої 
безпекової спільноти, а відносини США і Канади чи 
Франції та ФРН після Другої світової війни -  є плюра
лістичними спільнотами безпеки.

У своєму дослідженні 1969 р. “Аналіз міжнародних 
відносин” К. Дойч доводить думку про те, що усі лиха, 
які загрожують (і загрожували) людству, пов’язані з 
існуванням і діяльністю держав-націй. “ Володіючи без
прецедентними інструментами для здійснення своїх дій 
у вигляді ідеології та зброї, національні держави стали 
небезпечніше, ніж коли-небудь раніше, розповсюджу
вати міжнародні конфлікти, що наділені можливістю 
його розширення аж до взаємного знищення”  [6, с. V]. 
Саме для унеможливлення таких наслідків створення 
амальгамованої спільноти безпеки і може бути викорис
тане. Разом з тим, створення та функціонування плюра
лістичної спільноти безпеки досягти набагато легше; її 
головним завданням визначається забезпечення миру у 
відносинах між акторами -  а не сама інтеграція, що зна
чно збільшує процеси комунікації між учасниками та 
позбавляє їх певної частини суверенітету (як зовніш
нього, так і внутрішнього).

Умови формування/досягнення плюралістичної спі
льноти безпеки К. Дойч виділяє наступні: сумісність 
головних політичних цінностей; спроможність урядів та 
політично активних верств населення держав реагувати 
на потреби, повідомлення та дії один одного швидко, не 
застосовуючи силу; взаємна передбачуваність поведін
ки один одного (різних аспектів поведінки -  як у полі
тичній сфері, так і в економічній та соціальній) [5, 
с. 140]. Таким чином, плюралістичні безпекові спільно
ти покликані не забезпечувати інтеграцію (на відміну 
від амальгамованих спільнот), а сприяти вирішенню 
проблем, що існують між державами у безпековій сфері, 
тобто, створювати платформу для подальшого співробі
тництва з метою нейтралізації загроз учасників.

Сучасна теорія безпекових спільнот іде далі від кон
цепції К. Дойча. Головна увага конструктивістів, які 
займаються дослідженням цієї проблематики (найбільш 
відомою та видатною в цьому плані є т.зв. “ Копенгаген
ська школа” вже згадані Е. Адлер, М. Барнетт,
А. Вендт; а також А. Ачарія, К. Робертс тощо), присвя
чена в першу чергу плюралістичним спільнотам безпе
ки, як таким, що здатні забезпечувати регіональну без
пеку, не обмежуючи суверенітету держав, які продов
жують залишатися головними акторами міжнародних 
відносин.

Е. Адлер та М. Барнетт дають більш широке визна
чення плюралістичної спільноти безпеки (більш адапто
ване до сучасних умов їх функціонування/ формуван
ня). Вони стверджують, що “держави- члени цієї спіль
ноти повинні бути носіями спільних базових цінностей, 
вироблених громадськими та політичними інститутами; 
держави повинні бути готові і здатні швидко і адекват
но реагувати на зміни у взаєминах, що досягається за 
рахунок лояльності один до одного і наявності почуття 
спільності; крім цього, держави повинні бути інтегро
вані між собою до того ступеня, щоб вони не бачили 
іншого варіанту розвитку взаємовідносин, крім мирно
го” [12, с. 7]. При чому найкращим проявом спільних 
цінностей є демократія та лібералізм. При цьому безпе- 
кова спільнота розглядається, в тому числі, в контексті 
досліджень регіоналізму як транснаціональний регіон, 
утворений незалежними державами, чиє населення по
стійно підтримує очікування мирних змін [12, с. ЗО].

Дослідники формування безпекової спільноти в Пів
денно-Східній Азії не повністю погоджуються з тим,

що саме демократичні та ліберальні цінності є необхід
ною умовою створення такого утворення. Зокрема,
А. Ачаріа розглядає АСЕАН вже на сучасному етапі як 
плюралістичну спільноту безпеки і стверджує, що про
цес соціального пізнання і запозичення може початися 
навіть в далеких від демократії умовах [12, с. 218]. Хоча 
дослідники згодні, що демократичні цінності є най
більш придатною основою для становлення спільноти 
безпеки, вони підтримують ідею О. Ваавсра про тс, що, 
якщо держави діють як члени спільноти, то вони і є та
кими, незважаючи на можливу різницю в принципах 
державного устрою [4, с. 277].

Сучасна теорія пропонує виділення трьох стадій 
розвитку безпекових спільнот: ті, що народжуються 
(початкова стадія); ті, які розвиваються; розвинені спі
льноти безпеки. При цьому остання фаза може характе
ризуватися слабким чи тісним рівнем взаємодії сторін.

У безпекових спільнотах, що народжуються, можна 
спостерігати “ мінімальні визначальні параметри і нічо
го більше: транснаціональний регіон складається з су
веренних держав, в яких народи розділяють очікування 
мирних змін” [12, с. 30]. Розвинені спільноти безпеки 
містять в собі аспекти “ взаємної допомоги” та “ систему 
правил, що знаходиться дссь посередині між суверен
ною державою та регіональним, централізованим... уря
дом; гісвною мірою, цс щось на кшталт постсуверенної 
системи, яка наділена спільними наднаціональними, 
транснаціональними та національними інститутами і 
певною формою системи колективної безпеки” [12, 
с. 30].

Загалом, спільноти безпеки не обов’язково повинні 
переходити з однієї стадії свого розвитку на іншу, а то
му запропоновані етапи не є визначальними для харак
теристики співробітництва держав в галузі безпеки. 
Найголовнішим же фактором у забезпеченні успішності 
безпекових взаємодій сторін у таких спільнотах висту
пає спільність політичних та соціальних цінностей, на
явність спільної ідентичності, звичок та традицій.

Ідентичність і спільні цінності як фактори формування 
спільнот безпеки

Конструктивістська школа міжнародних відносин 
наголошує на тому, що безпекові спільноти, як і полі
тичні спільноти як такі, визначаються трьома характе
ристиками, що є для них системоутворюючими. По- 
перше, члени спільноти повинні поділяти ідентичність, 
цінності та надавати спільне значення основним сферам 
життєдіяльності об ’єднання. По-друге, в рамках спіль
ноти повинні розвиватися та підтримуватися багатосто
ронні та прямі відносини між її учасниками. По-третє, у 
членів спільноти повинен бути довгостроковий інтерес, 
а часом з елементами альтруїзму, у підтримці відносин 
між собою та функціонуванні спільноти як такої [12, 
с. ЗІ]. Разом з їим, ми наголошуємо на важливості саме 
першого фактору, оскільки він є вихідним для двох ін
ших -  і розвиток відносин, і характер інтересів учасни
ків буде залежати від наявних спільних цінностей та 
ідентичності членів спільноти.

Як зазначає Ч. Тейлор, спільні значення, які вклада
ються в загальні поняття, є основою спільноти. “Між- 
суб'єктивнс значення надає людям спільну мову, яка 
використовується у поясненні соціальної реальності, та 
спільне розуміння певних норм; але лише в тому разі,

коли такі спільні значення підкріплюються значними 
спільними зусиллями, діями та відчуттями” [13, с. 51]. 
Тут ми заходимо класичний постулат конструктивізму 
про роль спільної мови, в тому числі і в міжнародних 
відносинах, у формуванні та закріпленні спільних цін
ностей, норм та традицій як наріжних характеристик 
безпекових спільнот.

Власне, відчуття спільноти К. Дойча, вживання 
якого ми розглядаємо як прообраз використання термі
ну ідентичність у подальшому конструктивістському 
розвитку теорії спільнот безпеки, для автора теорії спі
льнот безпеки неодмінно мало під собою особливі тра
диції та звичаї політичної поведінки акторів, а також 
наявність спільних інститутів хоча б в певної частини 
соціальних труп та політичних одиниць [5, с. 130]. Ці 
спільні звичаї, у свою чергу, створюються внаслідок 
процесів соціального ознайомлення з вихідними умова
ми існування акторів-учасників та повільної зміни по
ведінки акторів аж до моменту аналізу спільноти -  при 
чому як у політичній, так і економічній, соціальній та 
психологічній сферах.

Крім того, ідентичність акторів-учасників спільноти 
впливає і на структури її управління (в разі їх наявності 
та присутності певних інституціональних рамок міжде
ржавною співробітництва) -  адже зовнішня ідентич
ність (сприйняття ссбс на міжнародній арені) с тісно 
пов’язаною з асоційованою поведінкою держави у її 
зовнішніх зносинах [12, с. 36], а також національними 
характеристиками режиму та практикою прийняття рі
шень і політичною культурою. Ця теза проявляє важли
вість однієї з вихідних умов успішності безпекової спі
льноти -  взаємної передбачуваності.

З іншого боку, можна спостерігати і зворотній 
зв'язок. З огляду на тс, що члени спільноти “ гіідкорю- 
ються” нормативній регіональній структурі (оскільки 
ми говоримо про спільноту безпеки як форму забезпе
чення саме реї тональної безпеки), вони розглядаються 
зовнішніми акторами (зовнішніми по відношенню до 
спільноти як цілого) як частина такої спільноти, що має 
певні права та обов’язки.

Спільні цінності та очікування як другий найголов
ніший чинник створення спільнот безпеки тісно 
пов’язаний з політичною поведінкою (та її мотивацією) 
учасників об ’єднання. Зокрема, цінності є запорукою 
успішності в разі, коли вони не лише розглядаються як 
абстрактні поняття, але коли є інкорпорованими в полі
тичні інститути та традиції політичної поведінки, що ще 
більше закріплюють роль цих цінностей для суспільст
ва. Такий зв’язок між цінностями, інститутами та тра
диціями адепти теорії безпекових спільнот називають 
“способом життя” , який є життєво важливим для такого 
роду політичного об ’єднання, та представляє собою 
систему соціально прийнятих цінностей та інституціо
нальних засобів їх досягнення й впровадження. У свою 
чергу, очікування також впливають на успішність прое
кту та бажання політичного актора брати в ньому 
участь [5, с. 134].

Окремою характеристикою спільнот безпеки є те, 
що згадані цінності та норми, особливо у випадку їх 
закріплення, не є механізмами примусу -  на відміну від 
державних інструментів, які є такими на національному 
рівні. Перевагою таких цінностей та норм є те, що вони 
є загальноприйнятими не лише через їх регулятивний



характер, що має на меті вирішення проблем між- 
суб’єктивного характеру спільними зусиллями, а й з 
огляду на те, що вони є конститутивними -  і напряму 
відображають ідентичність актора та його саморозумін- 
ня та самосприйняття [12, с. 36].

Таким чином, спільна ідентичність, притаманна уча
сникам безпекової спільноти, а також наявність і поділ 
спільних цінностей, норм та традицій у політичній сфе
рі життєдіяльності виступають ключовими факторами 
формування спільнот безпеки, оскільки є вихідними для 
подальшого розвитку дво- та багатосторонніх відносин 
в рамках політичного об ’єднання та формування довго
строкових стратегічних інтересів учасників у підтримці 
самого існування та функціонування безпекової спіль
ноти. Ідентичність та цінності -  незалежно від того, чи є 
вони ліберальними (що є притаманним для західних 
держав), чи ні (на чому наголошують апологети розбу
дови та формування безпекових спільнот в азіатському 
регіоні -  в першу чергу, в рамках АСЕАН, де доволі 
важко говорити про західні моделі демократії та примат 
ліберальних цінностей в економічному та політичному 
житті суспільств), впливають не лише на процес форму
вання спільноти, але і на її характер, визначаючи май
бутні характеристики об’ єднання та його сприйняття 
зовнішніми акторами.

* * *

Теорія спільнот безпеки як окремий напрям дослі
джень сучасних міжнародних відносин, в тому числі 
регіоналізму та проблем регіональної безпеки, була 
сформована протягом другої половини XX -  поч.
XXI ст. в рамках конструктивістської школи міжнарод
них відносин під значним впливом ідей автора однієї з 
інтеграційних теорій -  комунікаційної -  К. Дойча, який 
із виданням першої роботи, присвяченій проблематиці 
політичних спільнот у 1957 р. поклав початок активно
му введенню конструктивістських постулатів соціаль
них наук у дослідження міжнародних відносин.

Такі ключові положення конструктивізму, як визна
чальна роль соціального конструкту; вплив зовнішнього 
середовища на агента; важливість норм, цінностей та 
традицій у конструюванні суспільством нової реальнос
ті, були введені в науку про міжнародні відносини, змі
нюючи традиційне для класичних парадигм -  політич
ного реалізму та лібералізму з їх сучасними варіаціями
-  розуміння ключових понять у сфері міжнародних від
носин та світової політики -  сили, анархії, національних 
інтересів тощо.

Розгляд міжнародно-політичних явищ як соціально 
сконструйованих внаслідок впливу спільних норм, пра
вил, цінностей та ідентичності на актора і структуру 
(при чому як внутрішню, так і зовнішню), дозволяє 
проводити дослідження, засновуючись не лише на тра
диційних концепціях, але і враховуючи нові виклики та 
зміну пріоритетів міжнародного співробітництва дер
жав -  визнаючи ключову роль безпеки у всіх її вимірах
-  економічному, екологічному, правозахисному, куль
турному тощо. Почуття спільного “ми” та самоіденти- 
фікація впливають на зовнішню політику та визначають 
поведінку держав на міжнародній арені не менше, а 
може навіть і більше, ніж наявні ресурси та традиційний 
баланс сил. Спрямоване керування поширенням ціннос
тей та норм у суспільстві сприяє зміні сприйняття за

гроз та формуванню нових пріоритетів та інтересів 
держав як основних акторів міжнародних відносин.

Запропоновані К. Дойчем ідеї дослідження міжнаро
дних політичних об ’єднань під кутом конструктивістсь
ких постулатів важливості сприйняття самого себе та 
ролі відчуття спільноти у міжнародному співробітницт
ві, спільних цінностей та взаємної передбачуваності 
зовнішньої політики привернули неабияку увагу міжна
родників, що поступово призвело до формування окре
мої теорії спільнот безпеки. Із появою робіт представ
ників Копенгагенської школи у 1990-х рр. концепція 
безпекових спільнот отримала увагу і в практичній 
площині -  все більше існуючих політичних об ’єднань 
доходять висновку про важливість соціальних складо
вих у забезпеченні успішності політичного проекту, 
наголошуючи на необхідності побудови спільноти без
пеки (хоча б плюралістичної як такої, що легше досяг
ти) для вирішення безпекових питань, що не може бути 
зроблене якимось одним актором, а потребує прикла
дення зусиль багатьох учасників.

При цьому основна увага приділяється ідентичності 
та спільним цінностям як ключовим факторам форму
вання спільнот безпеки, які є вихідними для подальшо
го розвитку дво- та багатосторонніх відносин в рамках 
політичного об ’єднання та формування довгострокових 
стратегічних інтересів учасників у підтримці самого 
існування та функціонування безпекової спільноти не
залежно від стадії її розвитку.

Приклади успішної побудови спільнот безпеки в ра
мках НАТО й ЄС, процеси формування плюралістичних 
спільнот в рамках ОБС'Є та АСЕАН і спроможність 
такого роду об’ єднань забезпечувати хоча б мінімальну 
безпеку своїх учасників -  доводять важливість аналізу 
положень теорії спільнот безпеки та їх подальшої адап
тації до сучасних умов та міжнародно-політичної прак
тики держав, адже безпекові питання продовжують за
лишатися ключовими на порядку денному сучасної сві
тової політики.
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Консі рукі іншім и ісория сообіцесін ос нш ас по сги
Гассматршиїется плшінис конструктикистекой шко.іьі иеждународпнх 

отношешш па форм прокапає современшш те ори ч сообщсств беюпас пости как 
отдельио.'о направлення исс.іедсншиия политических сообщссти. ОпрсОеясио 
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та роль идептичностн и общих цешюетеи в формировании беюпаспоепш 
сообщсств. Па ос нове сочетсшия постулаті т неоресииша и конструктивіста 
международнме сообщсствії беюпаспости рассматршшются как одна нч 
форм обсспсчспия рссиональиий бе юпаспости. ,‘дс решающую роль иерают 
процесеьі секьюрити шции и десекьюршттщии уерог в ре.чюне, а так.ж е общая 
идентичность, ценности, традиции, норми и единое историческое пртилое, 
копюрьіс являютея исходньїми условиями для дальнейшесо ратітия от ношений 
меж'ду актерами в рамках политичсско.'о об>ьединсния и формирования дояго 
ерочньіх стратегических интересов участников в поддержке существованин и 
функцштирования беюпаспости сообщсства.
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МЕТОДОЛОГІЧНИХ ПРИНЦИПІВ ТЕХНОКРАТИЗМУ

Стаття присвячена рочгляду основних положень, що складають принцип 
технологічного детермінігчу, особливостей та доцільності його застосування 
за умов аналізу політики. Досліджується неоднорідність теорій, провідним 
принципом в яких виступає технологічний детермінізм: технологічного 
"евдемонізму" та технологічного "алармізму". Автор зосереджує увагу на

специфіці використання методології технологічного детермінізму в межах 
технократизму.

Ключові слова: технологічний детермінізм, технократизм, технологічний 
"евдемонізм". технологічний "алармізм".

На початку XX століття бурхливий розвиток техніки
і технологій призвів до значний змін у функціонуванні 
суспільно-політичних інститутів. Роль технологічного 
фактору в політиці ставала все більш очевидною, що 
призвело до формування окремого напряму політичної 
думки-технократизму. Його методологічною основою 
стали історичний, прагматичний та інституційний 
підходи, а також технологічний детермінізм. 
Технологічний детермінізм теорія, яка виходить з по
ложення, що технологічний прогрес визначає 
соціальний прогрес, а новітні технології трансформують 
суспільство як на інституційному, так і на 
індивідуальному рівні.

Бсрдяев у своїй роботі “ Царство Духа і Царство Ке
саря" говорить про цс так: “ Елементарна техніка 
існувала з первісних часів. Ч кінця XVIII століття 
починається революціонізуюче вторгнення машини, з 
котрим пов’язаний розвиток капіталістичної 
промисловості. Тільки в наш час техніка отримує 
детермінуючу . владу над людиною і людськими 
спільнотами і виникає тип технічної цивілізації”  [З,
с. 22].

Проблемами дослідження технологічного 
детермінізму в політиці займались провідні західні 
науковці: Д. Бслл, Дж. Гслбрсйт, Г. Лснк, Д. Ссклср, 
Е. Тоффлер, Н. Хайлбронср та ін. Значний внесок в 
дослідження технократизму як напряму політичної 
думки зробили російські дослідники, а саме: 1’ . Ашин,
В. Графський, Е. Деменчонок, С. Макєсв, Сорокіна га 
ін. Серед українських дослідників проблематика 
технологічного детермінізму суспільно-політичних 
явищ представлена в роботах Базилсвича В. Д., Копилов
В. А., Малик 1. В. тощо. Проте наразі можна констату
вати відсутність комплексних досліджень щодо місця 
цього принципу в методології політичної науки
XX століття, зокрема технократизму, як одного із 
напрямів в ній. Тому мстою статті є з’ясування сутності 
технологічного детермінізму як методологічного прин
ципу в політичній науці, особливостей його прояву в 
рамках технократизму.

Технологічний детермінізм -  цс тсоретико- 
мстодологічна установка, що виходить із вирішальної 
ролі техніки і технології в розвитку суспільно- 
політичних структур. Проте, розуміння місця 
технологічного детермінізму в історії політичної думки 
вимагає більш детального аналізу сутності даного по
няття в цілому та його складових: поняття “технологія” 
та “детермінізм” .

В суспільних науках існують різноманітні підходи 
до трактування поняття “технологія” , проте слід 
з’ясувати, наскільки доцільним є використання цього 
терміну в умовах аналізу політики. Технологія 
розглядається як “усвідомлена техніка людської 
діяльності -  індивідуальної чи колективної у 
виробничій і невиробничій сферах, -  що включає три 
основні відносно самостійні елементи та етапи 
здійснення: 1) сукупність знань про ефективні,
оптимальні та раціональні способи і засоби практичного 
досягнення мети, здійснення виробничого процесу;



2) діяльність по застосуванню цих та різних видів знань 
для вирішення певних практичних завдань; 3)самі 
технологічні процеси, тобто об ’єктивно-предметно 
здійснювані, на раціональній основі побудовані способи
і засоби побудови речовини, енергії, інформації, а також 
методи організації виробництва та управління 
ним...технологія розглядається як., спосіб буття люди
ни у світі..” [5, с. 298]. Таким чином, коли мова йде про 
технологічну складову в політичних процесах, 
прослідковуються специфічні характеристики дій 
політичних акторів: телєологізм, як першочергова 
орієнтація на досягнення поставленої мети поєднується 
із раціоналізмом, що передбачає превалювання 
логічних, аргументованих та підкріплених відповідним 
знанням дій, а також прагматизму -  установки, яка 
актуалізує знання, інформацію насамперед через кон
кретну дію політичного актора та значення, яке вона 
має для функціонування політичної системи.

Парадигма детермінізму протягом тривалого часу 
займає ключові позиції в наукових дослідженнях, у то
му числі і в політичній науці. В загальному вигляді вона 
включає ряд теоретичних концепцій, пов'язаних з фак
торами, які визначають суспільно-політичні відносини 
людей: економічними, географічними, екологічними, 
біологічними, релігійними, культурними,
технологічними тощо. Проте існують і так звані 
інтегровані форми детермінізму, як у випадку, коли по
ложення географічного детермінізму доповнюються 
психологічними та культурними факторами. Принцип 
детермінізму в політиці представлений багатьма 
дослідженнями, серед яких можна виокремити культур
ний (релігійний) детермінізм М. Вебера, географічний 
детермінізм Ш. Л. Монтсск’ є, економічний детермінізм 
К. Маркса тощо.

В повсякденному значенні “детермінація” 
співвідноситься з “характерною рисою” (в кількісному 
або якісному вимірі), таким чином детермінованим є те, 
що має різноманітні характерні риси і,звідси, може бути 
однозначно охарактеризоване. У науковому обігу 
найчастіше термін “детермінація” використовується для 
характеристики “ постійного та однозначного зв’язку 
між речами та подіями, а також між ідеальними 
об ’єктами” [4, с. 22]. Крім того, під детермінізмом та
кож розуміється спосіб становлення, тобто те, що “ події 
відбуваються в межах одного або декількох визначених 
(детермінованих) шляхів, які не є довільними, а 
закономірними і що процеси, за допомогою яких кожен 
предмет отримує свої характерні риси, розвиваються із 
попередніх умов” [4, с. 25]. Уявлення про детермінізм 
спрямовують наукове дослідження на з’ясування та 
аналіз умов, причин і закономірностей будь-яких змін в 
природі, суспільстві і мисленні людини. Принцип 
детермінізму в політиці, таким чином, спрямований на 
визначення та аналіз стійких причинно-наслідкових 
зв’язків у політичних процесах та явищах, їх 
взаємообумовленості -  тобто такого зв’язку політичних 
явищ та процесів, коли одне явище чи процес (яке 
виступає в якості причини) за певних умов з 
необхідністю породжує інше політичне явище або про
цес (наслідок).

Технологічний детермінізм найчастіше
розглядається як цілісне, недиференційоване поняття, 
проте при детальному аналізі в рамках цього принципу,

на основі тих чи інших критеріїв, виділяють його 
різновиди. Так, розрізняють “жорсткий” та “ м’який" 
технологічний детермінізм [6, р. 96]. В рамках жорсто
кого технологічного детермінізму, технологія має сис
тему внутрішніх атрибутів, що унеможливлюють знач
ну роль людської автономії або вибору в суспільно- 
політичному розвитку. Технологічний розвиток поста» 
у вигляді автономної сили (інколи його йменують 
концепцією автономної технології), незалежної від 
суспільно-політичних обмежень, але обумовлюючої н 
більшій мірі, ніж інші фактори, зміни існуючих 
інститутів, відносин тощо. Жорстку форму 
технологічного детермінізму (як і детермінізму взагалі) 
критикують за ігнорування цим підходом фактору 
випадковості, що є важливим елементом в сучасних 
наукових дослідженнях. М’який детермінізм виходить 
із розгляду впливу техніки та технологій в більш широ
кому соціальному, політичному, економічному, куль
турному спектрі. Проте в даному випадку проблематич
ним є саме іменування такого детермінізму власне 
технологічним. Розбіжність між жорстким 
технологічним детермінізмом, що є базовим принципом 
технократизму та м’яким детермінізмом, що часто < 
скоріше похідним (тобто не має статусу визначальною 
фактора)в системі інших координат дослідження роз
витку політичних інститутів можна в загальному 
вигляді показати на прикладі співвіднесення ключових 
установок детермінізму в технократизмі та марксизмі.

Детермінуюча роль техніки в суспільно-політичному 
розвитку визнається не лише прибічниками технокра
тизму, але й марксизму. Проте, існує істотна відмінність 
марксизму, яка полягає в тому, що роль техніки не 
абсолютизується в тій мірі, в якій в рамках жорсткого 
технологічного детермінізму техніці відводиться ролі, 
генеруючого начала політичного розвитку. Так, 
К. Маркс говорить про скоріше відносну, аніж абсо
лютну роль техніки. Вона-слсмент виробничих сил, які 
перебувають в постійній взаємодії з виробничими 
відносинами і у своїй єдності утворюють спосіб вироб
ництва, що є основою існування і розвитку суспільно- 
політичних інститутів. Науково-технічний прогрес с 
обумовленим виробничими відносинами, а 
ефективність техніки як фактору суспільного розвитку 
обумовлена існуючою формою власності. Таким чином, 
в марксистській теорії домінує принцип економічного 
детермінізму, в той час як технологічна складова є обу
мовленою особливостями існуючого економічного ук
ладу.

Використання принципу технологічного 
детермінізму в аналізі політичної сфери життя 
суспільства є не лише правомірним, але і необхідним. В 
особливій мірі цс стосується проблем політичної 
реальності ХХ-ХХІ століть, коли очевидною стає 
технологічна обумовленість політичних явищ та 
процесів. Елементарним прикладом того, в якій мірі 
технології можуть справляти визначальний вплив на 
політичний розвиток є роль відкриття та використаних 
атомної енергетики в XX столітті. Знаковим не лише 
для науки, але і для політики є 2 серпня 1939 року, коли
А. Ейнштейн повідомив Ф. Д. Рузвельту про 
можливість військового застосування виявленого 
фізиками нового джерела енергії, що стало основою 
“ Манхетенського проекту” , створення ядерної зброї та

Тілея ПОЛІТИЧНІ НАУКИ Випуск 88
І ІІШ ІІІМ М ІШ М Ш Ш Ш Н М Ш ІІМ М ІМ М М ІМ М ІШ ІШ ІІІІШ Ш ІІІІІН ІІМ ІШ ІІШ ІМ ІМ ІІІІШ Ш ІІІМ ІШ ІН ІШ ІІІШ Ш ІШ Ш ІШ Ш Ш М ІІІШ ІІШ ІШ ІШ М М Ш Ш ІІМ ІШ ІІІМ ІІІІІШ М ІШ ІІШ ІІШ ІШ ІН ІІІІШ ІІІШ Н ІІІШ ІШ Ш ІІШ Ш Ш ІІІШ Ш М ІІШ ІІІ

формування політики ядерного стримування -  доктри
ни, яка протягом минулого століття була і досі 
залишається ключовою в стабільному функціонуванні 
існуючого політичного порядку в світі.

Розрізняють дві основні форми технологічного 
детермінізму: технологічний "евдемонізм” (від грец. 
слова “ еисіаітопіа” -  “блаженство” ) та технологічний 
“алармізм” (від фр. слова “ аіаппіяіс” -  “ стурбованість” , 
“тривога” ) [1, с. 37]. Технологічний евдемонізм (або 
технологічний оптимізм) акцентує увагу на позитивно
му впливі технічного прогресу, на здобутках техніки та 
науки, як ключових передумовах забезпечення добро
буту людських спільнот. Технологічний алармізм 
(технологічний песимізм) розглядає проблему розвитку 
техніки з іншої точки зору. Так, в межах даною напря
му, технічний прогрес є причиною і джерелом як уже 
існуючих, гак і майбутніх проблем.

Технологічний алармізм розглядає прояви згубного 
впливу техніки у різних вимірах-мстафізичному, 
економічному, культурному, політичному тощо. 
Ж. Еллюль розглядає технологію в якості самостійної 
некерованої сили, яка знеособлює весь оточуючий її 
світ. Пристосовуючись до вимог машини, людина 
потрапляє у своєрідне рабство, “держава та суспільна 
думка стають слугами, а не хазяїнами техніки” 13, с. 351.

В роботі “ Етика в епоху технології” І. І . Барбур не 
заперечує значні масштаби впливу техніки на людину і 
суспільство в цілому, проте виступає проти її 
абсолютизації, постульованої технологічним 
детермінізмом. Він вважає, що технологія залежить від 
суспільства, оскільки технологічні зміни обумовлюють
ся рішеннями, прийнятими певними людьми чи 
організаціями. Так, говорить дослідник “ промислові 
корпорації та урядові чиновники володіють значною 
політичною владою [для прийняття управлінських 
рішень, які обумовлюють або гальмують технологічний 
розвиток, -  прим, автора], але в демократичній країні 
громадяни можуть впливати на державну політику че
рез виборних представників, судові запити, 
консультативні комітети, а також громадські і 
екологічні неурядові організації” [2, с. І9|.

Таким чином, технологічний детермінізм як 
методологічний принцип, який виходить із пріоритетної 
ролі раціонального знання і техніки в аналізі політики, 
став реакцією на стрімкий розвиток науки та техніки, 
зумовлений науково-технічною революцією та її вплив 
на розвиток політичної теорії та практики минулого 
століття. Окремі положення технологічного 
детермінізму представлені в різних соціальних, 
економічних тощо теоріях, проте найбільш повно та в 
домінуючій серед інших методологічних принципів він 
реалізований в рамках технократизму.
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пасть тсорин. пс'Іуїці/м принципам а котарьіх ньіетуппет тсхнало,'ичсский 
гк’термиїтім: тсхиило.'ччсска.'а " мдемопиша" и тсхпилпсичсско.'а "аларми; 
ми Астар сосрсоппигішшст шіиминис чи спсцнфикс испольюшпин мстагіала 
. ин тсхнолосичсскаса детермшш ша в прсОелах технократи іми.
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(стаття друкується мовою оригіналу)

Долгая традиция освещения проблем формирования 
коллективной идснтичности в рамках социальной ан
тропологам, психологии, социологии, политической 
науки, к сожалению, не может “похвастаться” широким 
диапазоном исследований по вопросам идснтичности в 
системе мсждународньїх отношений (МО). Зто обу
мовлено различньїми факторами, одним из которьіх 
является тот факт, чго долгое время в дисциплинс МО 
доминировала дихотомия в виде условного спора “реа- 
листов”/“либералов” . В рамках такого положення вещсй 
не бьіло места полноценному анализу проблеми кол
лективной идентичности, поскольку, в самом общем 
плане, концепция идснтичности пьітастся бросить вьі- 
зов рационалистскому пониманию природьі человека и 
социального действия, т.к. она предполагает, что соци- 
альньїс акторьі как таковьіе, а также их интересьі вьі- 
ступают как продукт социального конструирования [І].

Таким образом, вопреки многим научньїм публика- 
циям по данной проблематике [2; 5; 6; 8], именно кон- 
структивизм вьіступил в качествс теорстической базьі 
для актуализации проблемьі формирования коллектив
ной идентичности в дисциплинс МО.

Но конструктивизм не дает однозначную трактовку 
по числу и формс основних участников мсждународ
ньїх отношений. Однако А. Вендт в своих работах [16;
17] прямо указьівает на необходимость принятия факта 
существования государства как автономного актора с 
оговоркой, что данньїй субьект прсдставляет собой, в 
первую очередь, совокупность людей. Учсньїй пишет о 
мстодологической важности антропоморфизации госу
дарства как имманентного субьскта и представлення 
международной системи в качествс совокупности госу- 
дарств как социальньїх институтов в том числе [17, 
с. 215].

По сути, А. Всндт не далеко отходит от взглядов по- 
литического рсализма на роль государства. Зто под- 
тверждаетея, прежде всего, в представлений государст
ва как особенного участника международньїх отноше
ний в силу обладания сувсрснитстом. Такой подход, к 
сожалению, не позволяет в полной мере проводить ана- 
лиз трансформаций государствснной идентичности 
(конституирования государств как акторов) в связи с 
однозначной обусловленностью государств-акторов 
(т.е. мьі ничего не можем сказать о государстве до мо- 
мента вступлсния во взаимодействие с другими госу- 
дарствами).

Исходя из вьішеизложенного, целью статьи является 
методологическое исследованис проблсмьі “Другого” и 
формирование коллективной идснтичности в междуна
родной политике.

Понимание мсждународньїх отношений как отно
шений “Я/Другой” исходит из представлення о возмож- 
ности многочислснного числа относительньїх конфигу- 
раций взаимодействия акторов. Попьітка А. Всндта вве
сти демаркацию между так назьіваемьіми корпоратив- 
ной и социальной идентичностью [16, с. 385] также не 
смогла полностью удовлетворить концептуальньїс за
проси диапогического подхода к мировой политике. 
Именно понятие корпоративной идснтичности не может 
позволить в полной мере “вскрьіть”  всю специфику 
формирования идентичности, поскольку предполагает 
наличие так назьіваемьгх самоорганизующихся качеств

у актора, придающих ему индивидуальность. Корпора
тивная идентичность, по мнению Всндта, конституиру- 
етея за ечет внутриполитического дискурса, тем самьім 
иечезая из предметного поля дисциплиньї МО. Из зтого 
можно еделать вьівод, что трансформации идентично
сти, согласно А. Вендту, єсть вссго лишь переход от 
одной идентичности (менее стабильной) к другой. Ра- 
зумеетея, такой подход практически не учитьівает связь 
государственной национальной идентичности с иден- 
тификационньїми представленнями совокупности лю
дей, формирующих само государство.

Диалогичсский подход постулирует тезис о том, что 
человсческие коллективьі и их границьі должньї мьіе- 
литея в рамках дискурса как единой систсмьі артикули- 
рованньїх смьіслов. Социальная іранеформация являет- 
ся ключевмм механизмом перехода к границам различ- 
ньіх сообществ, а инкорпорация групп людей в состаи 
того или иного коллектива происходит одновременно с 
трансформацисй цельїх смислових цепочек данньїх 
групп (т.е. за ечет придания им нового статуса: зто мо- 
жст бьіть статус "гражданина” , “ негражданина” (свое- 
образньїй “ парадокс” в прибалтийских государствах 
относительно отдельньїх категорий населення), “союз
ника” , “брата” , “ соотечсственника” , “врага” и т.п.). На- 
до сказать, что подобньїе трансформации демонефиру- 
ют различно рода случаи взаимозависимости корпора
тивной и социальной идснтичности (ссли руководство- 
ваться терминологией Всндта), требующие гіерссмотра 
идснтичности социальной группьі и государства в цс- 
лом. Гак, например, факт наличия у большого числа 
житслей Южной Осетин росеийского паспорта все же 
не позволяет региону бьіть включенньїм в состав РФ нп 
правах субьскта. Таким образом, корпоративная идсн- 
тичность не должна оставаться вне предметного поля 
исследований МО, а, по сути, она прсдставляет сдиное 
целос с понятисм социальной идснтичности.

Более или менее полноценнос прсдставлснис о меж
дународньїх отношениях как отношениях “Я/Другой" 
бьіло заложено в работах, освешающих так назьівасмую 
концепцню “ имагинативньїх гсофафий” ( і гпаціпесі 
£со§гарЬіс«), связанную, главньїм образом, с исслсдова- 
нисм образов Востока и их влияния на формирование 
западной (в частности, европейской) коллективной 
идентичности. Отношсния “Я/ Другой” в данном кон
тексте принимают формьі культурно-пространственного 
гсополитического измерения “ Восток/ Запад” . Геофа- 
фия “воображасмого” зародилась в рамках социального 
конструктивизма, и Ивзр Нойманн относит данньїй 
подход к совокупности работ “восточного зкскурса” [2, 
с. 42].

Основополагающим исследованием зтого направле
ння является книга известного Палестино -  американ- 
ского ученого Здварда Сайда “Ориснтализм” , посвя- 
щенная формированию и развитию “ восточного” дис
курса на Западе. Сайд отмечает, что ориснтализм -  зто 
“распространенис гсополитического знання на зстети- 
ческис, гуманитарньїе, зкономическис, социологиче- 
скис, исторические и филологичсские тексти < ...>  зто 
разработка не только базового географичсского разли- 
чения (мир состоит из двух неравних половин -  Восто
ка и Запада), но также целого ряда “интересов” , кото- 
рьіе такими средствами, как гуманитарньїе открьітия, 
филологические реконструкции, психологичсский ана-

лиз, ландшафтньїе и социологичсские описання он не 
только создает, но и поддерживаст его” [3, с. 23-24]. 
Ориснтализм прсдставляет собой цслостньїй дискурс, 
не являющийся результатом деятельности политиче
ской власти как таковой, но он производитея и сущест- 
вует в постоянном обмснс с властью. В данном контек
сте мьі говорим о власти в понимании Фуко как “ вла- 
сти-знания” , способной постулироваться через полити- 
чсскис, интсллектуальньїс, культурньїс, моральньїс, 
зкономическис формьі доминирования.

Пространственнос измсрснис “Другого” в рамках 
оппозиции “Восток/ Запад” не офаничивастся гсогра- 
фическим просфанством. Правильно бьіло бьі сказать, 
что ісография в данном контексте вообще не детерми- 
нируеі возникновснис дискурса о Востокс при форми- 
ровании западной идснтичности. В данном случае Вос
ток прсдстаст, вьіражаясь словами М. Зпштсйна, "исто- 
ричсским изобрстснием <...> романтичсской грезой 
Запада, его мсчтанисм о Другом” [4, с. 68). Ориснта
лизм является продуктом сознательной деятельности 
людей, искусственно размежевавших гсографичсской 
просфанство по культурним и политичсским демарка- 
циям и оформив, таким образом, цслостньїй дискурс 
вссй мировой истории, положив в основу оииозицию 
“Восток/ Запад".

Отправной точки изучения “Другого” в междуна
родной политике является принцип, сформированньїй 
еще Л. Альтюссером и заключаюшийея в аналитичсски 
вскрьіваемом и спсцифичсски летерминированном 
единствс тскста или группьі текстов. В данном случас 
гскст вьістуиает своєю рода формой артикулированно- 
го знання о “Другом” и, с одной сторони, сосдиняет в 
ссбс авторскую позицию, обусловленную включенно- 
стью в соотвстствующий социально-политичсский и 
культурний контекст, а, с другой, - сам задает специ
фику и ірансформацию дискурса о “Другом". Так, 
З  Сайд отмечает, что “анализ ориснталистских текстов 
подчсркиваст го, что никоим образом не является скрьі- 
тьім или тайньїм: то, чго гакис репрезентации являютея 
именно репрезентациями (курсив 3. Сайда), а вовсс не 
“естсствснньїми” изображеннями Востока” [3, с. 37]. 
Здесь же Сайд указьівает, что основное вниманис ис- 
следоватсля должно бьіть сконцепфнровано на егиле, 
фигурах речи, обстановке, присмах повсствования, ис- 
торичсских и социальньїх обстоятсльствах, а не на пра
вильності! репрезентации и сс соответствию “реально
му” положенню вещеіі. По сути, анализ “Другого” не 
должен отефанять исслсдоватсля от самого "Я", по
скольку упоминавшийся уже принцип амбивалентности 
предполагает акцентировать вниманис не на субьсктах 
взаимодействия, а -  на спецификс самого взаимодсйст- 
вия, т.е. на самих отношениях "Я/Другой” . Так, напри
мер, ориснтализм и формирование идеи Востока в ми
ровой политике вссгда сопровождастся развитисм так 
назьіваемой “ идеи Европьі” , определяющей всю сово
купность аспсктов коллективной европейской идснтич
ности, отефаняющей "нс-свропсйцев” от участия во 
внуфеннем дискурсе, задающей гегемонию европей- 
ской идснтичности над другими народами и культура-

Одним из первьіх открьіл “Другого” в международ- 
ном дискурсе философ Ц. Тодоров. “Завоевание Амери
ки: Проблема “Другого” стало первьім полномасштаб-

ньім примснением концепта “ Я/Другой” к историчсской 
диекурсивной динамикс. Ц. Тодоров пьітается вскрьіть 
церковно-юридический дискурса XVII вска о статусе 
коренньїх житслей американского континента, столк- 
нувшихся с европейской зкспансисй и предлагает мето
дику “локализации проблеми инаковости” в дискурсив- 
ном просфанствс с помощью фехуровнего анализа 
(“анализа по фем осям” ) [14, с. 47]. Псрвьій уровень 
касается аксиологичсского аспекта отношсния “Я” к 
“Другому” и предполагает анализ цснностньїх суждс- 
ний “Я” о том, насколько “Другой” является “хорошим” 
или “ плохим". Второй уровень пракссологичсский 
опрсдсляет стспснь дистанцирования “Я” от “Другого” . 
В данном случас анализ опсрируст фемя основними 
сіратегиями повсдсния “ Я” : в нервом случас “ Я” мри- 
нимасг цснности и смьісловос поле “Другого” и идсн- 
тифицируст себя с ним; "Я” может огвергагь систему 
смьіслов "Другого” и гем самим накладьівать на нею 
свой собствснньїй образ; в послсднсм случас “Я” ней- 
іралсн к “Другому". Наконсц, фстий уровень анализа -  
зпистсмологичсский отражаст когиитивную базу “Я” 
относительно идентичности “Другого” : то єсть то, что 
“Я” знаєг об идентичности “Другого” . Таким образом, 
Тодоров предлагает несколько уровней анализа. по
скольку на одном уровне отношенис “Я/ Другой”  может 
бьггь не только неизученньїм, но и попросту нспонятьім. 
Гак, Ц. Тодоров в рамках своей работьі пишет о том, 
что гакис ключсвьіс фигурьі испанской колонизатор- 
ской полигики, как Барголомео де Лас Казас и Фсрнан- 
до Кортсс зачастую испьггьівали симпатию к индейцам, 
а на знисгсмолої ичсском уровне Кортсс явно прсвосхо- 
дил Лас Казаеа, однако, оба они прибегали к стратегии 
ассимиляции (пракссологичсский уровень) иидсііской 
идснтичности, подчнняя “Другого” собственной СМЬІ- 
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Ц. Тодоров, таким образом, не просто привнсс более 
или менсс оформленньїе концеп гуальнис рамки в ис
следование "Другого” с точки зрения теории мировой 
политики, но и, по словам Г. Алксра, продсмонсфиро- 
вал важность проблеми всіреч цивилизаций для дисци
плиньї МО [5, с. 44]. Интсресной работой, продолжив- 
шей тематику, заявленную Тодоровьім, стала книга 
М. Рисгзлла “С'смь мифов испанского завосвания” [12, 
с. 37], в которой автор анализируст наиболсе “спорньїе” 
моменти взаимодействия испанской цивилизации с ин- 
дейской кульгурой во врсмсна колонизаторской зкепан- 
сии. Так, Ристслл отмечает, что не восннос и культур- 
нос прсвосходство европейцев позволило им победить, 
а во многих случаях фепетнос отношснис к собствсн- 
ньім ссмьям и свосй культурс заставило индейцев бьіст- 
рсс идти на компромисс и сдаться испанцам.

Важньїм мстодологнческим аспектом в исследова- 
ниях “Других" является спсцифика понимания природи 
и особснности оформлення дсмаркаций между “ Я” и 
“Другим” . Данная проблематика нссст в ссбс важньїй 
прикладной ресурс, поскольку прогнози консфуктиви- 
стов-мсждународников относительно уменьшения нс- 
обходимости обосновьівать свою идентичность по мере 
уменьшения гетерогенности явно не оправдались. По
скольку проблемой при разфаничении “Я” и “Другого” 
являютея не “ обьективн'ьіс” культурньїс различия, а 
способ активизации символов, становящихся частью 
капитала идснтичности данного человечєского коллек-



тива, то попросту неверно считать, что тснденции к 
глобальной гомогснизации препятствуют сохранению 
разграничений. В контексте такого понимания следует 
также вьіделить проблему возможного прсодолсния 
недоверия, враждьі к “Другому” за ечет повьішения 
уровня знання о нсм (главньїм образом, за ечет комму- 
никаций по типу культурного обмена, индивидуальньїх 
изучений “Другого” и т.п.).

Однако, получение знання о "Другом” далеко не 
вссгда модифицируст аксиологическую еоставляющую 
представлений “ Я” о “Другом” . Тодоров также в своей 
работе уничтожает легкомьіслснную прсдпосьілку, что 
как только человсческие коллективьі узнают друг друга 
лучше, они будут менее жестоки по отношению друг к 
ДРУ'У-

Майкл Дж. Шапиро одним из псрвьіх вьісказьіваст 
мьісль о том, что отношения “ Я/Другой” примснительно 
к исследованиям мсждународньїх процсссов должньї 
пониматься в их историчсском измерении, поскольку 
они являютея аспектами историчсски обусловлснньїх 
идей о “Я” , которьіе, в свою очередь, укорснсньї в исто
ричсски обусловлснньїх идсях о времсни и пространст- 
ве [13]. Подобное свидетсльствуст о нсобходимости 
многогранного анализа коллективньїх идснтичностсй. 
Важсн здесь и тот аспект, что при изучении, например, 
отношений “Я/Другой” между двумя государствами, 
нужно уделять вниманис факгу, что зги государства в 
то же самое время вовлеченьї в поддсржанис своих кол
лективньїх идентичностей перед лицом других типов 
чсловеческих коллективов -  сообщсств, организаций, 
членами которьіх они оба являютея. Таким образом, при 
анализе отношений “ Я/Другой” нельзя вьідслять только 
один тип чсловеческих коллективов, например, нации, и 
прснебрегать другими.

Больших успсхов в исслсдовании формирования 
коллективной идентичности с примененисм изучения 
"Другого” добились представитсли Копснгагенской 
школьї. Отметим, что общим знамснатслсм их работ 
является акцент на столкновснии различньїх дискур
сивних практик, за ечет которьіх происходиг конструи- 
рование различньїх форм нсгосударственной идснтич
ности: региональной, транснационапьной и т.д. Особен- 
но зффективньїм в зтом отношении оказалея проект 
“строительства регионов” [9; 10; 7] (гс^іоп-ЬиіМіпц 
арргоаеЬ). Для многих авторов данного подхода акту
альними являютея проблеми формирования коллектив
ной идентичности ряда европсйских субрсгионов, кото- 
рьіе зффективно рассматривать в контексте отношений 
“Я/Другой” , поскольку их интерпретации будут неиз- 
бежно отличаться от интерпретаций коллектива “ Евро- 
па” . К числу таких субрсгионов относят конструкции 
“ Центральная Европа” , “Прибалтика” , “Севсрная Евро- 
па” и т.д. Главной же проблематико»! зтих работ являст- 
ся свропейская интеграция и борьба за опрсдсленис ев
ропейской идентичности. Так, в контексте проекта 
“строительства регионов” актуализирустся проблема 
противоречивости внутренней и внешней европейской 
безопасности: до 2004 года Евросоюз использовал не- 
сложную модель конвертирования внешней безопасно
сти во внутреннюю за ечет предьявления требований по 
трансформации зкономико-политичееких систем стран- 
претендентов на вступленис в ЕС [6]. Однако с наступ- 
лением так назьіваемого “расширительного рубежа”

(когда дальше ЕС не может уже расширяться, посколь
ку соседи либо не стрємятся к интеграции (как, напри
мер, Россия), либо не могут вступить в ЕС из-за много- 
численньїх внутренних обстоятельств и не могут бьіть 
принятьі в состав единой Европьі (как, например, Тур- 
ция, страньї С'еверной Африки, страньї Кавказа и т.п.). В 
данном случас как раз и особснньїм образом актуализи- 
руетея проблема европейской идснтичности в совокуп
ности с вопросами безопасности ЕС.

В контексте проблемьі коллективной идснтичности 
Европейского транерегиона нельзя не упомянуть о 
большом направлений исследований, посвящснньїх 
конструированию балканского субрсгиона за ечет во- 
влечения его в оппозицию “Я/ Другой” . Базовой книгой, 
оформившей начало исследованиям балканской иден
тичности, стала работа Марии Тодоровой “ Воображая 
Балканьї” [15], входящей в диапазон трудов по пробле
мам концепций имагинативньїх гсографий. В свосй ра- 
ботс М. Тодорова раскрьіваст специфику балканского 
дискурса в Западной Европс с XVIII вска и динамику 
“ мифологизации” региона, которьій гсографичсски не- 
отделим от остальной Европьі, но культурно и полити- 
чсски является полномасштабньїм "Другим” по отно
шению к остальньїм свропсйским народам. Особьій ин- 
гсрес автора вьізвала причина, по которой обьічнос гсо- 
графичсскос название “ Балканьї” приобрело не просто 
нарицатсльньїс, но и уничижитсльньїс коннотации.

В связи с зтим, Тодорова говорит об искусствснном 
конструировании политичсского дискурса о Балканах 
(Тодорова назьіваст зто Ваїкапізт-дискурс) в Западной 
Европс для нсобходимого обозначения дсмаркации и 
внутрисвропсйского нсравснства ереди различньїх го- 
сударств (таким образом, именно в данном случас речь 
идст о национальньїх интсрссах и национальной иден
тичности как таковой в рамках обіцесвропсйской модс- 
ли интефации). Самоутвсрждсние собствснной нацио
нальной идснтичности ереди западносвропсйских госу- 
дарств требовало нахождения “Другого” , его имагина- 
цию и конструирование в рамках внутреннего дискурса 
нсгативно-порицающий образ зтого “Другого” . Такая 
участь вьіпапа на балканский регион, поскольку ни Рос
сия, ни Турция как наиболсе явньїс соседи, неспособ- 
ньіе претендовать на “ подлинную” свропейскую иден
тичность, не смогли бьі удовлетворить запроси процес- 
са конструирования западносвропсйской национальной 
идснтичности. Слишком явно “ не-свропейскими” ви- 
дятея русская и турецкая идентичности, слсдоватсльно, 
считаст М. Тодорова, необходимо искать “ козла отпу- 
щения” ереди “своих” , внутри европейского транере
гиона.

Косовский конфликт особснно обострил проблему 
балканской идснтичности и сс соотношения с общеев- 
ропсйскими идентификационньїми представленнями. 
Так, либеральньїй европейский дискурс о правах и сво
бодах человека не предполагает сущсствование не- 
скольких “Европ” , следоватсльно, такая “ аномалия” как 
Балканьї (до недавнего времени зтот геофафический 
регион бьіл тождественен крупнейшему государству на 
его территории -  Югославии) не может бьіть частью 
общей “ подлинной”  Европьі. Насильственная фанс- 
формация политического режима в Югославии С. Ми- 
лошевичем также противоречила европейскому дискур

су о совещательной и прсдставитсльной модели управ- 
ления государством [11, с. 57-59].

Дискурс-анализу боснийской войньї посвящсна кни
га Л. Ханссн, в которой автор не просто предлагает со- 
вершить попьітку анализа балканского конфликта, а 
консфуируст многоаспсктную мстодологичсскую схе
му дискурсивного анализа [8]. Л. Ханссн, обобщая ра- 
ботьі по проблемам мстодологии дискурс-анализа, ак- 
центируст вниманис на нсобходимости жанровой диф- 
ференцнации текстов, подвергаюїдихся исслсдованию 
(например, мемуаров и путсвьіх замсток). Цснфальнос 
меето отводитея понятию “Другого" и его исслсдова
нию в рамках уже не только гснсалогичсского метода, 
но и полноценного дискурсивного анализа.

Таким образом, неоднозначная мсгодилоіия исслс- 
дования формирования коллективноіі идснтичности в 
рамках отношсния “ Я/Другой” , посфоснная на фило- 
софии диалогичсского мьшіления, тяготест в большин- 
ствс работ к постсфуктуралистскому пониманию мира 
политичсского и нскоторьім формам так назьіваемого 
интерпрстативного конетруктивизма.

Таким образом, проблема мстодологии исслсдова- 
ния коллективной идентичности с использованисм 
“Другого” не просто акгуализирована, а на гіротяжс- 
нии послсднсго дссятилстия активно разрабатьівастся 
и обрстасг более или менее отчетливьіе концсптуальньїс 
рамки. Уже много бьіло сказано в данноіі главс о широ- 
ком применснии дискурсивного и поете ірукту рал исг- 
ского анализа, включающсго в ссбя нслинейнос изучс- 
нис дискурсивной послсдоватсльносги. В целом, даннос 
направлснис обрстасг всс признаки научной сгрогосги, 
которая еочетаетея с критикой обьективизма. Важней- 
шей составной частью акадсмичсской дискуссии стано- 
витея рефлексия исслсдователей по поводу роли науки 
в конструировании обьекта исследования. Как извсстно, 
в науках о чсловекс субьскт и обьскг исследования сов- 
падают, позтому частичньїй отказ от картсзианского 
дуализма становится закономерньїм результатом усо- 
всршенствования мстодологии. На передний план в та
кой еитуации приходит принцип диалогичсского мьіш- 
ления, способньїй не просто вскрьіть спсцифику фор
мирования идснтичности, но также -  опираясь на прин
цип амбивалснтности субьскгов -  даст абсолютно новос 
виденис вссй систсмьі мировой гіолитики.
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Афессия политико-правовое понятие со значитель- 
ньіми возможностями воздействия на систему междуна- 
родньїх отношений и позтому поводу ей придается осо- 
бое значение, как серьезной проблеме в межгосударст- 
венньїх отношениях. Несмотря на то, что запрещенис 
агрессивной войньї в международном праве и практике 
международних отношений, международньїй преступ- 
ньій статус афессии и вьізьіванис международной лич- 
ной преступной ответственности имело большое значе
ние, первая попьітка кодификации данной проблеми в 
позитивном международном праве предпринята в конце
XIX и І половино XX века [2, с. 205; 12, р. 74-91; 7, 
р. 117-148]. Причиной зтого бьіло то, что по ходу вссй 
истории государства считали войну легитимньїм поли- 
тичееким инсгрументом. Каждос государство имело 
право на ведение войньї с целью осуществлсния своих 
политических, геополитических и других интсресов. 
Международньїе правовьіе Офаничения относились не к 
самому праву ведення войньї -  “уих асі ЬеІІит", а только 
ее методам и способам -  “уи.ч іп Ьеііо”. Другими слова
ми, клаесическое международнос право принимало пра
во войньї как один из признаков государствснного еувс- 
ренитета, т.е. признавалось право на войну государства, 
суверенитст которого считался нарушенньїм.

Впервьге на Гаагских конференциях 1899 и 1907 го- 
дов с осторожностью бьіли вьісказаньї сомнсния на ечет 
неофаниченного права государства на войну. Хотя, в 
итоговом документе конференции -  Конвенции не уда
лось сформулировать специальнос положение по одно
значному запрещению войньї. Конвснция офаничива- 
лась вьщвижением фебования к конфликтующим сто
ронам, чтобьі они перед применением оружия исполь- 
зовали все возможности мирного урегулирования. В 
принятьім в 1919 году Лигой Наций Статусе также на
ряду мирними способами разрешения международньїх 
конфликтов, войньї принимались как законное средство 
[18, с. 153-154].

Решающий шаг по общеохватьівающему запреще
нию войньї бьіл предпринят 27 августа 1929 года, когда 
прсдставители 63 стран подписали известньїй Пакт 
Бриана-Келлога (Парижское соглашение), которьій 
имеет юридическую силу в настоящий момент. Впервьіс 
в истории международньїх отношений запрещенис аг
рессивной войньї и принцип разрешения международ
ньїх конфликтов мирньїми способами нашли своє юри- 
дическос закрепление в Пакте Бриана-Келлога.

После окончания второй мировой войньї запрещенис 
афессии полупило своє развитие в Уставе ООН. В 
пункте 4 статьи 2 указанного Акта не применение сильї 
или уфоза силой в международньїх отношениях бьіл 
закреплен как основной принцип международного пра
ва [1, с. 6]. В связи с актом агрессии Устав ООН исполь- 
зует ф и  концепции, тесно связанньїе друг є другом. 
Статья 2 Устава запрещает применение сильї и у грозу 
силой; в статье 39 VII главьі предоставляется право 
применения ответньїх мер против актов агрессии; а в 
статье 51 признаетея право самообороньї против воору- 
женного нападения [16, з. 651].

“Акт агрессии” , офаженной в статье 39 Устава ООН 
нашло своє охватьівающее закрепление в Резолюции 
ООН “Об определении афессии” за номером 
3314 (XXIX), от 14 декабря 1974 года. Согласно статье 1 
указанного документа под понятием афессией подра-

зумеваетея то, что все члени Организации Обьединен- 
ньіх Наций воздерживаютея в их международньїх от
ношениях от уфозьі силой или ее применения как про
тив территориальной неприкосновенности или полити- 
ческой независимости любого государства, так и ка- 
ким-либо другим образом, несовместимьім с Целями 
Обьединенньїх Наций [17, с. 200].

Из указанного определения следует, что речь здссь 
идет о вооруженной афессии, т.е. незаконное применс- 
нии оружия одного государства к другому. Если одно 
государство оказьівает на другое государство зкономи- 
ческое и политическое давление, не сопровождаемос 
применением вооруженной сильї, то зто не признаетея 
как афессия. Так как в составе таких действий нет воо
руженной агрессии. Следует отметить, что такое при- 
менснис вооруженной сильї также не ечитаетея агресси- 
ей. Рассмотрение значення вьіражсния “любое другое 
действис” , упофебленного в статье 1 определения н 
сравнснии с целями ООН имеет огромное значение с 
точки зрения его понимания. Данное вьіражснис преду- 
смафивает запрещенис применения вооруженньїх сил, 
препятствующих осуществлению положений, преду- 
смотренньїх в Уставе, а также в целях ООН.

Термин "афессия” происходит от латинского 
“а§§ге!>8Іо” , что означасг “ нападение, нашсствие” . В 
международной практике данное вьіражснис упофебля- 
етея как “а§8ГС55Іоп” (агрессия), “асі о ґ а^гсззіоп” (акт 
агрессии) и “ егіте оґ ац^гсззіоп” (прсступлсние афес
сии) [8, р. 80-90].

В статье 5 (2) Резолюции об определении афессии 
указано, что афсссивная война являстся уірозой меж- 
дународному миру. Агрессия вьізьівает международную 
отвстствснность. С введення зтого положення в опредс- 
ленис агрессии, термин “аїрессия” фактически цревра- 
тилея в синоним преступлсний против мира [3, з. 45].

В современной доктрине уголовного права акт аг- 
рсссии оценивастся как нарушение мира и указьівается, 
что афессия относится к противоречащим обязательст- 
вам “ег§а отпез” категориям правонарушеннй, т.е. кру
гу международньїх преступлсний [21, з. 85; 6, р. 101]. 
Зто подтверждаетея также международной судебной 
практикой. В Вагхеїопа Тгасііоп деле Международного 
Суда ООН предусмофсна разница между международ- 
ньіми и иньїми обязательствами государств в отношс- 
нии к организации. Данное обязатсльство в междуна
родном праве вьітскает из запрета на актьі геноцида и 
афессии, нечеловеческие деяния и действия и все госу
дарства заинтересованьї (в контексте уникальной 
юрисдикции) в их защите [5, р. 3].

Несмотря на отнесение прсступлсния афессия к ря
ду международньїх преступлсний, в фактическом отно- 
шении к данному деянию (преступленнс международ
ного характера) наблюдаетея тенденция “мягкого” 
подхода. В настоящес время, несмофя на то, что по 
степени опасности афессия превьішает терроризм, зф- 
фективность борьбьі с афессией отстает от борьбьі с 
терроризмом. Причина указанного явлення в том, что к 
актам афессии государства подходят со своих позиций, 
а также до сих пор Совет Безопасности ООН не дал по- 
литико-правовую оценку многочисленньїм фактам аг
рессии (например, афессия Армении против Азербай- 
джана).
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В Уставе Нюрнбергского воєнного фибунала афес- 
сия рассматривастся в контексте преступлсний против 
мира. Согласно статье 6 Устава планированис, подго- 
товка, развязьівание или ведение афессивной войньї 
или войньї в нарушение международньїх договоров, 
соглашений или заверений, или участис в общем плане 
или заговоре, направленнях к осуществлению любого 
из вьішеизложенньгх действий считаются преступле- 
ниями против мира [19, з. 16].

Согласно положенням Устава Нюрнбергского и То- 
кийского трибуналов, в том числс фебованиям между
народного общего права и в соогвстствие практико го
сударств (оріпіо іигіз) руководитсли, организаторьі, 
подефскатсли и пособники, участвовавшие в составлс- 
нии или в осуществлении общего плани и л и  затвора, 
направленного к еовершению любьіх из вьішеупомяну- 
тьіх преступлсний, нссут отвстствснность за всс дсйст- 
вия, совсршснньїс любьіми линами в целях осуїцсствлс- 
ния такого плана. Учитьівая решения Нюрнбергского и 
Токийского фибуналов, ссгодня агрессия образно оцс- 
ниваегся как “преетупление руководителей государ
ства” . Агрессия, как одни из видов международного 
прсступлсния охватьіваст несколько стадий: 1) приказ
об осущсствлении акта афессии; 2) планированис аг
рессивной войньї; 3) подготовка агрессивной войньї;
4) начало воєнних действий; 5) всдснис войньї.

Участис в совсрінснии акта агрсссии должен осуще- 
ствляться с умьіслом и осущсствляться пониманисм 
зтого дела в рамках агрессивного плана или политики. 
Необязатсльно иринятис участия субьскта в принятии 
конкретного решєпия по войнс или миру. Однако он 
должен принять в таких исключительно важньїх дєйсг- 
виях как участис в подготовке, началс или осущсствлс- 
нии агрессивной войньї. Например, командир воєнно 
морских сил Г'ермании адмирал Карл Дсниц также бьіл 
осуждсн за участис в агрессивной войнс. В данном слу- 
чае фибунал обосновал свос рсшснис тем, что влиянис 
адмирала Дсница на воснньїс круги Германии бьшо зна- 
чительньїм, и сам Гитлєр периодичсски обращалея к 
нему за советом по соответствующим дслам. С другой 
стороньї, вьідвинутос против бьівшсго президента 
Рейхсбанка и минисфа Иальмара Шахта обвинсние 
бьіло ликвидировано, и он получил оправданий Трибу
нал решил, что он принимал участис в вооружении 
только Германии, что не можст считаться прссгуплсни- 
ем. К тому же, он не принадлежап к блнжайшему кругу 
Гитлсра [15, р. 507--511]. Международньїе преступлсния 
совсршаются государствами в лице их руководителей и 
другими отвстственньїми должностньїми лицами. Зто 
означает, что государство, как абстрактная категория, 
сам по себе не можст совершать преетупление. Полити- 
ка, дсятсльность, поведснис государства на различньїх 
уровнях являстся политикой, деятельностью и поведе- 
нисм отдельньїх лиц, вьіетупающих как государствен- 
ньій орган. Все зто создает основание для международ
ной преступной ответственности физичсских лиц. В 
решении Нюрнбергского воєнного фибунала говорит- 
ся, что “Прсступлсния против международного права 
совсршаются не абефактньїми категориями, а людьми и 
только путем наказания отдельньїх лиц, совершивших 
такого рода прсступления, можно обсспечить вьіполне- 
ние международньїх норм права” [15, з. 992]. Естест- 
венно, что наказание обвинясмьіх в совершении афес

сии, геноцида и других международньїх прсступлений 
лиц не освобождает само государство от международ
ной ответственности. Та как, международная норма, 
запрещающая афессию, применяетея также к дсйстви- 
ям государства. Однако государство может совершать 
преетупление агрессии только действиями отдельньїх 
лиц [ІЗ, р. 69-100].

Из сказанного следует, что уголовная отвстствсн
ность физического лица за аїрсссню орган ично связано 
с его совершснием со стороньї государства. На самом 
деле, преетупление афессии, совершснное государст- 
вом являстся нсобходимьім условисм для появлення 
уголовной ответственности лица (лиц). Зто также озна
чает, что в случас не установлення совсршения акта 
агрсссии со стороньї государства, то или другое лицо не 
может бьіть привлечено к уголовной ответственности 
[2, з. 205 206]. Точнеє, нарушение со стороньї государ
ства соответствующих норм, составляст основу между- 
народно- правової! ответственности самого государства, 
а планированис, подготовка и осуществлснис афессии 
от имсни государства вьізьівает отвстствснность физи- 
чсского лица [23, з. 9].

Как извсстно, согласно статье 39 Устава ООН, Совет 
Безопасности опрсделяст существованис любой уфозьі 
миру, любого нарушения мира или акта афессии и дс- 
лает рскомендации, или рсшаст о том, какиє мерьі слс- 
дуст предпринять в соотвстствии со етатьями 41 и 42 
для поддержания или воестановления международного 
мира и безопасности, т.е. зто относится к его исключи- 
тсльньїм полномочиям. При оцснкс акта агрсссии, какис 
критерии беругея за основу Советом Безопасности? В 
статье 2 об определении агрсссии отмечаетея, что при- 
менение государством первьім вооруженной сильї в 
ущерб Уставу, являстся доказатсльсгвом акта агрсссии. 
Гсли при определении Советом Безопасности наличия 
акта агрессии вооруженное нападение и его результати 
не имеет еерьсзньїй характер, зто может бьіть не приня- 
тмм актом агрсссии. Общсе значение данного положе
ння сводится к тому, что в основе конкретних действий 
государства, квалифицирусмьіх как афессия, стоит 
первенство. Точнеє сказать, псрвичнос использованис 
вооруженньїх сил ечитаетея афессией тогда, когда зто 
являегся не нссовместимьім є принципами и нормами 
Обьединенньїх Наций, т.е. государство не должно пер- 
вьім воспользоваться вооруженной силой, основьіваясь 
на положення Устава ООН.

Для оценивания того или другого обстоятсльства 
применения вооруженной сильї как агрессия, кроме 
принципа первснства, учитьівастся также критерии 
опасности действия. Указанньїй критерий позволяст 
Совсту Безопасности различать друг от друга акт афсс- 
сии и применение вооруженной сильї, не признанной 
афессией.

Одним из важньїх условий оценивания деятельности 
государства как афессия являстся определение наме- 
рения агрессии. Из теории права следует, что намере- 
ние и отвстствснность являютея взаимосвязанньїмн по- 
нятиями. Если оценивать афессию как преетупление, 
вьізьівающее международную ответственность, то на- 
меренис афессии должньї принимать как злемент наме- 
рсния. При установлений акта агрессии, Совет Безопас
ности принимаег намерения конфликтующих сторон 
как важньш критерий. В таком случае, учитьівание на-



мерсния при установлений акта агрессии, можно спи
тать важньїм фактором, основательно влияющим на 
решение зтого органа [3, 5. 47].

Из практики известно, что из-за политических сооб- 
ражений многочисленньїе факти агрессии не бьіли 
классифицированьї со стороньї Совета Безопасности 
должньїм образом. Наглядньїм примером зтому можно 
показать агрессию Армении против Азербайджана, 
продолжающуюся уже более двадцати лет. Ни в одном 
из чстьірех резолюции, принятьіх Советом Безопасности 
ООН в связи є зтим конфликтом (резолюции номер 822, 
853, 874 уз 884) ничего не говоритея об акте агрессии, о 
признании Армении агрессором, о совершснии между
народного прсступления. Из-за отсутствия соответст- 
вующего заключения Совета Безопасности ООН, в зтом 
случас афессия в правовом нонимании не существует 
[4, 5. 120].

Внссение преступления агрессии в правовую рамку, 
составляет одну из важнейших проблем и задач между
народньїх отношений и международного права. Момен
тами, повьшающими актуальность данной проблемьі 
можно считать следующес:

Во-первьі\, поетоянньїми членами Совета Безопас
ности ООН также проводились военньїс операции, без 
санкции указанного Совета. Только за послсдние годьі 
второй половини прошлого века бьіло зафиксировано 
фактов применения сильї между 112 Сфанами. Однако 
большинство из них остались безнаказанньїми, а их 
действия не бьши признаньї мировьім сообщсством как 
афессия или другое нарушение международного права. 
В настоящее время международньїм сообщсством не 
установленьї четкис фаницьі между агрессисй, гумани- 
тарньїм вторжением и самозащитой.

Во-вторьіх, неустановлснность общепринятого оп- 
редсления афессии, с одной стороньї придавало прини- 
мающим со временем сложньїс форми актам афессии 
возможность охватьівания, с другой стороньї, отсутст- 
вис игогового результата способствовало возникнове- 
нию зависимости обсспечения мира и безопасности и 
приостановления актов афессии от политических инте- 
ресов ведущих государств.

В третьих, наряду с различиями интересов и пози- 
ций государств в подходе к вопросу определения афес
сии, другая сложность заключаетея в свособразии зтого 
вида преступления. Так как, в отличие от других видов 
международньїх преступлсний, афессия обладает не 
только правовой, но и политической природой [11, 
р. 177]. Другими словами, для обвинения лица в совер- 
шении “двукурочного” преступления афессии, должно 
произойти афессия одного государства против другого.

В четвертих, так как установление факта совсрше- 
ния государством афессии являетея исключитсльной 
прерогативой Совета Безопасности, то участис Совета в 
проведснии правосудия за совершение афессии может 
визвать разногласия в вопросах рамок осуществления 
зтого участия, а также между Советом Безопасности как 
политический орган и Международньїм У головним 
Судом, как независимьім органом международного су- 
да. Слсдовательно, такие сложньїе вопросьі, как урегу- 
лирование отношений между зтими органами, должньї 
найти своє позитивнеє решение.

Известньш ггравовед по международному уголовно- 
му праву, профессор Берлинского Университета Гер-

хард Верле отмечает, что прерогатива осуществления 
уголовного преследования за афессивную войну долж- 
на принадлежать международному судебному органу. 
Далее автор отмечает, что до внесення в 1988 году до- 
полнений в Статус Международного Уголовного Суди 
по поводу преступления афессии, со стороньї Совета 
Безопасности ООН существует возможность создании 
фибуналов асі Ьос, которьіе вправе проводить по соот- 
встствующим преступлениям правосудне на основаним 
действующего международного обьічного права [16, 
з. 666].

Соответствующие положення об афессии в совре- 
менном международном уголовном праве офаженьї в 
Проекте Кодекса преступлсний против безопасности 
человсчсства (статья 16) и в статье 5 Статуса Междуна
родного Уголовного Суда. Учений юрист 
международник О. Солсран верно отмечает, что ссгодня 
проведение переговоров по определенис понятия афсс- 
сия и се признаков и ес продолжснис приобрстает для 
международного права исключительнос значение с точ
ки зрения целей Статуса Международного Уголовного 
Суда [14, р. 253]. За исключснием внесення афсссии н 
предметную юрисдикцию Международного Уголовного 
Суда, определенис и злементи зтого прсступления, ус- 
ловия осущеетвлсния юрисдикции в отношении к ука- 
занному деянию совпадапи (главньїм образом из-за по- 
литичсских взглядов) с различньїми подходами госу
дарств, принимавших участие в Римской конференции. 
Например, некоторис государства настаивапи на четком 
определении агрессии, с условием не проведення обсу- 
ждения со стороньї СБ ООН. Другие государства (Тур- 
ция, Польша, Российская Фсдсрация, США, Франция, 
Великобританця) считали, что Мсждународннй Уго- 
ловньїй суд может получить юрисдикцию на рассмот- 
рсние деяния только после принятия Советом Безопас
ности решения по наличию акта афессии [22, 5. 58]. 
Имснно по зтим и другим причинам не стало возмож- 
ньім сформулировать четкое определение и коммента- 
рии афессии. Согласно статье 5 (2), 121 и 123 Статуса, 
суд может осущесталять юрисдикцию в отношении 
прсступлению агрессия, после принятия положений, 
Офажающих понятис данного прсступлсния и коммен- 
тирующих условия осущеетвлсния юрисдикции. Со
гласно фебованиям, предусмофенньїм в статье 123 по 
истечснию семи лет после вступления в силу Статуса, 
разрешаетея созьів Обзорной конференции в связи с 
внесением поправок документу.

Обзорная конференция, созванная с целью обсужде- 
ния вносимих поправок в Римский Статус, прошла 
31 мая -  11 июня 2010 года в столице Угандьі, городе 
Кампапа, с участием 4000 представителей болсе ста го
сударств (представитель Азсрбайджанской Республики 
участия в конференции не принимал), негосударствен- 
ньіх организаций и фажданских обществ. Среди важ
нейших вопросов, повлекших в конференции серьезньїе 
обсуждения, било формулирование определения афес
сии и ее злементов, а также установление предслов су- 
дебной юрисдикции в отношении к зтому виде престу
пления, отношения между Уголовннм Судом ООН и 
Советом Безопасности ООН при осуществлении уго
ловного преследования за афсссорские преступления.

В пункте 1 статьи 8 вис итогового документа (При- 
ложение І), принятого на 13-ом пленарном заседании

Обзорной конференции в Кампале, проведенном 11 ию
ня 2010 года под афессией подразумеваетея “акт афес
сии, фубо нарушающий по своєму характеру, серьезно- 
сти и масштабам Устав ООН, планируемьій, подготав- 
ливасмнй, начинаемнй или осущсствлясмьій лицом, 
осуществляющим фактическое руководство политиче- 
скими и воєнними дсйствиями государства или способ- 
ньім конфолировать их” . Во 2-ом пункте указанной 
вьіше статьи офаженьї в том же виде положення, прс- 
дусмофснньїе в Резолюции 1974 года “Об определении 
афессии” [9].

Согласно статье-поправкс 15-бас Римского Статуса, 
суд можст осущсствить юрисдикцию по агрсссии через 
год после ратификации или момента принятия поправки 
гридцатью государетвами-учасгниками. Поправка, вне- 
сенная в Статус в связи прсступньї дсянисм агрессия, 
вступит в силу 1 января 2017 года, после принятия ре
шения большинством государств-участников.

Заместитсль второго прсдссдателя Международного 
Уголовного Суда, доктор юридичсских наук Ганс Псгср 
Кауль затрагивая значение конференции в Камлала, 
отмечает, что впервьіс в истории били создани кон- 
крстньїс псрспсктивние и уникальньїс условия для за- 
прещения в международном уголовном праве акта аг
рессии и криминализированной нормьі [10. р. 89].

Исследоватсли прпвьі, отмечая, что определение аг
рессии принятого конференцией в Кампале не столь 
однородно, но вносит огірсдслснную ясность в нското- 
рьіс вогіросьі. Определенис, сформулированнос в отно
шении прсступления агрсссии, ограничивает перечень 
лиц, прсдположитсльно прсследусмьіх за совершение 
преступного деяния агрсссии, рамками лиц уполномо- 
чснньїх “ контропиронать или управлять политичсские и 
военньїс действия государства” . Наряду е зтим, преду- 
сматривасгся также оеужденис лиц в количестве болсе 
одною за одинаковое преетупление с злементпми пре
ступного деяния агрсссии. Следует отметить, что ире- 
дусмотрснис в принятом нриложении уголовной ответ
ственности не только за начинанне и осущсствление 
акта агрсссии, но и за планированис и подготовку, вьі
зьівает одобрснис. Однако, по нашему мнению, сфор
мулированнос определение акта агрсссии не свободно 
от нскоторьіх противоречивьіх моментов. Так оценка 
акта агрессии как “ открьіто нарушающий по своєму 
характеру, ссрьсзности и масштабам Устав ООН” спо- 
собно визвать опрсделснньїс нсдоразумсния. Из зтого 
положення слсдуст, что для появлення уголовной от- 
вететвснности за прсступнос дсяннс афессии, акт аг
рессии по своєму характеру, ссрьсзности и масімтабам 
должен перейти опрсдслепньїс черти.

Таким образом, можно еделать опрсделенньїс виво
ди путем обобіцения вишесказанного:

1) Акт афессии являстся самой серьезной и опасной 
формой незаконного применения сильї и по своим ката- 
сфофическим последствням создаст потенциальную 
уфозу международному миру и безопасности, между
народньїм правовим порядкам и законности;

2) После первой мировой войньї международное со- 
общество предприняло попитки отказаться от ксполь- 
зования войни как политичсского инструмснта и окон- 
чатсльньїм, решающим шагом в зтом направлений бьіло 
подписание 27 августа 1928 года известного Пакта

Бриана-Келлога (Парижское соглашснис) со стороньї 
63 государств;

3) После окончания второй мировой войни законо- 
датсльное обоснование запрещения акта афессии зна- 
чительно расширилось в Уставе ООН, отказ от примс- 
нсния сили и утрозьі силой в международньїх отноше
ниях бьши закрсплсньї как основние принципи между
народного права в 4-ом пункте статьи 2 указанного до
кумента. “Акт агрсссии” , офаженной в статье 39 Устава 
ООН нашло свос охвативающсс закрепление в Резолю
ции ООН “Об определении агрсссии” за номером 
3314 (XXIX), от 14 дскабря 1974 года;

4) В настояіцсс время сущсствуют международньїе 
заключения и дскларации (оріпіо іигіх), а также решения 
Международного Суда, обоеновьівающис закрепление 
агрсссии как составную часть норм обичного права;

5) В соврсмснной докфинс уголовного права акт аг
рсссии рассмафивастся как нарушение мира и указива- 
стся, что агрессия относится к категории правонарушс- 
ниям противоречащим обязатсльствам “сгуа ошпез” , т.е. 
к кругу международньїх преступлсний; ■

6) Согласно статье 5 (2) Постановлсния о формули- 
ровании определения акта афессии, агрессивная война 
являстся преступленнем против мира. Афессия ВЬІЗЬІ- 

васт международную уголовную отвстствснность;
7) Отвстствснность физичсского лица (лиц) за со- 

вершснпс акта агрессии органично связана совсршени- 
ем данного акта со стороньї самого государства. На са- 
мом деле, агрессия со стороньї государства являстся 
нсобходимим условием привлечения лица (лиц) к уго
ловной ответственности. Зто означает еще и то, что в 
случас не установлення совсршсния акта агрсссии со 
стороньї государства, то или другое лицо не могут бьіті» 
привлсчсньї к уголовной отвстственпости за совсрше- 
пие акта агрессии;

8) Установление факта совсршсния государством ак
та агрсссии являстся исключитсльной прерогативой 
Совета Безопасности ООН. К сожалснмю, не прсдстав- 
лснис со сторони Совсга Безопасности ООН политико 
правовой оценки многочисленньїм актам агрсссии, вьі
зьівает на ссгодняшний день опрсделснньїс сомнсния в 
лсгитимности дсятсльности данной организации;

9) За исключснием внесення акта агрсссии в пред
метную юрисдикцию Международного Уголовного Су
да, определение и злементи данного прсступления, ус
ловия осуществления юрисдикции в отношении к ука- 
занному деянию совпадают с отличающими подходами 
государств- участников Римской конференции.
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Про полігамні га правові а с п е к т  агресії

Справжня стаття присвячена оОному а точних проблем сучасного світ1 
пипишь правових та політичних аспектів агресії. Автор правильно втначаї 

роль агресії в міждержавних відносинах. Летально ашиїїіусться статут і ріпи 
реюлюцй 0011, Конвенції, міжнародні пакти, пов Шині і досліджуваної те 
мою. а також Статут Нюрнберзького військового трибуналу. Примітно, іцо 
питання агресії розглядаються в контексті Нірмено Азербайджанського. 
Нагірно Карабаського конфлікту.

Ключові слова: агресія, акт агресії. їлочнн агресії. Міжнародний Криміна 
льний Суд. Барселона Тракиш. міжнародне кримінальне право, міжнародні 
відносини.
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Політичний т е р о р и з м  я к  р із н о в и д

НАСИЛЬНИЦЬКИХ ФОРМ ПОЛІТИЧНОЇ БОРОТЬБИ

Констатується, що насильницькі засоби та методи політичної боротьби, 
як і ненасильницькі, надзвичайно різноманітні. Кожний з них мас свої, лише 
йому властиві особливості та специфіку застосування. Одними них і 
політичний тероризм, як найбільш крайній, найбільш жорсткий метод 
насильницької політичної боротьби. Вивченняосновнихмехані:шівйо<ч) 
детермінаціїтаумовфункціонуваннясприясстворенню комплексної стратегії 
боротьби з політичним тероризмом.

Ключові слова:насильницькі та ненасильницькі форми політичної бороть 
би. політичний тероризм, політичний екстремізм, об'єкт та суб’єкт політич 
ного тероризму, міжнародний терориш.

Початок третього тисячоліття сучасна цивілізація 
зустріла сплеском тероризму, який поширився в бага
тьох країнах. Загострення боротьби за сфери впливу 
між різними соціальними силами, політичними 
ідеологіями, блоками, союзами, міжнародними 
організаціями, в тому числі етнічного і конфесійного 
характеру, часте застосування суб'єктами політики те
рористичних методів боротьби стало однією з головних 
проблем, які заважають стійкому розвитку суспільства. 
З'явилося більше джерел політичного тероризму,

змінився його характер. Методи і практика політичного 
тероризму проявляються в грубому нехтуванні законом 
і мораллю, перешкоджають міжнародному 
співробітництву, ведуть до підриву основних свобод і 
демократичних основ будь-якої держави.

Необхідність вивчення феномену політичного теро
ризму зростає для вітчизняної науки через загрозу, яку 
представляє тероризм державній безпеціУкраїни, її 
національним інтересам з боку терористичних груп, що 
знаходяться на території країни, і міжнародних терори
стичних і екстремістських організацій, які намагаються 
впливати на політичне життя в державі. Тому для нашої 
країни проблема політичного тероризму мас як 
внутрішньо-, так і зовнішньополітичне значення. 
Особливої актуальності цій проблемі додає гой факт, 
що прояви політичного тероризму всередині країни 
підривають стійкість політичної системи суспільства, 
стабільність політичного курсу, а в ряді випадків навіть 
здатні паралізувати дії влади, сприяючи підриву її авто
ритету серед населення, що ставить під загрозу стан і 
тенденції прогресивного розвитку українського 
суспільства, а також його життєдіяльність. В якості 
об'єкта безпеки виступають політичні та соціально- 
економічні структури та інститути, територіальна 
цілісність країни, її суверенітет і конституційний лад.

Сьогоднішні реалії такі, що жодна з сучасних теорій 
тероризму поки ще не дає повну і всеосяжну відповідь 
на питання, пов'язані з політичним тероризмом. Немає 
єдиних підходів до розуміння проблеми, немає чітких 
критеріїв ідентифікації суспільно небезпечних акцій, 
визнаних терористичними, неоднозначно оцінюється 
дана проблема у ЗМІ, громадськими рухами, правоза- 
хисними організаціями. Глибоке науково-теоретичне 
вивчення політичного тероризму, знання основних 
механізмів йото детермінації та умов функціонування 
мають величезне значення для здійснення заходів щодо 
звуження кола цих причин і умов. Дослідження теро
ризму невід'ємно від вивчення екстремізму, що 
дозволяє зрозуміти їх взаємозв'язок і 
взаємозумовленість. Знання сутності політичного теро
ризму, його залежності від гсополітичних, соціально- 
політичних, економічних, психологічних та інших умов 
відкриє можливості для прогнозування його проявів. 
Вирішення цих завдань дозволить своєчасно поперед
жувати нові терористичні акти, здійснювати підготовку 
та проведення антитерористичних заходів. Завдання 
вчених різного профілю полягає в тому, щоб внести 
посильний вклад у створення комплексної стратегії бо
ротьби з тероризмом (контролю над тероризмом).

Явище політичного тероризму багатогранне і для то
го, щоб скласти цілісне уявлення про цей феномен, 
необхідно досліджувати тероризм з точки зору різних 
наук. Теоретичним підґрунтям цієї роботи є праці 
вітчизняних і зарубіжних дослідників в галузі 
політології, філософії, соціології, конфліктології, 
юриспруденції, психології. Вчені різних напрямів науки 
заклали теоретичну базу дослідження проблеми, яка 
носять міждисциплінарний характер. Слід також зазна
чити, що більшість дослідників беруть в якості об'єкта 
лише окремі аспекти проблеми детермінації 
політичного тероризму, не враховуючи при цьому 
множинність і взаємопов'язаність причин, які виклика
ють до життя це явище.

Політична боротьба, яка ведеться насильницькими 
методами, обов'язково передбачає (як мінімум на рівні 
цілей) завдання супротивниками один одному більш або 
менш суттєвих політичних втрат, крайнім випадком 
якого є знищення супротивника як політичної сили 
(розпуск партії, її заборона тощо) або його фізичне 
знищення.

Конкретні насильницькі засоби та методи боротьби, 
як і ненасильницькі, надзвичайно різноманітні. Кожний 
з них має свої, лише йому властиві особливості та 
специфіку застосування. Один з них -  терор є найбільш 
крайнім, найбільш жорстким методом насильницької 
політичної боротьби. Йому властива, по-перше, 
прсвентивність насильницьких заходів, тобто є такі за
ходи, які торкаються не лише актуальних, але й 
потенційних супротивників, чиї об'єктивні інтереси та 
об'єктивний стан у суспільстві розглядаються суб'єктом 
терору як потенційно небезпечні в тому розумінні, що 
здатні за певних умов подальшого розвитку подій, ви
гаданих або ж очікуваних даним суб'єктом, продукувати 
ворожі для нього цілі та дії. Наприклад, у істориків і 
нині немає будь-яких серйозних підстав вважати, що 
реально існувала змова проти царя Івана Грозного з бо
ку його брата князя Володимира, але саме його стано
вище, як найбільш природної альтернативної для царя 
фігури, не могло не акумулювати навколо нього невдо
волення опричниною і тому справжні наміри і вчинки 
не мали для Івана IV особливого значення. Князь заги
нув не за те, що він зробив, а за тс, що міг зробити.

Такі ж "противники по можливості”  були записані в 
проскрипції Сулли. Саме їх, головним чином, мав на 
увазі і знаменитий декрет про “ підозрілих” Великої 
французької революції.

Для терору властивим є також опосередкований ха
рактер насилля, насилля стосовно не самото противника 
(яке або в даний момент неможливе, або розглядається 
суб'єктом терору з якихось причин як недоцільне), а 
стосовно осіб, так чи інакше пов'язаних з ним, його 
родичів, друзів, союзників* однодумців. Такі репресивні 
дії мають на мсті вплив на поведінку дійсного против
ника, паралізувати його ворожі дії, заставити його 
відмовитись від продовження боротьби на невигідних 
для нього умовах. Найбільш розповсюдженим методом 
тут є захоплення заручників, доля яких стає залежною 
від дій противника. Цікавим прикладом опосередкова
них репресій може бути також промова Сулли перед 
сенатом під акомпанемент криків воїнів-маріянців, 
яких убивали поблизу. І хоча диктатор запевнив 
сенаторів у їхній безпеці, мало хто з них повірив його 
словам. Паралізуюча атмосфера жаху і невпевненості за 
власну долю була створена [6, с. 144].

Опосередкованість терору проявляється і в тих ви
падках, коли його об'єктом є кількісно велика соціальна 
група або політична організація. Вибіркові репресії 
проти окремих представників групи мають на увазі всю 
групу. При цьому, чим більш випадковим і довільним с 
вибір конкретних жертв, чим менш протезована 
спрямованість терору, тим більш він є ефективним, тим 
сильніше вплітається страх у вчинки, висловлювання і 
навіть у спосіб мислення всієї групи, створюючи пе
решкоди для її консолідації та мобілізації сил. 
“Організоване панування страху завжди творило чуде
са, -  пише Стсфан Цвейг, характеризуючи терористичні



методи здійснення кальвіністської влади в Женеві, -  
...Такий завжди дієвий терор з необхідністю повинен 
зруйнувати внутрішню гідність і силу особистості і ма
си. Коли кожний громадянин в державі зобов'язаний 
постійно бути готовим до обшуку, до осудження, коли 
він постійно відчуває невидимі погляди шпигунів, які 
фіксують будь-яку його дію, будь-яке слово, ...тоді по
ступово слабшають нерви, виникає масовий страх, який 
охоплює навіть наймужніших. Будь-яка воля та само
ствердження повинні в решті решт слабшати в такій 
безнадійній боротьбі” [7, с. 43].

Терор супроводжує не лише особлива соціально- 
психологічна атмосфера страху, відображена, до речі, і 
в етимології цього слова (від лат. Теггог -  страх, жах), 
але й особлива иолітико-иравова ситуація. Суб'єкт те
рору або ж зовсім відкидає будь-які нормативи, що об
межують його дії, або ж опирається на унікальне зако
нодавство, яке санкціонує свавілля і підіймає підозру в 
ранг доведеної провини. Про один з таких законів пише 
і Монтеск’ є: “ В Римі існував закон про зневажання 
величності, спрямований проти тих, хто чинив замах на 
римський народ. Тиберій скористався ним і став засто
совувати його не до тих, проти кого він був виданий, а 
до всіх, кого йому указувала його ненависть і недовір'я” 
[5, с. 106-107]. До цього можна віднести і знаменитий 
преріальський закон 1794 року, в якому склад злочинів 
був сформульований настільки туманно, що, за висло
вом Ж. Жореса, “ ...у Франції не було людини, якій би 
не загрожував закон від 22 преріаля” [1, с. 432]. Таким 
був і закон Луція Валерія Фланка, який, по суті, надав 
право Суллі позбавляти життя будь-якого римського 
громадянина.

Специфіка терору пояснює, чому він 
використовується далеко не в усіх різновидах 
політичної боротьби. Опосередкованість і 
превентивність насильницьких дій, які допускаються і 
передбачаються терором, робить його методом, перш за 
все, уявної боротьби, але лише тих її форм, які тісно 
переплітаються з дійсною, при цьому, як правило, вкрай 
загостреною політичною боротьбою. Ці форми зазвичай 
навмисно ініціюються одним або й обома учасниками 
дійсної боротьби з метою зміцнення своїх позицій та 
ослаблення позицій противника. Про це свідчить прак
тика використання терору і в часи громадянських воєн в 
Стародавньому Римі, і в часи перших римських 
імператорів, і в часи опричнини Івана Грозного, і в часи 
Великої французької революції, і в трагічні періоди 
радянської історії. Відсутність у терору будь-яких 
політико-правових нормативів пояснюється тим, що він 
завжди присутній лише в політичній боротьбі, що вихо
дить за межі існуючої політичної системи, яка має за 
мету її трансформацію, або в боротьбі, яка ведеться в 
умовах несталої політичної системи або такої, що зна
ходиться в кризовому стані.

Для універсального визначення феномена 
“політичний тероризм” слід більш чітко виявити низку 
його відмінних ознак. Перша ознака -  ведення збройних 
дій не проти збройних сил противника, а проти мирного 
населення з метою чинити тиск на політичну владу та 
еліту. Іншими словами, у війні для перемоги противник 
намагається окупувати ворожу територію, при 
тероризмі ж немає території, яку противник окупує. 
Друга ознака -  конспірація і анонімність, таємна

підготовка терористичних актів. Третя ознака -  теро
ризму часто притаманна орієнтація на сенсацію. Теро
ристичний акт -  це видовищне, драматичне за своєю 
жорстокістю видовище. Четверта ознака -  примітивна 
ідеологія (Ця ознака не поширюється на тероризм, коли 
його носієм виступає держава).

В основному ідеологія тероризму виражена 
порівняно вузько за змістом і реалізується засобами 
суспільної психології, релігійними постулатами і дог
мами. Для терористів збройна боротьба стає 
важливішою за процес ідеологічного обгрунтування. 
Американський вчений Р. Є. Рубінштейн вважає: 
“менталітет тероризму заснований на відмові від слів 
(агітації, переконання) на користь вчинків (насильниць
ких дій). Терорист інтерпретує насильство як засіб 
комунікації-”  [4, с. 16].

Необхідно відзначити, що сьогодні простежується 
тенденція на все більше використовуваннятероризмом 
ідеологічного обґрунтування своєї діяльності, з залу
ченням для цього, в першу чергу, Інтернет. Отже, до 
числа головних ознак, за якими слід оцінювати 
політичний тероризм в якості негативного соціально- 
політичного явища, треба віднести: його суспільну не
безпеку, анонімність, не легітимність, примус і заляку
вання. Узагальнюючи значущі теоретичні розробки та 
артикулюючи ряд відмінних ознак феномена 
політичного тероризму, можна дати йому такс визна
чення: політичний тероризм -  це несподіваний, проти
правний, умисний напад будь-якого суб'єкта (будь то 
особистість, спільнота, держава, міжнародне 
співтовариство) із застосуванням насильства в будь-якій 
його формі (або загроза його застосування) з викори
станням будь-якого виду зброї на будь-який об'єкт 
(будь то особистість, суспільство, держава, міжнародне 
співтовариство, матеріальні об'єкти, екологічне середо
вище), який не є політичним противником суб'єкта, а є 
символічною мстою, впливаючи на яку суб'єкт 
намагається впливати на політичного противника, 
переслідуючи політичні цілі: примус уряду (урядів) або 
міжнародної організації до виконання або утримання 
від виконання будь якої дії, а також для дестабілізації 
або руйнування основних політичних, економічних 
(соціальних) структур країни або міжнародної 
організації.

Сучасний політичний тероризм при цьому дещо 
відрізняється від політичного тероризму, який існував в 
минулі століття. Раніше терористична агресія частіше 
була спрямована саме на представника політичної вла
ди, як на політичного противника суб'єкта, тобто 
об'єктом виступав представник політичної влади. 
Наприкінці XX -  початку XXI ст. більшого поширення 
отримав інший варіант, коли агресія суб'єкта спрямова
на на об'єкт -  символічну, непричетну ціль, щоб змуси
ти політичного противника піти на поступки.

Тероризм може виступати на різних рівнях, що доз
волило професору У. Горі виділити наступні типи теро
ризму: -  міжнародний тероризм (контрольований якою- 
небудь державою); -  транснаціональний (неконтрольо- 
ваний державою, але чинний з позиції даної країни на 
території іншої країни); -  внутрішній державний 
(організовується державними органами країни на 
власній території); -  внутрішній недержавний

(здійснюваний політичними або чисто кримінальними 
угрупованнями, якіперебувають у меншості) [2, с. 135].

Термін “міжнародний тероризм” виник на початку 
90-х років після прийняття на 34-й сесії Генеральної 
Асамблеї ООН в 1984 р. резолюції “ Про 
неприпустимість політики державного тероризму та 
будь-яких дій держави, спрямованих на підрив 
суспільно -  політичного ладу в інших суверенних дер
жавах”  . Незважаючи на те, що останнім часом все 
частіше в документах, а також в літературі стали вжива
тися терміни “ міжнародний тероризм” і “державний 
тероризм” , досі єдиної думки з приводу визначення 
міжнародног о та державного тероризму немає.

Розглянемо відмінність між названими видами 
політичного тероризму, яке визначається характером 
суб'єктів терористичної діяльності:

1. Етнічний тероризм. Цс організації стноссиарати- 
стського толку, що переслідують політичні цілі: вихід з 
етнофедеральної системи або розширення територій 
автономії, отримання особливого статусу, зміна 
політичної структури держави.

2. Релігійно-політичний тероризм. Цс організації 
іголітико-рслігійного спрямування, котрі переслідують 
суто політичні цілі, гцо прикриваються релігійними гас
лами, які використовують у своїх корисливих цілях 
мобілізуючий фактор реліг ії. Сюди ж можна віднести і 
релігійно-психологічний тероризм, за умови, що 
релігійні фанатики в своєму фанатизмі дійшли до стадії 
зазіхань на політичні структури і політичну владу, 
прагнуть до політичних змін в суспільстві.

3. Опозиційний тероризм. Цс опозиційні владі 
політичні партії (ірупи, організації), які стоять на 
позиціях зміни політичної системи. В загальному плані 
синонімом цього виду є поняття “опозиційний терор". 
Що стосується останнього, то як соціальне явище він 
з'являється, коли слабша сторона пс може здолати 
сильнішу за допомог ою звичайних засобів. Іншими сло
вами, цс форма непрямої стратег ії, до неї вдаються в 
разі виникнення досить сильної невідповідності між 
претензіями декількох (двох або більше) сторін. 
Суб'єкти опозиційного тероризму: опозиція, слабка сто
рона, зброєю якої є терористичний акт. Об'єкт: 
політична влада, правлячий клас, будь-яка сильніша 
сторона. Причина: суттєвий структурний дисбаланс між 
двома або кількома сторонами. Насильство, 
здійснюване терористами, знаходиться в прямому 
зв'язку з обмеженням соціально-політичних засобів для 
досягнення мсти. Тактика тероризму в опозиційному 
терорі використовується більш-менш численними іру- 
пами, які не в змозі вести иовномасштабну війну. 
Дослідники говорять в такому випадку про “війну 
бідних” .

4. Революційний тероризм (синонім “революційний 
терор” ). Тут суб'єктом виступає антагоністичний клас 
(або класи), що використовують терористичні методи 
боротьби за політичну владу.

5. Націонал-політичний (шовіністичний) тероризм, 
суб'єктом якого є екстремісти-націонаїгісти. Змістом 
цього виду політичної боротьби стають терористичні 
акти (або систематичний терор), які підігріваються не
навистю і ворожнечею до інших націй і народностей 
(расизм і шовінізм). Прикладом може служити фашист
ський терор.

6. Військовий тероризм (синонім військовий терор). 
Це терористичні методи боротьби, які відбувалися на 
території, де йдуть військові дії. Мова йде не про пору
шення звичаїв і правил ведення війни, а про терори
стичний характер нападів на цивільне населення, що 
проводиться частинами збройних сил.

7. Індивідуальний тероризм. Суб'єкт -  окремий 
індивід. Індивід здійснює терористичний акт (акти) з 
міркувань, перелічених у попередніх пунктах. В цьому 
випадку цей вид належить до політичного тероризму, 
оскільки індивід переслідує певну політичну мсту, за
сновану на певній ідеологічній (ідейній) політичній 
орієнтації. Головною відмінністю індивідуального те
роризму є та обставина, що його суб'єкт -  не спільність, 
а окрема особистість. Причому індивід може бути час
тиною терористичної організації як суб'єкта або може 
не мати жодного зв'язку ні з якою орг анізацією і діяти 
індивідуально. Якщо терористичний акт здійснений 
одноосібно, але з міркувань ідеології тієї організації, 
яка підготувала цей теракт, то мова йде про 
ідсологізований стан індивіда. Тероризм в цьому випад
ку виступає як форма соціальної (девіантної по суті) 
активності одинаків, спрямованої проти конкретних 
осіб.

Політичний тероризм для досягнення своїх злочин
них цілей використовує такі способи: -  вбивства (масові 
та індивідуальні); -  взяття заручників (з метою 
пред'явлення політичних та економічних вимог); -  уго
ни літаків; - використання різних видів зброї; - викори
стання самогубців -  бомбістів (“ суїцидний метод”); -  
використання сучасних кібернетичних, космічних, 
інформаційних технолог ій, біоматеріалів тощо.

Визначаючи тероризм як тип політичної поведінки,
Н. Я. Лазарєв виокремлює наступні напрямки 
політичної боротьби терористичних організацій -  по
рушення системи державного управління за допомогою 
політичних вбивств, шантажу, нагнітання страху; -  
руйнування основ цивілізованого життя і створення 
хаосу у функціонуванні систем зв'язку і 
життєзабезпечення, транспортних засобів тощо 
[З, с. 33].

Говорячи ггро методи, які використовуються в 
терористичній боротьбі, то слід виокремити наступні 
ірупи:

Перша ірупа методів припускає насильницький 
вгшив з мстою фізичної ліквідації лідерів політичної 
організації нротиборчої сторони. Якщо при вчиненні 
політичних вбивств терористам вдається досягти 
поставленої мети (припинення політичної діяльності 
цієї особи), то така ознака, як ігсредача вимог- державі 
при скоєнні терористичних актів псредбачаєтьсянс зав
жди.

Друга іругга методів передбачає насильницький 
вплив на людський потенціал нротиборчої сторони.

Третя група методів припускає насильницький 
вплив на матеріальну базу, екологічне середовище, 
інформаційне середовище та Інтернет-тсхнології з мс
тою змусити противника до прийняття рішень, вигідних 
терористам; дестабілізувати суспільно-політичну об
становку.

Четвергу групу складають методи морально- 
психологічного тиску на протиборчу сторону, який за
звичай проявляється після здійснення терористичного
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акту. Переслідується мета примусу противника до тих 
чи інших рішень за допомогою демонстрації готовності 
перейти до більш відчутних терористичних дій.

П'ята група методів політичного тероризму має 
організаційний характер. Полягає цей метод в створенні 
екстремістських організованих структур і наданні їх 
діяльності терористичної спрямованості.

Як найбільш виражена форма політичного 
екстремізму, політичний тероризм сигналізує про 
наявність безкомпромісної політичної боротьби, про 
крайні засоби реалізації політичних цілей, про бажання 
домогтися певних політичних зрушень в суспільстві та 
політиці злочинними засобами, які засуджуються зако
ном і мораллю. Тому політичний тероризм слід 
розуміти як нолітико-кримінальний феномен; 
нелегітимний спосіб боротьби задосягнення політичних 
цілей; продовження політики насильницькими засоба
ми; один з методів політичної боротьби; практичний 
аспект політичного екстремізму.

Досліджуючи форми прояву політичного тероризму 
в соціальних, політичних і національно етнічних 
конфліктах, слід враховувати багатоаспектністьцього 
явища. За певних умов акції тероризму можуть привес
ти до виникнення масштабних екологічних, 
економічних, політичних катастроф і масової загибелі 
людей, різких міжнародних ускладнень. Крім того, те
рор з боку держави передбачає відповідні 
екстремістські і терористичні дії з боку опозиції, а 
індивідуальний або груповий тероризм передбачає 
репресивні дії з боку держави. Сьогоднішній стан 
політичного тероризму дозволяє стверджувати, що як 
явище політичного життя він трансформує релігійний і 
етнічний аспекти соціального життя в політичну пло
щину, використовуючи етнічний і релігійний 
екстремізм як базу для подальшого розвитку політичної 
боротьби в терористичній формі. Політичний тероризм 
тісно пов'язаний із станом конфліктності суспільних 
відносин. Будучи наслідком наявних протиріч, які ле
жать в основі конфлікту, політичний тероризм чинить 
деструктивний вплив на протікання конфлікту, прово
куючи подальшу ескалацію. Тому політичний тероризм 
необхідно трактувати як свого роду інструмент 
конфліктного соціально-політичного зіткнення, який 
виникає на певній стадії розвитку суспільних протиріч, 
коли вони своєчасно не знімаються і одна з протибор- 
чих сторін (або обидві відразу), зважаючи на дійсний 
або уявний утиск своїх інтересів і прав, звертаються до 
тероризму, щоб таким чином радикально розв’язати 
конфлікт.
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Вплив СОЦІАЛЬНОЇ МЕРЕЖІ РАСЕВООК 
НА ПОЛІТИЧНУ МОБІЛІЗАЦІЮ

Стаття присвячена проблемі впливу соціальної мережі /асеЬоок на полі 
тичну мобілізацію у  сучасному світі. Розглядаються особливості впливу мере 
жі /асеЬоок па політичні процеси. По-перше, автор аналЬує зростаючу роль 
соціальних мереж (таких як /асеЬоок) на політичній арені сучасності. Соціальні 
мережі являють собою інструмент, роль якого підвищується у  політичному 
процесі, та який впливає на електоральні кампанії, полегшуючи кандидатам 
здійснення комунікації із своїми виборцями. З іншого боку, інструменти /асе 
Ьоок полеггиують здійснення постійної зворотної комунікації між виборцем і 
кандидатом. Стаття концентрується на зростаючій соціальній ролі 
мережевої політичної роботи на основі аналізу відповідних джерел. Ключовим 
завданням публікації є дослідження мотивації використання соцішіьних мереж 
для політичної мобілізації.
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революція, політична комунікація.

Проблема впливу мережі Інтернет на сучасний 
політичний процес набуває все більшого значення у 
межах наукового дискурсу, що обумовлено значним 
зростанням ролі інтернст-комунікації у всіх аспектах 
суспільно-політичного життя. Інтернет виступає не 
просто новітнім засобом масової комунікації, а певним 
комунікативним середовищем, що функціонує згідно до 
власних закономірностей та формує автономну 
спільноту людей, що не контактують у фізичній 
реальності (або контактують нечасто), але тісно 
взаємодіють у реальності віртуальній. Безперечно, що 
цс все не може відігравати помітного значення для 
політичних процесів, оскільки все більше включення 
громадян у інтернет-комунікацію сприяє тому, що саме

дане середовище починає виступати засобом поширен
ня інформацію про політику.

Проте сама по собі мережа Інтернет є не просто ста
тичним утворенням або сукупністю відповідних 
інформаційних засобів, а найдинмачнішою системою 
сучасного світу, що зазнає разючих змін через певні 
невеликі проміжки часу.

Якщо на перших етапах становлення мережевої 
комунікації її використання обмежувалося пошуком 
інформації та міжособистісним спілкуванням, то 
перехід понад десятиліття тому до т.зв. реальності 
\УсЬ 2.0 забезпечив вихід мережевої комунікації за 
традиційні межі та призвів до формування новітнього 
феномену -  т.зв. “ соціальних мереж” , що являють со
бою певні .ресурси, орієнтовані на міжособистісну 
взаємодію зареєстрованих на них людей.

Першим і найавторитетнішим з них став іассЬоок, 
що набув за останнє десятиліття всесвітнього значення 
та поширення, все активніше впливаючи на всі аспекти 
суспільного життя. Починаючись як утворення з дос
татньо вузькою студентською аудиторією, ІассЬоок пс- 
ретворюзться на глобальний феномен.

Увага щодо проблеми впливу соціальних мереж (та 
іассЬоок зокрема) на політичний процес у межах 
європейського та північно-американського наукового 
дискурсу активізується у другій половині першого 
десятиліття XXI ст„ коли безпосереднім об ’ єктом 
аналізу стають перші політичні кампанії, котрьі 
засвідчили значний потенціал використання соціальних 
мереж Інтернет з метою політичної агітації. 
Безпосереднім поштовхом став аналіз кампанії з обран
ням президентом США Б. Обами (2008 р.), де мережеві 
технології набули найширшою використання та 
завершеності.

На даний момент у європейсько-північно
американському науковому просторі аналізується ши
рокий перелік проблем, пов’язаних із використанням 
мережі іассЬоок у політиці, серед яких варто назвати: 
політичну участь та демократизацію на основі залучен
ня мережі ГасеЬоок [І; 3; 5; 8], вплив іассЬоок на 
політичну культуру [2]. політична соціалізація та залу
чення молоді у політику на основі мережі ГасеЬоок [4], 
електоральні кампанії на основі залучення мережі і'асс- 
Ьоок [6], вплив мережі іассЬоок на процес політичних 
змін [8].

У рамках української політичної науки зявляються 
публікації, присвячені політичній ролі мережі ГасеЬоок 
та, зокрема, її мобілізаційному потенціалу, серед яких 
варто виділити публікацію Т. Крсмснь “ Політична 
мобілізація за допомогою соціальних медіа: приклад 
Партії піратів" [9]. Таким чином, виникає потреба у 
комплексному аналізі проблеми із залученням як 
вітчизняних, так і іноземних джерел.

Це обумовлює необхідність використання світового 
досвіду з метою подальшого наукового аналізу пробле
ми політичної ролі мережі ГасеЬоок на вітчизняних те
ренах із широким залученням досвіду використання 
соціальних мереж в українських політичних кампаніях.

Відповідно, цс висуває наступні дослідницькі задачі: 
вивчити засади залучення мережі ГасеЬоок до 
політичних процесів, проаналізувати світовий досвід 
використання мережі ГасеЬоок у політичних кампаніях,

дослідити роль мережі ГасеЬоок у політичній участі 
громадян різних вікових та соціальних категорій.

Загалом, мережа ГасеЬоок належить до числа т.зв. 
"соціальних мереж” , що створені з метою взаємодії та 
спілкування людей за допомогою засобів Інтернет. 
Ширше соціальні мережі є елементом т.зв “соціальних 
медіа” , що характеризуються взаємодією між собою не 
джерела інформації та реципієнта, а особистостей, що 
здійснюють безпосередній діалог.

У європейському науковому обігу поширеним є ви
значення Каплана та Генлсйна, згідно до якого 
соціальні медіа є “ групою заснованих на ресурсах 
Інтернет додатків, що побудовані на технологічних та 
ідеологічних засадах МЕВ 2.0 та припускають створен
ня та використання генерованого користувачами кон- 
тенту” 11, р. 28]. ГІри цьому, дослідниками не прово
диться жорсткого розмежування між старими та новими 
інструментами мережі Інтернет, яка вже на перших ета
пах своєї появи була не лише технічним, але й 
соціальним явищем.

Таким чином, ми маємо справу із старим соціальним 
феноменом взаємодії індивідів, яке, проте, засновано на 
новітній технічній базі, що усуває фізичні бар'єри між 
людьми, що знаходяться урізних частинах земної кулі.

Фактично, йде своєрідне відтворення натовпу, який, 
проте, існує не фізично, а віртуально. Це дозволяє 
організовувати одночасні збори великої кількості гро
мадян, які б за інших обставин ніколи не змогли 
взаємодіяти особисто. Таким чином, відбувається 
своєрідне відтворення відомих з часів Античності "на
родних зборів” як форми народного волевиявлення, що 
і позначає той значний політичний потенціал, що 
міст иться у мережі іассЬоок.

Основою для функціонування соціальних мереж як 
політичного феномену є. концепція і.зв. “ культури 
участі” , що є феноменом сучасного світу та вистуязє 
альтернативою по відношенню до культури мас-медіа, 
відрізняючись тим, що у ній кожен споживач культур
ного продукту може одночасно виступати і його твор
цем, а сама межа між споживачами та продуцієнтами є 
достатньо розмитою. При цьому, соціальні медіа висту
пають в якості медіа, в рамках якого самі спожиьачі 
інформаційного продукту виступають його розповсюд
жувачами, поширюючи, редагуючи, видозмінюючи або 
коментуючи ті або інші повідомлення [2, р. 57-58].

Переходячи від “споживання” до “творення” і від 
творення до споживання, громадянин виступає вже не 
тільки об ’ єктом, але й суб’ єктом будь-яких процесів. У 
тому числі і політичних. Цс перетворює ГасеЬоок на 
ідеальне середовище для громадянської мобілізації.

Деякі особливості ГасеЬоок перетворюють дану ме
режу на особливе комунікативне середовище для 
політики: І) всеосяжність, тобто спроможність справля
ти вплив і на суспільства поза мережею; 2) значний 
інтерактивний потенціал, що полегшує комунікацію та 
взаємодію на всіх рівнях; 3) незалежність комунікації у 
соціальній мережі від часу та місця її здійснення;
4) спроможність для громадян брати участь у політиці у 
нових формах, зокрема, об ’єднання у віртуальні групи, 
створення механізмів підтримки тих або інших 
політичних цілей, висловлювати свою позицію шляхом 
"лайків” та інших віртуальних форм Схвалення [8, 
р. 266-268].



Це все створює сприятливі умови для використання 
мережі ГасеЬоок у політичних кампаніях, що, зокрема, 
було продемонстровано у виборчій кампанії президента 
США Б. Обами (2008, 2012 роки). Проте, використання 
мережі ГасеЬоок не може здійснюватися на старих заса
дах. Нові медіа висувають нові вимоги щодо їх викори
стання.

Зокрема, це: 1) оперативність (інформація має нада
ватися негайно); 2) особистість (за аккаунтом у 
соціальній мережі має відчуватися вплив конкретної 
людини, спілкування з нею); 3) неформальність 
(спілкування не може бути офіційним); 4) відкритість;
5) інтерактивність.

Дослідниками відзначаються як позитивні так і 
негативні аспекти, пов’язані зі збільшенням ролі 
соціальних мереж у сучасному суспільстві та 
політичному процесі зокрема. До останніх, зокрема, 
відносять і зростання інформаційних потоків, що роб
лять неможливим свідоме сприйняття політичної 
інформації як основи для раціонального вибору та 
десоціалізація індивідів, що більше занурюються у 
віртуальну дійсність. Водночас, дослідження свідчать 
зростання впливу соціальних мереж на підвищення 
громадянської активності серед молоді, серед 
представників якої, котрі залучені до соціальних мереж, 
спостерігається вищий рівень готовності брати участь у 
виборах та мотивувати до подібної участі інших [5].

При цьому, політична участь тлумачиться як особ
лива форма громадської активності, що спрямована та 
те, аби робити деякі справи разом. Згідно до 
Макінтоша, можна виокремити своєрідні три етапи за
лучення громадян до політичної участі засобами 
соціальних медіа: 1) перегляд відповідного
інформаційного контенту; 2) готовність до діалогу та 
комунікації з іншими громадянами та організаціями; 
3) спільна з іншими громадянами діяльність щодо 
розв’язання певних проблем [1, р. 29].

Політична участь є природна форма інтеграції гро
мадян у політичний процес. Проте соціальні мережі 
накладають на подібну участь достатньо специфічні 
обмеження, надаючи додаткові можливості.

Варто відзначити, що соціальні мережі дозволяють 
кожному громадянину бути елементом політичного 
процесу, здійснюючи на нього якщо і невеликий, але 
регулярний вплив.

До початку періоду \УЕВ-2.0 мережа Інтернст мала 
суттєво відмінне від сучасного призначення, яке обме
жувалося, переважно, пошуком інформації. Проте із 
розвитком мережевої комунікації, якому сприяла 
своєрідна революція середини 90-х років, активність 
громадян у мережі набула якісно нових форм, допов
нившись поширенням фото- та відеоматеріалів, оцінкою 
контенту, коментуванням, голосуванням у тих або 
інших опитуванням, будівництвом нових груп за 
інтересами та розширенням кола спілкування [7, 
р. 1143].

Індивід не просто споживає певний контент, він ба
чить процес його творення, що мотивує його брати 
участь у цьому творенні особисто. Це розмиває межу 
між певною уявною “елітою” та “широкими масами” , 
кожен представник яких може у рамках системи 
“соціальної мережі”  створити певний значимий текст, 
який одразу стане загальним надбанням, започаткувати

суспільно-політичний рух та зробити його значимим 
учасником політичного життя. Все це виступає додат
ковим чинником, який допомагає політичній мобілізації 
у мережі, оскільки можливість переходу від пасивного 
споглядання до активного впливу підвищує мотивацію 
для будь-якої потенційної участі.

Кандидати та політичні партії використовують ме
режу ГасеЬоок як засіб прямої взаємодії із виборцями, 
що коштує менше за традиційні медійні засоби, та 
забезпечує значний вплив на молодіжну аудиторію. 
Особливо підвищує привабливість ГассЬоок як 
інструменту політичної мобілізації швидкі темпи зро
стання аудиторії даної соціальної мережі, що 
спостерігається серед різноманітних країн сучасною 
світу. Зокрема, цс стосується не лише розвинених країн 
Європи і Північної Америки, але й ряду азійських країн. 
А саме, у Малайзії на 2012 рік 50 % населення (78% 
користувачів мережі Інтернет) користувалися ГасеЬоок 
[7, р. 1144].

Фактично, відбувається накладання аудиторії 
соціальних мереж та електорального поля багатьох 
країн. Віртуальна політична дійсність починає набли
жатися за своєю аудиторією до політично-активної час
тини суспільства, що накладає особливу 
відповідальність на “ віртуальне відображення" 
політичних сил або політиків у соціальних мережах.

Як свідчать проведені дослідження уряді 
європейських країн, уже вибори 2009 року до 
Європейського парламенту продемонстрували, що пе
ремогу здобули політичні сили, які були готові адапту
вати свою комунікації до умов Інтернет 2.0 [7, р. 1144].

Проте, роль мережі ГассЬоок не вичерпується вик
лючно завоювання електоральної підтримки підчас про
ведення виборчих кампаній. Мережа ГассЬоок сприяє 
розвитку громадянського активізму щодо ключових 
суспільно-політичних проблем, розвитку консолідації 
громадсько-політичних рухів, що спрямовані на захист 
прав і свобод людини і громадянина, дозволяє створю
вати альтернативні канали політичної комунікації, що 
дозволяють долати монологізм офіційної політичної 
комунікації та цензуру державних ЗМІ у недемократич
них режимах, що, у свою чергу, обумовлює заборону 
доступу до деяких соціальних мереж та їх блокування 
на державному рівні у таких країнах як Китай або Іран 
[7, р. 1145].

Особливу роль соціальні мережі загалом та ГасеЬоок 
зокрема починають відігравати у питанні політичної 
мобілізації серед представників молоді.

Молодіжна політична участь передбачає спільну 
політичну дію, що заснована як діалог та діє через 
індивідуумів і групи, що прагнуть виявити свою думку, 
вплинути на суспільні проблеми. Важливо, ці діють во
ни поза формалізованими політичними установами та 
інституціями. Прикладами подібної політичної дії є 
старт нової політичної групи у соціальній мережі, що 
займається продукуванням політичних текстів, поши
ренням інформації, аналітичних матеріалів та 
різноманітного гумористичного контенту. Спільні 
політичні дії можуть: досягнути уваги великих
аудиторій і мобілізувати їх у мережі; допомогти форму
ванню порядку денного через діалог забезпечення зво
ротного зв’язку з політичним керівництвом (онлайн і 
автономно); через постійне циркулювання у мережі

певного контенту впливати на структурування глобаль
ного політичного порядку денного [4, р. 8].

Важливу роль у політичній активності в рамках 
мережі ГасеЬоок відіграє не тільки безпосередня 
комунікація або поширення інформації, але й 
організація певних політичних перформансів, що доз
воляють здійснювати кожному учаснику відповідного 
співтовариства власну само презентацію, спрямовану на 
донесення позиції з того або іншого питання [3, 17-18].

Дана проблема має і зворотній бік, оскільки зро
станням можливостей для мобілізації слскторату з боку 
політичних партій надає безпосередньо самим громадя
нам більше потенційних можливостей для перманент
ного політичного впливу на політичних діячів.які пере
бувають в якості постійною об'єкту для громадської 
уваги у мережі Інтернст [6, р. 7-8].

Таким чином, підсумовуючи все сказане вище, мож
на зробити наступні висновки.

1. Зростання впливу соціальних мереж інтернст (та 
ГасеЬоок зокрема) на політичний процес обумовлено: 
більшою включеністю громадян у інтернст- 
комунікацію, рядом переваг, які пов'язані з швидкістю 
обміну інформацією та інтерактивністю, що їх надає 
кожному мережа Інтернст, можливістю впливати через 
мережу Інтернст та соціальні мережі зокрема на нові, 
неохоплені раніше традиційною політичною 
комунікацією групи. Інтернет формує специфічну куль
туру сучасного соціуму, у якій кожен учасник може 
виступати не тільки споживачем, але іі творцем 
інформаційного та культурного продукту. Відповідно, 
інтернег-середовище перетворюється на новітню гро
маду, яка виступає своєрідним відображенням 
суспільства.

2. Мобілізціііниіі потенціал мережі ГасеЬоок засно
ваний на к іл ь к о х  її особливостях: широта охоплення 
аудиторії, що постійно зростає; міжособистісний кон
такт живих людей, що підвищує довіру до одержаної 
інформації та серйозність закликів до дій, можливість 
структуруваги інформацію, яка надходить, здійснюючи 
менеджмент людей, спільнот та об ’єднань, за якими 
слідкує користувач; спроможність кожного користувача 
виступати творцем як віртуального контенту, так і запо
чатковувати суспільно-політичні рухи, залучаючи до 
них нових користувачів.

3. Особливо високий мобілізаційний потенціал ме
режа ГассЬоок має по відношенню до таких категорій, 
як молодь. Пояснюється цс, з одного боку, ширшою 
присутністю молоді у соціальних мережах як більш 
готової до використання новітніх винаходів категорії, 
так і можливістю пристосування політичних мссссджів 
у соціальних мережах до потреб кожної категорії гро
мадян.

4. В електоральних кампаніях мережа ГасеЬоок може 
використовуватися дошить широко для реалізації на
ступних завдань: координація активних прихильників, 
оперативне інформування, перетворення споглядальної 
позиції з тих або інших проблем на активну участь у їх 
вирішенні. Досвід багатьох країн світу початку XXI ст. 
свідчить про приклади ефективного використання 
мережі ГасеЬоок для досягнення політичних цілей.
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Влияние сониальной с е т  іассЬоок на полиш ческую мобили ія- 
цию

Статья пос нищена проблеме нлияния социальной сети /асеЬоок па полити- 
ческую мобилизацию в современном обществе. Раесматриваются особенности 
влияния сети/асеЬоок на политичеєкие процессьі. Во-пе.рвьіх, автор аналишру- 
ет возрастающую роль социальньїх сетей (таких как /асеЬоок) на политиче- 
ской арене совремеппости. Социальньїе сети представляют собюй инструмент 
воірастающей роли в политическом процессе, которьш влияет на мекторшіь- 
пьіе кампании, обле.'чая кандидатам осущесталяет коммуїткацию со с.воими 
тбирателями. С другой стороньї. инструментьі /асеЬоок облегчают осущест- 
вление постоянной обратной коммуникации между июирателем и кандида
там. Статья концентрируетея на воірастающей социальной роли сетевой 
политической работьі на основе аншшт соответствующих источников. Клю- 
чевой задачей публикации являєшся исследонание мотивации использованин 
социальньїх сетей для политической мобшіизации.

Ключевне слова: /асеЬоок, сеть Ннтернет. социальиая єеть. /асеЬоок- 
революция, политическая коммуникаціоі.
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Д искурс  я к  о с н о в а  п уб л іч н о ї політики  
В СУЧАСНИХ де м о кр а ти ч н и х  суспільствах

Описагю феномен публічної політикив сучасних демократичних 
суспільствах. Досліджено деякі підходи до розуміння публічної політики. Визна
чено, що дискурс є основою публічної політики в сучасних демократичних 
суспільствах.

Ключові слова:дискурс; державна політика: публічна політика: публічна 
сфера; громадянське суспільство; демократія.

Демократичні зміни, що відбуваються у світі в 
останні десятиліття, характерні тим, що,дедалі більше, 
наділяють окрему людину характеристиками суб’ єкта 
публічної політики. Надають людині дедалі більше 
можливостей як для участі у політичному житті 
суспільства, так і для впливу на прийняття урядових, 
загальнодержавних рішень. Крім того, розвинена 
свідомість і величезна інформованість людини в треть
ому тисячолітті роблять її не тільки об ’єктом, і й 
безпосереднім суб’єктом не тільки державної політики, 
а й глобалізованого світу. За таких умов, глобалізації 
всіх сфер життя, стає неможливим існування 
“застарілих механізмів” форм організації суспільства, та 
відбувається рух державної політики від вертикальної

до горизонтальної моделі політичного процесу, осно
вою якої є публічна політика.

Політична енциклопедія термін “публічна політика” 
(англ. РиЬІісроІісу) визначає як: горизонтальна (на
відміну від політики владної -  вертикальної) складова 
політичного процесу, що безпосередньо впливає на 
формулювання й ухвалення політ, рішень, забезпечує 
зв'язок між владними структурами та суспільством - 
економ, акторами, громадськими організаціями та ру
хами, експертами, цільовими суспільними ірунами [9, 
с. 571].

Для нашого дослідження важливо дати визначення 
“публічності”  -  поняття, що означає сферу людського 
буття, яка стосується взаємодії з іншими людьми з ме
тою досягнення блага для всіх. Публічність охоплює 
справи і речі, які однаковим чином стосуються всіх 
(гехриЬІіса) спільна діяльність для досягнення загально
го блага має на мсті в і л ь н и й  характер участі в ній кож
ного індивіда. Свобода людини є передумовою участі у 
вирішенні публічних справ, адже їх вирішення 
передбачає добровільне покладання на себе певних 
зобов'язань по дотриманню цих рішень і можливої 
участі в їх виконанні. В цьому сенсі публічність 
збігається з поняттям “ політичне” як таким; цс 
взаємодія осіб, які мають певні права та обов'язки (іро- 
мадяни) щодо спільних справ, орієнтованих на 
загал ьнозначуїці цілі. З часом сфера публічності 
виділяється в галузь правових відносин. Як правило, 
сфера “ публічності” інституалізується у формі 
державної влади, однак не вичерпується нею; 
публічність функціонує як процедурна вимога до 
організації та функціонування владних інститутів поза- 
державна форма публічності -  іромадянське 
суспільство передбачає вільні асоціації іромадян, 
спільно виступають як іромадські, гак і певні 
корпоративні інтереси і здійснюють ефективний кон
троль за змістом та характером перебігу політичного 
процесу [13, с. 535].

Складність визначення поняття “ публічна
політика”(РиЬ1ісроІісу) пов’язане з її нерозривним 
зв’язком з “державною політикою” . Що ж є спільного та 
відмінного між поняттями “державна політика” та 
“ публічна політика” ? По-перше, механізми формування
-  у публічній політиці -  цс завжди механізми, які забез
печують можливості представлення та узгодження 
позицій заінтересованих сторін у прийнятті політичного 
рішення. Для американців державна політика
(РиЬІісроІісу) є “публічною” , оскільки ці механізми вже 
закладені в плюралістичній моделі формування
державної політики. Чим відрізняється “ публічна 
політика” та “державна політика” дає аналіз самого 
механізму прийняття рішень та проірам (вироблення 
політики), зокрема таких параметрів, як:

-  спосіб, у який актуалізується проблема і набуває 
статусу суспільно значимої;

-  наскільки заінтересовані сторони мають 
можливість користуватися каналами доступу до прий
няття рішень;

-  чи є ці канали;
-  чи існують зворотні зв’язки між суб’ єктом і 

об ’єктом прийняття рішень тощо. Тобто “державна 
політика” й “публічна політика” можуть як ототожню

ватися, так і становити різні поняття залежно від 
механізму їх вироблення.

По-друге, публічна політика спрямована на забезпе
чення суспільного інтересу (на відміну від таких 
варіантів, як “державний інтерес” , “ корпоративний 
інтерес” , “ приватний інтерес” ). За певних політичних 
інтересів держава може блокувати та “ відмовлятися” від 
санкціонування певних суспільних інтересів і вони 
ніколи не набувають статусу публічного інтересу. Зав
дання публічної політики -  створити механізми вияв
лення і забезпечення суспільного інтересу [11, с. 193]. 
Важливо також зазначити, що публічна політика завжди 
пов’язана з реалізацією владних повноважень з моменту 
формування проблеми політики з метою визначення 
характеру політичного рішення, аж до результатів 
оцінки його реалізації. Наприклад, розуміння того, що 
влада вдається до публічної політики лише у сферах 
охорони здоров’я, довкілля, у сферах науки та освіти 
тощо, де чітко виражений суспільно значущий контент, 
є не правильним, оскільки, по суті відбувається зміна 
поняття соціогуманітарної політики на публічну. 
Публічна політика означає легітимний спосіб форму
вання та публічне схвалення політики. Тобто та ж сама 
соціогуманітарна політика може реалізовуватися без 
використання демократичних процедур, а головне, не 
відповідати суспільним інтересам.

По-третє, “ державна політика", “державне 
управління” нині піддаються суттєвим трансформаціям 
під впливом нових структур суспільних взаємодій (ме
реж), глобалізації (глобальне управління) 
інформаційних технологій (електронне врядування). 
Публічна сфера набуває значимості як платформа 
взаємодій та вироблення суспільних інтересів, форму
лювання суспільних цілей та завдань. Державна 
політика перестає бути державною як такою і набуває 
ознак публічності в тому розумінні, що держава 
визнається актором, що діє та вибудовує свою політику 
і здійснює управління в публічній сфері [12, с. 19-21). 
Тут акцентуємо увагу на тому, що “ публічність” у 
контексті розгляду поняття “ публічна політика” -  цс не 
просто “ політика, винесена на публіку,на публічне об
говорення” . “ Публічність” передбачає здійснення 
різних видів діяльності для досягнення суспільних 
цілей. Відповідно публічність інтересу означає, що його 
суб’ єктом (носієм) є суспільство як органічне ціле. 
Найбільшою мірою спільності володіють інтереси всьо
го суспільства (суспільні інтереси). Вони відображають 
базові потреби людей і в багатьох обумовлюються 
необхідністю соціального розвитку.

Так “ публічна політика” в сучасних демократичних 
суспільствах не просто лінійний механізм суб’єкт- 
об’єктного управління, а складна постструктуральна 
система взаємовпливів з суб’єкт-суб’єктними характе
ристиками. А основним механізмом публічної політики 
сучасних демократичних суспільствах є відкритий дис
курс (дискурс систем відкритості).

Дослідженням проблем дискурсивних врегулювань 
політичних суперечок, та їх вирішенню в умовах сучас
них демократичних суспільств займався видатний пред
ставник другого покоління франкфуртської школи 
Ю. Габермас. У своїй статті “Комунікативна дія і дис
курс” Ю. Габсрмас пропонує певну класифікацію 
дискурсів:

“а) дискурс як спосіб комунікативної дії (напр., роз
мова з метою інформації або організований диспут;

б) комунікативна дія, яка лише має форму дискурсу 
(всі форми ідеологічного переконання);

в) терапевтичний дискурс, де створення умов для 
дискурсу відбувається на основі саморсфлексії 
(психоаналітична бесіда між лікарем і пацієнтом);

г) нормальний дискурс, який служить для 
обгрунтування проблематичних претензій на значимість 
(напр., наукова дискусія); д)нові форми дискурсу (нав
чання за допомогою дискурсу замість навчання як спо
собу передачі інструкцій, гумбольдська модель вільної 
семінарської дискусії-” [ 14, с. 85].

Як ми бачимо з вищевказаних термінів в основу 
іабсрмасівських теоретичних проектів взаєморозуміння 
покладено “дискурс", він є одним із ключових понять 
Ю. Габсрмаса. Зсобами дискурсу здійснюється 
закріплення тих вихідних вимірів комунікативного 
взаємозв'язку, які присутні у самій комунікативній дії. 
В межах дискурсу жодного обміну інформацією не 
відбувається. У дискурсах допустимі лише логічні 
мовні висловлювання. Вчинки і настрої, які супровод
жують дискурс, все ж не є його складовими частинами 
12, с. 128[

Дискурс перекладаючи дослівно
“розмірковування” , він “обріс” конотаціями і у 
К). Габсрмаса означає певну здібність вільної 
громадськості обговорювати, рефлектувати, реконст
руювати, критикувати соціально-політичне буття. Дис
курс відкритої публічності -  своєрідний протоінститут, 
інструмент емансипації від тиску технологічних струк
тур, яка, ставши надзвичайно ускладненою, 
автоиомізувалася, вийшла з-під контролю людей |8, 
с. 3291.

Наука і техніка, задумані як інструменти покращан
ня соціально-політичного і побутового життя, оберну
лися на самоціль і тепер самі нам диктують плани 
соціально-політичного розвитку. Наука сучасного ладу 
заблокована державними інститутами. Держава бере на 
себе її розвиток, питання про застосування її 
результатів, відкриттів також визначені державними 
потребами (політикою). Дискурс же відкритої 
публічності спрямований на питання про практичне 
використання науки (в соціально-політичному руслі).

Дискурс є складним поєднанням мови, значення і дії, 
він являється логічною черговістю мовлення. Ного 
розуміння та тлумачення передбачають присутність 
семантичного контексту, ссбто наявність систем 
позалінгвістичних смислів, значень та знань, які 
загальноприйняті та доступні у даному 
соціокульгурному середовищі. Саме в дискурсах ми 
намагаємось вирішити основне завдання: “ відновити 
взаєморозуміння, яке приховане у комунікативних діях, 
але стало проблематичною, тут Ю. Габсрмас говорить 
про дискурсивне взаємопорозуміння” [10, с. 36].

За виразом Ю. Габсрмаса, щоб уникнути постійного 
порушення мовної взаємодії, суб’ єкти такого 
спілкування мусить підкорюватиея певним правилам:

-  по-перше, суб’ єкти повинні інтенціонально 
повідомляти і розуміти прагматичний зміст 
міжособистісних стосунків, які вербалізуються у мов
них актах;



-по-друге, інтенціонально повідомляти і розуміти 
сенс змісту, своїх та опонента, висловлювань, які 
об ’ єктивовані у мовленні;

-  по-третє, не піддавати сумніву претензії на 
значущість тих думок, які ще незавершені, перебувають 
у процесі комунікації;

-  по-четверте, приймати претензії на значущість тих 
мовних норм, які утворюються в певних обставин.

Для ведення дискурсу по досягненню 
взаєморозуміння між його учасниками не варто обме
жуватись ні ідеальними умовами, ні інтуїтивними 
очікуваннями. Суб’єкти дискурсу повинні оволодіти 
“ комунікативною компетенцією” або “універсальною 
прагматикою” як передумовою до встановлення 
взаєморозуміння. Для Ю. Габермаса “ комунікативна 
компетенція” є здатністю проводити дискурс, під час 
якого досягається згода та взаєморозуміння між його 
учасниками.

На нашу думку, габермасівський методологічний 
принцип інтерсуб’ єктивності, в основі якого лежить 
критичне оцінювання дослідником норм валідності 
комунікативного процесу, відкриває дещо нові перспек
тиви дослідження соціально-політичної реальності:

-  по-перше, символічні процеси осмислюються з 
позиції правдивості, правильності, щирості взаємодій 
індивідів, які їх конституюють, відхилення від цих норм 
валідності є показниками свого роду соціальних 
патологій в цих сферах;

-  по-друге, суб’єктивність інтерпретативної позиції 
дослідника обмежується певного мірою означеними 
нормами валідності, які є спільними для всіх учасників 
мовних актів;

-по-третє, як вказує Ю. Габермас, наслідком прий
няття такої позиції є етичне самовдосконалення 
дослідника, адже відносини між учасниками мовних 
актів формуються як рівностатутні, вони передбачають 
сприйняття партнера по комунікації як того, хто має 
однакові шанси досягти взаєморозуміння, визнання йо
го норм валідності значущими. В цьому контексті 
Ю. Габермас зазначає: “ ця позиція учасників, що 
здійснюється за допомогою вербальних засобів 
інтеракції, дозволяє суб’єкту відмовитись від так званої 
спростованої об ’ єктивованої позиції, яку спостерігач 
займає по відношенню до світових сутностей і виробляє 
зовсім інше відношення до самого себе” [ 15, с. 307-308].

Зауважимо, що габермасівський методологічний 
принцип інтерсуб’ єктивності встановлює дискурсивний 
зміст пізнавальної діяльності в цілому. Відтак його за
стосування відкидає спроможність позитивістсьої 
відстороненості дослідника і його неможливості осмис
лювати смисли дій індивідів через крайній суб’єктивізм, 
в межах якого акт пізнання являє собою лише 
особистісну інтерпретацію, переживання подій іншого 
суб’єкта. А. Єрмоленко з приводу сутності 
методологічного принципу Ю. Габермаса підкреслює: 
“ Критерієм істинності оціночних висловлювань, також, 
як і правильності норм, є консенсус, що досягається в 
дискурсі на основі істинних аргументів. Цінності і нор
ми тільки тоді є виправданими та обгрунтованими, коли 
учасники доходять інтерсуб’єктивної згоди щодо того, 
що вони істинні та правильні” [3, є. 31 ].

Отже, на нашу думку, методологічний принцип 
символічної інтерсуб’єктивності Ю. Габермаса

відкриває нові можливості для встановлення 
об ’єктивного знання в рамках політичної науки шляхом 
публічного дискурсивного комунікативного обговорен
ня його сутності науковою спільнотою. Така дискусія, 
згідно з Ю. Габермасом, має будуватися на основі 
спільних норм значущості, які висувають вчені для 
обґрунтування своїх аргументів. За таких умов дискур
сивно та раціонально побудований консенсус, взаємне 
критичне й водночас виважене осмислення фактів 
суб’ єктами комунікації, й покликаний забезпечити 
об ’єктивність наукового пізнання в політичній науці. 
Варто додати, що означений методологічний принцип 
пізнання соціально-політичної реальності дає змогу 
розглядати вироблення наукового знання як 
обов’язково колективного процесу, що значно 
підвищує рівень його об ’ єктивності. Також 
Ю. Габермас в своїй теорії комунікативної дії звертає 
увагу на значні можливості і перспективи дискурсу як 
на запоруку запобігання політичному відчуженню. Це 
необхідно враховувати, виходячи із складності сучасної 
цивілізаційної ситуації в якій перебуває людство. Ця 
ситуація, як відомо, визначається домінуванням техно
кратичного мислення над моральністю, бюрократичних 
структур над індивідуальністю. Людина в таких умовах 
перетворюється на “ресурс” , на “ гвинтик” , на 
“ матеріал” . Технократизм ігнорує не лише людину, а й 
її культурні особливості. Людські взаємовідносини в 
сучасному світі стають непрозорими, анонімними, не
збагненними, що, власне, становить небезпеку для самої 
особистості.

Сьогодні, на початку третього тисячоліття, харак
терною ознакою сучасних демократичних суспільств 
стає перехід від політичної конкуренції до політичного 
співробітництва, від егоїзму до співчуття та 
взаємодопомоги, від акцентування на природних та не 
відчужених повноважень людини до акценту про 
відповідальність за долю суспільства, від абсолютної 
свободи вибору власного способу співжиття до 
необхідності знаходитися в згоді з цінностями, що 
прийняті в суспільстві. А причиною, і одночасно 
наслідком, цього став процес глобалізації та масової 
інформатизації.

Сучасні демократичні суспільства все частіше 
змушені вводити в життя політичні дії, які спрямовані 
на підтримку сім’ї, добросусідства, локальної 
демократії, яка сприяє між людським контактам, 
комунікаціям і зворотнім діям, фундаментом яких є 
дискурс. Тому “публічна політика” в сучасних демокра
тичних суспільствах не просто лінійний механізм 
суб’ єкт-об’єктного управління, а складна постструкту- 
ральна система взаємовпливів з суб’єкт-суб’єктними 
характеристиками. А основним механізмом публічної 
політики сучасних демократичних суспільствах є 
відкритий дискурс (дискурс; систем відкритості).
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Гео п о ли ти чес ки е  АСПЕКТЬІ 
МЕЖДУНАРОДНОЙ МИГРАЦИИ

Рассматривактсн пскоторьк- методологическис вопросьі миграционного 
процесса. Опшечается, что попит людей ш одной страньї в другую порой 
парушает традиционньїе укладьі жи:ти, глобалтируст как положительньге, 
так и негативньїе тендепции. Автор, «  конці' подводя итоги, отмечает. что 
тій процес сь! дадут свои реачьньїе ре іульта тьі череч пес колько поколений.

Ключенме слова: международная міирация. ти,-ранти, иммигрантьі, ми- 
грационная политика. ми.рационньш процесе, ми.рационньїе потоки, утрачен
ими и приобретенньїй человеческий капітал, рецепторньїе страньї.

(стаття друкується мовою оригіналу)

В современньїх условиях обьединсния социально- 
зкономического, культурного и политичсского про- 
странства наблюдаетея ускорение миірационньїх про- 
цсссов, как в їлобальном, так и на уровне отдельньїх 
государств. Происходящие в мире ісополитичсекис 
нроцессьі делают неизбежньїми новьіс миірационньїе 
волньї, миграция нревращаетея в глобальное явление и 
способствует возникновению многих проблем, связан- 
ньіх є нею, в том числе глобальной проблеми беженцев. 
Зто прямо и л и  косвенно влияет на политическую жизнь 
регаонов и стран, непосредственно вовлеченньїх в зти 
процессьі.



В середино XX века миграционньїе процессьі как 
добровольньїс (трудовьіс), так и вьінужденньїе (бежен- 
цьі) в нашей республике, по сравнснию с США, Запад- 
ной Европой и другими государствами, бьіли более сла- 
бсе. Однако в 80-90-х годах XX века положение изме- 
нилось. Нагорно-Карабахский конфликг, в том числе 
развал С-ССР, привел к обострению проблеми беженцев 
и вьінужденньїх переселенцев. Наряду с зтим, Азербай
джан также являстся страной, принимающей змифан- 
тов и транзитной страной, то єсть по социально- 
зкономичсскнм, политическим и другим причинам лю
ди покидают свою страну и, лереселяясь на новьіс тер- 
ритории, используют территорию нашей страньї в качс- 
стве транзита.

Иеходя из онита нашей сграньї, можно сказать, что 
расширение внутренней и внешней мифации, связан- 
ной с глобализацией и активизацисй миграционньїх 
процессов, приводит к дсйственньїм политическим ре
зультатам. Позтому изучение миграционньїх потоков, 
факторов, механизмов и их анализ через призму поли- 
тологических знаний, приобретает особую актуаль- 
ность. Так, миграционньїе потоки значитсльно влияют 
на политическое, демографическое и социально- 
зкономическое положение государства. Мифация бьі- 
вает законной и незаконной. В связи с згим, роль поли- 
тико-управленчсских рентний по поддержке политичс- 
ского порядка способствуст превращению миграции в 
обьект политического контроля и регулирования. Осо- 
бую актуальносгь приобретает задача вьіявления осо- 
бенностей и закономерностей влияния мифационной 
волньї на политическис процесом, а политичсские про
цесом -  на миграционньїе потоки.

Новий зтап историчсского развития сопровождастся 
переходом мифации о социально-зкономического 
уровня на политический. Позтому изучение мифации 
лишь в демографическом и социально-зкономичсском 
аспекте, вне рамок политических процессов, приводит к 
непониманию мифационного процссса. В настоящсе 
время осмьіслсние взаимосвязи политических и мифа- 
ционннх процессов, изучение сущности, особенносгсй 
и направлений их взаимного влияния прсвратилось в 
важний злемент достижсния национальной и регио- 
нальной безопасности.

Надо отметить, что фадиционньїе подходьі не по- 
зволяют изучать роль и мссто мифации в современном 
политическом процессе. Разработка концептуальних 
основ, связанньїх с анализом взаимосвязи мифацион- 
ньіх и политических процессов, фебует псресмотра 
ряда фадиционньїх понятий в политологии и создаст 
нсобходимость формирования нового политического 
направлення в политических науках. Для получения 
нужньїх результатов в зтой области необходимо разви- 
тие соответствующих научньїх направлений.

Международньїй миграционньш процесе

Постиндусфиальная цивилизация и глобализация 
привели к новим мировьім трудностям и конфликтам. 
Несомненно, что мифация, превратившись в острую 
политическую и социально-зкономичсскую проблему 
современного развития, входит в зтот список. В на- 
стоящее время сложньїе зкономические и политичсские 
фактори мифации, превратившись в глобальную про
блему, находятея в ценфе внимания национального и

международного уровнях и вьізнвают сфьезную озабо- 
ченность многих стран.

Мифационньїе процесом развиваютея в различних 
направленнях. Они связаньї с внутренней, не пересе- 
кающей государственнме фаницьі, а также с внешней 
мифацисй, которая сопровождастся переходом змиг- 
рантов из одной сфаньї или с фуппн Сфан в другую 
страну или группу стран. Международньїй глобальний 
мифационньїй процесе связан не равенством уровня 
жизни в бедньїх и богатнх сфанах, а проявляетея в пе- 
ремещении населення между сфанами [І]. Междуна- 
родная мифация, связанная с покиданием людей своих 
Сфан, влияет на сбалансированность числа населення и 
мифационньїх процессов. Для различаемости мифант- 
ских потоков используютея понятия змшрация и имми- 
грация. Если прежде основньїе причини мифации за- 
ключались в различиях ускорснного роста населення, 
зкономических условиях, в войнах и в независимости, 
то соврсмснний глобализационний процесе породил 
крупномасштабную миграцию населення.

Мигранти -  как утраченими и приобретешіьіи 
человеческий капитал

В миірационном процсссс участвуют страньї- 
донори и страньг рецептори. В донорских сфанах ме- 
ждународная мифация завсршастся уфатой человече- 
ских рссурсов, енижастся интеллигентний слой населс- 
ния. Основнос бсспокойство, вьізьівасмос международ
ной миграцисй в развивающихся сфанах, связано, как 
указано в Декларації» Тисячелстия, с змиграцией висо- 
коквалифицированньїх кадров, особснно в сферах здра- 
воохрансния и обслуживания, имеющих большос зна- 
чснис для развития сфаньї [8]. Зти сфаньї, с висздом 
профсссиональньїх спсциалистов, подвергаютея и зко- 
номичсским убмткам, гак как срсдства, пофаченние на 
их подготовку, считаются уфачснньїми. В сфанах с 
високой мифационной мобильностью возможно воз- 
никновснис нсжслатсльних дсмографичсских условий.

В рсцспторских странах наоборот, повишаетея каче- 
ство рабочей сили, создастся изобилис на ринкс фуда 
и зкономятея срсдства на подготовку спсциалистов. 
Большая часть мифантов вносит значительньїй вклад в 
развитис принимающих их Сфан. В развитьіх сфанах, 
виступающис как рецепторние, социально- 
ориентированная зкономика усфаняст рост безработи- 
цьі, обсспечивает динамику заработной плати, високий 
уровень здравоохрансния и образования и, на основс 
зтнической политики, стабильность ринка фуда. Ос- 
новной мифационньїй поток формируетея за ечет раз
вивающихся сфан. Так, разница между заработной пла- 
той богатого Севсра и бедного Юга исчисляется в де
сятки раз [4]. Российский ученмй-зкономиет Геннадий 
Сфаченков так освещает “мифационньїй бумеранг” в 
Западной Европс: “После Второй мировой войньї мно- 
гие Сфаньї Европьі из-за больших материальних и че- 
ловеческих потерь испитивали недостаток в рабочей 
силе. В зтот период началея массовьій поток на Запад 
рабочей сили из сфан Азии и Африки. Пофсбноеть в 
зтой рабочей силе била связана с относитсльно високой 
заработной платой и безработицей на родине мифан
тов. До нефтяного кризиса 1973 года условия для ф у- 
довой мифации бьіли относительно хорошис. 16-ти 
кратное повьішение цен на нефть в последующие годьі 
привело к спаду производства и ужесточению иммифа-

ционной политики во многих европейских сфанах. Од
нако, нссмофя на все офаничения, число иммифантов 
продолжапо увеличиваться. Так, научно- техничсский 
профссс фебовап дополнитсльной високоспециализи- 
рованной рабочей сили. После собьітий в СІІІА 11 сен- 
тября 2001 года иммифационная политика еще болсс 
ужесточилась. В ряде сфан началась депортация “ по- 
дозрительньїх лиц” , однако зто не сказалось на значи- 
тельном снижснии числа иносфаннмх рабочих. В конце 
XX века в Европу ежегодно прибивало до миллиона 
иммиїрангов, в 90-х годах число иносфанного населе
ння в Европс с 8,6 миллионов увсличилось до 10 мил- 
лионов, то ссть мочти на 3%” .

В насгоящес время Западная Европа ечитаетея ми- 
ровьім дилером мо иривлечению рабочей сильї. Так, 
иммиграция имела большос значение в снижснии есте- 
ствснного роста и повмиїснии долголстия населення 
Сфан Западной Нвропьі.

Таблиця 1

Показатели международной иммиграции [9]

/  !ію( 'трат їм є . •/ >«/ .  нсОинс

м и .и и о і ЧСДОвСК О б щ с с  чис.ю ш іс с  іспия. %

і ч ч о 2 0 ( 1 0 1 Ч « М ) 2 0 0 0

Л и с  г р и м 0 , 5 о . х 7 , 4 1 0 , 5

1 > с л і . і  н я ( ) , У о , х 9 , 1 8 , 4

Ф р а м ц и м 3 . 6 3 . 3 6 . 3 3 , 6

1 ‘ с р м я и и я 7 . 3 N , 4 8 , 9

Н  г а л и » о , х 1 . 1 1 . 4 2 , 4

Л к ж с с м Г і у р г 0 . 1 0 , 2 2 9 , 4 3 7 , 3

І  І и д с р л а п д м 0 . 7 0 . 7 4 . 6 4 . 2

!  І  І і і с ц и м 1,1 1 . 4 1 6 . 3 1 9 . 3

И с л и к о О р и  п і н н я 1 . 7 2 . 3 3 , 2 4 . 0

Германия лидирует по числу иммиїрангов в Европс, 
число нноетранньїх граждан превьішает 7,3 миллиона. ІЗ 
общепроцентном отношении населення Европьі вьіде- 
ляютея Люксембург и Швепия. В зтих сфанах в
2000 году иностраннис фаждане составляли 37,3% и 
19,3% соогветствснно. Зти сфаньї вгіереди и по общему 
показатслю иносфанной рабочей сильї -  57,3% и 18,3%. 
Зтот показатсль во Франции и Бельгии составлял 9%.

Возможньї офицатсльньїс послсдствия миграцион- 
ного процссса на рьінок труда и социальную сферу. Так, 
мигранти могут стать причиной зкономических фуд- 
ностсй и социапьно политической напряжснности в 
Сфанах, их принимающих.

Как огмсчалось на международной конференции по 
размсіцснию и развитию насслсния, проводимой в
1994 году, рсгулирусмая международная миграция мо
жет оказать положитсльнос влияние, как на сграньї 
донори, так и на рецепторние сфаньї. Миграция спо- 
собна оказать помощь в передаче знаний и культурном 
обогащении [3].

Основи возникновения диаспор

Мифации присущи социальньїе, зкономические, по
литическис, культурньїе, демофафические, социально- 
психологичсские, гуманитарньїе, криминологические и 
геополитичсские основи. В високо развитих Сфанах

бьіли созданьї многочисленние зтническис обьединення
-  переселенцьі из сфан Юго-восточной Азии, Ссвсрной 
Африки и Восточной Европи. Мигранти занимаютея 
“темними дслами” , не поощряемьіми профессиями, 
создают закрьітьіе обьсдинения, не ассимилирующис с 
мсетним социумом. Зти обьсдинения во многих случа- 
ях становятся основой формирования зтничсского кри- 
минального бизнеса и тснсвой зкономики.

Практика мифационньїх процессов показьіваст, что 
при прсвьішении в опрсдслснной сфане показатсля 
числснности рабочих мигрантов 30%-ной черти, обосг- 
ряюгея проблеми с ними. В тожс время, если мигранти 
составляют незначительную часть насслсния страньї н 
не создают своих "национальних герриторий” , то воз- 
можна их ассимиляция. В прогивном случас возниканл 
обьсдинения типа “ гетто” , присхавшие не жслают ос- 
ваивагь местную культуру и стараюгся внедригь на но- 
вом мсстс житсльства свои обьічаи и фадиции, еемей- 
ньіе модсли, судсбную систему, кульгуру. Таким обра
зом, формируютея “ чайно тауньГ (кигайскис квартали), 
принадлежащие отдсльньїм зтническим обьсдинениям.

Геоиолитичсский аспект миграции связан также с 
созданисм "глобальних диаспор” [1]. Раньше к предега- 
витслям змиграционньїх зтнических меньшинегв отно- 
сились как к группам. В настоящес время зто офици- 
ально воспринимастся как массовьій и открьітьій осо- 
бьііі случай. Такос отношснис может бить обосновано 
как нсйіральное, отрицатсльнос или положитсльнос. 
однако во всех случаях зго приводит к обьсдинению 
змигрантов и видснию ссбя в качсетвенном отличии. 
Все зти фактори радикально повьішают згпическую 
структуризацию, национальнос самоутверждснис, фор- 
мируют диасноральнос самоосмьісленис, дают толчок к 
соїданию диасішрн. Сущсствующис прежде зтническис 
сгрукгурьі и ести расніиряются, радикально нзмспястся 
их сущность. Другими словами, ускорясгся процесе 
посгросния диаспор, еочдаютея новьіс диаспорьі.

Появленис нового злемента в социальном организме 
приводит к нсизбсжному нарушению сущсствукмцего 
бшіанса. В тожс время, проявление в странах, нрини- 
мающих мигрантов, массовьіх ангимиїрационньїх на- 
сфосний, фсбуст от мифантов политической мобиль- 
ноети, позтому их попитки борьби за власть и ресурси, 
составляют основу преврашения зтнических обьсдинс- 
ний в диаспору. Зто становится как обьскгом. а в даль- 
нейшем н субьектом политической борьбьі миірантов. 
Политики, участвующие в прсдвиборньїх кампаниях, 
своими антимиграционними вьіступлсниямії стараются 
заработать политический рейтинг. Нссмофя на затихп- 
нис зтого вопроса после виборов, мифантофобия в об- 
щсствснной практико больше вссго виеіупаст как инсг- 
румент политической мобильности и борьби за власть. 
Зто создаст мсжзтническую напряжснность и приводні 
к обосфснию иммифационной политики в сфанах За
падной Европьі.

На современном зтапе многие доиорекие сфаньї за
нимаютея поиском новаторских путей по привлечению 
змифантских общин или диаспор, используют коллек- 
ІИ В Н Ь 'С  дснсжньїе переводи для іюддержки опрсдслсн- 
них проектов. Некоторие донорскис сграньї, испитьі- 
вающис недостаток капитала для зкономичсского раз
вития и создания рабочих мест, учитивая свои возмож- 
ности мобилизации поддержки мифантов, випускают с
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зтой целью “облигации для иностранньїх диаспор” . Та- 
кие облигации являютея подспорьем для вьіпускающих 
их стран и используются как целевьіе капитальньїе вло- 
жения. Израиль, Индия, Непал, Руанда, Сальвадор, Фи- 
липпиньї, Зфиопия и Шри-Ланка относятся к странам, 
вьіпускающим или собирающихся випускать облигации 
для диаспор [2].

Мери по обеспечению прав миграптов

Миграционная политика осуществляется региональ- 
ньіми группировками и другими международньїми ор- 
ганизациями. Сегодня миграционная политика состав- 
ляет одно из основних направлений внешней политики 
Евросоюза. Еще в середино XX века в различньїх стра- 
нах сущсствовала сильная и классифицированная сис
тема, связанная є трудовой миграцией и интеграцией 
змигрантов. Ее основу составляла не только государст- 
венная опека, правительственньїй контроль миграцион- 
ньіх потоков, но и попьітки управлять ими. В рамках 
государственной стратегии и возможностей проводи
лась большая работа по максимальному решению про
блем змифантов (занятость, обустроенность, аккульту- 
рация, осваиваемость). С зтой точки зрения возможно- 
сти вьібора у змифантов бьіли ограниченьї и они дажс 
не стромились к зтому. Кромс того, внутригосударст- 
венньїе особенности мифации, зффективное функцио- 
нирование таких институтов, как единьїс школьї, армия, 
С'МИ, родной язьік, ослабляли осфоту проблем, связан- 
ньіх є адаптацисй.

В конце XX века, согласно информации прави- 
тельств донорских стран, в том числс нсправитсльст- 
венньїх орган изаций, занимающихся вопросами прав 
человека, на новьіх территориях змифантьі подверга- 
ютея дискриминации, к ним усиливается жесткос, не- 
достойное человека отношение. В связи с зтим в 
1997 году в Комиссии по правам человека ООН бьіл 
назначен Специальньїй докладчик по правам человека. 
Зтой Комиссией бьіла создана Рабочая фуппа, состоя- 
щая из зкепертов, вьіражающих своє мнение об имею- 
щихея препятствиях по всесторонней и зффективной 
защите прав мифантов и разрабатьівающих предложе- 
ния по пропаганде и защите прав мифантов. Основньїе 
рсзультатьі работьі Рабочей фуппьі о том, что во мно- 
гих регионах мира правительства проинформированьї о 
нарушениях прав мифантов, однако они в редких слу- 
чаях дают информацию о мерах по устранению зтого. В 
итоге лица, нарушающие права мифантов, не накази- 
ваютея. Согласно общественному мнению и мнению 
ряда лиц, определяющих политику, обеспечение прав 
мифантов должно восприниматься также как обеспече- 
ние прав софаждан сфаньї [2].

Существующее положение в определенной степени 
отражает антимигрантекие настроения в отдельньїх 
етранах, а также придание обществом мигрантам более 
низкого правового и социального статуса. Даже в отно- 
шении к мифантам, имеющих документи, также нару- 
шаютея права человека. Государственньїе органьї во 
многих случаях отсутствие документов воспринимают 
как нарушение государственньїх законов. Надо отме- 
тить, что если вопрос с незаконной мифации занимает 
ведущее меето в профамме деятельности правительст
ва, то зтот вопрос приобретает особо важное значение.

В настоящее время проблеми международной ми
фации занимают особое меето ереди главних вопросон 
повестки дня ООН. При анализе критериев и перспек
тив международной мифации в качествс основного ин- 
формационного источника используется база глобаль
них данних о мифации Отдела по размещению населе
ння Департамента ООН по зкономическим и социаль- 
ньім вопросам. Еще в сентябре 2006 г. на Главной Ас- 
самблее ООН впервьіе на вьісоком уровне бьіл проведен 
диалог о международной мифации и ее развитии и бьі- 
ло запланировано проведснис в 2013 г. второй всфечи 
подобного уровня.

В настоящее время регулированием международной 
мифации занимаетея Международная Орган изация 
Труда (МОТ) ООН. Такие международнне финансовьіе 
институтьі, как ВБ, МФБ, в том числс ВТО и МОТ, яв
ляютея обьединением “мирових министсрств” , регули- 
рующис международнне зкономические отношения. В 
отношении к мифантам МОТ исходит из общего (уни- 
версального) и трехстороннего принципа. Общий прин
цип Офажает возможность вступлсния в МОТ всех го- 
сударств, принявших на ссбя обязательства согласно 
Уставу. Общсе Собранис, Администрагивний Совет и 
мсждународнос Бюро Труда -  основньїс органи МОТ. 
Вьісшим органом считается Общее Собранис (Между- 
народное Трудовос Собранис), проводящсс ежсгодньїе 
собрания. Все делегати Собрания имеют равньїе права. 
Админисфативньїй Совет является исполнитсльньїм 
органом МОТ, большинство его членов избирастся на 
Обіцем Собрании, нскоторьіс из них назначаютея пра- 
витсльствами крупних гоеударств. За время деятельно
сти МОТ бьіло принято более ста дсклараций и много- 
численних рекомендаций. Мсждународньїе норми о 
фудс, офажснньїс в зтих документах, охвативают раз- 
личнис направлення трудових отношений:

-  запрет нринудитсльного фуда;
- запрет дискриминации фудящихся;

-  защита материнства и труда молодежи;
-  обеспечснис свободи профсоюзов;
-  равноправис в оплате жснского и мужекого фуда;
-  гарантия заработной плати и т.д.
МОТ оказьівает техничсскую помощь развиваю- 

щимся странам, по просьбе правитсльств, направляст 
зкепертов по организации фуда и управленню пред- 
приятиями, разработке фудового законодательства. 
Согласно Профамме Деятельности, принятой МОТ, 
орган изация набора рабочей сили должна проводиться 
на основе двух и многосторонних договоров с учетом 
еоциально-зкономичсских фебований зкепертов и зке
пертов рабочей сили [3].

Вошожньїе стратегии 
по реплировапию международной миграции

Сегодня общественное мнение и политическая 
власть создают стратегию и модели управлення мифа- 
ционного процесса. Одной из таких моделей является 
изоляционистская политика. Ее содержание очень про- 
стое: из-за того, что иносфанная мифация в скором 
создаст серьезние фудности и проблеми, ее надо обой- 
ти стороной и свести к нулю. Если хоть немного отка- 
заться от зтого принципа, то все административньїе оі - 
раничения и запретьі будут полноетью незффективньї- 
ми. В условиях рьіночной зкономики такая политика с 
самого начала будет безуспешной. Единственньїм рс-

зультатом такой политики для сфаньї станет отдаление 
мифационньїх потоков от правового просфанства, 
криминализация иммифантских обьединений, массовая 
корруптизация органов власти, государственньгй бюд
жет понееет крупние убитки из-за неуплати налогов, 
деформация потока капитала и рьінка фуда и т.д. Логи- 
ческим результатом станет возникновенис мсжзтничс- 
ских конфликтов. Мифационньїй процесе будет про- 
должаться, но станет незаконним и криминальним.

Противоположная сфатегия предполагает достой
ний подход к проблеме, к влиянию на суїцсствующую 
реальность. В послсдние годьі зта политика часто дс- 
монстрирустся. Так, после мифационного сфаха в на
чало 90-х годов основное вниманис било приковано к 
проблемо миграции китайцев. К зтому времени мигра- 
ционний гіоток уже уменьшилея и стабилизировался, 
общество и правительство привикло к зтим потокам, 
били рсшсньї наиболее острьіс проблеми, связанньїе с 
миграцией [8|.

Самий трудний и оптимальний вариант -  зто 
управление процессом. Зта модель сфоится на осново 
понимания нсизбсжности иностранной миграции и не- 
обходимости для развития региона. Однако, она сопро- 
вождаегся многочиеленньїми опасностями и к ним надо 
бьп ь готовими. Для згого нсобходимо подготовить об- 
щсство, сформировать общсствснное мнение, еоздать 
законодатсльную и инсттуциональную базу. Зта стра- 
тегия включает в ссбя нижсслсдующис принципи:

всссторонний и поетоянньїй мониторинг процесса; 
расширснис классификации миграционньїх про- 

цсссов, макснмальнос иепользование иностранной ра
бочей сили, созданис постоянной конкуренции на рьпі- 
ке труда;

социально-культурная адаптация мигрантов и их 
дстей, аккульгурация, в ряде случаев созданис ком- 
плекеной системи ассимиляции;

-  разработка механизма натурализации (принятие в 
фажданство) может стать инсфумснтом обучения за- 
конопослушньїх граждан;

-  разработка гибкой вссохватьіваюіцой и нспротиво- 
речивой законодатсльной бази, в порвую очередь -  ми- 
фационной законодатсльной бази;

совсршенствованис институциональной системи;
-  зффективная защита государством гражданских и 

трудових прав гасфабайтеров, в противном случас их 
нскачсствснньїй труд обезобразит в целом рьінок труда;

жесткая борьба є нарушителями законодательства;
-  в целях регулирования мифационного процесса 

продуманнос распрсделенис прав и полномочий между 
центральними и местними органами власти;

-  достаточно возможная узаконснность фуда гаст- 
рабайтеров даст возможность государству конфолиро- 
вать положение, сбор налогов, снижение масштаба 
криминальности иммифационних общин и снижснис 
коррупции в государственном управлснческом аппара-

-  адаптация принимающей сфаньї к новим мигра- 
ционним условиям и их глобальним результатам [6].

Все отмеченнос лишь небольшая часть сфатегии 
управлення мифационньш процессом. Однако, перс- 
численньїе мерьі показьівают, насколько она сложна и 
как фудно претворить ее в жизнь. Зтот процссс фебует

повседневного большого фуда, и только зта сфатегия 
может дать гарантию развития.

Создавшееся в соврсменном мире положение с ми- 
фацией превратилось в фудную долгосрочную про
блему для национальной безопасности сфаньг. В ми- 
фационном процсссе донорские сфани нссут зкономи- 
ческис убитки, связанньїе с потерей спсциализирован- 
ньіх кадров, на подготовку которьіх вложеньї огірсде- 
лснньїс срсдства. В рецепторских же С ф а н а х  наоборот, 
улучшастся качсство рабочей сильї, еоздаетея изобилие 
на рьінкс фуда, зкономитея на подготовкс спсциали- 
стов. Наряду с зтим, в етранах с високой миграционной 
мобильностью может возникнуть нежелаомая демофа- 
фичоская ситуация.

Основними причинами мифации являютея различия 
в уровне жизни насслония, зкономические условия, зт- 
нонациональньїе конфликтьі. В соврсменном мире меж- 
граничнос перемсщенис производства и финансового 
капитала по сравнснию с псрсмсщснием трудових рс- 
сурсов происходит более ускоренно. В развитьіх Сфа
нах социально ориентированная жономика усфаняет 
рост безработицьі, на осново уровня здравоохрансния и 
образования и зтничсской политики, обеспечивает ста- 
бильность ринка фуда. Основньїс мифационние пото
ки формируютея за ечет развивающихся Сфан. Будущес 
непосредствонно зависит от стратегии решения зтой 
проблеми [7].

Слсдуст отметить, что социальньїе и культурньїе 
спсцифическис измснсния, происходящие в связи с ми
грацией, могут сказать ссрьсзнос влияние на предпри- 
ниматсльекую дсятсльность, общсственнио норми и 
политические сфуктури, и зги процесси дадут свои 
реальньїе результати через несколько поколений.
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Розглядаються деякі методологічні питання міграційного процесу. Від та- 
часться, що потік людей з однієї країни в іншу часом порушує трасіиційні укла 
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Па р л а м ентський  ко н ф л ікт:
ПРАВЛЯЧА КОАЛІЦІЯУЗ.ОПОЗИЦІЯ

Актуальність конфліктів виокремлюється не лише в соціальній та 
психологічній сферах, але й в політичній діяльності. Сьогодні особливу увагу в 
політичній конфліктології викликають парламентські конфлікти, які 
відбуваються між правлячою коаліцією та опозицією. Увага в даному питанні 
зосереджена на інтересах, не лише суспільства, які відходять на другий план, 
але й на власні4х депутатських. Такі конфліктуючі сторони, особливо в 
Україні, не враховують подальші наслідки парламентського конфлікту. Значна 
увага в питанні парламентських конфліктах між правлячою коаліцією та 
опозицією, надасться уряду.

Ключові слова: конфлікт, політичний конфлікт, парламентський конф
лікт, правляча коаліція, парламентська більшість, опозиція, парламентська 
меншість, уряд.

Все більшу зацікавленість в науковців викликають 
парламентські конфлікти між парламентською більшіс
тю та опозицією. Особливо коли парламентський конф
лікт між опозицією та парламентською більшістю впли
ває на суспільні відносини, й може в подальшому пере
рости в соціальну нестабільність.

Більшість дослідників XX століття в сфері парламе
нтських конфліктів не акцентували увагу на вирішенні 
суперечок між опозицією та більшістю. Переломний 
момент стався в XXI століття, коли в країнах Східної 
Європи парламентські конфлікти та взагалі діяльність

парламентів, перейшли межі міжнародного права та 
міжнародних норм. Особливостями, парламентської 
діяльності, країн Східної Європи, стали:

-  певна пасивність опозиції;
-  прийняття законів, які суперечать чинній консти

туції та міжнародному праву;
-  втручання парламенту, різноманітними способами, 

однієї держави у парламентську діяльність іншої;
-  така парламентська більшість, що відкидає важли

вість функціонування опозиції.
Зазначимо, що в українській науковій літературі, 

опозиція визначається як: “ протидія, опір політичних 
сил держави, спрямованих проти існуючої влади... 
Опозиція становить іманентну характеристику демокра
тичного суспільства, яке передбачає, що владу маюп. 
політичні сили, підтримані більшістю виборців, а мен
шість представлена легальною опозицією” [3, с. 74|. 
Вочевидь, в українському суспільстві, сформувалася 
така точка зору, що опозиціє має тільки протистояти 
парламентській більшості. Співпраця та спільна діяль
ність, не передбачаються, тим більше, що в Україні, 
вважають за норму коли парламентська більшість і опо
зиція, автоматично стають ворожими сторонами.

Виходячи, з вище зазначеного, варто відмітити, що 
конфлікти, які виникають на базі парламентської діяль
ності, і особливо між більшістю та опозицією, мають 
вирішуватися як в середині парламенту, так і за допо
могою державних інституцій (наприклад, судових орга
нів). Такі конфлікти, неповинні впливати на суспільс
тво й не дестабілізувати його. В світовій практиці, існує 
безліч способів та механізмів, за допомогою яких вирі
шуються парламентські конфлікти. Безумовно, врахо
вуючі ті події, які відбуваються на світовій політичній 
арені, парламентські конфлікти в деяких країнах, авто
матично стають суспільно значимими.

Мстою статті є політологічний аналіз парламентсь
ких конфліктів між правлячою коаліцією та опозиціє.

Різносторонні аспекти дослідження відносин між 
парламентською більшістю та опозицією, запропонова
ні такими зарубіжними дослідниками як: Р. Парк, 
Р. Даль, Л. Діамонд, А. Чумаков.

Питаннями дослідження співпраці та парламентсь
ких конфліктів між парламентською більшістю та опо- 
зицієюзаймаютьсяй українські дослідники, такі як: 
С. Здірук, В. Лага та 1. Побочний.

Відносини, як політичні так і економічні, між пар
ламентською більшістю та опозицією, дійсно, займають 
одне із основоположних місць серед сучасних політич
них процесів. Беручи до уваги ситуацію, яка склалася на 
сучасному етапі розвитку України, на протязі багатьох 
років, потреба аналізу відносин та взаємопорозуміння 
парламентської більшості та опозиції є актуальною та 
значимою [2, с. 95].

В українській науковій-літературі, науковці звертали 
замало уваги на конфлікти між парламентською більші
стю та опозицією. В країнах Західної та Центральної 
Європи та Сполучених Штатах Америки виникнення 
парламентських конфліктів між більшістю та опозицією 
вирішується швидко та за допомогою оптимальних ме
ханізмів. Парламентська більшість та опозиція у Верхо
вній Раді України, застосовують різноманітні техноло
гії, з метою блокування таких законопроектів, які супе
речать їх власним інтересам.

Українські реалії в сучасних умовах функціонуван
ня, вказують на проблеми взаємовідносин більшості та 
опозиції, що призводить до масштабного парламентсь
кого конфлікту [2, с. 102].

Все частіше в Верховній Раді України, парламентсь
кі конфлікти між владою та опозицією переростають, з 
словесних в “ прикладні” (застосування фізичної сили). 
Це свідчить про загострення парламентського конфлік
ту, та про некомпетентність депутатів Верховної ради 
України, які не взмозі вирішити, як політичні так і еко
номічні питання демократичними механізмами. Такі 
“кулуарні” конфлікти, призводять до нестриманості 
суспільства, та прояву в ньому жорстокості. Варто від
значити, що публічна політика та події в парламенті, 
впливають на розвиток та функціонування суспільства, 
йтаким чином, суспільство або приймає правила гри 
парламенту, або ж намагається встановити власні.

В зарубіжній науковій літературі та практиці існу
ють різноманітні способи вирішення парламентських 
конфліктів. Українські науковці й сьогодні акцентують 
увагу, на тому, що парламент України маг переглянути 
свої відносини, а опозиція, не займатися “силовим бло
куванням” трибуни парламенту, з а находженням спіль
ної мови. В зарубіжних парламентах, більшість та опо
зиція ведуть спільний діалог та співпрацюють, 
пам’ятаючи, що за них голосував слскторат, і що вони 
працюють заради суспільного блага.

Проблемою України XXI століття, г тс, що конфлік
ти влади та опозиції проходять в умовах незавершеної 
політичної, національної та моральної самоідснгифіка- 
ції українців, тобто кризи цінностей. Вони недостатньо 
інституціоналізованій тому можуть призвести до деста
білізації суспільства. Гіоірібно, не боротися з “ ватажка
ми" конфліктів -  лідерами різноманітних протестних 
акцій, мітингів та страйків, а інституалізувати, легітимі
зувати, структурувати та редукувати сам конфлікт. Ін- 
ституалізація конфлікту означає визначення учасниками 
суперечливих інтересів кожної зі сторін і водночас ус
відомлення мети, предмету конфлікту та необхідності 
контролювати ворожість сторін. Не інегитуціоналізова- 
ний конфлікт може стати непередбачуваним, бо має 
стихійний характер і тому приховує у собі велику не
безпеку [2, с. 101].

Парламент сучасної конституційної демократичної 
держави розглядати, як найвищий представницький 
орган влади. Під час своєї діяльності парламент випра- 
цьовує спільну волю народу на основі погодження соці
альних інтересів, в тому ж числі у змаганнях, різних 
політичних партій, які утворюють в парламенті фракції 
і групи депутатів, шляхом прийняття спільних рішень у 
формі законів та інших нормативнихактівз метою дося
гнення суспільної згоди. Погляди, знання та інтереси 
суб’ єктів -під час взаємодії можуть бути, в повній або 
частковій,узгодженості, але можуть знаходитисяй в аб
солютному протиріччі. В такому випадку їх протисто
яння реалізується в когнітивному конфлікті іможе бути 
не пов’язане з порушенням відносин між суб’ єктами [8, 
с. 52]. Відзначимо, що в парламентах Європи та США, 
конфлікт між більшістю та опозицію, зокрема між лей
бористами чи консерватистами або ж лібералами, звич
ний, але, на відміну від українських парламентських 
конфліктів, вони ґрунтуються на державних чи суспіль
них інтересах, і ні в якому разі не на власних.

Таким чином, з однієї сторони, в парламентському 
процесі можуть, й в ідеалі повинні, приймати участь 
сторони, які не мають ніяких принципових взаємних та 
особистих або інших претензій. Але, з іншого боку, 
аналіз різноманітних парламентських конфліктів, свід
чить про те, що які б конкретні причини не були покла
дені в основу поведінки сторін між якими відбувається 
парламентський конфлікт, в кінцевому результаті вони 
дотичні й до їх інтересів, які уподальшому виявляться 
протилежними або несумісними [7, с. 91].

Конфлікт інтересів на парламентському рівні в кон
ституційному демократичному суспільстві передбачає 
конкретних учасників -  політичні партії, блоки, фракції, 
групи та окремі депутати. В такому випадку виникає 
політико-правова парламентська ситуація, характерна 
для країн зі сталими конституційними принципами де
мократії, а саме:

- взаємовідносини більшості та меншості, партії або 
блоку, які мають більшість депутатських місць в парла
менті;

- партії, які знаходяться в опозиції [1, с. 141].
Однією з особливостей парламентських конфліктів

між більшістю та опозицією, особливо в Україні, є те, 
що відносини між ними не є сталими, у разі не згоди, 
між самою більшістю, депутат або група депутатів, мо
жуть перейти до іншої партії і стати опозиційними.

Отже, конфлікти в парламентах найчастіше відбу
ваються між парламентською більшістю і депутатською 
меншістю, тобто опозицією. Завдання опозиції в цій 
ситуації ґрунтуєтьсяна критиці уряду й підтримуючій 
його парламентській більшості, а також в кінцевому 
результаті - в представлені альтернативи з персональ
ного складу уряду й перемоги на виборах [6, с. Х6|. 
Опозиція має право надати власні бачення ситуації, за
пропонувати поправки до законопроектів, які парламе
нтська більшість повинна врахувати. Критика парламе
нтської більшості та уряду опозицією, має бути обгрун
тованою та базуватися на актуальних поправках, опози
ція повинна надати чітку інформацію про недоліки дія
льності уряду та представників більшості.

В діяльності парламенту та парламентському конф
лікті між коаліційною більшістю та Опозицією, варто 
мати на увазі -  багатопартійність. Багатопартійністьє 
проявом політичної закономірності, якій підкорюється 
еволюція партійно-політичної структури суспільства 
при переході від тоталітарного устрою до демократич
ного. В соціально-політичному плані цей процес викли
кає бажання виражати на державному рівні інтереси 
різних суспільних сил, реально існуючих або здатних 
виникнути в подальшій перспективі. В боротьбі за роз
поділ влади виникає політичний конфлікт, який може 
бути представлений як міжпартійний конфлікт на гори
зонтальному рівні [6, с. 59]. В деяких державах правля
чу коаліцію утворюють декілька політичних партій, їх 
інтереси Грунтуються на спільний вигоді. Безумовно, в 
“ ідеалі” , партії, які складають правлячу коаліцію, пови
нні об ’ єднуватися при стабільному розвитку держави й 
задоволенні суспільних потреб.

Управляння парламентським конфліктом передбачає 
діяльність, направлену на примирення розбіжних інте
ресів йформування загального погодженого рішення. В 
такому випадку, логічно постає питання про носіїв цих 
інтересів. У зв’язку з цим виходить, що варто сприяти



легальному оформленню нових партій, блоків та їх ста
білізації. З однієї сторони, вони стануть конфліктною 
силою по відношенню до груп, які представляють інші 
інтереси. Але, з іншого боку, як зазначають дослідники, 
вони також є структурами посередниками, які викону
ють функцію-об’єднання індивідів [6, с. 117]. Безумов
но, варто створювати нові політичні сили, які будуть 
привносити та контролювати існуючі, але створення 
нових партій повинно бути виваженим тадоцільним. В 
Україні, сьогодні існує більше 120 політичних партії, 
більшість з них є недієздатними й нестабільними в своїх 
політичних гаслах. Варто відзначити, що створення де
яких політичних партій, є технологією відбирання голо
сів, а ряд політичних партій є фейковими.

В юридичному аспекті умовами інституалізації кон
флікту на парламентському рівні с різного роду законо
давчі та нормативні акти, які встановлюють відповідні 
нори і правила, які дозволяють створити механізми ви
рішення конфлікту або самі створюють суть цього Ме
ханізму [1, с. 57]. Створення механізмів розв’ язання або 
врегулювання парламентських конфліктів між парламе
нтською більшістю та опозиціє є актуальними, особли
во сьогодні. Зрозумілу, що кожну політичну силу під
тримує певний відсоток електорату, отже й опозиційні 
сили мають свою підтримку в державі. Таким чином, 
якщо парламентський конфлікт між опозицією та пар
ламентською більшістю, вийде за межі парламенту, мо
жуть відбутися глобальні зміни в суспільстві.

Процесуальний характер таких норм передбачає 
створення певних парламентських процедур -  правил 
організації і діяльності парламенту, закріплених в кон
ституції, регламенті та інших правових актах [8, с. 42]. 
Критика опозиції в сторону парламентської більшості є 
нормою в більшості демократичних країн і законно об
грунтованою. Парламентська більшість має адекватно 
сприймати критичні зауваження опозиціонерів, та при
слухатися до них, адже опозицію підтримує частина 
громадян. Найчастіше, вразі не вислуховування, незда
тності правлячої коаліції навіть вислухати пропозиції 
або ж зауваження опозиції, й виникає парламентський 
конфлікт.

Російський дослідник А. Чумаков відзначає, задача 
більшості не в тому, щоб повністю ізолювати опозиціо
нерів від прийняття рішень, а навпаки, залучити їх до 
вироблення правових норм, щоб вони їх отримували 
законним шляхом [4, с. 64]. З нашої точки зору, заяви 
опозиції, про тс, що “ влада не дослухається до народу” , 
або “влада не виконує свої обіцянки” , є дещо необгрун
тованими, тому що, з іншого боку опозиція, також є 
владою.

Український науковець І. Побочний звертає увагу на 
умови можливого дискурсу між владою та опозицією. 
Коли будь-який соціальний рух користується підтрим
кою лише того прошарку населення, метою якого він 
безпосередньо слугує, тоді він ризикує бути визнаним 
як девіантний, непорядний і небезпечний для всіх ін
ших. Дослідник акцентує увагу на тому, що влада та 
опозиція в демократичному суспільстві постійно пере
бувають у стані політичного дискурсу, який складається 
з двох фаз: конфліктного дискурсу і дискурсу узго
джень. Зазначимо, що конфліктно -  дискурсний аналіз 
дозволяє глибше розглянути відносини між владою та 
опозицією, проаналізувати не лише те, що вони гово

рять, але й те, як вони реально діють. Такий підхід до
помагає розглядати політику як діяльність, спрямовану 
на розв’язання конфліктів між різними політичними 
структурами й соціальними силами, які вони представ
ляють, що в решті решт, дозволяє досягти благополуччя 
в суспільстві при збереженні його єдності та цілісності 
держави і її суверенітету. Це означає, що як влада, так і 
опозиція несуть суспільну відповідальність перед суспі
льством за свої конфліктні дії, які мають супроводжува
тися відкритим дискурсом на теми як сьогодення, так і 
майбутнього [2, с. 136].

Безперечно, парламентська більшість має зосере
джуватися на конфронтації з опозицією, і не звертати 
увагу на ту частину населення, яка підтримала парламе
нтську меншість, а сприяти налагодженню стосунків 
між собою, та створити такі умови, в парламенті, які 
будуть слугувати сталомурозвитку держави.

В своїх наукових працях, не оминув й діяльність 
правлячої коаліції та опозиції, американський дослідник 
Р. Даль. Науковець відзначає, що одним із "атрибутів” у 
відносинах між опозицією та урядом виступають демо
кратичні принципи.

Р. Даль вимірював демократію двома взаємозалеж
ними величинами, а саме -  суспільним суперництвом і 
правом участі у виборах та в управлінні через суспільні 
інтереси. Чим потужніший конфлікт між урядом та опо
зицією, тим більш можливо, що кожен з них буде шука
ти можливість усунути іншого від ефективної участі в 
політиці. Але може виникнути й інша ситуація:чим гли
бший конфлікт між урядом та опозицією, тим більше 
необхідно одному терпіти іншого [5, с. 51 ].

Р. Даль сформулював основні пропозиції у вигляді 
аксіом тих урядів, які сприймають своїх опонсн іів, тоб
то опозицію:

-  вірогідність, що уряд буде сприймати опозицію, 
збільшується, в той час як можливі масштаби сприй
мання зменшуються за умови, що придушення опозиції 
буде коштувати уряду надто дорого;

-  вірогідність того, що уряд буде сприймати опози
цію, підвищується, в той час як масштаби придушення 
збільшуються. Таким чином, вірогідність появи конку
рентоспроможності політичної системи залежить від 
розмірів сприймання і придушення з боку влади;

-  чим більшавеличина придушення переважає роз
мір сприймання, тим більша можливість існування кон
курентоспроможної системи [5, с. 53].

Відзначимо, що ціна, яку може заплатити уряд та 
парламентська більшість різняться. Втрата виборців, 
економічна нестабільність, цс ніщо, з невдоволенням 
суспільства та громадянською війною. Безумовно, пар
ламентська більшість та уряд, володіють перевагами 
перед опозицією, і мають можливість, а інколи й ба
жання, не дослухатися до опозиції, а в деяких випадках 
й ізолювати опозиціонерів. •

Р. Даль, також відзначив, що чим менше терпіння, 
тим більше шансів на стабільність та збереження існу
вання уряду. Чим сильніше придушення, тим більше 
шансів на стабільність опозиції. Тому, задля гарантії 
збереження уряду та опозиції, потрібно генерувати і 
зберегти широкі можливості і для опозиції, і для уряду 
[5, с. 48]. Найкращим виходом з парламентського конф
лікту, який відбувається між правлячою коаліцією, яку 
підтримує уряд, та опозиціє, -  знаходження шляхів для

вирішення спірних питань. В такому випадку, як опози
ція, так парламентська більшість, будуть виконувати 
свої завдання, що сприятимуть покращенню парламент
ської діяльності. В разі загострення парламентського 
конфлікту між парламентською меншістю та більшістю, 
одним із наслідків може бути економічна нестабільність 
держави, та загострення стосунків парламенту та гро
мадян.

В роботі та взаємовідносинах уряду, який підтриму
ється парламентською більшістю, та опозицією, Р. Даль 
вивів ряд аксіом, які характеризують взаємостосунки 
влади та опозиції й залежать від певних факторів:

-■ можливості того, що уряд буде сприймати опози
цію, збільшується, якщо ціна толерантності зменшуєть
ся;

- можливості тою , що уряд буде сприймати опози
цію, збільшується, якщо ціна її придушення збільшу
ється;

чим більша ціна придушення перевищує ціну то
лерантності, тим більше шансів для режиму конкурен
ції;

- можливість того, що уряд буде сприймати опози
цію збільшується настільки, наскільки доступні уряду 
ресурси придушення зменшуються в порівнянні з ре
сурсами опозиції;

можливість того, що уряд буде сприймати опози
цію збільшується зі скороченням здатності уряду вико
ристовувати насильство або соціально -  економічні са
нкції, щоб придушити опозицію [5, с. 46|.

В світовій практиці діяльності парламентів, а тим бі
льше в діяльності правлячої коаліції та опозиція, існує 
безліч прикладів, де більшість і меншість знаходять 
спільну мову.

Наприклад, в Канаді не зважаючи на тс, що стосунки 
між урядом та опозицією є в цілому конфронтаційними, 
обидві сторони в Палаті общин створили відповідні но
рми поведінки для того, щоб зробити парламент дієзда
тним органом і, таким чином, обмежитгг нсконтрольо- 
ване суперництво. Члени опозиції визначають відпові
дальність уряду за здійснення управління та інколи на
віть надають йому підтримку, зберігаючи водночас за 
собою право критикувати урядову політику. Уряд, в 
свою чергу, визнає право опозиції на критику, але запе
речує за нею право на обструкцію (дія, яка демонстра
тивно спрямована на зрив якого-нсбудь заходу, пропо
зиції). В інституційному плані до передумов політичної 
опозиції слід віднести не лише загальновизнане право 
опозиції на критику діючої влади та її політики, а право 
запиту, на який, наприклад, прем’єр -  міністр має від
повісти в урядовий час [2, с. 151]. В даному випадку, 
правляча коаліція та уряд, контролюються опозицією, 
та в подальшому визнають свої помилки при політичній 
діяльності.

Отже, враховуючи вище зазначене, варто відмітити, 
що парламентські конфлікти між парламентською бі
льшістю та опозицією є досить звичними у всіх парла
ментах. Залишаються лише їх особливості проходжен
ня, адже у кожного парламенту своя політична культу
ра, традиції, норми, врахування дипломатичного етике
ту та власні механізми вирішення проблем.

В Україні є свої особливості та власне розуміння ді
яльності парламенту, що дещо не відповідає світовим 
вимогам, адже опозиція визначається, як одна з конфлі

к ту ю ч и х  стор ін , щ о п р оти д іє  правлячій коал іц ії та  уря -

ДУ-
В р а х ову ю чи  н едоліки  парламентів, варто вр а х ову в а 

ти : певну паси вн ість  оп ози ц ії; прийняття закон ів, які 
супер ечать  чинній к он сти ту ц ії та м іж н ар од н ом у  праву; 
втручання в р о б о т у  парламенту, р ізн ом ан ітн и м и  с п о с о 
бам и , о д н іє ї держ ави  у парлам ентську д іял ьн ість  ін ш ої; 
врахування важ ливості ф ун кціон уванн я оп ози ц ії.

О позиц ія  є одн им  із складників д ер ж а в н ої влади в 
країні, і варто враховувати  критичні зауваж ення о п о з и 
ц іон ер ів  та досл ухати ся  д о  їх  зауваж ень, адж е парламе
н тська м ен ш ість , представляє інтереси  частини  гром а
дян.
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Парламентский конфликт: правяіцая коалиция \ $ .о п о і и і ш н

Актуальность конфликтов вьіделяется не только в социальной и психоло- 
гической сферах, но и в политической деятельности. Сегодня особенное внима- 
ние в политической конфликтологии вьі зьівают парламентские конфмиктьі. 
которьіе происходят между правящей коалицией и оппотицией. Внимание в 
данном вопросе сосредоточено на интересах, не только обхцества, которне 
отходят на второй план, но и на собственньїх депупиїтских. Такие конфлик- 
тующие стороньї, особенно в У крайнє, не учитьівают последующие последст- 
вия парламентского конфликта. 'іначитемьное внимание в вопросе парламент
ських конфликтах между правяи+ей коалицией и оппочицией, предоставляется 
правительству.

Клмічевьіе слова: кош/микт, политический конфликт, парламентский 
конфликт. правнщая косишция, парламентское большинство. оппотция, парла
ментсько є меньшинство, правительство.
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Ко н ф л ікт  Д е рж ав и  і С ус п іль с тв а  в У країні

ірілість державності завжди корелюсться і міцністю сачоідентифікації 
нації. Якість такої кореляції стас визначальною й часто вдосконсиюсться під 
час випробувань. Події кінця 2013 першої половини 2014 рр. в Україні викричи 
конфлікт між Державою та Суспільством, який мав наслідками руйнацію 
цілісності країни, війну в Донбасі, травму ідентичності прикордонних 
територій та виклик для територіальних громад.

Ключові слова: "Майдан”, "Держава і Суспільство", “Україна 2014", 
"війна в Донбасі

Миру без війни ще не існувало [7], а світовий розви
ток сталий у своїй зміні циклів колонізації (затверджен
ня імперій / конфедерацій, рух до біполярності, зміц
нення військово-техногенного потенціалу людства, 
глобальність економіки та ідентичності) та деколоніза
ції (територіальна реконструкція світу, зрушення акцен
тів розвитку у бік соціальною капіталу, брендинг “ ком
фортних місць” , нерифсрійність капіталізму). Кожні 
соціально-політичні зрушення (війна і державний пере
ворот, тероризм і СНІД, природні катаклізми та зміни 
соціального дисплею), як аттрактори таких циклів, ак
туалізують нитання зрілості взаємовідносин Держави і 
Суспільства. Форматом таких взаємовідносин можуть 
виступати релігія, політичний режим, соціальний конт
ракт, встановлюючи системні правила гри, за якими 
політична підтримка державних інститутів масами кон
вертується в зростання прибутків населення різного 
роду (економічної стабільності, правового, матеріально
го та соціального захисту населення, поширення мож
ливостей та забезпечення перспектив росту системи в 
цілому, її символічного та соціального капіталу). Обра
ний формат взаємовідносин Держави і Суспільства ви
ступає стрижнем модернізації системи, відповідальність 
ключових акторів (влади, іромади, бізнесу, медіа- 
середовища) та відповідність їх діяльності єдиній стра
тегічній моделі, якої прагне система, є основним чинни
ком її успішного оновлення. Контрольні точки взаємо
відносин держави і суспільства віддзеркалює медіа- 
простір. Якість останнього (як національного, так і сві
тового -  зовнішнього до системи, що трансформується) 
закріплює за медіа- представниками ролі від професіо
налів, що здатні створювати адекватну картину світу до 
“ стерв’ятників” , які проти усіх, та обслуги окремих ак

торів, їх рупорів та райтерів. Полідисциплінарні дослі
дження взаємовідносин між Державою та Суспільством, 
доводять, що вони обумовлені принципами, які сфор
мовані:

-  історично (форма взаємовідносин держави та інди
віда, територіальний устрій, адміністративне управлін
ня, історична пам'ять) та цивілізаційно (ментальні риси 
населення, його етнічний склад та моделі світосприй
няття, здатність до самоорганізації, та аутентичні форми 
політичного ієно тексту (автентичного пласту мента
льних цінностей народу, що віддзеркалюються у верба
льних та невербальних дискурсах) [13-14; 18];

-  гсоскономічно (фактори первинної природи (ре
сурси, локація) та створені людиною чинники розвитку 
(традиційні капітали системи [8] (фінансові потоки, аг
ломераційний ефект, людський капітал, інфраструктура, 
гип економіки та управління) [11];

-  поточним соціальним дисплеєм (соціальна страти
фікація населення, іруии інтересів, соціальні ролі, пріо
ритетність та статусність інтеракцій в суспільстві, соці
альні коди [10], інтелектуальний та культурний ресурси 
нації, зрілість територіальних іромад);

-  політико- інформаційним середовищем (політичні 
дискурси та фено текст системи (сучасні прояви полі
тичного тексту у вигляді мсссджів і промов, що проду
кують автори і модератори тексту з метою встановити 
контроль над центром структури політичного тексту) 
[ІЗ], організація влади та розвинутість іромадянського 
суспільства, прозорість виборів та системи правосуддя, 
зрілість політичного ринку, якість медіа-поля, забезпе
чення політичних прав і свобод іромадян).

Перераховані групи принципів-умов є "територією", 
де народжуються цінності політичної нації. Принципи 
(чи задані умови) не є цінностями. "Принципи -  цс те
риторія. Цінності - цс карти. Якщо ми цінуємо справжні 
принципи, ми приходимо до істини -  до розуміння 
явищ такими, якими вони є насправді. Принципи подіб
ні маякам, які вказують шлях. Цс природні закони, які 
неможливо порушити. Принципи цс спрямовуючі 
людської поведінки, які, безумовно, володіють стійкою 
і постійною цінністю” [ВісрЬеп КісНагсів Соусу, "ТЬе 
8 с у с п  НаЬіІз оГНіцІїїу Е ГГ ссііус Реоріе” (1989)].

Маючи принципи, на підставі яких ведеться діалог 
між суспільством та державою, держава-нація має на
працювати цінності й вкласти їх до Центру структури 
тексту суспільства (це принциповий, системоутворюю
чий ціннісний стрижень, на який орієнтується нація 
ціннісні установки суспільства, які позитивно сприй
маються абсолютною більшістю населення) [20], що б 
виступав однаково визначальним маяком у діяльності 
державних інститутів, медіа-предетавників, суспільст
ва. Мірилом кожної виборчої кампанії, інформаційної 
пропаганди, соціальних запитів, іромадських рухів, біз- 
нес-проектів та ефективності уряду.

Події кінця 2013 -  першої половини 2014 рр. в Укра
їні стали кульмінацією протистояння Держави і Суспі
льства у форматі “верхи” не хочуть, а “низи” змогли. Ця 
стаття с спробою автора усвідомити сутність украї 
нських подій кіпця 2013 -  першої половини 2014 років по 
осі конфлікту Держава -  Суспільство у  контексті по
дальшої модернізації України. Протистояння Держави і 
Суспільства в Україні тлумачаться автором як результат 
“наирацювань” системи у контексті її модернізації на

іТІЛЄЯ ПОЛІТИЧНІ НАУКИ Випуск 88
Ш ІШ Н ІШ М ІШ ІШ ІН М Н ІІІШ ІМ ІШ ІІШ ІН ІШ ІІШ ІІШ ІІМ ІШ ІМ М ІН ІШ ІІІМ М ІМ М ІИ Ш ІІШ ІШ ІІН ІІИ Н ІІІН ІШ ІШ ІМ Н ІІІМ ІН ІШ ІІІІІІШ ІІІП ІІМ П ІІІШ ІІІМ ІМ ІШ М ІШ ІІІШ Ш Ш Ш М Н М ІШ ІШ ІІШ М Ш ІІІШ М Ш Н ІІІІШ ІІШ ІМ ІІІШ ІН ІШ Ш ІІІ

2013 рік, серед яких, об ’єктивні та суб’єктивні (відпові
дно до діючих ключових фігур) чинники:

-  історико -  об ’єктивні (централізований етатизм в 
управлінні та соціальний запит на “сильну руку” в насе
лення у наслідок тривалого несамостійного розвитку 
українських земель, територіально-адміністративний 
устрій -  спадок радянської системи, непорозуміння між 
Заходом та Сходом України відносно символів, що міс
тить історична пам'ять й аутентичні форми політичного 
гсно-тексту) та цивілізаційні (супсрполіетнічний склад 
населення (більше 130 етносів), схильність до хуторянс
тва, вільнодумства, щирості та родинності, самооргані
зація в малих групах);

геоекономічні об ’єктивні (багата природними ре
сурсами країна із локацією на перехресті європейських 
шляхів, в наслідок державного управління, відтік акти
вів за кордон (як фінансових потоків, так і людського 
капіталу), високий агломераційний ефект із депресив
ними прикордонними пустощами, слабка інфраструкту
ра, ручне керування економікою, хибна екологія);

поточний соціальний дисплей українського суспі
льства (сплощення піраміди соціальної стратифікації 
населення (маргіналізація середнього класу), непрозорі 
соціальні ліфти, формування клік, де особистісна відда
ність пріоритетніша за професіоналізм, зрощення фі
нансового і політичного капіталу, локальні групи інте
ресів (регіональні ФІН', “ Сім'я") та соціальні ролі для 
“своїх” , примітивні соціальні коди, високий рівень інте
лектуального капіталу нації та якісні зрушення у бік 
посилення соціального капіталу груп, незрілість тери
торіальних громад);

-  поточне політико інформаційне середовище (пус
тота І Іентру структури українського тексту, супереч
ність політичних дискурсів та фемо тексту України, 
непрозора організація влади й виборів, системи право
суддя, заангажованіеть мас-медіа та НГО, незрілість 
політичного ринку, порушення політичних прав і сво
бод громадян, монополізації влади президентом
В. Януковичем, фактично монопартійність, парламент
ські вибори -  2012 без виборів, відсутність інформацій
ної та національної політики в Донбасі та АРК протягом 
усіх років незалежності, слабкий національний брен
динг [16], суперечливі кроки зовнішньої політики, ін
формаційна війна ззовні, еимулякризація основних сми
слів української нації).

В наслідок безвідповідальної діяльності Держави з 
питань подолання протиріч (які підкреслено вище), 
Україна продемонструвала світу безпрецедентний при
клад самоорганізації Суспільства “знизу” . За своїм соці
ально-політичним змістом, події кінця 2013 -  першої 
половини 2014 років в Україні та особливо військовий 
конфлікт в Донбасі є найважливішою складовою зага
льносвітового феномену самоорганізації суспільства 
проти політикуму, який не здатний презентувати інте
реси суспільства та брати на себе відповідальність за 
громадян.

Геополітичний зрЬ протестів 
кіпця 2(1 і і  першої половини 2014 рр. в Україні

Наявний геополітичний конфлікт між імперіалістич
ними системами США та ЄС з одного боку, та російсь
ким субімперіалізмом з іншого. Серед предметів конф
лікту -  контроль над Україною і спроби економічного

ослаблення суперників шляхом втягування в цей конф
лікт (введення санкцій з боку СС для РФ, в Україні -  з 
боку РФ та пострадянських держав, що її підтримують, 
інтереси енергетичної індустрії США та РФ, інформа
ційна війна світового масштабу, докази причетності 
української та російської сторони до загибелі пасажир
ського літака “ Боїнг-777” Малайзійських авіаліній). 
Ескалація гсополітичного конфлікту на фоні активізації 
політичної кризи в Україні, набуває як відкритих форм 
засудження ролі РФ у військовому конфлікті в Донбасі, 
так і містить елемент змови щодо України (визначеність 
зон виливу в т.зв. "федерації” під спільним протектора
том). Геополітичний конфлікт США/СС з РФ має реа
льні втілення у військових операціях на території Укра
їни кінця 2013 першої половини 2014 років та в конт
рольованому розпалюванні повномасштабної світової 
війни.

Як наслідок гсополітичного гренду гяготіння світу 
до біполярності, периферійний капіталізм та перехідні 
суспільства стають уразливими в першу чергу. Звсрх- 
держави світу претендують на контроль цих територій і 
ресурсів, національні уряди не здатні протистояти з ба
гатьох причин (корумпованість і державне зрадництво 
серед яких не останні), суспільства самоорганізуються 
заради національних інтересів, територіальної ціліснос
ті та соціальної справедливості, долаючи випробування 
національного духа. Російський політолог 
Т. Ворожсйкіна констатує: "У 2011-2014 рр. протестні 
виступи поширилися від Ріо-де-Жанейро, Сан-ГІауло і 
Каракаса до Мадрида, Тунісу, Каїра, Софії, Стамбула, 
Москви і Бангкока. Всі ці протеетні рухи об'єднувало 
гостре невдоволення сформованими інститутами, які не 
дозволяють людям домагатися своїх цілей за допомо
гою легальних політичних каналів. Цс торкнулося як 
авторитарних (у Венесуелі, Україні, Росії і арабських 
країнах), гак і демократичних (у Бразилії та Іспанії) по
літичних режимів. У більшості випадків протест проти 
корупції, що пронизує державні інститути і правлячі 
групи, ставав найважливішим фактором, що об ’єднував 
тих, хто вийшов на вулиці. У цьому протесті злилися 
самі різні вимоги -  від соціальної справедливості і бі
льшої рівності до демократії і чесних виборів. Ці рухи 
неможливо адекватно описати в традиційній “ право- 
лівій" системі координат. Десятки, а то й сотні тисяч 
людей виходять на вулицю, спонукувані в першу чергу 
гострим почуттям неприйняття політичного устрою, в 
якому вони, по суті справи, позбавлені права голосу... 
Досі Україна погано використовувала можливості, які 
відкрилися перед нею і після отримання незалежності в 
1991 р., і після “помаранчевої революції”  у 2004 р. Бути 
може, на цей раз зміна влади і суспільства і взаємовід
носин між ними не залишаться “ великою ілюзією” укра
їнської революції; а російська влада, головний души
тель і руйнівник її демократичного потенціалу, зрозу
міє, зрештою, що в Україні їй протистоїть сильніший 
духом супротивник” [9]. Зв'язок між геополітичними та 
соціально-економічними чинниками протистояння 
держави та Суспільства в Україні тісний. Показовим є 
факт, що в структурі боргу України близько 60% стано
влять боргові зобов’язання перед США і 30% перед Ро
сійською Федерацією. 1 цс може буде використовувати
ся ними для тиску на політичне керівництво України.



Соціо-чьнц—економічний зріз протестів кінця 2013 р. 
першої половини 2014 р. в Україні

Слід зауважити, що в Україні, не залежно від прапо
рів і гасел, усі майдани кінця 2013 -  початку 2014 років 
мали економічну складову і повстали у першу чергу 
проти олігархізаціі влади, соціальної несправедливості, 
люмпенізації не просто окремих професійних страт, а 
цілих територій, вимивання середнього класу в суспіль
стві. Просто олігархи у кожного майдану були свої 
(влада В. Януковича для одних і “ київська хунта” для 
інших). Майдан кінця 2013 -  першої половини 2014 рр.
-  масова багатомісячна акція протесту в центрі Києва, 
що почалася 21 листопада 2013 р. у відповідь на призу
пинення урядом М. Азарова підготовки до підписання 
економічної частини угоди про асоціацію між Україною 
та Євросоюзом.

Економічні страйки проти політики уряду 
М. Азарова розпочиналися у невеликих містах (Красно- 
дон, Кривий Ріг, Торсз). По мірі поширення масових 
протестів й трансформації їх у Євромайдан/ антиМай- 
дан, а потім у війну на Сході України, ставало більш 
помітним (для усіх регіонів) зростання тарифів і загра
вання з олігархами нового уряду А. Яцснюка, нагнітаю
чи ескалацію конфліктогснності між центром і регіона
ми, між Донбасом та іншою Україною, між мігрантами 
зі Сходу та тими, хто залишився в зоні АТО (антитеро- 
ристичної операції). Протсстний рух, артикульований 
на соціально-економічній основі, постійно переводився 
у політичне поле як гсополітичними акторами, так і 
представниками українського політикуму, які прагнули 
отримати дсвіденти за рахунок самоорганізації суспіль
ства.

Проте, обсяг тіньового сектору економіки складав 
50% (за офіційними даними) [21]. Позитиву у такому 
показнику мало, але слід вказати, що специфіка україн
ської тіньової економіки -  у можливості неформальних 
здобутків не тільки олігархами, а й простими людьми. 1 
це рятувало на перших етапах монополізації тіньової 
економіки (у 2010 р.) при постійному зростанні безро
біття в промислових містах та селах України. В суспіль
стві сформувалась практика обману Держави на усіх 
рівнях. Логічно, що централізація економіки в руках 
“Сім’ї"”, повернення її в початок 1990-х із “ смотрягци- 
ми” в регіонах, зовнішнє управління концернами та ко
рпораціями призвели до додаткових податкових, бан
ківських, фінансових та гуманітарних схем, а в резуль
таті до “смерті” малого і середнього бізнесу, збільшення 
верстви безробітних, зростанню кількості людей, що 
мешкають за межею бідності в Україні (офіційно 35%, 
неофіційно -  55% населення країни [15]). За таких умов, 
громадські протести й військові операції на Луганщині і 
Донеччині перевели економіку в режим воєнного часу 
без офіційного введення військового стану, що оберну
лося в результаті наступним:

-  З жовтня 2013 р. національну валюту (гривню) де
вальвували більш ніж на 50%. З початку 2014 р. інфля
ція в річному виразі склала більше 30%.

-  Рівень життя населення впав приблизно на 25%, 
падіння реальних доходів -  майже на 20% (до $ 250). В 
реальності -  значно гірше ( -  авт.).

-  Ціни на пальне піднялися на 35-40%, на різні сор
ти хліба -  від 30 до 70% [22].

-  Міграція мешканців Донбасу призвела до того, що 
Донецьк -  лідер в ефективності корпоративного управ
ління, у доступності новітніх технологій та за рівнем 
розвитку бізнесу в Україні -  не просто майже припинив 
свою промислову та фінансову діяльність, а залишився 
пустим й вмираючим через осередки сепаратизму, роз
ташування бойовиків-найманців, перетворившись у 
фронтову зону АТО.

У країна названа:
-  однією з найбідніших країн у світі, на рівні з Аф

рикою [5],
-  державою з частково авторитарним режимом на 

рівні з Косово [4],
-  місцем із нещасливими людьми, поряд з Зімбабве 

та Суданом [6],
-  корумпованою країною (на одному рівні з Конго й 

Центральноафриканською республікою) [3].
Артикуляцію протестів на Донбасі навколо соціаль

но-економічних проблем спробували використовувати 
як офіційний Київ, так і самопроголошсні уряди “на
родних республік” ДНР та ЛНР. На етапі їх реалізації не 
відбулося а ні втілення у життя проголошеного на май
данах, а ні об ’єднання громади без політики в єдиному 
антиолігархічному прориві для України. Офіційний Ки
їв вустами голови Уряду А. Яцснюка (у контексті деце
нтралізації від М. Г’ройсманом замість федералізації), 
запропонував під час Харківського круглого столу екс
перимент щодо економічної самостійності Донбасу, 
який має прокормити себе самостійно (пряма дотація 
бюджету на 180 тис. шахтарів становить 34 млрд. грн.). 
Серед рішень соціально-економічного спрямування, які 
проголошені “ народним губернатором Донеччини”
II. Губарєвим, націоналізація власності великого прива
тного капіталу першочергове завдання. Втілення в 
реальне життя країни обох пропозицій мало б колосаль
ні наслідки для України і всього пострадянського капі
талізму. Тобто могла виникнути ситуація свого роду 
“хитрості розуму” , як Гсгсль називав прокладання свого 
курсу історії крізь різні суб’єктивні дії.

Ультрареакційні російські націоналісти (“ Русский 
Мир” , “ Ізборський клуб” , “ Восточньгй Фронт” ) за під
тримки УПЦ МП формально розпочали соціальну (не 
соціалістичну) антиолігархічну революцію, що й стало 
зрозумілим й прийнятним для більшості мешканців ре
гіону. Але після арешта її ідеолога П. Губарсва (“друго
го” після російських А. Дугіна та В. Крилова) трансфо
рмувалася у військову операцію професійних найманців 
з мстою “спассння русских Донбасса” під керівництвом 
представників Москви О. Бородая, І. Стрелкова,
О. Ходаковського та інших [19]. Євроінтсграційні гасла 
ідеологічних лідерів Майдану теж трансформувалися у 
переформатування державної влади, мобілізацію та 
швидке відтворення боєздатної армії при залученні 
громади, дострокові президентські вибори та АТО в 
Донбасі. Цій трансформації сприяла складна ситуація у 
взаємовідносинах регіональних політичних еліт та ФПГ 
з ДНР/ЛНР. Спочатку там була присутня зацікавленість 
еліт в тиску на Київ з метою перерозподілу повнова
жень і фінансових потоків, але ситуація безумовно ви
йшла з-під контролю після виходу на перший план вій
ськового крила сепаратистів (Бородая -  Ходаковського). 
Яскравим відображенням цього є як конфлікт “господа
ря Донбасу”  Р. Ахметова і ДНР, так і рокіровки у складі

керівництва сепаратистів (Захарчснко -  Міхайлов). 
Міжолігархічні війни на території України й локально в 
Донбасі -  теж складові чинники трансформації іромад- 
ського руху у воєнний конфлікт. Ключовими гравцями 
чого виступають: -  “дніпропетровські” на чолі із
І. Коломойським (він давно знаходиться у конфронтації 
з Р. Ахметовим й після повернення в Україну та отри
мання посади губернатора Дніпропетровщини, демон
струє загальнодержавні претензії (батальйони “Дніпро” , 
укріплення державною кордону, бізнсс-конфлікти з РФ 
в АРК, участь у парламентських виборах та локальний 
контроль Південно-Східних областей); неоднорідні 
“донецькі” Р. Ахметов, оточення В. Януковича 
(В. ГІмгонка, В. Захарчснко та ін.), група реваншистів 
ГІР У (О. Сфремов, Т. Бахтесва, М. Левченко), група 
“ младореформаторів” (В. Хомутиннік, О. Климснко, 
С. Арбузов та ін.), “ київські, що мають інтереси в Дон
басі” (В. Мсдвсдчук, II. Порошенко, А. Яцснюк та ін.).

Економічно вигідний сценарій для України за цих 
умов був можливий, але він так і залишиться в історії як 
її нереалізований шанс. Зіткнення нової економічної 
політики офіційною Києва та "народних республік” 
могло стати не стільки конфліктом Держави (центру) і 
сепаратистів, скільки класовим конфліктом (який і при
душили усі його сторони, підмінивши соціально- 
економічну боротьбу політико територіальною війною 
з серйозною бронстехнікою і масовими жертвами (через 
заі розу власній олігархічній системі в РФ та в Україні, в 
т.ч. й Донбасі). Чисто умоглядно, такс об’єднання про
гресивних компонентів Майдану і антиМайдану на ос
нові соціально економічної прог рами разолії архізації 
України "знизу” і відмови від зовнішнього впливу той 
малоймовірний шанс "чуда" для України, яке не стало-

В результаті іга кінець липня 2014 року Україна у 
стані війни, політичної й економічної кризи та гумані
тарної катастрофи готується до переобрання парламен
ту.

Політичнійі ірії передумов та наслідків протестів 
кінця 2013 першої половини 2014 рр. в Україні

Президентські і місцеві вибори 2010 року дали старт 
зміцненню вертикалі влади “донецьких” у столиці і в 
регіонах. За рівнем “ кумівства” у політиці Віктор Яну- 
кович значно перевершив Віктора Ющенка. “40 осіб з 
найближчого оточення Президента (брати, сестри, діти, 
куми) займають різні пости в держорганах, судах і пра
цюють депутатами Верховної Ради або місцевих рад. 
Всі разом вони утворюють загін чисельністю майже в 
100 осіб”  [12; 22]. На початку 2011 року в лексикон 
українців входить фраза "Я з Донецька” , що набуває 
формат загрози і великих претензій. Реванш ПР після 
ироірашу в 2004 році був блискавичним і всеосяжним. 
Україна у 2011 році перетворилася на ігіраміду з єдиним 
центром управління, де “вірність лідерові партії” і “ пар
тійна доцільність” були найвищими критеріями залу
чення в команду президента. Обидва критерії включали 
в себе територіальну приналежність. Міграція “донець
ких” в Київ поряд із демографічними показниками
2011 року позбавили Донецька статусу “ міста -  міль
йонника” . За перші місяці президентства В. Янукович 
створив єдину вертикаль влади, зробив масштабні кад
рові перестановки як в центральних, так і місцевих ор

ганах влади. 2012 рік був парламентським. Він вже 
увійшов в політичну історію України як рік виборів без 
вибору, бо усі іг’ять політичних партій, що пройшли до 
ВРУ, були проектами президента й не збиралися ство
рювати йому опозицію (КПУ, ПРУ, "УДАР” , ВО "Бать
ківщина” та “Свобода” ).

Керованість “зверху” та свавілля судів і міліції, фіс
кальних служб та ЗМК призвела до політичних протес
тів, перший з яких отримав назву “ Врадієвський Май
дан” -  акції народної неггокори в СМТ Врадіївка (Ми
колаївська область) та в ряді населених пунктів Украї
ни, включаючи Київ, у період з 30 червня по 15 серпня
2013 року. З 7 по 17 липня 2013 жителі Врадіївки (разом 
з представниками політичних партій “Удар” , БЮ'Г, 
“Свобода” ) ініціювали “ похід на Київ” (400 км). Мітин
ги проти свавілля міліції пройшли в Донецьку і Львові, 
Одесі та Івано Франківську, Запоріжжі та Дніпропет
ровську, Сімферополі та Харкові. Головною вимогою 
було покарання винних у Врадіївському злочині, в ін
ших злочинах міліції та відставка міністра внутрішніх 
справ О. Захарченка. Врадієвський Майдан було при
душено "Беркутом” та іншими силами МВС У, але це 
стало початком бататомісячної акції протесту, що поча
лася в столиці 21 листопада 2013 р. у відповідь на при
зупинення урядом М. Азарова підготовки до підписання 
угоди про асоціацію між Україною та Євросоюзом і 
підтримана виступами населення в більшості містах 
України. Після Вільнюською саміту "Східного парт
нерства” (2Х 29. І 1. 2014 р.). розг ону наметовою міс
течка опозиції та прийняття 16 січня 2014 р. Верховною 
радою законів, що передбачали посилення санкцій за 
участь у масових протестах, Майдан прийняв принци
пово антипрезидентеький та антиурядовий характер.

За нівроку (з обрання новою парламенту в жовтні
2012 р. та до масових протестів но всій Україні влітку
2013 р.) В. Янукович та його команда знизила свій рей
тинг довіри до 3%, дозволив проросійському оточенню 
(С. Клгоєв, В. Мсдвсдчук, В. ІІшонка, О. Захарчснко, 
С. Курченко, О. Климснко) зіграти свою гру з ним осо
бисто й з країною. Деякі експерти пов'язують остаточну 
втрату президентом державницьких принципів управ
ління з хворобою та смертю одного з консультантів 
Президента Ю. Левснця.

22 лютого 2014 р., після втечі В. Януковича з країни, 
Верховна рада прийняла постанову “ Про самоусунення 
Президента України від виконання конституційних по
вноважень і призначення позачергових виборів Прези
дента України” на 25 травня 2014 р. З 23 лютого 
обов'язки президента України були нокиадсні на г олову 
Верховної ради Олсксаігдра Турчинова. Виборча кам
панія в основному розгорталася між Ю. Тимошенко 
(яку звільнггли за вимогами Майдану з в'язниці) та
II. Порошенко (компромісною фігурою для суспільства, 
економічних та політичних еліт). Президентським ви
борам іісредувалися анексія Криму Росією на підставі 
референдуму, Вихід України з СНД, “ Російська весна”, 
повернення України до Конституції 2004 року, масовий 
вихід депутатів ВР з партії регіонів, переформатування 
парламенту та ряд достатньо поспішних законів, прийн
ятих ВРУ, теракти в Одесі та Маріуполі, які збільшили 
кількість тих, хто прийшов на “референдуми” з Донбасі 
з метою виступити проти “фашистів, які вбивають лю
дей” , обумовили піар-камнанію Р. Ахметова та призна-



чєння людей І. Коломойського в державні органи влади 
на сході України. Прихід до влади в Україні колишньої 
опозиції і спроба скасування новим українським керів
ництвом закону “Про мови” спровокували політичну 
кризу в Криму і масові протести в південно-східних 
областях країни, які переросли у збройний конфлікт.

В Україні склалися декілька “ фронтів” :
1) Інституційний (інститути влади та інститути са

моорганізації суспільства). Формалізованим предметом 
першого фронту можна вважати зовнішній вектор роз
витку. Прихильники Євроінтеграцїї -  Інститути Майда
ну (Штаб національного супротиву, ВО “ Майдан”, На
родна Рада України), Фракції у ВРУ (ВО “Батькивщи- 
на” , УДАР, ВО “Свобода” ), позафракційні депутати, 
КМУ (з 27.02.2014 р.), партія ДемАльянс, ГО (Межліс, 
Автомайдан, Ультрас, КПСД (Комітет патріотичних сил 
Донбасу), КВУ (Комітет виборців України), КУН, УП 
“Собор” , УНА-УНСО), обласні ради (Закарпатської, 
Львівської, Івано-Франківської, Тернопільської, Рів
ненської областей), Отряди самооборони, “ Правий сек
тор” , “ Нацгвардія”). Прихильники проросійського век
тору розвитку України -  МВС У, КМУ (до 
22.02.2014 р.), Внутрішні війська, “ Беркут” , “ Грифон” , 
“Тигр” , ДАІ, СБУ, ГПУ, Партія Регіонів, ВР АРК. Про- 
урядові політичні та громадські утворення (“ Восточний 
Фронт” , “ Русский Мир” , “ Единий вибір” . “ Український 
фронт” , дружини правопорядку, Донські козаки. Облас
ні ради Херсонської, Донецької, Луганської, Харьковсь- 
кої, Дніпропетровської, Кировоградської областей, ДНР 
(Д. Пушилін), ЛНР (В. Болотов), “ Новоросія" 
(О. Царьов), офіційні представники Кремля на території 
Донбасу (О. Ходаковський, О. Бородай та інші).

2) Озброєний (військові угругіування офіційні та са- 
мостворені фомадою). Предметом військового конфлі
кту, що розгорнувся в Луганській та Донецькій облас
тях України, є адміністративно-територіальний статус 
Донбасу. Представниками Держави, що відстоюють 
цілісність території України та український Донбас є 
Нацгвардія, регулярна армія України, Генеральний 
штаб АТО, батальйони “Донбас” , “Днепр 1 ” , “Днепр 2” , 
“Айдар” , “Азов” , “ Миколаїв” , “ Полісся” , “ Черкаси” та 
інші. Військові угрупування, які вважають, що Донбасе 
має бути самостійним державним утворенням чи 
суб’єктом РФ, це -  “Оплот” , “ Восток” , “Слов’янське 
ополчення” (І. Гіркін), “Зоря” , “ Народне ополчення 
Донбасу” (І. Безлер), “Альфа” і ГРУ (РФ).

3) Соціально-політичний (учасники масових протес
тів та суспільні групи інтересів) фронт набув назв 
“Майдан” і “Антимайдан” . Як зазначалося вище, Май
дан і проросійські протести в Донбасі (Антимайдан) за 
природою своєю є явищами аналогічними в тому плані, 
що більшість людей невдоволено саме соціально- 
економічною системою, корупцією влади та незахище
ністю населення. Можна стверджувати, що Майдан не 
був однорідним та з часом набував різних форм бороть
би. Безпрецедентним був Перший Майдан (до відставки
В. Януковича та його Уряду), куди вийшла інтелігенція 
та представники крупного та середнього бізнесу, студе
нти та пенсіонери -  усі верстви населення с Україною в 
серці. Переобравши владу, вони повернулися в свої осе
лі й на робочі місця, а на Хрещатику створився інший 
Майдан, який висловлював свій протест все більш у 
крайній і примітивній формі -  різновидів націоналізму

або геополітичної орієнтації через архаїчність та агре
сивність реакцій, патріархальність політичної культури. 
Громада Києва й не помітила як столиця перетворилася 
на брудне місто, у серці якого в наметах знайшли при
тулок безробітні та небажаючі працювати люди, нази
ваючи себе Майданом. Інша ситуація склалася в Донба
сі. Перші Антимайдани формувалися під впливом адмі
ністративного ресурсу Партії регіонів (яка охопила не 
тільки місцеву владу. А й усіх керівників підприємств 
та значну кількість бізнесменів) та російських медіа. 
Майдан Донецька містив інтелігенцію, студентство та 
європейсько налаштованих людей. В одному місці на 
сусідніх площадках стояли дві різні громади, які не хо
тіли чути один одного, і кожного разу такі публічні ак
ції закінчувалися бійками та мирними жертвами, які 
відбувалися при невтручанні міліції та інших органів 
правопорядку. Останній фронт соціальних протиріч 
вийшов за межі мирних акцій протесту, а територіально
-  за кордони Донбасу і України. Кожна з соціально- 
політичних груп отримала підтримку. Майдан з боку 
інших регіонів України, Антимайдан з боку РФ. Ідеоло
гічне протистояння мешканців одного регіону перетво
рилося на війну української армії з іноземними бойови
ками та своїми громадянами-прихильниками розколу 
держави.

За таких умов відбулися позачергові вибори в Укра
їні, які для більшості стали “ виходом” , бо з’явився той, 
на кого можна перекласти усю відповідальність. І в 
цьому так само були однодумцями мешканці як Заходу, 
так і Сходу України. На фоні системної кризи, окупації 
двох областей України, анексії Криму Росією і зовніш
нього тиску, перемога II  Порошенка на президентських 
виборах була впевненою, в один тур (54,7%). Крим не 
приймав участі в голосуванні, у Донбасі відкрилися 9 з
34 ділянок через контроль території сепаратистами.
27 червня 2014 він підписав Угоду про асоціацію з Єв
ропейським Союзом (економічну частину).

Найбільш радикально налаштовані мешканці Донба
су охрестили державну владу “ київською хунтою” , а 
учасників акцій протесту “майданутими” , “бендеровця- 
ми” та “фашистами правого сектору” . Радикальні пред
ставники Західних областей вважають за можливе уза
гальнено називати мешканців Донбасу “ ватниками” , 
“колорадами” та “рашистами” . Змістовно ДНР і ЛНР є 
військовими хунтами (ЛНР з самого початку, ДНР після 
перевороту, що відбувся за референдумом 11 травня
2014 р.) з ультраправим клерикалізмом (крайньою наці
оналістичною ідеологією), що рухомі сепаратистською 
ідеєю перемоги Руського Миру в світі, зірвали президе
нтські вибори, розгорнув переслідування своїх супроти
вників, використовуючи широкий спектр асоціальних 
методик (теракти, обстріл житлових масивів до руйну
вання цілих районів, викрадання людей/дітей, рекет, 
мародерство, залякування мирного населення).

Українська держава за сучасних умов має самий 
правий уряд в Європі (в більшості європейських парла
ментів крайні партії як правого, так і лівого толку на 
шталт КПУ чи ВО “Свобода” майже не представлені) і є 
надзвичайно небезпечні сигнали (спроба заборонити 
діяльність КПУ та ПРУ, санкції Державного Комітету 
телебачення та радіомовлення України відносно ЗМК, 
що транслюють пряму мову представників ДНР та ЛНР 
та ін.), що складаються в тренд зрощення репресивного

апарату з крайніми (ідеологічно) організаціями. Тобто в 
разі запобігання цим тенденціям, можливе відтворення 
ситуації латиноамериканських диктатур. Слід зауважи
ти, що початок такого тренду було закладено ще вла
дою В. Януковича, коли насильство на адресу протес
туючих на Майдані здійснювалося не ВСУ, а “тітушка- 
ми” -  найманцями-бойовиками, коли боротьба з інако
мисленням переслідувалося СБУ, а прибутки “Сім'ї” 
зростали прямопропорційно виснаженню малого і сере
днього бізнесу та маргіналізації середнього класу Укра
їни. Уряд А. Яценюка дотримувався до останнього часу 
означеного президентом курсу на Євроінтеграцію, по
ширював імідж Нової України в світі, але не зміг знайти 
компроміс із ВРУ, яка дуже важко підтримувала його 
непопулярні рішення та йшла курсом парламентської 
кризи. 24 липня 2014 року А. Яцснюк, не отримавши 
підтримку Верховної ради на чергові пропозиції уряду, 
подав офіційно у відставку, аргументуючи її як резуль
тат розколу парламентської коаліції (через відмову 
“Удару” та “Свободи” перебувати в ній разом з Батькі
вщиною).

Протистояння інститутів та їх структурних одиниць 
обумовлено не тільки (й не стільки) ідеологічними по
зиціями, “ скелетами” у шафі обранців Майдану, а пере
ділом крупного капіталу в Україні. Інформаційно- 
політичне поле України перетворилося на "війну” 
І. Коломойського та Р. Ахметова, в якій парламент, 
прем’єр-міністр, ЗМК, а відповідно фіскальна, банків
ська, медійна та економічна системи країни стали зало
жниками олігархічних непорозумінь. Нічого особисгіс- 
ного лише бізнес, результатом чого стають зламані 
долі простих людей, які втрачають роботу (через за
криття підприємств чи зміну режиму роботи) або мають 
переселятися в інші області, куди переводять фірми їх 
власники, зламана психіка та деморалізований соціаль
ний комфорт в наслідок олігархічних баталій на центра
льних українських телеканалах, не враховуючи навіть 
інтернст.

Непопулярні рішення А. Яценюка (КМУ) та лобію- 
вання президентом П. Порошснко питання про розпуск 
ВРУ та дострокові вибори парламенту 26.10.2014 р. -  
ознаки двох тенденцій, які стають сьогодні розчаруван
нями Майдану. Перша -  централізація влади в руках 
президента (бажання мати ручні ВРУ і КМУ і для від
носної самостійності від олігархів у т.ч.). Тенденція не 
нова й саме з нею боровся Майдан. Друга тенденція -  
несамостійність рішень Держави (владних інститутів), 
що склалась в наслідок практичної відсутності незаан- 
гажованих чиновників, які б не виконували волю, не 
підгравали олігархам чи не були б самі представниками 
крупних ФПГ. Тому, рішення КМУ набули ознак тере
зів між лідерами крупного бізнесу. Відповідно й фракції 
в парламенті, підтримуючи своїх патронів голосують/ 
не голосують за них. Тиск президента на ВРУ результує 
неприйнятими ініціативами Уряду. Вихід -  націоналіза
ція бізнесу усіх крупних олігархів за умов війни (що 
повністю співпало б з вимогами усіх майданів в країні й 
примирило б Суспільство, давши карт-бланш Державі) 
залишається мрією пересічного українця. Поки що уря
дові “санкції”  діють вибірково, з оглядкою на власника. 
Залізорудний сектор Р. Ахметова є розмінною монетою 
президента. А. Яценюк, навпаки, здається враження, що 
грає на полі “господаря Донбасу” . Доказом тому мо

жуть виступати його фіскальні ініціативи, які супере
чать політиці президента й у даному випадку є швидко- 
руч створеними у супереч податковим ініціативам
І. Коломойського. Голосування за проект Закону “Про 
внесення змін до Податкового кодексу України ...” , в 
якому гірничодобувний бізнес СКМ залишався недото
рканним на відміну від інших галузей економіки теж 
підтверджує гру на користь Р. Ахметова, що отримала 
підтримку з боку фракції С. Курченка та С. Арбузова 
“За мир і стабільність” (див. голосування у ВРУ).

Через тс, що на час написання статті, відставку Уря
ду не прийнято, та її готові підтримати лише КПУ та ПР 
(це не дасть конституційної більшості), можна зробити 
висновок, що цс -  урок шкоди емоційності в політичній 
кар'єрі для А. Яценюка та випробування для віце 
прем’єра В. Гройсмана, який мав би очолити уряд на 
період до дострокових виборів ВРУ. Не залежно від 
фігури голови уряду, політика Держави буде розгорта
тися в інтересах СІНА (через кредити МВФ) та чоти
рьох персональних акторів -  П. Порошенко, 
С. Льовочкін, Р. Ахмстов і 1. Коломойський. Конфрон
тація останніх двох забезпечуватиме відносну незалеж
ність і право впливу президента на ринок в Україні (по
літичний і фінансовий). Серед ключових акторів немає 
Суспільства та інтересів тих, хто привів цих людей до 
влади, і хто може стати осередком нового сепаратизму в 
наслідок повернення України в домайданівські часи з 
новими обличчями. Цс усвідомлює інтелектуальна елі
та, яка становила значну частину першого Майдану (ли
стопад 2013 р. -  лютий 2014 р. в Києві). Криза держав
ною управління в Україні, яка на фоні тривалої бсзякіс- 
ної системної трансформації та безвідповідальної дер
жавної влади, вивела людей на вулиці заставила біль
шість пересічних громадян шукати зовнішнього патро
на для вирішення внутрішніх проблем. Цс добре органі
зована помилка і крок назад від самоусвідомлення со
борності та самодостатності української нації, яка про
ходе випробування зброєю. Прийде час, коли більшість 
українців переконається, що доки влада не станс прос
тим ретранслятором Суспільства, інтереси останнього 
не стануть пріоритетними.

Соціокультурний :ірЬ протестів 
кінця 2013 першої половини 2014 рр. в Україні

Для характеристики соціокультурного зрізу непоро
зумінь Держави і Суспільства важлива історична 
пам’ ять, яка трансформується в соціальний дисплей та 
специфіку інтеракцій соціальних ролей із локальними 
домінантами під час великих криз. Для українського 
суспільства -  поліетнічного, мультикультурного, ідео
логічно та соціально неоднорідного -  тривалий час було 
притаманне панування правлячого класу (посадові пов
новаження + фінансово-економічні важелі впливу), 
який ефективно використовував регіональні соціокуль- 
турні відмінності для усунення соціально-економічних 
та політичних питань. Проте, вічно це тривати не могло. 
Для системи, що трансформується, особливо важливо 
постійно розуміти на кого спирається влада. Якщо Дер
жава спирається на олігархів та діє в їх ім’я, то характер 
гібридності режиму буде тяготити в бік автократизму 
чи тотального контролю системи Центром (не залежно 
від персони президента). Якщо -  на Суспільство, демо



кратичні тенденції будуть прагнути паритетності його з 
Державою.

Таблиця

Становлення громадської активності в контексті МЖЦ  
взаємовідносин Держави і Суспільства

П р о т и с т о  П р о т и с т о  П р о т и  Н е д і є з д а т н і  В Р У , П р о т и с т о я н н я
я н н я я н н я  У р я д у с т о я н н я У р я д  і  П р е з и  в л а д и  і  с у с п і л ь с т в а .
У  р а д у П .  Л а з а р е н к У р я д у , д е н т .  П р о т и с т о  П р о т е с т и  п о  у с і й
Л .  К у ч м и а  т а  п р е з и  В Р У  т а я н н я  Ф П Г ,  Н а  к р а ї н і .  П р о т и с т о я н 
т а  п р е з и  д е н т а п р е з и д е  п р у г а  в  с у с п і л ь с  н я  З а х о д у  і  С х о д у .
д е н т а Л .  К у ч м и , н т а т в і ,  п р о т и с т о я н  С а м о о р г а н і з а ц і я
Л .  К р а в ч у к і д е о л о г і ч н і Л .  К у ч м и , н я  Ю В Т  і  В Ф Я М а й д а н і в :
а ,  8 - 2 3 . 0 6 с у п е р е ч к и  в і д е о л о г і ч  К у р с  н а  Є в р о 1 )  В р а д і є в с ь к о г о
-  з а г а л ь  В Р У :  п р о - н і  с у п е р е  2 0 1 2  ( в і и н и  Ф П Г п р о т и  с в а в і п л я
н и й  д о в г о  п р е з и д е н т - ч к и  у  В Р У з а  б ю д ж е т н і м і л і ц і ї ;
т р и в а л и й с ь к і я к  н а с л і  с у б в е н ц і ї ) . 2 )  Є в р о м а й д а н і в ;  3 )
с т р а й к ц е н т р и с т  д о к Р е з у л ь т а т  - М а й д а н у  п р о т и
т р у д і в н и  с ь к і  п а р т і ї  з п е р е д і л у П е р е м о г а в л а д и  В .  Я н у к о в и ч а
к і в  Д о н б а  к р а й н і м и к р у п н о г о В .  Я н у к о в и ч а  н а в  К и є в і ;  4 )  М а й д а н і в
с у .  С е с і я К П У  т а б і з н е с у . в и б о р а х  п р е з и Д Н Р і Л Н Р  з а  М а 
Д о н е ц ь к о ї Н Р У .  З а г и  Р е з у л ь т а т д е н  т а ,  р о с і й с ь л о р о с і ю .
о б л а с н о ї б е л ь -  п е р е м о  к и й  в е к т о р З о в н і ш н і  ч и н н и к и  т а
р а д и В ,  Ч о р н о в о г а  п р а в и х п о л і т и к и , в і й с ь к о в и й  к о н ф л і к т
н а р о д н и х п а  т а н а  в и б о  ц е н т р а л і з а ц і я в  Д о н б а с і .

д е п у т а т і в в и с и л к а  з а р а х  д о в л а д и ,  е к о н о м і  Р е з у л ь т а т  -
у х в а л и л а к о р д о н В Р У  т а  н а к и .  Н а й в и щ и й Д о с т р о к о в і  п р е з и 
р і ш е н н я П .  Л а з а р е н к п р е з и д е  п о к а з н и к  с о ц і а д е н т с ь к і  т а  п а р л а 
п р о  н е д о  а  н а  п е р е  н т с ь к и х п ь н о ї  д и ф е р е н  м е н т с ь к і  в и б о р и .
в і р у  П р е  д о д н і в и б о р а х  - ц і а ц і ї . Є в р о і н т е г р а ц і я
з и д е н т о в і п р е з и д е н т  2 0 0 4 . У к р а ї н и .  Д е ц е н т р а 
У к р а ї н и ,  а с ь к и х П р о т е с т и л і з а ц і я .
т а к о ж в и б о р і в . п о  у с і й
в и м о г у Р е з у л ь т а т  - к р а ї н і .
п р о в е с т и п р е з и д е н т  П р о т и 
в с е у к р а ї н  с ь к і  в и б о р и с т о я н н я
с ь к и й з а  п і д т р и м  З а х о д у  і
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Конкуренція між бандитами-гастролерами рано чи піз
но повинна так чи інакше призвести до появи такого 
суб’єкта чи групи, який буде володіти перевагами в 
здійсненні насильства перед усіма іншими мешканцями 
даної території (встановлення авторитаризму на шталт 
влади В. Януковича). “З’являється так званий осілий 
бандит, структура стимулів якого істотно відрізняється 
від структури стимулів бандита-гастролера” (вони мо
жуть бути несподіваними або погано зрозумілими (деві- 
антними для суспільства та бізнес еліти, й через це діє
вими). “Цс виражається, в першу чергу, в скороченні 
ставки дисконтування очікуваних майбутніх доходів 
осілого бандита: майбутнє для нього стає дорожче, 
оскільки зменшується невизначеність. Останнє поясню
ється тим, що осілий бандит, здійснюючи насильство 
(до якого не готові конкуренти), здатний контролювати 
певну територію, тобто припиняти появу на цій терито
рії бандитів гастролерів” [17]. Так розвивалися цикли 
концентрації влади в “одних руках” , які закінчувалися 
протссгними акціями суспільних груп, що призвели до 
масового протесту всього Суспільства в Україні. Мо
дель життєвого циклу українського Суспільства вигля
дає приблизно наступним чином:
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Соціальний контракт України тривалий час був схо
жий на “ Модель осілого бандита” МакГіра -  Олсона. 
Держава в цій Моделі перебуває в стані анархічної вла
ди, а система може виявитися нежиттєздатною з цілого 
ряду причин. При такому розвитку подій на місці ко
лишньої анархічної структури через якийсь час виникає 
система, в якій деякі індивіди або групи (як владні, так і 
ФПГ) мають переваги в здійсненні насильства перед 
усіма іншими індивідами або групами, але не володіють 
такими перевагами один перед одним (тримає війна 
клік). У таких бандитів немає стимулів не тільки сприя
ти виробництву суспільних благ, конструювати діалог з 
Суспільством, у них відсутні стимули до якого-нсбудь 
самообмеження й своєї діяльності. Іншими словами, 
“гастролер”  діє в умовах структурної невизначеності, 
яка змушує його дисконтувати свої очікувані майбутні 
доходи за дуже високою ставкою (не через порозуміння 
з конкурентами, а через їх усунення в неправомірний 
спосіб). Це призводить до того, що бандит-гастролер 
буде прагнути максимізувати свій короткостроковий 
дохід” . Так відбувається із партією влади в парламенті, 
ключовими олігархами, президентами та їх оточенням.

Рис. /. МЖЦ в шсмовідносин Держави і С'успільстна

Аналізуючи хвилі громадських протестів, видно, що 
усі вони виникали на фоні внутрівладних непорозумінь 
(протистояння уряду чи парламенту з президентом) і 
використовувалися олігархами для перерозподілу ре
сурсів в країні шляхом приведення до влади “свого” 
президента. У цьому контексті Україна має вже напра
цьований досвід кон’юнктурних майданів та страйків. 
Майдани за цілісність країни кінця 2013 року -  перші в 
українській історії протести, які продемонструвати ви
соку самоорганізацію громади та показали Суспільство 
реальним політичним актором. Перший раз Майдан 
постав проти влади олігархів як такої, що призвела до 
люмпенізації українців та намагалася стати на заваді 
реалізації громадянських прав і свобод -  вирішувати 
долю країни. Ефективність системних трансформацій на 
думку Р. Дарендорфа [1], полягає в поступовості змін. 
Його “теорія трьох часів” зазначає, що темпоральні ха
рактеристики тривалості соціокультурних (дві генерації 
по 26 років), економічних (у середньому -  6 років), по
літичних (закріплення суспільних інновацій у новій

конституції -  6 місяців) зрушень принципово різні. То
му слід модернізацію політичної системи розпочинати з 
соціокультурного зрізу реформ через економічні до 
консолідації оновленої системи молодою політичною 
елітою із конституційним закріпленням модернізаційної 
моделі. Виходячи з циклів, можна констатувати, що у 
2017 році слід очікувати народження нової пасіонарнос- 
ті, поширення активістської політичної культури за ма
сштабом та кількістю учасників, і закінчення циклу по 
осі Держава -  Суспільство. Результати військового 
конфлікту в Донбасі та парламентських виборів -  2014 
стануть умовою подальших протестів (видно з граф- 
модслі, що суспільний протест зростатиме в період 
2014-2017 рр.). МЖЦ державної влади на 2014 р. пере
буває у фазі біфуркації, розвиток якої можливим за дво
ма сценаріями: повторення попереднього циклу авто
кратії з орієнтацією на олігархів чи новий цикл комп
ромісного діалогу Суспільства і Держави в Україні).

Слід усвідомити соціальні активи і пасиви Майдану 
для подальшої модернізації країни:

І. Протягом років незалежності, Україна майже не 
вела політику формування єдиної національної (полі
тичної) ідентичності, дозволяючи чужим ідеологічним 
осередкам (таким як “ Русский Мир” , Цсніри НАТО га 
Євроатлантичної інтеграції України, румунські рухи) 
формувати широкі кола власних прихильників серед 
молоді та інтелектуальної еліти, громадських об ’єднань 
та інформаційних агенцій. Особливо вдалою була їх 
діяльність на територіях з прикордонною ідентичністю 
(АРК, Донбасе, Буковина), які виявилися осередками 
сепаратизму. Для подолання таких тенденцій. Державі 
слід переглянути політику відтворення політичної нації 
українців, враховуючи етнічні та регіональні характери
стики, залучаючи суспільство як до національного брс- 
ндингу, так до самоорганізації територіальних громад з 
мстою управління містами та регіонами. Ключовими 
чинниками за таких умов має стати корекція політики у  
вік прозорості дій і рішень Держави та органів місце
вого самоврядування, зміцнення соціального капіталу в 
суспільстві та відтворення політичної ідентичності 
держави-нації на вазі територіальних та етнокульту
рних ідентичностей резидентів територій. Соціальний 
капітал громади та капітал лояльності (відданості) 
окремих фуп, за таких умов, здатний стати інструмен
том розв’язання протиріч між державою та суспільст
вом унаслідок трансформації міжособистісної довіри 
громадян в інституційну довіру владі (як до членів своєї 
громади) та утворенню генералізованої суспільної дові
ри. Принцип довіри у формуванні влади та як підстава 
партнерства її з бізнесом і громадою здатна результува- 
ти стійкістю переконань резидентів територій у її цін
ності / перспективності та трансформувати сприйняття 
України зовнішніми спостерігачами у бік позитиву. 
Міжнародний імідж України -  ще один вектор держав
ної політики, який потребує негайної реакції президента 
й уряду.

2. Ведення А ТО та її інформаційний супровід, врахо
вуючи жертви серед мирного населення, руйнування 
інфраструктури, блокування постачання населених пун
ктів продуктами і медикаментами, пропагандистський 
негативний ефект російськими ЗМК, що пояснює під
тримку сепаратизму на референдумі. Усе цс здатне в 
суспільній свідомості створити нову підставу протисто

яння Заходу і Сходу на осі “ви (Донбас) винні у тому, 
що ми за вас гинули та за відтворення на ваших терито
ріях терору” , а в Донбасі (особливо в промислових не
великих містах Донеччини та прикордонних РФ терито
ріях Луганщини) в наслідок соціокультурна єдність з 
українським буде остаточно поховано навіть у разі від
новлення адміністративної спроможності української 
держави на території Донбасу. Той рівень ненависті, 
який зараз існує між носіями різних ідеологічних чи 
геополітичних позицій, дивовижний. Склалася картина 
світу неприйняття опонентів, зникла можливість бачити 
в них не таких самих людей, як ти сам, а фактично дс- 
монізувати їх, радіти їх фізичному знищенню (не тільки 
бойовиків, а й тих мирних людей, що дотримувалися 
інших позицій). Зараз така екзальтація існує з обох сто
рін, і це говорить про тс, що Суспільство вже функціо
нує в режимі громадянської війни, вже готове існувати 
у режимі партизанщини та доносів. Держава за таких 
умов відповідальна за подальше мирне відновлення ме
нтально єдиної України. За таких умов нова інформа
ційна політика, перегрупування професійних кадрів, 
відновлення держзамовлення на перше робоче місце по 
всій Україні, міжпрофесійна стратифікація регіонів та 
спільні соціальні проекти можуть пом’якшити вказану 
тенденцію.

3. Відчуваючи новий цикл деколонізації, занепаду 
імперій, які ще декілька років тому вдавалися непере
можними, сакральна цілісність України є цінністю. Для 
закріплення її після перемоги України в війні в Донбасі, 
слід працювати над Центром структури українського 
тексту. Першочерговим у трансформаційних процесах 
є означення моделі соціуму, на досягнення якої він 
спрямований, і стратегії, що інституціонально консти
туювала б багатомірний соціокультурний простір з його 
автентичними властивостями за допомогою Центру 
структури політичного тексту України тобто тими 
цінностями, антицінностями, які сприймалися б більші
стю народу України однаково. В Україні даний концепт 
не реалізується. Стрижнева сутність цієї модернізацій
ної моделі, про яку йде мова, криється на гено рівні 
цього політичного тексту, тобто у глибинному, архети- 
гіовому, аутентичному пласті соціокультурних ціннос
тей народу. Український соціум трансформується до
сить повільно, постійно змінюючи внутрішні і зовнішні 
вектори процесу, за рахунок мотивів політичної цілесп
рямованості того чи іншого політичного гравця. Кон
ституційні зміни, творення законів з мстою захистити 
свій бізнес і олігархічні інтереси, мсссджі і промови 
політичних гравців, які спрямовані на отримання полі
тичних дивідендів, однак не сприймаються українським 
народом, тому що не орієнтуються на архетипово задані 
і властиві саме українським реципієнтам цінності і не 
апелюють реальних і бажаних українцями перспектив. 
Непослідовність та недосконалість політичних реформ 
в Україні стали на заваді не створення сприятливих 
умов для динамічного розвитку політичного процесу на 
шляху дійсної демократизації українського суспільства, 
наслідком чого стали хронічні і досить гострі супереч
ності між гілками влади, між центром і рег іонами, між 
провідними лідерами, між елітарними угрупованнями і 
т.ін. Все це не тільки привело до політичного розколу в 
суспільстві, а й до внутрішньополітичної кризи і низь
кої діяльності провідних державних владних інститутів.



4. Донбас в українському дискурсі завжди почував 
себе обранцем. Тісне переплетення історичного розвит
ку, інтересів і господарства двох областей України До
нецької та Луганської, зумовили неформальне 
об ’єднання їх в загальний історико-культурний та еко
номічний регіон Донбас (Донецький кам’яновугільний 
басейн). Фраза “Донбас годує всю країну” , що мала ра
цію в кінці 1960-х -  поч. 1970-х рр. за часів СРСР, 
трансформувалася в міф та проросла в свідомості пред
ставників цього регіону стереотипами “ шахтар і мета
лург -  гордість країни” , “ чорне золото -  сила Донбасу” , 
“Донбас сам себе прокормить” , “Донбас -  сила і красота 
України” . Щоб розуміти чому мешканці Донбасу де
монструють відмінну від всієї України прикордонну 
само ідентичність, слід знати наступне: 1) цс -  прикор
донний регіон з РФ, яка ні на один день з 1991 року не 
припиняла тут свою пропаганду. На тлі відсутності 
державної політики формування єдиної політичної на
ції, це мало результат -  територіальна ідентичність (“я з 
Донбасу”) пріоритетніша за громадянство. В Донбасі 
завжди, починаючи з радянських років, оберталися ве
личезні гроші, існували бюджетні тіньові схеми, що 
притягувало в регіон кримінал. Мешканці Донбасу (як 
верхівка, так і робочий клас) були заможними за радян
ськими показниками добробуту і мали державну шану. 
Суспільство тут почувало себе значущою ланкою дер
жавних процесів. Але з середини 1970-х рр. вугільне 
джерело фінансового обігу затребувало великих інозем
них інвестицій та державних субвснцій. Через те, що 
дивіденди від таких “ вкладів” -  процес важкий, довго
тривалий та ненадійний, уряд СРСР почав згортати усі 
держпрограмми розвиту вугільної галузі та повністю їх 
закрив через занепад СРСР. Ера вугілля як палива за
кінчилася в світі й проблемний Донбас із депривацією 
населення отримала Україна. Тут часто й зараз присут
ня невідповідність бажаного і реально можливого. В 
Донбасі 33% людей у віці за 60, як ні в одному регіоні. 
Вони родом з СРСР, тобто все найкраще в житті вони 
пов’язують з радянським періодом, цс обумовлює пріо
ритетність медіа покриття російських ЗМК, високий 
рівень довіри президенту РФ В. Гіутіну, тісні взаємо
зв’язки економічні, культурні, родинні, наукові з РФ та 
її Південним федеральним округом у першу чергу, ро- 
сійськомовність населення. Вони не стільки проросій- 
ські, скільки про радянські, але на фоні останніх полі
тичних перетворень, разом з першою категорією, вони 
“зробили” псевдореферендум 11 травня 2014 р., голо
суючи проти “фашизму” в обличчі України; 2) Парале
льно з тим, відповідаючи на конкретні питання, ідею 
відокремлення області (регіону) від України та приєд
нання до іншої держави підтримали лише 8%. Тільки 
17% населення Донбасу хотіли б, щоб їх область вийш
ла зі складу України і створив свою незалежну державу 
ДНР або ЛНР). Дослідники підкреслюють, що сепара
тистські настрої в цілому в Україні більше підтримують 
люди старшого віку. Так, серед молоді до 30 років хоті
ли б від’єднати свою область і приєднати до іншої краї
ни 13%, серед людей, яким за 55 років -  29%. У той же 
час значна частина населення (32%) вважає, що між 
західними і східними регіонами України існують глибо
кі політичні протиріччя, мовні та культурні відмінності, 
а також відмінності в економічному розвитку. Більш 
того, ці люди переконані, що в перспективі ці регіони

можуть роз’єднатися створити свої держави, або ж 
увійти до складу різних інших держав. Найбільше поді
бні ідеї популярні на Донбасі (58%) і на Півдні (48%), 
найменше таке думка поширена в Центрі (20%) і на За
ході (20%). На Донбасі ця думка про істотні суперечно
сті між регіонами особливо поширена серед людей 
старшого віку -  так думають 66% людей, яким за 
55 років, і 49% -  у віці до ЗО років [12]; 3) За чисельніс
тю та щільністю населення, Донбас є еуперполіетніч- 
ною площадкою (тут мешкають представники 130 етно
сів), Донецька область -  це трохи більше 4% території, 
10% населення, 15% -  валового продукту і 25% експор
ту, але цей регіон сьогодні дотаційний. За умов, що кі
лькість населення робить цей регіон вагомою електора
льною каргою, Донбас завжди отримував своє політич
не представництво й відповідно бюджетне фінансуван
ня. Донбас дуже відрізняється від майже усіх регіонін 
країни за обігом капіталу, рівнем бізнес 
адміністрування, кількістю міжнародних прсдставницти 
та заходів світового рівня. В наслідок чого, “донецькі" 
(ФПГ та еліта) протягом років незалежності постійно 
виступали медіатором між Державою та Суспільством, 
пишучи сценарій вистав задля своєї вигоди. Мешканці 
регіону ставали заложниками своїх олігархів, претензій 
РФ та офіційного Києва. Україна мала періоди, коли 
Донбас ставав більш серйозним гравцем, ніж Держава, 
на жаль. Один з таких періодів -  предмет цього дослі
дження.

5. Контрольні точки взаємовідносин Держави і Сус 
пільства сьогодні закріплюються кров’ ю мирних гро
мадян Донбасу. Тут за єдину і сильну, вільну та горду 
Україну кладуть свої життя українські солдати і офіце
ри з різних куточків країни. Тут представники РФ з осо
бливою жорстокістю намагаються встановити “сіру зо
ну” з назвою Новоросія. Точку невороття вже подолано. 
Раціонально, Україну до протестів зими 2013 року ха
рактеризує: монополізація країни, зубожіння народу, 
вихолощення середнього класу, зростання зовнішнього 
боргу, залежність від зовнішніх гравців, зрада націона
льних інтересів державними діячами, “ партійна доціль
ність” , порожній політичний текст, примітивні соціаль
ні ліфти, високий відсоток урбанізації і оголення при
кордонних територій, ручне регулювання виборів, пар
тій, свобод і прав громадян, незахищеність громади. 
Україна сьогодні цс -  втрата територіальної цілісності 
країни, зруйнована інфраструктура, непрацездатна еко
номіка, зубожіння народу, залежність країни від зовні
шніх гравців, зростання зовнішнього боргу, “ партійна 
доцільність” , примітивні соціальні ліфти, заангажова- 
ний політичний текст, незахищеність громади, мобілі
зація населення без оголошення війни, міграція і еміг
рація, прагнення до монополії в країні шляхом військо
вих дій, переділу бізнесу та інформаційних війн персо
нальних внутрішніх гравців та їх “продуктів” -  партій,
одіозних персон, батальйонів і територій.

Принципова розбіжність між Україною "до" і "піс
ля ” -  згуртованість Громади. І зараз її час. Українсь
кий народ або разом закріпить курс на вільну європей
ську країну, або знову дозволить владі вирішувати долю 
своїх дітей. Донбас та війна на Сході залишиться в по
літичній історії незалежної України як випробування на 
цілісність та міцність національного духу. Закріплення 
перемоги та відтворення мирного життя в зонах АТО
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можливе лише за умов призначення військових губер
наторів (на шталт післявоєнної Німеччини) та недопу
щення старої еліти до органів місцевої влади. Громада 
Донбасу перероджується на очах. Донбас вперше усві
домив цінність Держави і силу Суспільства не втратити 
її назавжди. Контрольна точка перемоги народу Украї
ни та встановлення компромісного (Суспільства з Дер
жавою) шляху розвитку, стане практика усвідомлення 
територіальними громадами ссбс реальним політичним 
актором, що має вимогами прозорості державних рі
шень, самостійно здатний захищати інтереси міста та 
реальними вчинками відтворювати перспективи вільної 
самодостатньої країни.
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Роль И МЕСТО ПРИНЦИПОВ УГОЛОВНОГО ПРАВА 
В ДИФФЕРЕНЦИАЦИИ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ

Дифференциация уголовной ответственности относится к принципам 
у,-шовного права. Она регламснтируется на основе законодательства и в 
рамках принципа справедливости. У головно юридические принципи регламен 
тируются посредством законов. и каждам статья закона может бьіть в 
последствие усовершенствоваїиі. Ікптому определение и роль принципов уго- 
ловного права могут меняться. У головно юридические принципи опредсляют 
во іможности сшершенствования юридических норм и вьіетупают как ведущис 
идеи законодательства. Ііместе с тим, принцип ьі у  головного права определя 
ют основньїе направлення прикладного действия уголовних законов. У головно 
юридические принципьі по содержанию и смь/слу очень близки к принципам 
уголовно юридической политики. ’дто связано с тем, что они придерживаются 
единой цели борьбьі с преступлениями.

Ключевьіе слова: принцип, принципи у  головного права, принципи уголовно 
правовой политики, принцип справедливости, принцип итіивидуаіи зации 
ответственности и наказаная.

(стаття друкується мовою оригіналу)

В результате построения правового государства и 
реформ, основи которьіх бьіли заложеньї общенацио- 
нальньїм лидером Гейдаром Алиевьім и успсшно про- 
долженьї Президентом Ильхамом Алиевьім, в нашей 
стране в течение короткого времени бьіла сформирова- 
на правоохранитсльная политика, соотвстствующая де- 
мократическим принципам и международньїм требова- 
ниям, коренньїм образом отличающаяся от прежней.

Как извсстно, одно из важньїх условий успеха ре
форм в зтой сфере заключастся в обсспсчении принци
пов уголовно-правовой политики, точнеє, принципа 
справедливости. За последнис 10 лет, в результате осу- 
щсствления главой государства мер по восстановлению 
принципов справедливости в стране и повьішению зф- 
фсктивности справедливих судебньїх решений, право- 
вьіе реформьі вступили на новьій зтап, в совсршенство- 
вании правоохранительной политики наступил пере
ломний зтап.

Президент Ильхам Алиев в своей речи на открьітии 
Профессионаггьно Рсабилитационного Центра Молоде- 
жи с ограниченньїми возможностями здоровья отмечал: 
“Обеспсчсние принципа справедливости -  один из са
мих важньїх критерисв в обществе. Азербайджанскос 
государство и в будущем будет проводить свою поли- 
тику в зтом направлений. В каждой сфере справедли
восте будет основним принципом. В некоторьіх случаях 
справедливость нарушаетея. Самая большая проблема 
заключаетея в нарушении принципов справедливости в 
международном праве, в отношениях между странами” .

Уголовно правовой политике присуши своеобразньїс 
принципи. Зти принципи, будучи неотьемлемой со 
ставной частью принципов внутренней и внешней по
литики, служат одной цели -  борьбе с преступностью, 
Принципи уголовного права (закона) по своєму содср- 
жанию и сущности очень близки принципам правоох
ранительной политики. Зта близость вьітекает из слу- 
жения их единой цели. Однако зти принципи нельзя 
уподобить.

Согласно общей теории права, говоря о правовьіх 
принципах, подразумеваютея их основньїе источники, 
основньїс идеи, определяющие и виражающис их суш- 
ность. Говоря о принципе, подразумевастся начало чо
го-либо, источннк идеи [ІЗ, с. 149].

Принципи основньїе звенья права. Они огражанм 
закономсрности общсствснного развития, основньїе 
потрсбности соотвстствующсго общсства. Социальная 
обусловленность принципов, зависимость от реальних 
жизненних условий состоит именно из зтого. В труде 
“Анти-Дюринг” отмечастся: “ Принципи бьівают ис- 
тинними только тогда, когда они соотвстствуют приро
до и истории” [9, с. 34].

Принципи уголовно-правовой политики

Принципи уголовно-правовой политики, обично 
опрсдсляются как основньїе стагьи, различающие идеи, 
стоящие в основс борьбьі с преступностью. У принци
пов уголовно правовой политики имеютея свособраз- 
ньіс идсологичсскис основи. Зти идсологичсские осно- 
вьі связани со стратсгисй, составляющсй основу госу- 
дарствснной политики, опрсдсляющую се основньїс 
направлення. Зіа сгратегия примсняется в решении 
вссх общсгосударственних задач.

Уголовнос законодатсльство зто область, охватьі- 
вающая борьбу с прсступностью. В общей же борьбе с 
преступностью, помимо уголовно-правових средств, 
использустся также социально -зкономические, полити- 
чсскис, культурно-воспитатсльнис и идсологичсские 
срсдства.

В юридической литературс, говоря о принципах уго
ловного права, обично понимаютея основньїс начина- 
ния построения уголовно- правовой системи и системи 
уголовно-правового регулирования в целом [10, с. 46]. 
Принципи закона об уголовной ответственности -  зто 
основньїе принципи, состоящис из обьективньїх руко- 
водящих установок в деятельности государственньїх 
органов по созданию и применению правових норм, 
отражающих содсржанис закона [15, с. 37]. Подобное 
разьяснение уголовного права полностью соответствуст 
изложению правових принципов, показанних в общей 
теории права [11, с. 22]. Согласно общей теории права, 
правовьіе принципи вссгда вьіетупают в опрсдсленних 
конструктивних рамках [11, с. 23].

Правовие принципи не бьівают и не могут нахо
диться в застойном состоянии. Правовие принципи, 
отраженние в нормах закона, получают новий статус и 
новос нормативное содержание, что превращает их в 
определенньш рабочий механизм. Позтому правовие 
принципьі невозможно представить пассивньши. В 
юридической литературс совершснно правильно гово- 
ритея, что правовие принципи состоят не из абстракт
них статей, они являютея важним инструментом регу
лирования правових отношений [10, с. 23]. На самом

деле зто так, именно правовие принципи зарождают 
правовьіс отношения, приводят их в движение. В зтом 
аспекте и принципи уголовного права являютея осно
воположниками, определяющие содержание закона в 
зтой области, его сущность и назначение в обществе. 
Принципи каждой области права нспосредственно иг- 
рают роль фактора, регулирующего зту область, вира- 
жают его правовое сстсство. С зтой точки зрения прин
ципи уголовного права не составляют исключснис. 
Принципи уголовного права: первос, виражают общис 
закономсрности развития уголовного права, опредсляют 
новис направлення и мути его совсршенствования; вто- 
рос, зти принципи состоят из самих общих норм право
вого регулирования в зтой области.

Принципи уголовного права, определяя пуги совер- 
шснствования правових норм, вьіетупают в качествс 
руководящих установок для законодательства. Кроме 
зтого, принципи уголовного права опредсляют основ
ньїс направлення действий примснсния закона об уго
ловной ответственности.

Взаимосвязь дифференциации уголовной ответ
ственности с принципами уголовного права

Говоря о взаимосвязи дифференциации уголовной 
ответственности с принципами уголовного права, нсоб- 
ходимо отметить, что зту взаимосвязь, прежде вссго, 
увязивают с принципом справедливости. По нашому 
мнению, зто правильная позиция. Например, Н. К. Куз- 
нецова показьіваст, чго обновлснис уголовного законо- 
датсльства России большс протскаст путсм углубления 
дифференциации. “Зто полностью еоотвстствуст прин
ципу сгіравсдливости, главному направлению уголовно 
правовой политики: жссткую отвстственность за со- 
всршенис тяжких гірсступлснпй II СМЯГЧСИИС отвегет- 
вснносги за нстяжкис и случайнис прсстумлсния” [6, 
с. 25].

Ми думаєм, что в зтом случас принцип справедли
восте должен рассмагриваться с точки зрения уголов
но правовой значимосте. Как извсстно, справедливості, 
(принцип равснства граждан перед законодатсльством, 
законом и т.д.) общеправовой принцип. Так, с аспскта 
проблем теории права, справедливость - зто социальная 
категория. С. С. Алсксесв отмечает, что чсловск или 
социальная группа своей практичсской ролью в жизни 
общсства виражаст социальние статуси, права и обя- 
занности, прсступлсния и наказания с точки зрения ин- 
тсрссов общсства [2, с. 253].

Справедливость требует наличия соотвстствия меж
ду деянисм человека и его социальними и правовими 
последствиями. Основное содержание уголовного права 
связано с соотвстствисм совсршенного прсступлсния с 
наказанисм [3, с. 60]. В случае наличия несоответствия 
между совершснньїм преступлснисм и наказанисм, воз- 
никает нссправедливость. Позтому соотвстствие нака
зания содсянному прсступлению является также торже
ством справедливости. Большинство правових обществ 
именно так воспринимают справедливость.

В литературс по уголовному праву, как правило, го
ворюся о назначений справедливого наказания. Без 
сомнения, что наказание, применяемое за тяжкос пре- 
ступление, должно бить как жестким, так и справедли
вим. То єсть, характер совсршенного прсступлсния и 
степень общественной безопасности, в том числе сведе- 
ния о конкретних моментах, делах и личности преступ-

ника должни полностью соответствовать степени тяже- 
сти преступления.

Большинство авторОв к содержанию принципа спра
ведливосте подходят и с другой позиции. Прежде всего, 
отметим, что единственное содержание принципа спра
ведливости -  “бить справедливим” . Во-вторьіх, прин
цип справедливости со дня применения юриспрудсн- 
ции, чсловсчность, прсдусматривал как один из важньїх 
компонентов его содержания. Так, бить справедливим 
невозможно ни от кого требовать. Справедливость -  
внутрсннсс нравственное качсство человека и об зтом 
другого можно только просить. Нскоторис же автори, 
рассматривая содсржанис принципа справедливости, 
отмечают, что он направлен не на дифференциацию 
отвсгсгвснности и наказания, а на их индивидуализа- 
цию. Например, А. В. Наимов пишет: "Принцип спра
ведливости означаст, что наказание или инос уголовно- 
правовое воздействис на лицо, совсршившсго прсступ- 
лснис, должно бить справедливим, то єсть соответство
вать тяжссти пресіуплсния, конкретним моментам прс- 
ступлсиия и особенностям личности преступников. 
Зтот принцип означаст в максимальной стспсни инди- 
видуализацию ответственности и наказания [10, с. 51].

Другой исслсдоватсль А. И. Игнатов пишет: “Прин
цип индивидуашізации ответственности и наказания 
является особим отражением принципа справедливо
сти” [16, с. X]. Потом он отмечает: “ Принцип справед
ливости должен определять индивидуализацию ответ
ственности и наказания” [16, с. II]. Разьяснение прин
ципа справедливости присущс только индивидуализа- 
ции отвстственности за прсступление [І, с. 26].

По иашему мнению, индивидуализации огветствсн- 
носги за прсстуилсние вссгда связано с личностью об- 
винясмого, а справедливость -  зто широкос понятис, 
прсдусматривающсс личнис и общсствснньїс интсресьі, 
равноправис, ответствснность за пресгуплсннс, в том 
числс дифференциацию и индивидуализацию наказа
ния.

Принцип справедливосте (как понятис) -  историчс- 
ски нравственная категория. Ее становлснис гіроисхо- 
дило на протяжении столетий, она рождалась из на
чальних жсланий и мечти человека, после сформирова- 
лась как идея, влияюіцая на общсствсннос мьішленис; в 
соврсменном периоде -  прсвратилась в один из самих 
важньїх и значитсльних принципов социальной жизни. 
Ф. Я. Самандаров справедливо пишет: “Согласно прин
ципу справедливости происходит дифференциация от- 
встствснности за прсступление, ее углубление с харак
тером преступления. Закон об уголовной ответственно
сти, опираясь на принцип справедливосте, играст важ
ную роль в различии характера общсственньїх отноше
ний в обществе и позтому в разной стспени оцениваст-

В связи с зтим, в систсмс УК значение глав, состоя- 
щих из норм, определяющих ответственность за прс
ступлсния, опредсляется оценкой функциональной дея
тельности зтих норм с точки зрения социальной спра
ведливости” [1, с. 26]. Таким образом, принцип спра
ведливости в области уголовного права -  зто адекват- 
ное уровню развития времени, связаннос с правильньїм 
пониманием, измсняющихся социальньїх условий, ос- 
новьівающееся на интеллектуальной деятельности на- 
правление, поддерживающее авторитетность уголовно-



правового производства и практического примснения 
законов об уголовной ответственности. Уголовно- 
правовьіе нормьі, не формирующиеся на основе требо- 
ваний принципов справедливости, отдаляются от реаль- 
ной жизни и не могут вьіполнять свои защшцающие 
функции.

С. Г. Келина и В. Н. Кудрявцсв отмсчают, что прин
цип справедливости вьгражается с назначением наказа
ния. При зтом в определении круга прсступньїх деяний, 
справедливая санкция за них формируется именно в 
законе об уголовной ответственности [5, с. 134]. То єсть 
общественно опасное деяние в свою очередь порождает 
справедливое наказание. Применение наказания за прс- 
ступнос деяние как необходимо, так и справедливо и 
должно обязательно применяться справедливое наказа
ние. Из-за проявлення здесь осмьіслснной деятсльно- 
сти, справедливое наказание всегда порождает позитив- 
ньіе последствия. Таким образом, как показано в юри
дической литературе, принцип справедливости охватьі- 
васт как область примснения, так и область создания 
права (дажс в первую очередь) [ 17, с. 92].

С. Г. Келина и В. Н. Кудрявцсв, говоря о справсдли- 
вой санкции, имеют ввиду согласованньїе санкции, прс- 
дусмотренньїе в законе не только за тяжесть деяния, но 
и за другис преступления [5, с. 136]. По нашему мне
нию, зто даст возможность суду, реально учитьівая всс 
вариантьі, совсршенного преступления, индивидуали- 
зировать наказание за него.

Необходимо отметигь, что справедливость как исто- 
рически-нравственная категория в значитсльной стспс- 
ни обладает широким и богатьім спектром. Начиная с 
начальних зтапов развития истории, она бьша одной из 
главньїх желаний человека. Справедливость создастся 
во вссх сферах общсствснной жизни. При включенин 
же ее в закон об уголовной ответственности, наиболсс 
полнсс проявлястся стспень ценности принципа спра
ведливости, его нравственного богатства. Так, человек, 
подвсргающийся суду, ожидающий наказания, о чем 
может думать кроме справедливого осуждсния?

Соблюдение требований принципов солидарности (в 
уголовно-лравовом аспекте) в проведении уголовного 
разбирательства -  одно из важньїх условий правильного 
направлення формирования правового мьішления в об- 
щсстве. Что может думать лицо, не видящес справедли
вого разбирательства? Ф. Я. Самандаров правильно от- 
мсчаст, что дифференциация уголовной отвстствснно- 
сти и назначение наказания в соответствии с гребова- 
ниями принципа справедливости, оказьіваст непоеред- 
ственное влияние на развитие правовой мьісли о спра
ведливости, делает граждан требоватсльньїми к себе и 
обществу, дает возможность воспитания духа неприми- 
римости к нссправедливости в применении наказания в 
уголовно-правовом производстве. Только таким путем 
могут утвердиться передовьіе мировьіе правовьіе нор
ми, направленньїе на развитие високой ступени прин
ципа справедливости в обществе [1, с. 26-27].

Непосрсдственное регулирование статьи о диффе
ренциации уголовной ответственности в законе о пре- 
ступности, без сомнения, дает зтой правовой идее пол
ностью другой статус. Законодательно получивший 
своє подтверждение правовой принцип (каким би он не 
бил), вьіетупает как один из факторов совсршенствова- 
ния и развития закона. Зтот фактор, наряду с практиче-

ским упрощением применения закона, оказьгаает поло- 
жительное влияние на его действснность, в итоге же 
еще больше повншаст зффективность борьбьг с пре
ступностью.

Законодательство, признавая законодательньїй ста
тус правового или другого подобного принципа, прида- 
ет ему новий импульс и как би “связивает” себя с ним, 
в какой-то степени руководствуется им. Законодатель- 
ньій статус дает возможность таким принципам впо- 
следствии осуществлять изменения в уголовно- 
правовнх законах и нормах или, при нсобходимости, 
упразднять их. Наряду с зтим принцип дифференциа
ции уголовной ответственности служит индивидуализа- 
ции ответственности в санкциях, прсдусмотренньїх в 
статьях “Особой части” . Кроме зтого, принцип справед- 
ливости должен бьіть направляющим фактором при 
определении взаимосвязи полномочий законодательст
ва и судей.

М. Яковлсв совершснно правильно отмечает, что 
рсшснис зтой задачи зависит от стспени диспозиций 
норм “Особой части” законодательства и ужесточсние 
соотвстствующих им наказаний, в том числс стспени 
широтьі санкций [14, с. 92]. Дальше автор показивает, 
что сниженис до нсобходимого уровня оснований для 
уголовной ответственности, видов и наказаний, дист- 
рскционньїх полномочий органов применения наказа
ний, максимальнеє развитие законодательного регули
рования является приоритстнмм направлением предва- 
ритсльного закрепления в законе (до начала хода право
вой деятельности) дифференциации уголовной ответст- 
вснности и индивидуализации наказания [17, с. 94].

Всс вьішесказаннос о взаимосвязи дифференциации 
уголовной ответственности и принципа справедливости 
не говорит о том, что дифференциация не связана с дру
гими уголовно-правовими принципами. Здесь, в пер
вую очередь, можно говорить о равснствс граждан пе
ред законом. Принцип равенства перед законом лиц, 
совершивших одно и то же прсступление, вьіражается в 
равной уголовной ответственности за один и тот же 
общественно опасньїй поступок, в равннх основаниях 
на освобождение от уголовной ответственности и нака
зания, а также на судимость и снятие ее. Таким образом, 
в строгой дифференциации уголовной ответственности 
находит своє отраженис принцип равенства граждан 
перед законом.

Надо отметить, что во многих случаях принцип 
справедливости относят к обобщенному принципу гу- 
манизма. В. В. Мапьцев пишет, что справедливость - 
совокупность двух принципов: равенства и гуманизма 
[8, с. 98]. Автор в том числе отмечает, что “в справед
ливости принцип равенства граждан перед законом и 
принцип гуманизма обьсдиняются в качсстве ее зле- 
ментов (сторон). Первий из них вьіражается в виде от
ветственности с точки зрения общественной опасно- 
сти...” [8, с. 99].

В. В. Мапьцев для укрепления своей позиции ссьтла- 
етея на рассуждения Аристотеля о справедливости. Как 
известно, Аристотсль в понятии справедливости видви- 
гал определенную “постросчную” схему. Мислитель 
справедливость разделял на две категории: а) справед
ливое равенство; б) справедливое разделение. Справед
ливое равенство виступало как зквивалент справедли

вого обмена. Справедливое разделение же на первьш 
план вьідвигало характер дсйствующих индивидуумов.

Один из принципов уголовного права, взаимосвя- 
занного с дифференциацией уголовной ответственности
-  зто законность. Ядро зтого принципа составляет не
допущенне примснения аналогий уголовного права. 
Принцип законности служит статьям изучения уголов
ного права, в том числс дефинации понятия преступле- 
нис. Только, прсдусмотрснньїй в законе о преступности 
поступок (действис или бсздействие), считастся прссту- 
плснисм.

По нашему мнению, дифференциация уголовной от
ветственности относится к принципам уголовного пра
ва. Зто непосрсдственно должно бьіть регламентирова- 
но законодатсльством в рамках принципа справедливо
сте закона о преступности. Мсстом регламентированно- 
го определения принципов уголовного права непоеред- 
ственно является закон о преступности. Каждая стагья 
может бить усовершснствована и улучшена и, без со- 
мнения, опрсделснис места и роли принципов уголов
ного права законодатсльством не должно составлять 
исключсние.
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агс усіг  сіо.чс Іо Ікс ргіпсірісл' пі сгітіпаї Іа'х роїісу. її і* сопп ссіа і и>і!к ікаї Іксу 
агіксгс Іп Ікс ипііогт ри гроїс Ііцкі а^аіпиі а спіте.

Кеутогіїя: ргіпсіріс. ргіпсірісV о( сгітіпаї 1аIV, ргіпсіріс\ пі сгітіпаї Ісу/і! 
роїісу, ргіпсіріс ПІ рі.чіісе. ргіпсіріс о/ ап іпЛуііІииІииІіоп пі П',роп\іІ>пи\ аті 
рипінктепі.
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Ролі, і  м і с ц і 1 принципів кримінального права в диференціації 
кримінальної вілновідалміості

Диференціація кримінальної відповідальності відноситься до принципів 
крнмінаїїьноео права. Нона регламентується на основі іаконодиві тва і в рамках 
принципу справедливості. Кримінально юридичні принципи регламентуються 
ш допомогою шкпнів. і кпжші стаття ткану може бути в подальшому вдо
сконалена. Тому вишачення та роль принципів кримінального права можуть 
змінюватися. Кримінально юридичні принципи втначаїпть можливості вдо
сконалення юридичних норм і виступають як провідні ідеї шкпнодавства. Га
зом і ци.м. принципи кримінального права витинають основні напрямки 
прикладної дії кримінальних законів. Кримінально юридичні принципи за 
змістом дуже близькі до принципів кримінально юридичної політики. Це 
пов 'язано і тим. що вони дотримуються єдиної мети боротьби і злочинами.

Ключові слова: принцип, принципи кримінального права, принципи криміна
льно правової пойтики. принцип справедливості, принцип індивідуалізації 
відповідальності і покарання.
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Створення нового військово-політичного блоку 
як спосіб забезпечення колективної безпеки КРАГН, 

що можуть стати об’єктом агресії з боку
РОСІЙСЬКОГО ІМПЕРІАЛІЗМУ

У статті аналізується проблема забезпечення національної безпеки Украї
ни в умовах сучасної кризи світового порядку, спричиненої агресивними діями 
російського імперіалі чму. Скептично оцінюючи шанси Україна щодо розроіїкив 
стислий термін власної ядерної зброї та вступу в найближчий час до ПАЮ, 
автор висуває до обговорення пропозицію створення військово-політичного 
блоку країн, які можуть стати об 'сктом російської агресії. Формулюються 
мета та завдання блоку, визначаються його потенційні учасники, аналізуються 
наслідки, що випливатимуть і розбудови системи колективної безпеки країн 
Балтійсько - Чорноморського простору.

Ключові слова: національна безпека, система колективної безпеки, війсь 
ко-політичний блок, військова агресія, російський імперіалізм.

Російська агресія проти України, що здійснюється 
всупереч фундаментальних положень Статуту ООН [1], 
Заключного акту Наради з безпеки та співробітництва в 
Європі [2], принципів діяльності ОБСЄ [3], Ради Євро
пи [4] та інших міжнародних організацій, членом яких с 
Російська Федерація, а також її обов'язків, що випли
вають з Меморандуму про гарантії безпеки у зв’язку з 
приєднанням України до Договору про нерозповсю- 
дження ядерної зброї [51 та Договору про дружбу, спів
робітництво та партнерство між Україною та Російсь
кою Федерацією [61, підриває підвалини світового по
рядку, який було засновано після Другої світової війни, 
збережено з великими труднощами в роки холодної 
війни та усталено після загибелі комуністичного світу. 
Створюючи загрозу існуванню суверенної української 
держави, російська агресія значно актуалізує питання 
про обороноздатність нашої країни. Політичні та еко
номічні санкції, що сьогодні застосовує до Росії цивілі
зований світ, поки що не спинили агресивні дії та екс
пансіоністські наміри Кремля. Наявність у Росії велико
го ядерного потенціалу є чинником, що стримує засто
сування проти агресора заходів військового характеру. 
У такій ситуації виникає питання, що має робити 
Україна для захисту свого суверенітету та незалежності 
в умовах, коли супротивник значно переважає її в 
економічній та військовій сферах.

З цього питання у вітчизняному аналітичному 
середовищі протягом тривалого часу обговорюютьсядві 
основні пропозиції. Перша полягає у відмові Україні від 
без’ядерного статусу й розробки власної ядерної зброї 
[7; 8; 9; 10]. Друга стосується вступу України до НАТО 
[11; 12; 13; 14]. У даній статті я висуваю до обговорення 
третю пропозицію -  створення військово-політичного 
блоку країн, які можуть стати об ’ єктом російської 
агресії внаслідок реалізації імперських планів 
кремлівського керівництва. Обгрунтування цієї 
пропозиції є головним завданням моєї статті.

Вади попередніх пропозицій

Проблема розробки власної ядерної зброї має чотири 
складових: 1) наявністьнауково-технічного потенціалу;
2) наявність необхідних матеріапів;3) наявність коштів 
для фінансування проекту; 4) реакція на проект з боку 
міжнародного співтовариства. Науково-технічний

потенціал України дозволяє в доволі стислий термін 
(рік -  два) провести роботи з проектування вибухового 
пристрою. У країні також маються значні запаси урано
вих руд та підприємства, що займаються їхнім видобут
ком та застосуванням, але відсутні такі, що можуть зба
гачувати уран до необхідної для виготовлення ядерної 
зброї якості. Розробка власної технології збагачення й 
будівництво відповідних промислових об'єктів можуть 
зайняти близько десяти років. Проте коштів для 
фінансування атомного проекту в нашій держави зараз 
немає. Вихід з договору про нсрозповсюдження ядерної 
зброї неодмінно викликає негативну реакцію з боку 
міжнародного співтовариства, що може залишити 
Україну без зовнішньої підтримки (у тому числі й 
фінансової). Цим безумовно скористається Росія. Таким 
чином, спроба створення власної ядерної зброї не поси
лить, а послабить позиції України в протистоянні 
російській агресії.

Вступ України до НАТО -  найпогужнішоїсистеми 
колективної безпеки сучасного світу -здатний суттєво 
збільшить обороноздатність країни, оскільки відповідно 
п’ятої статті Вашингтонського договору збройний на
пад на одну або декілька країн альянсу розглядається як 
напад на всі країни альянсу [151. Вступ до НАТО міг би 
забезпечити Україну “ атомною парасолькою” . Але, по- 
перше, вступ до НАТО передбачає тривалий багатосту
пеневий процес, що включає в себе чотири етапи (кон
сультативний, переговорний, ратифікаційний, 
імплементаційний), передбачає політичний діалог, 
військову інтсіраціюта відповідність країни низці 
критеріїв [16, с. 68-77]. Тому процес вступу до НАТО 
може тривати доволі тривалий час. Приміром, Албанія 
стала членом НАТО через десять років після підписання 
Плану дій з набуття членства в цій організації [17]. По- 
друге, сьогодні НАТО явно не бажає приймати до своїх 
лав країни, в яких не урегульовані військові та 
територіальні конфлікти з Росією. Цс стосується не 
тільки України, але й Грузії та Молдови, яким 
відмовляють, боячись посилення конфронтації з 
Росією,навіть у підписанні Плану дій з набуття членства 
в НАТО. Примарність вступу України в найближчий 
час до НАТО посилюється тим, що рішення в цій 
організації ухвалюються консенсусом. Тобто, якщо од
на з 28-ми країн-членів НАТО буде проти членства 
України, рішення прийняте не буде.

Мета та завдання нового військово-політичного 
блоку

Ураховуючи проблематичність реалізації перших 
двох пропозицій, я висуваю третю, сутність якої 
полягає в створенні нового воєнно-політичного блоку за 
участю України та інших держав, що можуть стати 
об ’єктом військової агресії з боку російського 
імперіалізму. Цей блок територіально має охопити 
простір від Балтійського до Чорного моря. Можлива 
його назва -  Організація Балтійсько-Чорноморського 
Договору (ОБЧД) / англ. ВаІііс-ВІаск 8еа Тгеаіу Ог§апі- 
гаїіоп (ВВ8ТО). Мета створення ОБЧД полягає в 
заснуванні ефективної системи колективної безпеки 
низки пострадянських та деяких інших країн, що були, є 
або можуть стати об ’ єктом агресії з боку російського 
імперіалізму. До основних завдань цього блоку слід 
віднести:

1) організація збройної колективної відсічі 
військовій агресії в разі нападу Росії на одну або 
декілька країн-учасників блоку;

2) військово-технічна та економічна кооперація 
країн-учасників блоку заради посилення їх оборонного 
потенціалу;

3) організація колективної протидії в разі застосу
вання Росією економічних санкцій проти однієї або 
декількох країн-учасників блоку;

4) створення умов для деокупації територій низки 
країн-учасників блоку;

5) координація розвідувальної та контрозвідувальної 
діяльності країн-учасників блоку;

6) розвиток військового, політичного та 
економічного співробітництва з Північно-Атлантичним 
союзом.

Потенційні учасники О БЧД
Окрім України до цього блоку мають увійти Грузія 

та Молдова - країни, що також після розпаду СРСР за
знали російської військової агресії. Значна частина їх 
території (Абхазія та Північна Осетія Грузії, 
Придністров'я Молдови) також окупована російськими 
військами. Повернення окупованих територій під свою 
юрисдикцію є найважливішими цілями зовнішньої 
політики цих країн. До того ж захоплення Грузії та 
Молдови, як і України та інших пострадянських країн, 
входить до стратегічною плану кремлівського 
керівництва з відновлення Російської імперії.

Членами нового військово-політичного блоку мають 
стати країни Балтії (Литва, Латвія та Естонія), які зазна
ли радянської окупації в 1940-му., внаслідок чого більш 
ніж на пів століття було знищено їх суверену 
державність. Участь балтійських країн мотивуватиме 
ще іі тс, що з боку Росії до них постійно висуваються 
претензії щодо утисків етнічних росіян га 
“російськомовного населення” , їло може стати приво
дом для військової агресії. Особливо цс стосується 
Латвії та Естонії, де кількість “російськомовного насе
лення” становит ь третину населення. Тс, що країни 
Балтії з 2004-го є членами МАТО,не має завадити їх 
входженню до ОБЧД, оскільки одна країна може бути 
учасником кількох військово-політичних блоків, що на 
різних просторах переслідують спільні цілі. Так, у свій 
час США та Велика Британія були одночасно членами 
трьох військово-політичних блоків (НАТО, СЕНТО та 
СЕАТО), членами двох блоків були Франція (НАТО та 
СЕАТО) та Туреччина (НАТО та СЕНТО). Належність 
балтійських держав до НАТО не дає повної гарантії їх 
безпеці, оскільки агресія може набути формизаколоту 
російської агентури (значна частина “російськомовного 
населення” країн Балтії піддається впливу російської 
пропаганди.), якій Росія надасть необхідну зброю. У 
такій ситуації НАТО може постерегтися щодо втручан
ня у “ внутрішній конфлікт” .

Важливою країною цього блоку, що зв’яже його 
балтійський та чорноморський сегменти, є ще одна 
країна НАТО -  Польща. Польщамає кордон з 
калінінградським анклавом Росії. Росія може вторгну
тися в Польщу й через територію Білорусі, про що на
очно засвідчили спільні російсько-білоруські 
стратегічні навчання “Захід 2009" та “Захід 2013” [18; 
19]. Добре пам’ятаючи про роль російського 
імперіалізму в ліквідації польської державності

наприкінці ХУШстоліття та в 1939 році, Польща не хо
че ще більшого наближення Росії до своїх кордонів і 
готова надавати підтримку Україні та країнам Балтії.

Потенційним учасникомОБЧДє Румунія, оскільки 
історично та етнічно ця країна пов’язана з Молдовою. 
Намагання Росії включити до свого складу 
Придністров’я зустрічає рішучий спротив з боку 
Румунії. У Румунії, як і в Молдові, існує потужний рух 
за об ’єднання цих країн в єдину державу, проте Росія є 
головним чинником, що заважає цьому процесу.

Не виключено, що до цього блоку можуть 
приєднатися Угорщина, Словаччина та Чехія, які теж не 
хочуть наближення до своїх кордонів Росії, розуміючи 
чим цс може скінчитися. Вступ до ОБЧД цих 
країнмотивуватимс історична нам'ять про жорст ке при
душення радянською армією антикомуністичного на
родного повстання 1956-го в Угорщині, радянську 
окупацію Чсхо-Споваччини та придушення “ Празької 
весни” в 1968-му.

До ОБЧД може увійти й Азербайджан, який безпо
середньо не є причорноморською країною, але його 
національна безпека пов’язана з цією зоною. Значну 
частину території Азербайджану (Нагірний Карабах) 
окупує Вірмсггія, яка поступово перетворюється 
насатсліга Росії. На території Вірменії (в місті Ґюмрі) 
знаходиться потужна російська військова база [20]. У 
вірмено-азербайджанському конфлікті Росія сьогодні 
фактично підтримує Вірменію. Сутність російських 
пропозицій щодо врегулювання цього конфлікту поля
гають у створені на території Азербайджану російської 
військової бази (нібито для “урівноваження позиції 
сторін") га введення в зону конфлікту російських “ ми
ротворчих сил” [211. Проте, пам’ятаючи про роль Росії в 
організації заколотівСурстаГ'уссйновата Алькрама І'ум- 
матовав 1993-му, керівництво Азербайджану навряд чи 
нриетанс на такі пропозиції, що потягне за собою поси
лення російською тиску та організації провокацій проти 
цієї країни.

Існує ймовірність входження до ОБЧД Туреччини, 
яку спричиняє низка чинників. По-перше, Туреччину 
непокоїть посилення військової могутності Росії біля 
своїх сухопутних кордонів та на Чорному морі. По- 
друге, вона не забула про давню мету російського 
імперіалізму щодо “звільнення Константинополя” та 
оволодіння проливами Босфор і Дарданелли. По-третє, 
Туреччина надає велику допомогу етнічно близькомуА- 
зербайджану в його зусиллях щодо зміцнення 
незалежності та збереження територіальної цілісності 
(зокрема в конфлікті назколо Нагірного Карабаху). По- 
четверте, Туреччина підтримує етнічно близькийк- 
римськотатарський народ (до того ж у Туреччині меш
кають декілька мільйонів нащадків кримських татар) в 
його боротьбі проти російської окупації Криму. Залу
чення цієї країни до ОБЧД здатне суттєво посилити 
потенціал блоку, бо за своєю могутністю армія Туреч
чини посідає восьме місце серед армій світу [22].

Таблиця 1

Країни -  потенційні учасники ОБЧД та їх мотивації до аступу

Країни Територія  
(кв. км.)

Населення
(тис.

людей)
М от ивац ії до вст упу

Україна 603.700 46.315

Російська агресія 2014 р., 
окупація Криму, політична та 
військова підтримка сепара
тистів на Донбасі-



Країни Територія  
(кв. км.) .

Населення
(тис.

людей)
М от ивац ії до  вст упу

Г рузія 69.700 4.385

Підтримка Росією абхазьких 
та південноосетинських 
сепаратистів, російська 
агресія 2008 р., окупація 
Абхази та П івнічної Осетії

Молдова 33.843 3.396

Окупація російськими війсь
ками Придністров’я, підтри
мка Росією  Придністровської 
М олдавської Республіки.

Румунія 237.500 22.277

Підтримка етнічно близької 
Молдови, створення умов 
для возз'єднання румунсько
го етносу

Литва 65.200 3.484 Загроза російської окупації, 
заяви Росії про утиски етніч
них росіян та російськомов
ного населення в цих краї
нах. пам’ять про 1940 р.

Латвія 64.584 2.267

Естонія 46.227 1.341

Польща 312.685 38.636 Небажання наближення 
Росії до своїх кордонів, 
пам’ять про напад СРСР на 
Польщ у в 1939 р., приду
шення радянськими війсь
ками народного повстання 
1956 р. в Угорщ ині, "празької 
весни” 1968 р. у  Чехосло- 
ваччині

Угорщина 93.030 10.059
Словаччина 48.845 5.431

Чехія 78.866 10.241

Азербайджан 86.600 9.235
Підтримка Росією Вірменії, 
яка окупує Нагірний Кара
бах.

Туреччина 780.580 71.157

Посилення військового по
тенціалу Росії у  Вірменії та 
на Чорному морі, підтримка 
етнічно близьких Азербай
джану та кримськотатарсь
кого народу

Слід відмітити, що в даний час формуються переду
мови для створення системи колективної безпеки країн, 
що можуть стати об ’єктом з боку російського 
імперіалізму. Посилюється не тільки політична та ди
пломатична їх підтримка одна одної, але й 
поглиблюється співпраця у військовій сфері. Гак, нещо
давно було досягнуто домовлсностіпро створення ли- 
товсько-польско-української військової бригади [23]. 
З’явилося повідомлення про тс, що Азербайджан і Ту
реччина приступили до формування єдиної армії. [24].

Наслідки створення ОБЧД (замість висновків)
Створення ОБЧД тягне за собою наступні наслідки.
По-перше, виникає потужна система колективної 

безпеки країн, що можуть стати об ’єктом агресії з боку 
російського імперіалізму. Загальна територія країн 
потенційних учасників ОЧБД дорівнює 2.521.365 кв. 
км., що унеможливлює ведення Росією успішних 
військових дій на такій території. Сукупний людський 
ресурс країн потенційних учасників ОБЧД дорівнює 
205.947 тис. людей, щомайже в півтора рази перевищує 
російський (142.857 тис.). Хоч їх спільний військовий 
потенціал сьогодні поступається російському, але існує 
реальна можливість швидко довести його неядерний 
компонент до рівня, що перевершить російський. Таким 
чином, Росію буде позбавлено можливості виграти не
ядерну війну проти альянсу цих держав. Належність 
дев’яти з них до НАТО завадить застосування Росією 
атомної зброї.

По-друге, виникне оперативніший механізм прий
няття рішень з протидії агресії, ніж той, що існує в НА
ТО. На відміну від Північно-Атлантичного блоку, бага
то країн якого досить віддалені від Росії й сьогодні не 
відчувають себе як потенційний об ’ єкт російської 
агресії, країни ОБЧД краще розуміють небезпеку з боку 
російського імперіалізму, а тому готові діяти більш 
рішуче.

По-третє, зменшиться навантаження мілітарних ста
тей на державні бюджети країн потенційних учасників 
блоку (в тому числі й України). Функціонування систе
ми колективної безпеки в декілька разів дешевше, ніж 
організація індивідуального спротиву агресії;

По-четверте, створюються умови для пожвавлення 
економічного розвитку України. У процесі військово- 
технічної кооперації країн-учасників блокунеодмінно 
активно використовуватиметеся військово-промисловий 
потенціал України: танко-, корабле-, літако-, ракетобу
дування.

Безумовно, ОБЧД матиме явну антиросійську 
спрямованість, але це спричиняє агресивна політика 
сучасного російського керівництва, його намагання 
відродити російську імперію та біполярний світ. Якщо в 
Росії відбудуться демократичні зміні й вона відмовиться 
від імперіалістичної політики, звільнить окуповані 
території та буде сприяти миру й безпеці в цьому 
регіоні, необхідність в існуванні такого блоку відпаде й 
він може саморозпуститися.
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(статтіі друкустьсн мовою оригіналу)

В соврсмснньїй гісриод развитие государствснного 
строя нспосредственно зависит от интеграции в миро- 
вое правовос сообщсство, создания и применения со- 
всршснньїх и гибких механизмов. За годьі незавиеимо- 
сти правовая система нашей страньї бьша полностью 
псрсстросна на осново дсмократичсских принципов. 
Принятие Конституции под руководством Общенацио- 
нального Лидсра Гсйдара Алисва запожило основу со- 
всршснньїх судебно- правових реформ. Последоватсль- 
ное провсденис реформ бьіла нацелено на защиту прав и 
свободьі фаждан, обсспеченис и развитие справедливо
го судебного разбирательства. В тоже время правовьіс 
новации, примснясмьіе в мировой практико, в том число 
динамичное развитие нашого общсства и значительньїс 
новшества в правовоіі системе страньї гребуют осущс- 
ствлсния основательньїх изменений и обновлений.

Азербайджан достиг исторических успехов на пути 
строительства демократического и правового государ
ства, бьши сформированьї правовьіс институтьі, отве- 
чающие требованиям гражданского общсства. Приори- 
тетной задачей являлось созданис основ дсмократичс- 
ского правового государства и строитсльство граждан
ского общсства.

Национальная законодательная система основана на 
мсждународньїх правовьіх нормах. Общснациональньїй 
Лидср Гсйдар Алисв огмечал: “Законьї, принимасмьіс в 
нашей стране, разрабатьіваютея нспосредственно зке- 
пертами Совета Европьі. В результате правових реформ 
каждьій человек получил гарантию личной свободьі и 
нсприкосновснности, рассмотрсния заведенного на нсго 
дсла независимьгм и беспристрастньїм судом, в спра- 
ведливом и открьітом виде и обсспечения правовой за- 
щитьі” .

Значение судебно правовьіх реформ, успешно про- 
должасмьіх Президентом Ильхамом Алисвьім, состоит в 
совсршенствовании механизма защитьі законних инте- 
рссов фаждан путем справедливого разбирательства. 
Как отмечает глава государства: “Проводимьіе в Азер
байджане за последние годьі коренньїе реформи в су
дебно- правовой системе, дают свои результати. Обес- 
печение верховенства закона очень важная задача для 
развития каждого общсства. Мощность государства 
заключастся не только в зкономическом росте, но и в 
свободном проживании граждан страньї, развитии дс- 
мократии. Азербайджан, определив свой путь интефа- 
ции в мировое сообщсство, становится более современ- 
ньім и богатьім. Политическис реформи и реформи в 
судебно-правовой систсме проводятея и должньї про
водиться параллельно” [1]. Интефация в мировое со-

общество, членство в мсждународньїх организациях, 
будучи основним средством межгосударственного со- 
фудничества, превратилось также в важньїй фактор 
совершенствования национального законодательства. В 
республике считается важньїм вьіполнение межгосудар- 
ственньїх обязательств по принципу “ракіа зипі 
яегуапсіа” (“договори должньї исполняться). Часть мер 
по вьіполнению мсждународньїх обязательств также 
служит совершенствованию деятельности судов и су- 
дебной системи.

Расширение распространсния в С ф а н а х  Евросоюза 
медиационной процедури, давно применяемой на пра- 
вовом пространствс Европьі, актуально именно в аспек
те значитсльньїх новшсств. В современньїх условиях 
вмешательегво грсгьсй сторони с целью зффективного 
разрешения конфликтов, превратилось в нсобходи- 
мость. В настоящее время считастся более успсшньїм 
рсшенис конфликтов путем медиации, являюіцсйся пра
вовим, политико-дипломатическим средством, позтому 
в передових етранах еоздаютея широкис условия для 
развития медиационньїх институтов.

Медиация совместно с опитом чсловсчсства, являет
ся одним из видов примиритсльной сфатегии и право
вой практики. Медиация имсет многовековую историю. 
Ее корни уходяг в дрсвнис врсмсна. Можно сказать, что 
медиация возникла с появлснисм фех человек. Потому 
что совместнос проживанис людей невозможно без 
конфликтов.

Примиренне и в древние врсмсна, и в настоящее 
время бьіл самим сложньїм процессом, фсбующий чув- 
ствитсльности и мудрости. Позтому, начиная еще с 
древних времен, в качествс примиряющих сторон ви
ступали самьіе уважасмьіс люди, мудрецьі, аксакальї, 
монахи, свящсннослужигсли.

Медиация -  особьій вид деятельности, вьіражающий 
иоиск оптимальних путей решения проблем конфлик- 
тующих сторон при участии фстьсй сторони. В на- 
сгоящсс время судсбньїе решения обсспсчиваст реше- 
нис проблем только одной из конфликтующих сторон. 
Другая же сторона остастся недовольной и проиграв- 
шей, что становится причиной последующсго процесса 
обжалования. Медиация обсспсчиваст компромиссное 
решение между юридическим и физическим лицами. В 
результате зто приводит к снижснию напряжснности 
конфликта и помогаст превращению конфликта в про
цесе диалога, обсуждающсго интересьі сторон.

В юридической литературс медиация опрсдсляется 
как “официапьньїй процесе, осущсствляемьій при по- 
средстве третього незаинтересованного авторитетного 
лица, которий проводит переговори между конфлик- 
тующими сторонами, помогает им во взаимном обсуж- 
дснии своих позиций найти здоровое решение для раз
решения возникшего спора” . Медиация, проводящаяся 
на основании, как суда, так _и переговоров, отличаетея 
от арбифажа, примирення и фанеакции. Так, арбифаж 
проводитея на основе правових норм, связанньїх с реа- 
лизаций законних полномочий арбифа, являющегося 
фетьей стороной между арбифажньїми сторонами. В 
примирительном процессе нахождения путей решения 
конфликта, участис фетьей сторони необязательно. 
Трансакция -  зто процесе взаимньїх уступок для завер
шення конфликта сторон. Таким образом, медиация 
вьютупает как качсственньїй инсфумент социального

мира: сторони, положа консц противостоянию, вклю- 
чаютея в процесе еближения и пьітаются найти реше
ние, максимально их удовлетворяюіцее и, всс зто про- 
исходит под конфолем медиатора, обеспечивающего 
законность решений, создающих обоюдньїе, довери- 
тельньїе отношения. Переговори воспринимаются в 
качестве альтернативного способа разрешения кон
фликта. Намного раньшс появлення медиации как аль
тернативного способа разрешения конфликта, в истории 
можно найти примерьі решения конфликтов нейфаль- 
ньіми сторонами.

Еще в 1899 и 1907 годах в Гаагской декларации, а 
позже в 33 статьс Устава ООН посредничество бьіло 
принято в качествс метода альтернативного разрешения 
конфликга. Консц холодной войньї в мире в 90-х годах 
XX века стало одним из условий широкого гіримснспия 
медиации в урегулировании мсждународньїх, межгосу- 
дарствснньїх конфликтов и споров. В результате окон- 
чания совремснного идеологичсского гіротивостояния, 
расширились посрсдничеекис мопьітки ООН и били 
созданьї условия для укрепления соотвстствующих воз- 
можностсй рсгиональньїх организаций [З].

Согласно “ Г'арвардской концепций” , связанной с ме- 
диацией, медиация -- зто техника регламснтированньїх 
переговоров. Зта концепция сфоится на огірсдслснньїх 
принципах п применястся в переговорах по разрешению 
конфликтов. В соотвстствии с тгой концепцией, медиа
ция зто особспная процедура, не евязанная с судсйст- 
вом и государственньїми судами. Основньїс отличи- 
тсльньїс особснности медиации связаньї с високим 
уровнем нсзависимости, вибором общих позиций и 
достиженисм благоприятньїх результатов. Зта связь 
представлена в фех видах деятельности:

1) переговори с участисм государствснньїх или нс- 
государствснньїх су лей;

2) модерация;
3) участис в переговорах фетьего лица для разреше- 

ния конфликта.
Медиация в настоящее время интснсивно разви- 

вающаяся область м принята международньїм сообщс- 
ством как унивсрсальньїй метод разрешения конфлик
тов, соотвстствующий фебованиям времени совмсстно- 
го сосуществования и саморсализации людей в право- 
вом государстве. Медиация, гіройдя сложньїй историче- 
ский путь развития, сформировалась в качествс такого 
метода усфансния противостояний и конфликтов, ко- 
торьій обуславливаст активность и интсрссьі сторон по 
поиску путей вьіхода из положення, использование сил 
и авторитета для достижсния зтого. Самое главнос то, 
что разрешение конфликтов не происходит за ечет ума 
или авторитета оппонента, а в создании одинаковьіх 
возможностсй для обсепечсния интересов и прав сто
рон.

Медиационная практика получила широкос распро- 
странение на Западе. Медиация -  зто путь прихода к 
продуманному, основанного на взаимном консенсусе 
конфликтующих сторон решению, удовлетворяющего 
их. Медиация в процедуро разрешения конфликтов пре- 
дусмафивает участис фетьей сторони -  медиатора и 
прсдставляет собой своеобразную форму посредничест- 
ва. При успешном завершений в медиационном процсс- 
се нет ни победителей, ни побежденной сторони. В 
конфликте вьіифьівают все сторони. Медиатор -  зто

физическос лицо, вьіступаюіцсе в качествс поередника в 
случас обращения конфликтующих сторон в суд, и спо- 
собнос достичь общсго согласия. Медиатор не судья, 
вьіносящий приговор и не арбиф, а поередник, дости- 
гающий консенсуса сторон.

Нижепсрсчисленньїс фактори Офажают необходи- 
мость создания в Азербайджане медиационного инсти- 
тута:

1. Как бьіло отмечено, членство Азербайджане в Со- 
веге Европьі и в других авторитетних мсждународньїх 
организациях ставит на повсстку дня созданис в нашей 
странс єдиного правового пространства, внедрение 
унифицированной, прогрессивной правовой практики.

2. Медиация как институт толерантности и конссн- 
суса, более ингенеивно развиваетея в общесгвах с ви
соким уровнем диалога и культурньїх огношений. В 
Азербайджане консультированис конфликтов с участи- 
ем аксакалов имсет древние историческис корни. По
зтому примснсние практики разрешения конфликтов до 
суда обладаст большими возможностями. С'ущсствует 
такое мнение, что “ медиация - зго будущее всех общс- 
ствснньїх правових институтов” . Сегодня медиацион- 
ньій институт -  зто важньїй и актуальньїй вопрос не 
только для судебно правовой системи, но и для право
вого государства и общсс гва в целом. В обществе люди 
должньї проявлять инициативу проживання в условиях 
диалога н примирення.

Азербайджан проводит политику, основанную на 
применении критсрнсв мировой правовой практики, на 
развитии гражданских общссгвснньїх структур, укреп- 
лении основ правового государства, опирающихся на 
нсзавнсимую судсбную систему. Судсбно-иравовьіс 
рсформьі, осущсствлснньїс за годьі нсзависимости, иг- 
раюг фундаментальную роль в интефации медиации, 
являющсйся динамичньїм и прогрсссивньїм институгом, 
в культурную и общсствснную жизнь. Медиация 110- 
срсдством активного участия различньїх институтов 
общсства и социального софудничества, обсспсчиваст 
общсствснную стабильность.

3. Гражданс Азербайджане стали большс обращать- 
ся со своими фебованиями к судебно-правовой систс
ме. Уже с 2000-х годов персгружснность судебной сис
теми превратилась в рсальность. Зто привело на повс
стку дня задачу обеспсчсния качества законодательства. 
“Достаточно отметить одно то, что до послсднего вре- 
мсни в районних судах г. Баку ежегодно рассмафива- 
лось более 500 имущсствснньїх, более 150 дел по тяж
ким прсступлсниям и другис, что подтверждает напря- 
женную работу судей. Каждьій судья, ежедневно рас- 
смафивая 2, а то и 3 дсла, должен бьш принять решение
о человсчсской судьбс. Именно из-за зтого нехвагка 
времени в нскоторьіх случаях приводила к нсполному и 
обьективному судсбному разбирательству. Большинст
во апелляционньїх жалоб во многих случаях бьіло свя
зано с несправедливим и обьективньїм рассмофением 
дсл в судах первой инстанции. Зто приводило к вине
сенню нсобоснованньїх и недопустимих судебньїх ре- 
ш є н и й .

Указ Президента Ильхама Алисва от 19 января 
2006 г. о принятии Закона Азсрбайджанской Республи- 
ки “О совсршенствовании судебной системи Азербай- 
джанской Республики и внссснии изменений и допол- 
нений в некоторьіс законодатсльньїс акти” бьіл одним



из важньїх шагов по основательному совершенствова- 
нию судебной систсмьі страньї. С Указом Президента от
17 августа 2006 г. “Об увеличении числа судей судов 
Азербайджанской Республики и определении террито- 
риагіьной юрисдикции судов” число судей республи- 
канских судов увеличилось на 153 штатних единиц. 
Надо отметить, что число судей, приходящих на каждо- 
го гражданина в Азербайджане, намного меньше по 
сравнению со странами Европьі. В европейских етранах 
80% конфликтов разрешаютея посредством поередни- 
ческих процедур. Малое число судей в судах по- 
прежнему остастся одной из главньїх проблем качест- 
венного, свосвременного проведення справедливого 
судебного разбирательства. Согласно статистикс, “ в 
Азербайджане действуют более 800 адвокат ов, что мало 
по отношению к числу населення. То єсть в стране на 
каждьіс 12 тьісяч человек приходитея один адвокат.

Юристи считают, что ереднемировой показатель в 
зтой области должен равняться 1 адвокату на 2000 че
ловек. Согласно такому раечету, Азербайджан по числу 
адвокатов в разьі отстает от ереднемирового показателя. 
Количество адвокатов в стране должно составлять 
3500-4000. Малое число адвокатов в Азербайджане не 
создает положительного мнения о судсбной системе 
страньї в международном сообществс. Международньїе 
организации опрсдслили, сколько судебньїх процессов 
происходит ежегодно в Азербайджане и, сколько адво
катов участвуют в них. Результати показьівают, что 
один адвокат в один день участвуст в нсскольких про- 
цессах. Зто воспринимастся как фактор, влияющий на 
качсство справедливого разбирательства, и создает впс- 
чатление о слабой его организации. В етранах с разви- 
той судебной систсмой количество адвокатов в нс- 
сколько раз превьішает ереднемировой показатель. На
пример, согласно послсдним свсдсниям, в Израилс на 
каждьіе 175 человек приходитея один адвокат, в США - 
на каждьіе 260, в Италии -  на каждьіе 280. Нссмотря на 
малое число адвокатов в Азербайджане, интсрсс к адво
катуро растет” [12]. Другой критерий состоит в том, что 
в Азербайджане более 15% жалоб относится к судсбной 
системе.

4. Одно из важньїх значений медиации заключастся 
в оказании помощи повьішению правового мьішления и 
правовой культуре. Сегодня в Азербайджане закрепле- 
ние законодательньїх основ медиации как внссудебного 
метода разрешения конфликтов и интеграция медиаци- 
онного института в правовую систему, воспринимастся 
в качестве социального заказа. Медиация -  зто гуман
ний, в тоже время прагматичний подход, дающий воз
можность при разрешении конфликтов, передавать гра- 
жданам определенную часть государственних полно
мочий и зтим подготовить общество к принятию зтих 
полномочий и нести ответственность за принятие ре
шения. Таким образом, медиация доказала, что она яв
ляется не только правовим, но и важним институтом и 
с социальной точки зрения. Зто проявляетея во все воз- 
растающем внимании по внедрению медиации в право
вую культуру и общество в целом и в поддержке ее раз
вития в мировой практике. Одно из важньїх направле
ний, дающая толчок развитию медиации в Азербайджа
не, состоит в институционализации и создании законо- 
дательной бази медиации.

5. Как известно, сложность и многосторонность со
временньїх конфликтов требует от мирового сообщест- 
ва постановки на повестку дня применение новейших 
посрсдничсских стратегий. Сегодня, разрешение кон
фликтов на основе медиации, воспринимастся мировьім 
сообществом успешньїм средством их разрешения. 
Расширение роли представителей неправительственних 
организаций, в том числе гражданских обществ в меж- 
дународньгх отношениях, создало условия их участия в 
регулировании многих международних конфликтов в 
качсстве поередника.

Медиация широко применяетея в национальньїх за- 
конодатсльствах передових стран. Потому что, зто бо
лее зффективное, вигоднос средство с зкономической 
точки зрения. В соврсменний нериод, наряду с между- 
народними отношениями, применение медиации широ
ко распространено в таких сферах отношений, как по- 
литичсских, торгових, семейних, школьних, тяжких 
преступлсний и других. В законодатсльстве применение 
медиации предусмотрсно в урегулировании конфлик
тов, создавасмьіх в имущественно-правових отношени
ях, в том числе в уголовно-правових отношениях -  в 
случаях совершсния уголовних преступлсний ередней 
тяжести и мелких. Применение медиации прежде всего 
необходимо для облегчения сверх загружснности судов. 
Сторонники медиации также считают, что медиацион- 
ний институт устраняет високую загруженность судов 
и создает условия развития нових подходов к разреше- 
нию конфликтов в стране. Сфери применения медиа
ции, как бьіло отмечено, зто трудовис, ссмсйно- 
брачнис и имущсственно-правовис отношения.

В позитивной правовой системе достаточно трудно 
найти совсршенньїй баланс между законом и справед- 
ливостью в принятии правильного решения. В боль- 
шинстве случаях люди не решаютея обращаться в суд. 
При завершений процесса во многих случаях сторони, 
не достигнув примирення, расстаются врагами. В зтом 
случас примиренне не имеет никакого значення. Уго
ловньїй Кодекс составлен таким образом, что здесь с 
самого начала регистрации факта преступления иск 
сторон, именусмьіх “ потерпевшая” и "обвинясмая” , 
друг к другу составляет именно факт преступления.

Именно в рамках решения отмеченной и других за
дач приводит к необходимости постоянного и последо- 
вательного применения медиации. Согласно междуна
родной практике, зффективное внедренис медиацион- 
ного института сможет оказать серьезную помощь в 
альтернативном разрешении конфликтов. Как мьі отме- 
чали, азербайджанское общество переживает зтап де- 
мократического и правового развития государства. На 
зтом зтапе продолжаетея беспреривньїй процесе прове
дення реформ во всех областях. Переход к рьшочним 
отношениям требует применения нових законов в зко- 
номике и связанних с ней других сферах (торговле, по
литике, юриспруденции, судебной и др.), присоедине- 
ния к международним декларациям и основательньїх 
изменений в законодательетве страньї.

В настоящее время осуществляются широкие ре- 
формьі по перестройке судебной системи Азербайджа
не. Внесудебнос и досудебное регулирование кризисов 
и конфликтов альтернативними путями сегодня приоб- 
ретает особую актуальность. В нашей стране примене
ние альтернативних методов разрешения конфликтов, в

особенности медиационних методов по сравнению с 
рядом стран постсоветского пространства, находитея на 
начальном зтапе формирования и еще не полностью 
создани их основьі. В качествс правових основ разви
тия института медиации в Азербайджане можно назвать 
Конституцию Азербайджанской Республики, Закони 
Азербайджанской Республики “ О международном ар- 
битраже” , “О международном праве” , “Об исполнении 
судебньїх решений” , Имуществснно-процессуальньїй 
кодекс, международнне и другис нормативние акти, 
сторонником которьіх виступаст Азсрбайджанская Рсс- 
публика. Как бьшо отмечено, в современньїх условиях 
особую актуальность приобретают альтсрнативнис ме
тоди регулирования разрешения споров и конфликтов в 
судсбной сиетсмс. Так, применение альтернативних 
путей разрешения конфликтов открьівают широкие 
возможности для полного обсспечсния прав и свободьі 
фаждан, привсдсния их к согласию без всякого давле- 
ния и принуждения, а также, в отличис от справедливо
го суда, еохрансния отношений сотрудничества. Одно 
из иреимущсственньїх сторон посредничества заключа- 
етея в том, чго конфликтующис сторони получают воз
можность незавиеимого регулирования процедури.

Таким образом, основной целью регулирования 
конфликтов медиационной процедури является сохра- 
нение отношений сотрудничества конфликтующих сто
рон, устранснис положення, способного привести к воз- 
никновснию споров, конфликтов и кризисов. С целью 
исключения условий повторення споров, конфликтов и 
кризисов, при их разрешении руководствуются двумя 
основними взаимоевязанними принципами: не прину- 
ждать сторони к принятию опрсдслснной иозиции и не 
оказмвать на них давлення при разрешении конфликта 
мирним путем. Регулирование конфликта альтернатив
ними средствами прсдуематриваст поиск нового, вос- 
принимасмого обеими сторонами, компромиссного пу- 
ти. При разрешении конфликта альтернативними путя
ми одно из основних правил заключастся в том, что 
поередники не должньї стать причиной усложнсния или 
расширсния конфликта, урегулирование конфликта 
должно завершаться без потерь и вреда всем сторонам 
(сторонникам конфликта и медиатору). Если возникнет 
такая ситуация, то сторонники должньї предупредить об 
зтом друг друга, провести обмен мнений и, не придя к 
согласию посредством медиации, должньї вибрать дру
гой альтернативний путь урегулирования. Вигодность 
проведення процедур альтернативними путями с зко
номической точки зрения, достижснис зффективних 
результатов в более короткий ерок, в том числе ряд дру
гих преимуществ, деласт актуальним применение зтих 
средств в соврсменном мире.

Надо отметить, что до сих пор медиационньїе про
цедури не били комплексно проанализировани в осно
вах международного права. Также пока имеетея не- 
большое количество исследований о комплексном 
обосновании альтернативних путей урегулирования 
конфликтов с участисм медиатора. Нссмогря на нали- 
чие в разньїх государствах опита по интеграции медиа
ции в правовую систему, в национальном законодатель- 
стве зтот опит мало изучен. Пока еще не бьшо осущест- 
вление попьіток изучения медиации в различньїх сфе
рах, в том числс в сравнительно правовом аспекте. Ис
следования медиации традиционно проводятея в рамках

изучения методов альтернативного разрешения кон
фликтов. В Азербайджане, после приобретения незави- 
симости, в национальной юридической науке имущсст- 
венная юрисдикция медиации начала практичсски раз- 
виваться в нсскольких направленнях. В тожс время слс- 
дуст отметить, что медиация в Азербайджане пока еще 
одна из сфер не изученних системно и комплексно в 
научно-правовом и тсорстичсском аспекте. В нацио
нальной юридической науке, в исследованиях по иму- 
щсетвснному и арбитражному праву, нет достаточно 
обширной литсратурьі по альтернативним методам раз
решения конфликтов. Автори в основном исследуют 
отдсльньїс методи и их практичсскос применение за 
рубежом. Зто ясно видно и в поискс имеющейся литс- 
ратури по медиации. В последнее время в Азербайджа
не применение медиации, как срсдства внссудебного 
или досудсбного разрешения конфликтов, приобрело 
актуальность в некоторих направленнях медиации -  
арбитражньїс суди, разрешение внешне зкономических 
конфликтов и т.д.
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НАДБАННЯ ІПРОРАХУНКИ

Розглядаються особливості ювнішньої політики Туреччини иц>до країн 
тюркського світу: Азербайджану, Казахстану, Туркменістану, Киргизстану 
та Узбекистану. Мета дослідження поля’ас у  з'ясуванні основних цілей та 
завдань турецької дипломатії у  регіоні. Методологія дослідження базується на 
поєднанні різник підходів у  проведенні аналізу, зокрема системного, 
історичного, порівняльного, аналітичного тощо. У роботі автор визначає 
перспективи реалізації ідеї» тюркської солідарності на сучасному етапі. Автор 
доводить, що зростання турецької економіки, яка є на сьогодні однією з 
найбільш динамічних економік світу, даю Туреччині значний ресурс та відкрило 
нові можливості для просування таєних інтересів у  регіоні. Основна мета 
Туреччини поля-'ас тут у  затвердженні країни в якості ідеологічного та 
політичного центру тюркомовного світу. Ідеї тюркського союзу виявилися для 
Туреччшш достойною альтернативою процесу вступу країни до СС.

Ключові слова: Туреччина, турецька модечь, тюркський світ, пантюркізм, 
Центральна А іія.

Країни тюркського світу займають важливе місце у 
зовнішній політиці Туреччини. Значний інтерес до них 
Анкара почала проявляти ще на початку 1990-х років, 
коли після розвалу Радянського Союзу на світовій полі
тичній арені з’явилися нові незалежні тюркомовні краї
ни (Казахстан, Азербайджан, Туркменістан, Узбекистан 
та Киргизстан), які мали з Туреччиною тісні історичні, 
релігійні, мовні та етнічні зв’язки. Ситуація для Анкари 
в той час складалася сприятлива, адже колишня регіо
нальна надпотуга -  Росія -- знаходилася у скрутному 
економічному положенні й місце лідера перебувало 
вакантним. До того ж, на Заході “турецьку модель” з її 
реально функціонуючою демократією, світською фор
мою правління і ринковою економікою розглядали у 
якості прикладу наслідування для нових країн [1, р. 12]. 
Вже тоді турецьке керівництво сформулювало стратегі
чну мету, яка на багато років вперед визначила політику 
Анкари в Центральній Азії та на Кавказі -  стати лідером 
та системоутворюючим ядром для тюркомовних країн 
окресленого регіону.

Таким чином, мета нашого дослідження полягає в 
аналізі зовнішньополітичних відносин Анкари з країна
ми тюркського світу, спрямованих на затвердження Ту
реччини у якості системоутворюючого ядра для країн 
регіону. Географічні межи дослідження охоплюють тю
ркомовні країни Центральної Азії та Кавказу: Азербай

джан, Казахстан, Туркменістан, Узбекистан та Киргизс
тан. Саме вони, після отримання незалежності на почат
ку 1990-х років, стали основним об ’ єктом турецької 
зовнішньої політики в регіоні. Хронологічні рамки до
слідження охоплюють 1991-2014 роки -  від часу розва
лу Радянського Союзу та створення нових тюркських 
держав до сьогодення.

Актуальність нашого дослідження обумовлюється 
тим, що посилення дослідницької уваги до сучасних 
політичних процесів і явищ в міжнародній діяльності 
південного сусіда України -  Туреччини -  представляє 
на сьогодні важливий напрям визначення корекції зов
нішньої політики України з країнами її найближчого 
оточення. Пов’язано це з можливістю значних змін в 
інтеграційній стратегії Турецької Республіки, які мо
жуть певною мірою відзначитись і на турецько- 
українських взаєминах. До того ж, висока активність 
турецької дипломатії в регіоні, який багатий на енерго
ресурси та боротьбу за який ведуть такі потужні світові 
країни як Росія та Китай, може стати знаковою на гло
бальному рівні. Результат цієї боротьби за вплив в регі
оні покаже, чи зможе Туреччина увійти до когорти про
відних світових держав чи ні.

Методологія дослідження базується, в першу чергу, 
на поєднанні різних підходів у проведенні аналізу, зок
рема системного, історичного, порівняльного, аналітич
ного тощо. Саме ці методи дозволяють краще зрозуміти 
специфіку і особливості турецької зовнішньої політики 
в окресленому регіоні.

Історіографія окресленої проблеми є доволі широ
кою. Інтерес до питань зовнішньої політики Туреччини 
щодо тюркомовних країн Середньої Азії та Кавказу 
проявляють турецькі та американські дослідники, нау
ковці тюркомовних країн, російські фахівці тощо. 
Окремо тут слід виділити праці проф. К. Кірісчі (Брукі- 
нгський Інститут, США), проф. Н.Дсвлета (Тоговий 
університет Стамбула, Туреччина) та ін. дослідників. 
Разом із тим, окреслена проблематика за умов нестабі
льної сучасної системи міжнародних відносин постійно 
зазнає динамічних змін, тому потребує подальшого ви
вчення.

Пантюркизм та турецька експансія початку 
1990-х років

Турецька дипломатія почала активно діяти в 
Центральній Азії та на Кавказі наприкінці 1991 року.
16 грудня Туреччина, не дочекавшись офіційного ого
лошення про припинення існування СРСР, стала пер
шою державою, яка визнала незалежність колишніх 
радянських республік. Між країнами почалися активні 
контакти на найвищому рівні. Зокрема, у вересні 
1991 року візит до Туреччини здійснив керівник Казах
стану Н. Назарбаєв. У грудні 1991 року Анкару відвіда
ли президенти Узбекистану, Киргизстану та Туркменіс
тану. У риториці турецького керівництва почали лунати 
пантюркістські тезиси про гігантський турецький світ, 
який простягається від Адріатики до Великої китайської 
стіни, про Туреччину як модель, культурний центр та 
історичний магніт для центральноазійських країн. Зі 
свого боку, І. Каримов оголосив Туреччину “старшим 
братом” , а Н. Назарбаєв заявив про можливість ство
рення співдружності тюркських держав [2, с. 84].

У своїй зовнішній політиці Анкара відразу почала 
переходити до активних дій. Туреччина надала тюрксь

ким країнам гуманітарну та економічну допомогу, виді
ливши у 1992 році близько 1 млрд. доларів США креди
тів, підтримала у матеріальній та технічній сфері зброй
ні сили та системи освіти і культури молодих держав, 
розпочала трансляції турецького телебачення в регіоні, 
а також стала виділяти стипендії на навчання студентів 
у турецьких учбових закладах. Водночас, у тюркських 
республіках почали з'являтися турецькі школи та куль
турні центри, розгорнулася експансія турецького капі
талу, переважно у сферах будівництва, легкої та харчо
вої промисловості, отсльного та туристичного бізнесу.

З метою інтенсифікації зв'язків у структурі МЗС Ту
реччини в 1992 році було створено "Агентство тюрксь
кого співробітництва і розвитку” (ТІКА), яке почало 
займатися питаннями економічною, культурною га 
технічного співробітництва. Повний портфель проект ів, 
яке здійснило ТІКА у галузях освіти, охорони здоров’я, 
транспорту та управління вже у перші роки діяльності 
організації перевищив 100 млн. доларів.

Активізувалися й співпраця на найвищому рівні. У 
жовтні 1992 року в Анкарі відбулася перша гака зустріч
-  Саміт глав тюркських країн. Другий аналог ічний Са- 
міт відбувся у Стамбулі у жовтні 1994 року. На вище
згаданих Самітах були присутні президенти усіх шіс
тьох тюркських країн. Передбачалось, що Сам іти ста
нуть щорічними та координуватимуть діяльність тюр
комовних країн на вищому рівні.

Проте намагання Туреччини вже в перші роки неза
лежності нових тюркських держав стати лідером та яд
ром для країн регіону, не завершилися успіхом. Новосг- 
ворсні держави без особливого ентузіазму сприйняли 
нові турецькі ініціативи й інтерес до турецької моделі 
почав поступово згасати. Причин цьому декілька: це й 
небажання нових незалежних країн знову підпадати під 
залежність від іншої держави, цс іі відсутність у Туреч
чини на той час належних економічних ресурсів, які 
були необхідні для поширення свого ві':;нву в регіон і.

Про поразку турецької політики в регіоні стало зро
зуміло вже за результатами перших Самітів тюркомов
них країн. Турецькі дипломати сподівалися, що за ре
зультатами першого Саміту буде підтримана ідея ство
рення Спільного ринку тюркських країн та Тюркського 
банку розвитку, але Казахстан та Узбекистан не прийн
яли пропозиції Анкари, вважаючи створення у регіоні 
наднаціональних структур на той момент недоречним. 
Остаточно плани Анкари підірвала фінансово- 
економічна криза, яка охопила Туреччину у 1994 році, 
через яку турки були вимушені скоротити власні видат
ки на підтримку тюркських країн регіону та згорнути 
ряд програм.

Отже, на першому етапі розвитку відносин Туреччи
ни з країнами тюркського світу, у Анкари виявилися 
відсутніми ресурси для масштабного інвестування та 
підтримки економік тюркських країн. До того ж, пан- 
тюркська риторика виявилася нецікавою для новоство- 
рсних держав, які в першу чергу переймалися питання 
національно-державного будівництва та небажали під
падати під вплив будь-яких зовнішніх сил.

Із проблемами у реалізації власних інтересів у 
Центральній Азії та на Кавказі зіштовхнулися не лише 
турецькі політики, а й бізнесмени. Турецький істебліш
мент зрозумів, що розвиток бізнесу в регіоні пов’язаний 
із значними труднощами, оскільки зусиллям турецьких

бізнесменів заважав високий рівень корупції та низький 
рівень ділової компетенції. Тому бізнес зв’язки із Туре
ччиною стали лише незначною складовою економік 
центральноазійських держав [3, р. 56].

В наслідок окреслених проблем, починаючи з сере
дини 1990-х років Туреччина дещо змінила напрям сво
єї діяльності в регіоні. Країна поступово відмовилася 
від ідеї створення тут власної зони впливу й зосереди
лася, в першу чергу, на освітніх та гуманітарних про
грамах. Економічне співробітництво обмежилося на
данням певної допомоги у вигляді грантів, кредитів та 
технічної підтримки.

Регіональна політика "нової”  ісламської Туреч
чини: процеси політичної та економічної інтеграції 
на сучасному етані

З приходом у Туреччині до влади проісламської пар
тії “Справедливості і розвитку" (ІІСР) у 2002 році та 
подальших успіхів турецької економіки, Анкара знову 
почала звертатись до питань створення у регіоні єдиної 
тюркської спільноти за умови власного лідерства. Але, 
якщо у 1990 х роках політика Туреччині тут будувалася 
багато в чому на емоціях, то тепер турецький уряд по
чав підходити до питань інтеграції і співробітництва із 
тюркомовними країнами більш врівноважено. На думку 
Анкари, тюркські республіки мусять зближатися споча
тку на основі економічного та культурного партнерства. 
Прикладом такої інтеграції може слугувати СС, де краї
ни спочатку зайнялися вирішенням економічних пи
тань, а вже потім перейшли до питання створення єди
них політичних інститутів і структур.

Згідно із новою регіональною доктриною, Анкара, в 
першу чергу, почала намагатися використовувати існу
ючи зв'язки задля реалізації цікавих для Туреччини ре
альних проектів, передусім в енергетичній сфері, а не 
більш амбіційних, але нереальних планів полі пічного 
єднання тюркських країн.

Основні напрямки нової турецької політики в регіоні 
можна окреслити наступним чином:

1. По-перше, вони включають стратегію, спрямова
ну на створення єдиного енергетичного басейну, що не 
повинен залежати від Росії і який дасть можливість кра
їнам Центральної Азії одержати прямий доступ до рин
ків Європи. Туреччина буде тут виступати в ролі основ
ного транспортного коридору для постачання енергоно
сіїв.

2. По-друге, до них входить політика активізації ді
лових відносин й створення єдиної системи комунікацій 
у регіоні. Дана політика повинна збільшити товарообіг 
й систему особистих контактів, як між керівництвом 
окремих країн, так і між пересічними громадянами.

3. По-третє, дана політика включає посилення спів
робітництва в сфері мовної політики та культури, по
кликане сформувати ідеологічне підгрунтя для інтегра
ційних процесів тюрксько-ісламського світу.

4. Та нарешті, четверте -  поступове посилення про
цесів політичної інтеграції країн регіону шляхом ство
рення інститутів за прикладом СС.

Особливе значення у питанні інтеграції тюркських 
країн знову набули Саміти глав тюркських країн, тра
дицію проведення яких Туреччина відновила у
2006 році. Саме цього року, на десятому Курултаї, Ту
реччина знову почала переходити до активних дій. Го
лова турецького уряду Р. Ердоган підтримав ініціативу



створення “Союзу Центральноазійських Держав” , яку 
висунув Президент Казахстану Н. Назарбаєв. Ця пропо
зиція, натхненна моделлю ЄС, мала на меті створення 
спільного ринку Центральноазійських країн (а це -  бли
зько 60 млн. чол.) через інтеграцію держав регіону.

Важливим у цьому контексті став наступний, XI Са- 
міт тюркських країн, який відбувся у листопаді
2007 року в Баку і на якому обговорювалися питання, 
які б об ’ єднали інтереси усіх тюркських держав. Висту
паючи на відкритті з’їзду, голова турецького уряду 
Р. Ердоган оголосив, що сьогодні немає перепон, які б 
роз’єднали тюркські народи й країни. “ Ми повинні ви
користовувати цю історичну можливість, яка визначить 
наше спільне майбутнє і спільні цілі” , заявив він [4]. На 
комісіях з’їзду були оголошені пропозиції з створення 
єдиної митної системи тюркомовних країн, відміни ві
зового режиму, створення Парламентської асамблеї, 
спільних асоціацій неурядових організацій, муніципалі
тетів та ін. Також пролунали пропозиції щодо створен
ня єдиної мови й телеканалу, а також запропоновано 
створити Тюркський Союз для тюркських країн, анало
гічний ЄС.

Головним результатом окресленого Саміту стало 
створення Парламентської асамблеї тюркомовних країн. 
Інституційно, нова організація оформилася вже наступ
ного року, коли у листопаді 2008 у Стамбулі на конфе
ренції представників парламентів Азербайджану, Ка
захстану, Киргизстану та Туреччини було підписано 
угоду щодо створення Парламентської асамблеї тюрко
мовних країн.

У Статуті новоствореної організації, як мста цього 
міждержавного органу, були зафіксовані наступні по
ложення: подальший розвиток існуючого співробітниц
тва між парламентами країн-учасниць; забезпечення 
підтримки організації Самітів глав тюркомовних країн; 
розробка спільних політичних позицій, організація за
гальних заходів; обмін досвідом з питань розробки за
конодавства, акомодація національних законодавств; 
проведення законодавчої роботи, спрямованої на збе
реження спільної історії, мистецтва, літератури тюрко
мовних народів, а також їхньої спадщини й цінностей в 
інших галузях; запровадження механізмів для виконан
ня поставлених цілей [5].

Наступний Саміт тюркомовних країн, який відбувся 
у жовтні 2009 у Нахічевані (Азербайджан), також ви
явився знаковим у питанні інтеграції тюркських держав. 
Основним його результатом стало створення нової важ
ливої міжнародної структури -  “Ради зі співробітництва 
тюркомовних країн” (Тюркської Ради, далі по тексту -  
РСТК). Основна мета цієї організації була визначена 
наступним чином: стати базою для нового регіонально
го загальнотюркського об ’єднання та зміцнення полі
тичних та торгівельно -скономічних зв’язків між краї
нами -  учасницями РСТК [6]. Тобто, з цього часу тра
диція проведення Самітів вийшла на новий більш висо
кий рівень, адже для неї була створена інституціонапьна 
структура.

Згідно із досягнутими домовленостями, штаб квар
тирою секретаріату РСТК став Стамбул. Організатора
ми було вирішено, що Генеральний секретар РСТК оби
ратиметься терміном на 3 роки, а власне Рада матиме 
п’ять відділень: Раду президентів, Раду міністрів закор
донних справ, Комітет керівників адміністрацій, Комі

тет експертів та секретаріат [7]. Першим Генеральним 
секретарем РСТК став колишній посол Туреччини у 
Москві Халіл Акинси. В 2010 році РСТК очолив Казах
стан.

Надалі Саміти РСТК проводилися щорічно на регу
лярній основі. Перший Саміт РСТК відбувся в Алмати у 
жовтні 2011 року. Його головною темою став розвиток 
економічного співробітництва тюркомовних країн. На 
Саміті було прийнято рішення щодо створення Тюрксь
кої ділової ради, було обговорено коло проблем, які 
перешкоджають розвитку міждержавних торгівельних 
та економічних відносин. Учасники Саміту закликали 
Туркменістан та Узбекистан також приєднатися до ор
ганізації.

У серпні 2012 року у Бішкеку (Киргизстан) відбувся 
другий Саміт РСТК. На саміті було затверджено прапор 
РСТК, який увібрав у ссбс різні елементи прапорів кра
їн учасниць РСТК. Так, блакитний колір прапору було 
взято від прапору Казахстану. Півмісяць від прапору 
Туреччини. Зірку -  від прапору Азербайджану. Сонячні 
промені -  від прапору Киргизстану. Окрім прапору, на 
Саміті було підписано угоду щодо утворення Тюркської 
Академії РСТК, угоду щодо фінансових правил РСТК, 
угоду щодо створення Фонду Культури та інші важливі 
документи.

Третій Саміт РСТК відбувся 15-16 серпня 2013 року 
у Г’абалі (Азербайджан). Окрім традиційних учасників 
Саміту (президентів та глав МЗС Туреччини, Казахста
ну, Киргизстану та Азербайджану) на Саміті в якості 
спостерігачів на переговорах були присутні й представ
ники Туркмсністану, зокрема віце-прем’єр міністр цієї 
країни. Головною мстою Саміту стало обговорення ідеї 
створення зони вільної торгівлі між тюркомовними кра
їнами, питання спрощення митних процедур та відкрит
тя вільних економічних зон, розвитку туристичної ін
фраструктури, уніфікації законодавства різних країн 
тощо.

З ініціативи Туреччини на Саміті почалося обгово
рення й ідеї відновлення історичного “ Шовкового шля
ху” , який і сьогодні має важливе як політичне, так і 
економічне значення для країн регіону. У розумінні ту
рецького керівництва, сучасний “ Шовковий шлях” -  цс 
спільні енергетичні, транспортні проекти та проекти з 
логістики, які сприятимуть розвитку всього регіону [8].

За результатами Саміту сторони підписали спільну 
декларацію, в якій вони підтвердили своє бажання щодо 
розширення співробітництва між тюркомовними краї
нами. Декларація закликала Тюркську ділову раду 
спростити економічне співробітництво між учасниками, 
підтримала ідею створення робочої митної групи між 
тюркомовними країнами з метою розширення співробі
тництва у наведеній сфері. Також вона акцентувала ува
гу на необхідності поглиблення зусиль щодо спрощення 
пасажирських перевезень та транспортування вантажів 
й збільшенні транзитного потенціалу регіону в цілому 
[9, з. 1-9].

Останній на сьогодні, четвертий Саміт РСТК відбув
ся 2-5 червня 2014 р. у турецькому місті Бодрум. Його 
основною темою стало питання розвитку туризму з ме
тою пожвавлення реалізації проекту відновлення істо
ричного “ Шовкового шляху” . Також, учасники Саміту 
обговорили й перспективи створення спільного телеві
зійного каналу та інвестиційного фонду. Слід відзначи

ти, що цього року вперше у Саміті РСТК взяв участь 
президент Туркмсністану Г. Бердимухамедов. На цій 
зустрічі у верхах він перебував поки що у якості спо
стерігача, проте його країна заявила про намір вже най
ближчим часом поповнити коло офіційних членів орга
нізації.

Отже, в останні роки процес інтеграції тюркомовних 
країн та залучення до нього Туреччини значно поглиби
вся. В наслідок активності турецької дипломатії у регі
оні з’явилися нові потужні інтеграційні структури, зок
рема Тюркська Рада, Парламентська асамблея тюрко
мовних країн, інші міжнародні структури. До процесів 
тюркської інтеграції приєднався Туркменістан -  країна, 
яка протягом багатьох років знаходилася осторонь 
окреслених інтеграційних процесів. В довгостроковій 
перспективі, цей процес може призвести до виникнення 
в регіоні структури, аналогічної ЄС, в якій головну роль 
відіграватиме Туреччина.

На відміну від попередніх років, коли міждержавні 
тюркські структури переймалися переважно питаннями 
освіти та культури, сьогодні значна увага новостворс- 
них організацій прикута й до питань економічного ха
рактеру, зокрема до проблеми поглиблення економічної 
інтеграції та створення спільного ринку. Перспективи 
такої інтеграції на сьогодні реальні. Вони грунтуються, 
в першу чергу, на економічних показниках. Загальний 
ВВІ! країн РСТК перевищує один трильйон доларів, а 
світова фінансова криза особливо не позначилася на 
економіках окреслених країн. Обсяг двохсторонньої 
торгівлі між Туреччиною та країнами регіону у 
2012 році склав: близько 2 млрд. дол. з Узбекистаном, 
Туркменістаном та Киргизстаном (з кожним окремо), 
2,9 млрд. з Азербайджаном та 3,1 млрд. з Казахстаном 
[10]. Як заявив голова МЗС Туреччини А. Давутоглу, 
“ Центральна Азія мусить бути перетвореною в єдину 
процвітаючу економічну зону, й Туреччина несе відпо
відальність за досягнення цієї мсти. Ми повинні вико
нати нашу політичну місію, щоб виправдати ці очіку
вання” [II].

ІІрорахунки та проблеми турецької дипломатії
Не зважаючи на тс, що в останні роки процес інтег

рації тюркських країн за ініціативи Туреччини набув 
значного розвитку, у відносинах між державами всс ще 
залишається ряд вкрай гострих проблем. Серед них 
найбільш болючою є проблема відносин Туреччини з 
Узбекистаном -  потужною країною тюркського світу, 
яка відмовилася вступати до РСТК та Парламентської 
асамблеї тюркомовних країн. Нормалізація відносин 
між окресленими двома державами матиме важливе 
значення для майбутнього регіону в цілому.

У корінні проблеми відносин Туреччини з Узбекис
таном лежить, в першу чергу, проісламська спрямова
ність сучасного турецького керівництва та підтримка 
Туреччиною діяльності міжнародних ісламських органі
зацій і установ. Зокрема, у Туреччині та у регіоні діє ряд 
організацій, які просувають ідеї панісламської та пан- 
тюркської єдності. Вони є помірковано-ісламістськими 
та мають певні зв’язки із правлячою у Туреччині ПСР. 
До найбільш активних таких організацій відносяться 
релігійні громади Фетхуллаха Гюлена та Аднана Октара 
(він же Харун Яхья). Останній очолює одну із течій ну- 
рджизму, яка особо активно просуває концепцію тюрк

сько-ісламського союзу як різновиду поміркованого 
ісламу.

В наслідок цього, правлячі політичні еліти Узбекис
тану побоюються, що Туреччина підтримуючи ісламіс
тів в середині їх країни, може підірвати наріжні устої 
існуючої тут авторитарної влади.

Перше істотне погіршення відносин між Ташкснтом 
і Анкарою відбулося ще на початку 1990-х років, коли 
колишній президент асоціації письменників Узбекиста
ну та лідер узбецької опозиції М. Саліх створив партію, 
яка виступила проти тодішнього керівника країни 
1. Карімова у грудні 1991 року на президентських вибо
рах. Вимушений згодом через переслідування покинути 
Узбекистан, М. Саліх був прийнятий у Туреччині ко
лишнім президентом країни Т. Озалом, який висловився 
на його підтримку. У тому ж році, після скоєння неві
домим теракту в Ташкснті, Узбекистан звинуватив 
М. Саліха в організації теракту й почав вимагати в Ан
кари його екстрадиції. Туреччина відмовилася віддавати 
М. Саліха до Ташкснту й відносини між країнами погі
ршилися. У 1994 році Ташкент відкликав 1600 з 2000 
узбецьких студентів, які навчалися у турецьких навча
льних закладах. їх було відразу посаджено на літаки й 
відправлено додому [ 12, р. 2].

Наступне погіршення відносин між країнами відбу
лося у 1999 році, коли в Ташкенті пролунав черговий 
вибух. Тоді Узбекистан знову зажадав від Туреччини 
видати йому громадян своєї країни, які підозрювалися у 
скоєнні теракту. Через відмову Анкари, у відповідь, 
влада Узбекистану закрила в себе дома всі турецькі лі
цеї (їх було більше 65), які було звинувачено у пропові
дуванні ідей С. Нурсі та Ф. Гюлена й підтримці руху 
“ Нурчилар” . Водночас, Ташкент звинуватив й турець
кий бізнес, який працював в Узбекистані, у підтримці 
узбецької опозиції.

Щоб якось залагодити конфлікт у жовтні 2000 року 
Ташкент відвідав Президент Туреччини А. Сезср, але 
його зусилля виявилися марними. Запланований офі
ційний візит президента Узбекистану І. Каримова до 
Туреччини у 2005 році був перенесений на нсвизначс- 
ний термін [10].

Відносини між Туреччиною й Узбекистаном ще бі
льше загострилися у 2011-2012 році, коли узбецька 
влада почала чинити тиск на турецький бізнес. Офіцій
но Ташкент оголосив про закриття близько 50 турець
ких підприємств, керівники та співробітники яких були 
притягнуті до відповідальності й отримали різні термі
ни ув’язнення (від 1 до 3 років). Наприкінці лютого 
2012 року в Узбекистані припинилася трансляція туре
цьких телепрограм, почалося примусове закриття фі
нансованих Туреччиною учбових закладів.

Таким чином, через існування проблем у двохсто- 
ронніх відносинах із Туреччиною, Узбекистан залишив
ся осторонь від процесів тюркської інтеграції.

Певне покращення у відносинах обох країн почало 
окреслюватись лише у 2014 році, коли на відкритті 
Олімпіади у Сочі у лютому 2014 року відбулася неспо
дівана зустріч прем’єр-міністра Туреччини Р. Ердогана 
та президента Узбекистану І. Карімова. Обидва лідери 
заявили, що вони сподіваються на інтенсифікацію між
державних відносин. В результаті досягнутих домовле
ностей, 10 липня 2014 року відбувся офіційний візит 
глави МЗС Туреччини А. Давутоглу до Узбекистану. Ці



відвідини стали першим візитом подібного характеру за 
останні 13 років.

Висновки. Отже, на сьогодні можна констатувати, 
що процеси політичної, економічної та культурної інте
грації тюркських країн значно посилилися в останні 
роки за ініціативи Анкари. Причин цьому декілька. Цс й 
зростання турецької економіки, яка є на сьогодні однією 
з найбільш динамічних економік світу, що дало Туреч
чині значний ресурс та відкрило нові можливості для 
реалізації власної політики в регіоні. Цс й розчарування 
Анкари у результатах процесу вступу країни до ЄС, в 
той самий час як ідеї тюркського союзу виявилися для 
Туреччини достойною альтернативою. З іншого боку, 
ідеї тюркської інтеграції активно підтримує й Казах
стан, який в цьому вбачає можливість створення проти
ваги впливу Росії, а також інші тюркські країни, зокре
ма Азербайджан та Киргизстан.

Стратегічна мета сучасної турецької дипломатії до
волі амбіційна -  країна хоче стати лідером свого регіону 
та перетворитися на потужну світову державу, з якою 
будуть рахуватися не лише на Близькому Сході, але й 
на глобальному рівні. В цьому контексті процес інтег
рації тюркських країн за умови лідерства Анкари може 
стати для Туреччини своєрідним “ козирем” , який країна 
зможе зіграти на світовій арені у грі з більш потужними 
гравцями, зокрема, США, Китаєм та ЄС.

На відміну від початку 1990-х років, коли Анкара 
намагалася відразу стати ідеологічним та політичним 
ядром для тюркських держав регіону, сьогодні Туреч
чина намагається не форсувати події в Центральній Азії 
та на Кавказі, а поступово йти до наміченої цілі. Серед 
основних досягнень турецької дипломатії на сьогодні 
можна виділити наступні: створення та організаційне 
забезпечення діяльності нових міждержавних інтегра
ційних тюркських інституцій та структур, успішна реа
лізація низки спільних економічних проектів, активне 
співробітництво у культурній сфері. Що стосується 
двохсторонніх відносин, то Анкарі в останні роки вже 
вдалося певною мірою нормалізувати стосунки с Турк- 
меністаном. На черзі залишається Узбекистан. У перс
пективі включення Узбекистану, найбільшої за насе
ленням країни Центральної Азії (тут мешкає близько
28 млн. чол.), у процеси тюркської інтеграції значно 
покращить шанси створення “ союзу тюркських країн” .

Окрім нормалізації відносин з Узбекистаном, на сьо
годні перед політикою Туреччини в регіоні існують й 
інші труднощі. Зокрема, на сьогодні діяльність тюрксь
ких міждержавних організацій більш ефективна переду
сім у сфері культури. Що стосується економічних пи
тань, то тут є багато планів і перспектив, але реалізація 
їх є поки що невисокою. І винна в цьому, певною мі
рою, сама Туреччина, адже країна поки що не готова 
інвестувати значні ресурси в регіон.

Але турецьке керівництво не полишає своїх надій на 
подальше поглиблення інтеграційних процесів. Відкри
ваючи міжнародну конференцію в Анкарі з приводу 
святкування 20 річчя незалежності центральноазійських 
республік, президент Туреччини А. Гюль заявив, що 
Туреччина із Азербайджаном, Казахстаном, Киргизста
ном, Узбекистаном та Туркменістаном повинні розгля
датися як одна “нація -  шість республік” [12, р. 2]. От
же, після 20 років непростих взаємин із тюркомовними

країнами регіону, керівництво Туреччини все ще розра
ховує на реалізацію пантюркістських ідеалів.
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ЛІГА АРАБСЬКИХ ДЕРЖАВ -  
МІЖ ІНТЕГРАЦІЄЮ І СОМАЛІЗАЦІЄЮ

Розглянуто явище Ліги арабськіос держав (ЛАД) одній з перших 
міжнародних організацій афро азійських країн. Детально розглядається роль 
ЛАД (або Арабської Ліги) в процесі міжарабської інтеграції. Вводиться 
періодизація діяльності ЛАД, показана її роль на фоні арабоцентртму, що 
став впливовим ідеологічним і зовнішньополітичним чинником в Арабському та 
Ісламському світах. ЛАД с першою міжнародною організацією в азійсько 
африканському світі. Вона змогла зберегти свій вплив на всі процеси в Арабсь
кому регіоні. Важливу роль відіграє ЛАД в період до. під час і після Арабської 
весни. Виражаючи ідеальне пріїгнення арабських народів до єдності, вона 
сьогодні змушена рахуватися з проявами сепаратизму в багатьох арабських 
країнах.

Ключові слова: Арабський світ. Ліга арабських держав, афро азійські 
міжнародні організації, міжарабська Інтеграція, арабська реінтеграція.

Метою даної статті є дослідження ролі Ліги арабсь
ких держав (ЛАД) в міжнародних відносинах Близького 
Сходу, періодизація періодів ефективності та послаб
лення її впливу на всю систему регіональних міжнарод
них відносин.

Діяльність ЛАД мало досліджена. В Україні немає 
спеціалізованих досліджень, присвячених Арабській 
Лізі. Тому автор використовував арабські документи і 
першоджерела, присвячені ЛАД.

Ліга арабських держав належить до найстаріших 
регіональних організацій афро-азіатського світу. Особ
ливий інтерес вона викликає завдяки тому, що її появі 
сприяв розвиток традиційної і нової національної 
визвольної арабської думки протягом декількох століть.

Стосовно першого необхідно зазначити, що ЛАД 
не могла виникнути без існування в арабському 
суспільстві такого поняття, як арабоцентризм.

Отже, нам бачиться, що арабоцентризм -  цс система 
наукових і повсякденних поглядів на арабське 
суспільство, як початкове і центральне в світі ісламу 
внаслідок історичних, соціальних, культурних, 
військових та мовних особливостей арабського народу, 
порівняно з іншими ісламськими народами, які власне 
пізніше прийняли іслам.

Загалом слід відзначити, що перші спроби створити 
регіональну організацію на Близькому Сході належать 
У. Чсрчіллю. Саме він ще в 1943-1944 рр. запропонував 
плани так званого Благодатного півмісяця і Благодатно
го місяця. Але араби перехопили ініціативу. На проти
вагу планам Великої Британії в Арабському світі скла
лася вісь Каїр -  Кр Ріяд, і в лютому 1944 р. з ініціативи 
прем’єр-міністра Сгипгу розпочалися консультації з 
питання створення Ліги арабських держав. 'Згідно 
єгипетсько Саудівського проекту спільний уряд не 
створювався, а політичне співробітництво в перспективі 
повинно було розширюватися без будь-якого зв'язку з 
політикою Великої Британії.

У жовтні 1944 р. на конференції в Алсксандрії 
представників Єгипту, Саудівської Аравії, Сирії, 
Трансйорданії, Іраку, Ємену і Лівану був підписаний 
Алсксандрійський протокол про створення підготовчого 
комітету генерального арабського конгресу. 
Відзначалася мста створення незалежної Ліги арабських 
держав, в рамках якої планувалося розвивати 
співробітництво в сферах зовнішньої політики, 
економіки, культури, соціальної політики. Створювала
ся Рада Ліги з повноваженнями контролювати всі 
укладені країнам и-членами ЛАД угоди і особливо ко
ординувати політичне співробітництво [1, р. 199-204].

Важливими політичними документами цього етапу 
створення Арабської Ліги можна вважати спеціальні 
резолюції в Александрійському протоколі щодо спри
яння незалежності Лівану і Палестини. Зокрема зазна
чалося, що Палестина -  невід’ємна частина Арабського 
світу... утиск прав арабів в Палестині завдає удару по 
миру і стабільності в усьому світі [1, р. 199-204].

Остаточно цілі і принципи ЛАД було сформульова
но у Пакті (Статуті) ЛАД, підписаному 22 березня 
1945 р. у Каїрі в палаці Аз-Зафаран лідерами 
7 арабських держав. 10 травня 1945 р. Пакт набув 
чинності.

Пакт складається з преамбули і двадцяти статей, що 
трактують питання членства в ЛАД. поправок до Пакту



і ратифікації Пакту. Складовою частиною Пакту вва
жаються три додатки до нього -  про Палестину, про 
співробітництво з арабськими країнами, які не беруть 
участі в Раді ЛАД, про призначення генерального сек
ретаря ЛАД [2, р. 199-204].

Для досягнення своїх вказаних цілей ЛАД та її члени 
діють згідно наступних принципів, закріплених у Пакті 
Ліги:

1) Добровільність відносин між державами;
2) Повага суверенітету і незалежності держав-членів 

ЛАД;
3) Суверенна рівність держав-членів ЛАД. Хоча в 

самому тексті Пакту ЛАД немає прямої згадки принци
пу рівноправ’я, основні положення Пакту, що регулю
ють порядок представництва держав-членів у Раді 
(ст. 3). голосування (ст. 3), юридичну силу рішень Ради 
(ст. 7), базуються на визнанні принципу суверенної 
рівності держав-членів ЛАД;

4) Заборона використання сили для вирішення су
перечок між державами-членами Ліги, мирне посеред
ництво у врегулюванні конфліктів (ст. 5).

Положення Пакту ЛАД встановлюють наступні умо
ви для прийняття в члени ЛАД. Держава повинна бути 
незалежною, арабською, повинна висловити намір 
приєднатися до організації.

Той факт, що Пакт не містить згадки про кількість 
голосів, необхідних для прийняття нової держави в чле
ни ЛАД, а також практика такого прийняття свідчать 
про те, що прийом в Організацію можна здійснити 
більшістю голосів її членів. У практиці ЛАД також 
зафіксовано випадок, коли рішення щодо вступу в чле
ни ЛАД Мавританії у 1973 р. було ухвалено не Радою 
ЛАД, як цс передбачено положеннями ст. 1 Пакту, а 
рішенням арабського самміту.

Згідно ст.18 Пакту ЛАД, держава- член організації, 
яка не виконує своїх зобов’язань відповідно до Пакту, 
може бути виключеною з Організації. Рішення щодо 
виключення ухвалюється одноголосно всіма членами 
Ради Ліги, причому голос держави, стосовно якої 
ухвалюється таке рішення, не враховується.

Разом з цим, ст.18 Пакту ЛАД встановлює, що якщо 
певна держава вважає за доцільне вийти з Ліги, вона 
повинна повідомити про такий намір Раду Ліги. Зазна
чена держава вважається такою, що залишила ЛАД че
рез рік з дня повідомлення Ради про своє рішення.

Друга можливість виходу з числа членів ЛАД пере
дбачена положеннями ст.19 Пакту Ліги. В ній йдеться, 
що держава член Ліги, яка не схвалює поправку до 
Пакту ЛАД, має право вийти з Ліги з моменту набуття 
чинності згаданою поправкою, і не є обмежена поло
женнями ст.18 Пакту. Іншими словами, така країна не 
повинна заздалегідь повідомляти Раду ЛАД про свій 
вихід з Ліги.

Нарешті, можливий ще один випадок втрати членст
ва в ЛАД -  внаслідок втрати правосуб’єктності (зник
нення суб’єкта в результаті злиття з іншим і виникнення 
нового суб’єкта міжнародного права, зникнення 
суб’єкта і виникнення на його місці інших суб’єктів і 
т.п.).

Основними органами Ліги, згідно Пакту і Договору 
про спільну оборону і економічне співробітництво 
1950 р., є Рада Ліги, Рада спільної оборони, Економічна 
рада і Генеральний секретаріат. Практика арабських

міжнародних відносин додала до цих органів ще один -  
арабські наради на вищому рівні -  Конференції глав 
держав і урядів, що по суті стали головним форумом 
ЛАД.

Станом на сьогодні, основним робочим органом 
ЛАД є Рада, яка складається з представників усіх її 
держав-членів. Кожна держава має в Раді один голос.

Рішення Ради, ухвалені одноголосно, мають 
обов’язкову силу для всіх держав-членів Ліги. Рішення 
Ліги, ухвалені більшістю голосів, обов’язкові лише для 
держав, що голосували позитивно за такі рішення. 
Рішення Ради з питань, що стосуються співробітників 
ЛАД, ухвалення бюджету Ліги, схвалення правил про
цедури Ради, комітетів і Генерального секретаріату 
ЛАД, а також рішення про закриття сесій, які ухвалю
ються простою більшістю голосів членів Ради, мають 
обов’язковий характер.

Поправки і зміни до Пакту вважаються схваленими, 
якщо за них проголосувала більшість в 2/3 голосів 
членів Ради. Більшість 2/3 голосів членів Ради також 
необхідна при призначенні генерального секретаря 
ЛАД.

Держава-член Ліги, яка постраждала від збройного 
нападу, або якій загрожує збройний напад, має право 
вимагати негайного скликання Ради ЛАД. У цьому ви
падку Рада скликається якнайскоріше, не пізніше трьох 
днів з часу одержання офіціальної вимоги генеральним 
секретарем ЛАД.

Згідно зі ст.6 Пакту, Рада повноважна визначити на 
основі одноголосно ухваленого рішення заходи, 
необхідні для відбиття агресії проти держав-членів 
Ліги. Такс рішення набуває чинності для всіх держав- 
членів Ліги.

Згідно ст.2 Договору про спільну оборону і 
економічне співробітництво між державами ЛАД від 
13 квітня 1950 р. члени ЛАД розглядають будь-який акт 
збройної агресії, здійсненої проти одного чи декількох з 
них або проти їхніх збройних сил, як агресію проти них 
усіх. Тому, згідно з правом на самозахист, вони зо
бов’язуються, кожен окремо або колективно, прийти на 
допомогу державі чи державам, що піддалися агресії, і 
негайно прийняти, окремо чи колективно, всі доступні 
заходи, включаючи використання збройної сили, для 
відбиття агресії і встановлення миру та безпеки [З, 
р. 125].

Згідно ст.6 Пакту ЛАД і ст.51 Статуту ООН, Рада 
Ліги і Рада Безпеки ООН повинні бути повідомлені про 
такий акт агресії і заходи та дії, вжиті для його відбиття.

Якщо взяти до уваги той факт, що Пакт ЛАД був 
підписаний за три місяці до підписання Статуту ООН і 
набув чинності за п’ять місяців до набуття чинності 
Статутом ООН, то стане зрозумілою причина 
відсутності у Пакті ЛАД прямих посилань на ООН. 
Проте ООН була першою міжнародною організацією, з 
якою Ліга встановила контакти. У жовтні 1947 р. ЛАД 
була офіційно визнана Генеральною Асамблеєю в 
якості регіональної організації. У листопаді 1950 р„ 
згідно резолюції Генеральної Асамблеї ООН 477 (V), 
генеральний секретар ЛАД був запрошений брати 
участь у сесіях Г енеральної Асамблеї ООН як 
спостерігач. З 1953 р. Ліга має при штаб-квартирі ООН 
в Нью-Йорку постійне представництво, співробітники

якого на правах спостерігачів беруть участь в роботі 
сесій Генеральної Асамблеї ООН.

Вже на початковому етапі свого виникнення в 1944- 
1945 рр. ЛАД, або як її ще називають Арабська Ліга, 
змогла значною мірою звільнитися від ідеологічного 
впливу західних країн і стати авторитетною незалеж
ною політичною силою на Близькому Сході і в 
Північній Африці.

1 незважаючи на те. що в історії ЛАД відмічалися як 
періоди зростання впливу, так і послаблення позицій в 
системі міжнародних відносин Середземноморського 
басейну, вона завжди залишалася тією силою, з якою 
доводилось рахуватися як у світовій, так і в 
регіональній політиці всім зацікавленим країнам.

Згадане тим важливіше підкреслити, що регіоналізм 
у формі політичного та економічного співробітництва, а 
також партнерства в сфері забезпечення миру і 
міжнародної безпеки відіграє все більшу роль у світовій 
політиці, охоплюючи нові райони планети, перетво
рившись по суті в глобальне явище.

Безумовно, говорячи про ЛАД, не можна не згадати 
цю організацію в контексті арабо-ізраїльського 
конфлікту, найбільш тривалого конфлікту в новітній 
історії.

Для ЛАД помітними є декілька етапів розвитку і 
впливу на ситуацію на Близькому Сході.

Період 1944-1952 рр. ознаменувався зміцненням 
держав-членів ЛАД завдяки їх відвертому анти- 
ізраїльському курсу. Після невдалої для арабів війни 
1948 р. країни-члени ЛАД у 1950 р. уклали договір про 
спільну оборону. Цс важливий документ, але він не 
зіграв ніякої ролі у війні 1956 р. Тому нове єгипетське 
керівництво на чолі з Г. А. Насером пішло на нові фор
ми співпраці. Мається на увазі проведення 
міжарабських саммітів, перший з яких відбувся у 
1964 р.

Після шестиденної війни 1967 р., переживши черго
ву поразку, араби підсумували наслідки війни на 
відомому самміті 1967 р. в Хартумі. Удар по арабах був 
настільки відчутним, що тогочасний президент Єгипту і 
ОАР Г. А. Насср хотів подати у відставку.

Період 1978-1982 рр. являє собою один з 
найскладніших, навіть кризових, етапів в історії ЛАД. У 
цей час, внаслідок укладення Єгиптом кемп-девідських 
угод з Ізраїлем, Ліга виявилася нездатною практично 
сприяти пошуку мирних шляхів врегулювання 
найнебезпечнішого конфлікту в регіоні -  арабо- 
ізраїльського. До 1982 р. вона залишалася на позиціях, 
сформульованих на Хартумській 1967 р. нараді ЛАД: ні 
миру з Ізраїлем, ні переговорам з Ізраїлем, ні визнанню 
Ізраїлю. ЛАД ігнорувала той історичний прецедент, 
який являли собою кемп-дсвідські угоди, коли вперше 
на практиці був реалізований принцип обміну землі на 
мир.

Перші ознаки реалізму інших арабських лідерів про
явилися на двоетапній нараді 1981-1982 рр. у Фесі. Са
ме тоді за ініціативи тогочасного короля Саудівської 
Аравії Фахда ЛАД ухвалила перший арабський план 
врегулювання близькосхідного конфлікту. План Фахда 
в завуальованій формі визнавав право Ізраїлю на 
існування в обмін на арабські землі, але нічого йс гово
рив про Організацію визволення Палестини (ОВП), яку

ізраїльтяни у той час вважали терористичною 
організацією.

Заради справедливості слід підкреслити, що пара
лельно з дипломатичною діяльністю АРЄ більшість 
членів ЛАД, незважаючи на пропагандистський бойкот 
Єгипту, не пішли за екстремістами з Фронту стійкості і 
протидії (Ірак, Лівія, Сирія, НДРЙ). Фактично Єгипет 
не виключили з ЛАД, а його членство в даній 
організації було тільки призупинено. Єгипет не був у 
повній ізоляції, а його приклад, як вже згадувалося ви
ще, навіть надихнув реалістично мислячих політиків, в 
першу чергу Саудівську Аравію, Марокко, Йорданію на 
пошук мирних підходів до Ізраїлю. Фсський план, який 
незважаючи на деякі недоліки, свідчив про розуміння 
більшістю конструктивно мислячих арабських 
керівників необхідності пошуку шляхів до тривалого 
миру на Близькому Сході.

1980-і рр. стали періодом випробування ЛАД на 
міцність. З однієї сторони, після неприйняття Ізраїлем 
Фсського плану частина арабських керівників фактично 
пішла на спроби підключити ОВП та Йорданію до 
кемп-дсвідського процесу в обхід ЛАД. Це була вже 
інша крайність, так як одержати необхідні міжнародно- 
правові гарантії від Ізраїлю і США цьому курсу не вда
лося. Проте сама по собі перша спроба діалогу 
керівництва ОВІІ, Йорданії з Ізраїлем заслуговує на 
увагу, а не осуд. її слід аналізувати комплексно, в світлі 
подій, які відбувалися в той час в регіоні: агресія 
Ізраїлю в Лівані, розширення американської 
присутності в Перській затоці. В згаданому контексті 
дану першу спробу можна трактувати як непродуктив
ну. З іншої сторони, варто визнати, що дії колишнього 
СРСР в Афганістані не сприяли стабілізації обстановки 
в регіоні. Саме цим, а також розгромом ОВП в Лівані і 
була викликана певна дезорієнтація керівництва ОВП, 
його готовність йти на невиправдані компроміси. Ця 
спроба була різко засуджена Сирією, Лівією, НДРЙ, 
рядом палестинських угрупувань. Тому 1982-1985 рр. -  
цс роки кризи в ЛАД, коли протиріччя між радикальни
ми і поміркованими режимами заважали просуванню 
вже, здавалося б, схваленого більшістю арабів Фсського 
плану.

У середині 1980-х рр. ускладнився весь комплекс 
міжнародних відносин у регіоні: крім арабо-
ізраїльського конфлікту, ліванської війни, продовжи
лась ескалація ірано-іракського і західно сахарського 
конфліктів. Щоб уникнути розширення зон всіх цих 
найнсбезпечніших конфліктів (а крім них були ще війни 
в Чаді, Судані, Ерітреї), ЛАД повинна була діяти, 
зміцнювати свій авторитет. Псвною мірою загальне 
потепління клімату в світовій політиці, колишня ра
дянська концепція нового політичного мислення сприя
ли розробці конструктивної політики ЛАД. У ній самій 
відбулися важливі внутрішні зміни: організаційно
оформилася група поміркованих держав -  виникла Рада 
співробітництва арабських держав Перської затоки. 
Шість її членів (Саудівська Аравія, Кувейт, ОАЕ, Бах
рейн, Катар, Оман) стали ініціаторами підвищення 
ефективності рішень Ліги. Посилились реалістичні, 
конструктивні настрої в ЛАД; скстремістськи 
налаштовані держави почали втрачати свої позиції. 
Цьому в значній мірі сприяв той факт, що Ірак тоді бло
кувався з Радою співробітництва і своїм потенціалом



посилював позиції поміркованих в ЛАД. Стало можли
вим проведення етапної наради ЛАД в Алжирі (1988 р.), 
де був знову підтверджений Феський план, засуджений 
міжнародний тероризм. Рішення Алжирської наради 
відкрили шлях до повернення Єгипту до ЛАД, прого
лошення Держави Палестина. Повернення АРЄ до ЛАД 
відбулося у 1989 р. на самміті в Касабланці.

Революційний вплив на всі процеси в ЛАД справило 
перше палестинське повстання на окупованих 
територіях (перша інтифада). Воно значно посилило 
позиції Я. Арафата, дозволило йому зробити нові 
реалістичні кроки: визнати резолюцію 242, визнати пра
во Ізраїлю на існування, відмовитися від тероризму.

Інтеграційні процеси в Арабському світі наприкінці 
1980-х рр. продовжували набирати силу. Єгипет повер
нувся в ЛАД, виникли нові субрегіональні об ’ єднання: 
Союз арабського Магрібу, Рада арабського 
співробітництва. Ці організації, як і Рада 
співробітництва арабських держав Перської затоки, 
сприяли посиленню позицій поміркованих держав в 
ЛАД. По суті, Сирія, Лівія, НДРЙ опинилися в ЛАД в 
тривалій ізоляції. НДРЙ скоро після згаданого була 
об ’єднана з Північним Єменом. Лівія припинила втру
чання в чадські справи. Здавалося, що припинення 
ірано-іракської війни створить нові умови для 
об ’єднання всіх арабів. Проте, всі ці процеси підірвали 
амбітні, непередбачувані дії Іраку проти Кувейту влітку
1990 р. Була спровокована нова криза в ЛАД.

Період 1988-1989 рр. в діяльності ЛАД можна оха
рактеризувати як один з найбільш вдалих. По-перше, 
нові неконфронтаційні підходи перемогли на нарадах в 
Алжирі (1988 р.) і в Касабланці (1989 р.) [4, с. 4-9]. По- 
друге, жорстка позиція ЛАД щодо ірано-іракського 
конфлікту значною мірою сприяла його локалізації і 
припиненню. 1 по-третє, що дуже важливо, від імені 
ЛАД був розроблений план врегулювання 15-—річної 
громадянської війни в Лівані (Таїфський план), який 
визнали більшість протиборчих в Лівані сил. Складали
ся реальні передумови для конструктивного тиску на 
Ізраїль з палестинської проблеми. І знову доводиться 
констатувати, що всі зазначені позитивні процеси були 
значною мірою загальмовані через іракську агресію 
проти Кувейту. В даному контексті непродуктивно зви
нувачувати тільки Лігу в тому, що вона не змогла 
відвернути ірако-кувейтську війну. Адже навіть ООН 
не втручається у внутрішні справи інших країн і часто 
неспроможна перешкодити появі окремих тоталітарних 
держав у світі.

З іншої сторони, дві війни союзників США проти 
Іраку викликали певну кризу як в міжарабських 
відносинах, так і в діяльності ЛАД у цілому.

Крім згаданого, зазначимо, що наради Ліги на ви
щому рівні практично перестали проводитися. Лише у
2001 р. самміт в Аммані визначив в нових історичних 
умовах принципові питання спільних підходів арабсь
ких країн до проблем ситуації на Близькому Сході, коли 
після двох антиіракських воєн США перетворилися з 
фактору зовнішнього впливу на події в регіоні у фактор 
постійної присутності на Близькому і Середньому 
Сході.

Варто також відзначити, що всі арабські і 
позарегіональні керівники приділяли і приділятимуть 
увагу пошуку місця проблеми Єрусалима в усьому

комплексі проблем арабо-ізраїльського протиборства. І 
хоча араби вже фактично і практично відмовилися від 
претензій на Західний Єрусалим, Ізраїль жодною мірою 
не готовий йти на поступки щодо статусу Східного 
Єрусалима.

За картою ООН 1948-49 рр. в місті Єрусалимі 
зберігається 30 святих місць. Особливий статус зазна
чених територій уперше було закріплено особливим 
статутом в Османській імперії ще у 1757 р. [5, р. 4-9].

Специфіка ставлення арабських країн до даної про
блеми пояснюється значною мірою роллю ісламу в 
Арабському світі [5, р. 13-14; 6, р. 34, 62]. Мусуль
манська релігія тут набагато сильніша, ніж іудаїзм в 
Ізраїлі, чи християнство в Європі. Мусульманські бого
слови в більшості арабських країн фактично інтегровані 
в систему політичної влади.

Ідея особливої ролі арабів у боротьбі всіх мусульман 
за збереження святинь ісламу має глибокі історичні й 
ідеологічні корені. Вона притаманна всім без винятку 
філософсько-політичним концепціям, починаючи з 
першої подібної течії -  ваххабізму (XVIII ст.) [7, р. 124]. 
Свій внесок у розробку зазначених поглядів зробив і 
перший генеральний секретар Ліги арабських держав 
Абд ар-Рахман Аззамі [8, р. 50-51]. Розвиваючись у 
специфічних культурно-релігійних умовах регіону, 
панарабізм та арабський націоналізм, вираженням яких 
великою мірою стала ЛАД, ніколи не був секулярним, 
як на Заході чи в певних аналогічних течіях єврейської 
діаспори. Цс й визначило особливий зв’язок, навіть 
сплав політики та релігії в Арабському світі. Оскільки 
важливість визволення Єрусалима від немусульман 
диктувалася також і різноманітними панісламістськими 
течіями, особливо після розпаду Османської імперії та 
ліквідації релігійного інституту халіфату в Туреччині 
(1924 р.), то ніби цілком закономірним у мусульмансь
кому світі (дар-уль-іслам) ставало тс, що політичний 
контроль над святим містом повинні здійснювати пред
ставники арабської общини народів (джаміа арабійя) [9, 
с. 10]. Це був один з приводів першої арабо-ізраїльської 
війни 1948 р. і призвело до захоплення Східного 
Єрусалима йорданцями.

Особливий інтерес до Єрусалима традиційно вияв
ляють арабські монархічні режими, передусім, саме 
Саудівська Аравія та Йорданія, оскільки на території 
першої з них розташовані головні мусульманські 
святині -  в містах Мекка та Мсдіна, й цс відіграє 
вирішальну роль у політичній та ідеологічній боротьбі 
за провідні ідеологічні позиції в мусульманському і 
Арабському світі. Ось чому в політиці Саудівської 
Аравії велике місце посідає проблема Єрусалима, адже 
в його східній частині (Старе місто, або Східний 
Єрусалим) зберігаються визначні пам’ятки ісламу, 
включаючи дві мечеті -  “Аль-Акса” і Омара, що є свя
тими для мусульман усього світу, і паломництво до 
яких за важливістю поступається лише хаджу в Мекку і 
Медіну.

Неабиякий тиск на позицію практично всіх арабсь
ких країн у даному питанні справляють внутрішні фак
тори. Так, в усіх згаданих країнах є сильними 
різноманітні фундаменталістські організації типу 
братів-мусульман, які у відстоюванні багатьох 
цінностей ісламу займають крайні антисекуляристські, 
й подекуди ірраціональні, радикальні навіть з точки

зору значної частини мусульман, позиції [9, с. 10]. Ці 
течії посилилися після 1967 р. (тобто після втрати ара
бами Східного Єрусалима) та після іранської революції 
1979 р. (першого успіху фундамснталістів у 
національному масштабі).

В ситуації, що склалася, імовірно кращий шлях до 
взаєморозуміння -  певна форма інтернаціоналізації 
східної частини міста.

З початком 2000-х рр. ЛАД потрапила до смуги 
чергового послаблення ефективності своїх рішень. З
2001 р. по березень 2008 р. самміти ЛАД не проводили
ся. А на 27 самміті ЛАД, який відбувся в Бейруті у 
березні 2008 р. були присутні представники лише 13 з 
22 арабських країн. Причому найвпливовіші арабські 
країни -  Єгипет і Саудівська Аравія не були 
представлені взагалі. Центр близькосхідної 
інтеграційної політики знову змістився в Каїр та до 
найбагатших арабських країн-членів Ради 
співробітництва держав Перської затоки.

Період 2011-2014 рр. не сприяв посиленню позиції 
ЛАД. Революції Арабської весни викликали до життя 
процеси, в які мало хто б повірив на зорі становлення 
Арабської Ліги. Мається на увазі посилення сепаратиз
му і стно-конфесійних проблем. Як приклад важливо 
згадати Сомалі, яка фактично розкололася на три 
території. Мова йде про Єомаліленд на півночі країни, 
Пунтлснд в центрі колишньої єдиної країни і власне 
Сомалі, яка претендує на представлення всіх трьох 
територій. Ці процеси можна назвати сомалізацією, тим 
більше, що згадані сепаратистські процеси набули сили 
в інших країнах Арабського Сходу.

Іншим яскравим прикладом можливої сомалізації 
може слугувати Лівія, де єдиний для всієї країни уряд 
проіснував лише два роки. Зараз там політичний процес 
також набрав форми сепаратизму, а останнім часом до
повнився конфліктом між військовими та ісламістами з 
малими шансами на врегулювання ближчим часом. Ад
же внутрішньополітичні процеси також почали набира
ти форму непримиренності в рамках єдиної країни. Ад
же ще в часи Османської імперії на місці Лівії існували 
три вілайєти -  Тріполітанія, Кіренаїка і Феццан. Досі 
повстанці на півдні Лівії в її історичній провінції Фец
цан утримують сина Каддафі Сейф-уль-іслама, не ви
даючи його жодній північній фракції. Мало хто знає, що 
однією з причин утримання колишнього диктатора 
Каддафі при владі була та, що він народився на 
території стику всіх трьох лівійських історичних 
територій і тому дуже довго перебував при владі, 
відповідаючи вимозі рівновіддаленості від 
представників трьох лівійських історичних земель.

Явищу сомалізації відповідають також події в 
Судані, де після тривалої збройної боротьби відбувся 
офіційний розкол країни на Республіку Судан 
(Північний Судан) і проголошену 7 липня 2012 р. неза
лежною Республікою Південний Судан. Варто зазначи
ти, що розкол Судану на дві країни так і не призвів до 
миру в регіоні, оскільки обидві території вступили в 
нову війну через поклади нафти, а також не вирішили 
проблему провінції Дарфур, повстанці якої самі претен
дують на незалежність.

Вже класичним на арабських теренах став також 
розкол у владній коаліції Іраку. Якщо в османські часи 
тут існувало також три вілайєти -  Мосул, Багдад і Бас-

ра, відповідно з переважно чисельними в цих землях 
курдами, суннітами і шиїтами, то зараз ситуація загос
трилася ще більше -  з початку 2014 р. на півночі країни 
оформилися суннітські радикали з так званої Ісламської 
Держави Сирії та Леванту.

В Єменській Республіці на зовнішнє затишшя про
довжують існувати два великих угруповання племінних 
і політичних сил колишніх Північного і Південного 
Ємснів. Крім того, саме в цій країні продовжує свою 
діяльність угруповання аль-Завахірі, одного зі 
сподвижників Усами Бен Ладсна.

За межі даного дослідження виходить громадянська 
війна в Сирії, де ситуація не загрожує розколом країни, 
не зважаючи на існуючі стно-конфссійні протиріччя.

За всіх перерахованих обставин Ліга арабських дер
жав за всі роки Арабської весни не спромоглася провес
ти жодного самміту. Тому можна розглядати як один з 
можливих варіантів вирішення внутрішно-політичних 
протиріч фактичну сомалізацію перерахованих вище 
країн.

До важливих висновків даної статті належить той, 
що історії ЛАД бувають як періоди успішних дій, так і 
невдач. І всс ж до позитивних рис діяльності ЛАД слід 
віднести самостійність і незалежність від політики 
західних країн з самого початку її існування, а також 
авторитет зовнішньополітичних рішень, що дає 
можливість говорити про ще один (колективний) 
арабський фактор у  міжнародних справах. Цей 
арабський фактор в регіональних відносинах Близького 
Сходу мас велике значення, тому що являє собою 
внутрішній, не зовнішній фактор, який як правило 
спільно формують керівники арабських країн. І 
внаслідок цього рішення Ліги користуються значним 
моральним авторитетом. Хоч не завжди вдається досяг
ти ефективного виконання рішень ЛАД, арабський 
шлях врегулювання регіональних конфліктів бачиться 
для Арабського Світу привабливішим, ніж рішення, які 
рекомендуються або навіть нав’язуються ззовні.

Список використаних джерел
1. ТЬс Аісхашігіа Ргоіосої /  АгаЬ АГГаіге. -  Типі» : Зишгпсг, 

19X6. — N 0 1 . - Р .  199-204.
2. ТЬе Расі оГ іЬе Ьеа§ие оГ АгаЬ Зіаіся / АгаЬ АЯаіг». -  Типів : 

Зишшсг, 1 9 8 6 .-N 0 1 .-Р . 201-204.
3. Тгсаіу о ґ  Іоіпі ОеГепке апсі Е сопотіс Соорегаїіоп атоп§ (Ьс 

кїаіев о ґ іЬе АгаЬ Ьеа§ие, Аргії 13, 1950 /Тауіог Аіап. ТЬе АгаЬ 
Ьаіапсе оГ ро\уег. -  8угасике, >1.У. : Зугасияе ІІпіуєгсіеу Ргекв, 
19X2.-175 р.

4. Див.: Иерусалим -  3000 уеаге аппіуегсагу есііііоп. -  Неггііа: 
РаїрЬої ЬТО, б.г. -  72 с.

5. НіеМ Р. АгаЬ Ьса§ис: Васк Іо Саіго /  МіскІІе Балі Іпісгпаїіопаї 
(М Е І).- Ь. : N0 371, 1990.-М агсЬ, 16.

6. Еярокіїо )Х .  Іхіагп апіі Роїііісв /  Екровіїо .ІоЬп Ь. -  Зугасшс, 
"МУ. : Зугасиве Ііпіуегвіїу Ргевв, 1987. -  247 р.

7. А у /а т  А. А. Ьа Ьіуис АгаЬе еі Гипііс топсііаїс / 1 .а репвес 
роїіі^ие агаЬе сопіетрогаіпе / ссіііог АЬіІсІ Маїск. -  Р. : Есіііюпв сій 
Зеиіі, 1980.-3 8 4  р.

8. Запіаг 2 .  Івіатіс Риіигев: ТЬе ЗЬаре оГ кісая Со С о те  / Запіаг 
йаскііпе. -  Ь.: М У.: Машеїе РиЬІікЬіщ; І..ТІ), 1985. -  367 р.

9. Игнатенко А. А. Халифм без халифата /  Игпатенко Алек- 
сандр Александрович. -  М. : Наука, Главная редакция восточний 
литературьі, 1988. -  200 с.

10. Див.: Освободившиеся страньї и международное право 
/ [отв. ред. д.ю.н., гіроф. Блищенко И. П.]. -  М. : Международньїе 
отношения, 1987. -2 6 3  с.

11. Див.: Шихаб М. М. -  Міжнародні організації. Ліга арабсь
ких держав / Шихаб Мохаммед Махмуд. -  Каїр: Каїрський 
університет, факультет права, 1978. -  435 с. (араб, мовою).



иіііііііиііііііиніїїііііііпіііііініііиіііипіііішіиііііііпііііііііііііііііііііііііііііііііііііііііііііііііііііпііііііініііііиіііііііпііііиіішіпііиііііііінііііііііініііінпніїїніїїііііііііііііііііііііііііиіііііінініііініиіііііііііііііініншіїніїїіі

К еГегепсез

1.ТЬе АІсхапсІгіа Ргоіосої / АгаЬ Аіїаіг&. -  ТипІ8 : Зигпшсг, 
1 9 8 6 .-N 0 1 . -Р .  199-204.

2. ТЬе Расі оГ іЬе Ьеа^ие оГ АгаЬ $1аіе8 / АгаЬ Аіїаіге. -  Типи» : 
Зилітег, 1986. - N 0 1. -  Р. 201-204.

3. Тгеаіу оГ .Іоіпі ОеГепье апсі Е сопотіс Соорегаїіоп атоп£ їЬс 
8ІаІС 8 оГ їЬс АгаЬ Ьеа^ие, Аргії 13, 1950 /Тауіог Аіап. ТЬс АгаЬ 
Ьаіапсе оГ ро\Уег. -  Зугасиье, 1Ч.У.: $угаси8е Ііпіуешіу Ргс88, 
1982 .- 175 р.

4. ОуV.: Ісш8а1іт -  3000 усаг8 аппіуегхагу ссііііоп. -  Нсгеїіа : 
РаїрЬої ЬТО, Ь.£. -  72 8.

5. Ніеіі Р. АгаЬ Ьеа§ие: ІЗаск Іо Саіго /  Міскіїе Еа8І Іпіегпаїіопаї 
(М Е І).-Ь . : N0 371, 1990. -  МагсЬ, 16.

6. Еьроніїо І.Ь. І8Іаш апсі Р о ііі іс 8  /  Е8ро8ІІо .ІоЬп 1_. -  Зугасихс, 
ЇМ.У.: 5 уга с и 8 С  Упіуегсіїу Ргсь*, 1987. -  247 р.

7. А ггат  А.А. Ьа Ьі^ие АгаЬе сі Гипііе топсііаїс /  Ьа репксе 
роїіііяие агаЬе сопісгпрогаіпс /  ссіііог АЬсіеІ Маїск. -- Р. : Есііііоп8 сій 
ЗсиіІ, 1980.-3 8 4  р.

8. $агсіаг 2 . Ініатіс Риіиген: ТЬс ЗКарс оГ Ісісан Іо С о те  / 8агсіаг 
2іасісііпс. -  Ц: N.У.: Мапхсіе РиЬІиЬіп^ ЬТО, 1985. -  367 р.

9. І^паїепко А.А. НаїіГу Ьс/. ЬаІіГаїа і І^паїспко Аіскхапсіг АІск- 
хапсІгоуісЬ. -  М. : №ика, ОІаупа]а гссІаксуа уохіосЬпо] Іііегаїигу,
1988 .-200  8.

10. Оуу.: 08УоЬосііУ8Ьіс8]а 8Ігапу і шсгЬсІипагосіпое ргауо/ [оіу. 
гссі. с1.]и.п., ргоГ. ВІіхЬЬепко І.Р.]. -  М. : МегЬсІипагосІпуе оІпонЬ- 
спуа, 1987. -  263 8.

П .О уу.: 8ЬуЬаЬ М.М. -  МІ7,Ьпагсхіпі оп*апІ7асіі\ Ьі^а 
агаЬх’ куЬ с1сг7.Ьау / 8ЬуЬаЬ М оЬаттссі МаЬтисі. -  Каі’г: Каі’ гїч’ куЗ 
ипіусгхуїсі, ІакиГіеі ргауа, 1978. -  435 8. (агаЬ. тоуо]и).

(іиіяаіо 5 ., СатГкіаІе о/НіхіогісаІ Хсіепсе.ч, Зепіог Кехеагск ГеИо\с,
Хіаіе ІпаІііШе о/ІУогШ  Цініогу о /ік е  о /  Іікгаіпе (Іікгаіпе, Куіу), 
ахіа-а/гікаЩгатЬІег.т

ТНе Ьеацие о ї АгаЬ 8іаІе$ -  Ьеі^ееп іпіецгаїюп апсі зотаїігаїіоп
Ткіз агіісіе із сіеуоіеіі Іо іке ркспотепоп о) іке І.еа$ие о/АгаЬ Хіаіез (ІАХ)

<тс о / Ікс /ігзІ іпісгпаїіопа І ог^апігаїіопз о! А/го Азіап соипігісз. ікс аиіког іп 
сіеіаіі гезеагскез ікс гоіс о /  ікс І.АХ (ог ікс АгаЬ І.еа%ие) іп ікс ргосезз о{ Іпісг 
АгаЬ іпіе$гаІіоп. Ікс аиіког іпіпміисез регіоЛгаїіоп о /  ікс І.АХ асітіу. і Із гоіс із 
зкоуі/п оп ікс Ьаск%гоипсі о /  агаЬосепігізт Ікаї Ьесатс ітрогіапі ШсоІо і̂саІ аті 
/огеІ£П роїісу /асіог іп іке АгаЬ аті Ізіатіс \\‘огШз. І.АХ із іке /їгзі іпісгпаїіопа! 
ог%апІ2аІіоп іп Ікс АгаЬ апсі Ізіатіс июгШз. її ргохе<і сараЬІе Іо ргезсп’с ііз іп/Іи- 
спсе оп аіі ргосеззсз іп іке АгаЬ геціоп. АгаЬ І^а^ие аізо ріауесі ап ітрогіапі гоіс 
Ье/оге, і1игіп% апіі а/їсг АгаЬ зргіпЕхргеззіп% і (ієні сіезіге <>І АгаЬ реоріе з іо 
ипііу, Іоііау і І із (огссії іо іакс іпіо сопзі<ІегаІіоп ікс ркепитепа о/зсрагаїізт іп а 
Іоі о/.АгаЬ соипігісз.

Кеунюпіх: АгаЬ ІУогШ, ікс І.еа^ие о /  АгаЬ Хіаіез, А/го Азіап іпісгпаїіопаІ 
ог^апігаїіопз, Іпісг АгаЬ іпІе$гаІіоп, АгаЬ гсіпіе^гаїіоп.

Гуцало С . »  кандидат исторических наук, старший научпті сотруд- 
ник, Государственпое учреждение Институт всемирпои истории 
ІІАІІ Украиньї (Украйна, Киев), а\іа-а(пка@гатЬІег.ги 
Лига арабских юсударсів -  между ииіеграцисй и сома.шгацисй

Рассмотрсно явление Ліи'и арабских государств (ЛАІ) одной іа перньїх 
международньїх органтаций афро ашатских стран. Детально рассматрива- 
етея роль ЛАГ (или Арабской Лиги) в процессе межарабской интеграции. Вво
дишся периодишция деятельности ЛАГ, покачана ее роль на фоне арабоцен- 
тризма, которьш стал влиятельньїм идеологнческим и внсіинеполитическим 
факторіш в Арабском н Исламском мирах. ЛАГ жсіястся первой международ
ной органичацией в ачиатско африканском мире. Она смогла сохранить своє 
влияние на все процесеьі в Арабском регионе. Важную роль отьіграла ЛАГ в 
период до, во время и после Арабской весям. Вьіражам идешіьное устремлсшіс 
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Рассматриваются общсственш> политическне вчглядьі А. Меркель. Федс 
рсиьньїй канц.іер шщищает консервативнеє ценности в сложной международ 
ной обстановке. Мировой жономический кригис и военньїй конфликт в У крайнє 
поставили под сомнение проверенньїе рецептьі христианских демократію. 
ГІравительству А. Меркель трудно нахоОить компромисс между интересами 
Германии, США и России. Хриєтианские церкви и немецкие делоньїе круги 
также чаметно влияют на внешнюю политику Перлина. В таких усяовиях 
федеральному канцлеру нужно приложить большис усшия, чтобьі реализовать 
свою политическую програчму. А. Меркель нередко чанимает вьіжидательную 
почицию, ичбегает принятия важньїх реіиений. В зависииости от конкретної/ 
ситуации, *то может приносить сй как пользу, так и вред. Статья содержит 
краткий жскурс в историю ФРГ, необходимьій для понимания современноїі 
внешней политики Перлина. Немецко аш'риканские и немецко российскис 
отношения рассматриваются в ишроком международном контексте.

Ключевьи’ слова: Германия, внешняя політика, мировой жономический 
кричне. Ангела Меркель.

(стаття друкується мовою оригіналу)

22 ноября 2005 і. прсдставитсльница ХДС
А. Меркель бьіла избрана на пост канцлера ФРГ. Ес 
псрвос правитсльство опиралось на “большую коали- 
цию” в бундестаїе, и сй постоянно нриходилось лави- 
ровать между социал-демократами и консерваторами. 
Приобрстеннос тої да умсние улаживать конфликтьі, не 
вовлскаясь в них, впоследствии стало визитной карточ- 
кой А. Меркель. Первьіс годьі се правлення прошли 
относитсльно спокойно, а потом произошли собьітия, 
навссгда измснившис сущсствующий миропорядок. В 
авіусте 2008 і . Россия решигельно пресекла грузинекую 
воєнную авантюру на Кавказе, что отрицатсльно сказа
лось на ее отношениях с Занадом. Мссяц спуетя крах 
нсскольких амсриканских компаний ознаменовал собой 
начало мирового финансовоі о кризиса. В 2013-2014 п . 
украинские собьітия поставили под уірозу всю совре- 
менную систему международньїх отношений. Упомяну- 
тьіе вьізовьі требовали от А. Меркель рсшитсльньїх дей
ствий, но она, как правило, нредпочитала оборонитель- 
ную тактику наступатсльной. Нет оснований утвер- 
ждать, что се поведсние изменитея в обозримом буду- 
щем. Краткий зкекуре в нсмецкую историю поможет 
пролить свст на причини такой пассивности.

После обьсдинения Германии в 1990 г. ее руково- 
дство оказалось в трудном положении. Приобретя нол- 
ньш суверенитет и большис зкономические и человечс- 
ские ресурси, страна стала самостоятсльньїм полюсом 
сильї на мировой аренс. Правительство ФРГ получило 
возможность решать, стоит ли хранить верность прин
ципам “западной интеїрации", норожденньїм логикой 
“ холодной войньї” . Обьединенная Германия обладала 
достаточньїм нотенциалом для того, чтобьі проводить 
имперскую политику на европейском континенте. Кро- 
ме того, после собьітий 1990-1991 гг. Москва и Берлин 
переформатировали свои отношения в духе прагматиз- 
ма. Сближение двух стран угрожало гегемонии США в 
Европе, и реакция Вашинітона не замедлила последо- 
вать.

Ссгодня, через четверть века после иадения Берлин- 
ской стеньї, упомянутьіе дилеммьі сохраняют для Гер-
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мании актуальность. Берлину все труднее находить ба
ланс между разньїми направленнями свосй внешней 
политики.

Успехи и неудачи главьі немецкого правительства 
дают ключ к пониманию обьективньїх исторических 
закономсрностсй. Термин “ политический портрет” име- 
ет два измерения -  теоретичсское и практическое. Нс- 
обходимо изучать как убеждения, гак и поступки вьі- 
бранного политика. Поскольку две данньїх тсмьі нераз- 
рьівно связаньї между собой, анализ можно начинать с 
любой из них без ущерба для связности и полнотьі из- 
ложения.

Обьсктом исслсдования являютея общественно- 
политическис взглядьі А. Меркель, предметом ■ их ос- 
вещение в немецкой исюриографии. Рабога основана 
на политических биографиях федерального канцлера, 
написанньїх ведущими нсмецкими ученьїми, а также на 
материалах мнровьіх СМИ. Ес хронологичсскис рамки 
охватьівают 2005-2014 гг., географичсскис -  Европу.

По мнению немецкого зкеперта Д. Корна,
А. Меркель искусно скрьівасг от общсствснности свою 
личную жизнь. Она во многом остается загадкой не 
только для журналисгов, но и для своих приближенньїх 
[З, 5 .  2 6]. Зго можст бьіть обусловлено опьітом, кото- 
рьпі она получила в Г'ДР. Жизнь в несвободном общсст- 
ве учит чсловска соблюдать осторожность и избегать 
откровенньїх разговоров. Кромс того, огец А. Меркель 
X. Каснср, возможно, бьіл гораздо ближс к руководству 
СГГІГ, чем сй удобно признать [3, 8. 5]. В приведенном 
обт>яспснии єсть большая доля истиньї, однако оно не 
исчерішваст всей сложности проблемьі. Федершіьньїй 
канцлер сознательно кульгивируст едержанньїй стиль 
общения, понимая, какис прсимушсства он дает в поли- 
тичсской борьбе. Кромс того, консервативная идсоло- 
гия накладьіваст на се повсденис определснньїс ограни- 
чения.

Государственньїй деятсль, защпщающий христиан- 
скис ценности, постоянно должен согласовьівагь пози- 
цию своей церкви с собственньїми политичсскими 
взглядами. Также ему нелегко находить правильний 
тон для публичнмх разговоров о свосй вере. Необходи- 
мо обладать развитьім чувством мерьі и такта, чтобьі 
проводить христианскую политику, не вьізьівая у наро- 
да подозрений в нсискрснности. По словам А. Меркель, 
вера помогаст сй ориентироваться в жизни и нссти брс- 
мя ответственности за свои решения. Болес конкретних 
заявлений федеральньїй канцлер избегает.

Немецкие консерватори не вссгда оправдьівают 
ожидания христианских общин Германии. Семейная 
политика ХДС разочаровала многих католиков, опа- 
савшихся, что введение родитсльского пособия и разви- 
тис системи яслсй нанссут ущерб традиционной модели 
брака. В других вопросах правитсльство А. Меркель 
гораздо большс ечитаетея с пожсланиями церквей. Так, 
се соратник В. Шойбле, возглавлявший МВД ФРГ в 
2005-2009 гг., предьявлял к иммигрантам достаточно 
вьісокис требования, что вьізьівало протести турецких 
активистов и немецких “зелених” [7, 5. 59-69]. Остается 
нсясньїм, насколько рслигиозньїс соображения влияют 
на политический курс федерального канцлера.

Решения А. Меркель лишь отчасти отражают ее соб- 
ствснньїс принципи и убеждения. Она должна считать
ся как с позицией США, так и с ожиданиями немецкого

бизнсса и гражданского общсства. Кроме того, феде
ральний канцлер до последнсго не обнаруживает своих 
истинних намерений, чем подталкиваст наблюдателей к 
ложньїм заключениям. Любьіе виводи о ее мировоззре- 
нии, опирающиеся только на открьітую информацию, 
носят гипотетичсский характер.

А. Меркель всегда равнодушно относилась к своєму 
имиджу и не стрсмилась производить впечатлснис на 
людей. Из-за зтого ес недооценивали как союзники, так 
и противники. Многис считапи, что у нес нет шансов 
еделать политическую карьеру в условиях “ медийной 
демократии” . Тем сильнсс бьшо общес удивление, когда 
в дскабрс 1999 г. в “ Ргапкґигісг АПцетсіпе 2еііип{>” вьі- 
шла статья А. Меркель с резкоіі критикой Г. Коля. В 
ней бьівший федеральний канцлер порицалея за нару
шение немецкого "Закона о политических партиях” . В 
его зпоху бизнесменьї неоднократно дслали пожертво- 
вания в “черную кассу” ХДС. Соотвстствснно, финан- 
совая отчетноеть партии не оіражала рсальной ситуа
ции. Разразившийся скандал повредил политической 
карьере как самого Г. Коля, так и его ближайшего со
ратника В. Шойбле. В результате А. Меркель прочно 
обосновалась в руководствс партии. Стало очевидно, 
что, вопреки распространснному мнению, она умеет 
зффективно использовать СМИ в своих целях. Уже став 
федеральним канцлером, она начала общаться с изби- 
ратслями, размеїцая видсообращсния в Интернете
(8, 5. 262- 268].

Внешняя политика правительства А. Меркель 
проходит еуровое испьітание мировьім зкономиче- 
ским кризисом и ньінешним украинским конфлик- 
том.

В 2005-2009 гг. Берлин занимал вьіжидательную по- 
зицию и избегал принятия судьбоносньїх решений. От
части зто бьіло визвано тем, что военньїс авантюри Дж. 
ііуша младшего еделали его неудобньїм партнером для 
Германии. Нсмцьі надсялись, что ситуация изменигся к 
лучшему, когда в США смснится правящая админист- 
рация.

С'ейчас перед нсмецкими политиками стоят трудньїс 
задачи. Бссконтрольная частная инициатива привела 
человечество к мировому зкономическому кризису, но 
положение невозможно исправить, принеея права и 
свободи чсловска в жертву безопасности и стабильно- 
сти. Нсобходимо найти разумньїй компромисс между 
интересами отдельньїх людей, общсства в целом и го
сударства [5, 5. 143 -146].

С нскоторьіми виводами Д. Курбьювайта нсльзя не 
согласиться, однако, вопреки его опасениям, Германия 
вьшіла из кризиса сравнительно бистро и с умеренньїми 
потерями. В Европс А. Меркель етолкнулась с болес 
серьсзньїми проблемами. Ряд зкепертов считает, что 
Берлину не удалось помочь слабим зкономикам евро- 
зоньї. Многис ес житсли оказались за чертой бсдности, 
чем не проминули воспользоваться правьіе радикали, 
настроенньїе против европейского проекта [6]. Тради- 
ционньїе западньїс ценности снова попали под удар.

Победное шествие демократии по миру, которого 
многис ждали после распада социалистического лагеря, 
не состоялось. Некоторьіе страньї построили у ссбя рьі- 
ночную зкономику, сохранив при зтом авторитарную 
политическую модель. Запад с опозданием понял, что 
никакие зкономические реформи не приводят автома-



ІІІ ІІІІ ІШ ІШ М ІШ ІШ Ш ІІІІІІІІІІШ ІІІІІШ М ІШ ІШ ІШ М ІІІМ ІІІІМ ІШ Ш ІІІІІІШ ІІІ ІІІ ІМ ІІМ ІІІІІШ М ІІІН ІІІ ІМ ІІІІМ ІШ М Ш ІІІІ ІІШ ІІМ ІІІІІ ІІШ ІІІІІ І І І І І ІШ ІШ ІІІ ІІШ ІІІІІ І І ІМ Н ІІІІ ІІІ ІШ ІІШ ІІІИ ІІІН ІІІІІ І І І ІШ ІІІ ІІІ І І І І ІШ ІІІІ ІІМ ІІШ И ІШ ІШ ІІМ І

тически к народовластию. Немецкие лидерьі должньї 
всеми силами защищать демократию, будущее которой 
остается неясньїм. Немцьі все неохотнее участвуют в 
виборах, вступают в политические партии и следят за 
новостями, что угрожает самим основам немецкой го- 
сударственности.

Также А. Меркель придется бороться с социальной 
несправедливостью и исламскими радикалами, бросив- 
шими вьізов Западу. Неизвестно, удастся ли федераль
ному канцлеру справиться с перечисленньїми вьізовами. 
Ее уступчивость и осторожность могут сослужить ей 
дурную службу там, где нужно действовать бьгстро и 
настойчиво [5, 5. 147-155].

Действующее немецкое правительство постоянно 
ищет компромисс между нсмецкими и американскими 
интсресами. До недавнего времени Германия, уступая 
давленню своего бизнсса, противилась ужесточению 
санкций протав России [9]. Берлин хотел, чтобьі укра- 
инский кризис бьіл разрсшен без примснения сильньїх 
средств, которьіе столь настойчиво рекомендовап евро- 
пейцам Бельгй Дом.

Катастрофа малазийского “ Боинга-777” под Донсц- 
ком заставила немцев изменить своє мнение. 23 июля
2014 г. правительство ФРГ упрекнуло Москву в том, 
что она не заинтерссована в обьективном расслсдова- 
нии трагедии и не призьіваст ополченис Новороссии к 
умеренности [4]. Впрочем, Германия и сейчас находит- 
ся на распутье в своей российской политике. Росеия 
поставляет сй более трети необходимого обьема при
родного газа. Кроме того, 16 июля 2014 г., за день до 
крушения малазийского лайнера, европейские лидерьі 
решили расширить санкции против России. Европей- 
ский банк реконструкции и развития и Европейский 
инвестиционньїй банк прекратят сотрудничсство с ней. 
“Черньїй список” российских компаний и граждан РФ, 
чья дсятельность, по мнению европейцев, уфожает тер- 
риториальной целостности Украиньї, будет расширсн 
[1]. Потенциал уже дейетвующих санкций далеко не 
исчерпан, и вводить сейчас новьіе -  значит искусствен- 
но обострять конфликт.

Компстентность А. Меркель не визьівает сомнсний, 
но и время, в которое ей довелось жить и работать, ста- 
вит перед политиками задачи беспрецедснтной сложно- 
сти. Немецкая журналистка М. Хекель подробно описа
ла ее рабочие будни. А. Меркель не теряетея в критиче- 
ских ситуациях и оперативно реагирует на новьіе визо- 
вьі, она окружила себя профессионалами, способньїми в 
предельно сжатьіе ероки решить поставленную задачу. 
Она одной из первьіх поняла, что преодолеть последст- 
вия мирового зкономического кризиса можно только 
совместньїми усилиями развитьіх стран. Германия вьі- 
делила большие суммьі на спасенне немецких банков и 
начала вместе с Францией разрабатьівать план спасения 
еврозоньг [2, з. 9-16]. Упомянутое исследование проли- 
вает свет на деловьіе качества федерального канцлера и 
является ценньїм источником информации о немецкой 
властной иерархии.

А. Меркель воздерживаетея от непопулярних мер и 
радикальних реформ. Зто привлекает на ее сторону 
симпатин избирателей, ценящих стабильность, но мо
жет навредить Германии в долгосрочной перспективе. В 
условиях демократии редкому политику удаетея усто
ять перед соблазном популизма.
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П о л іт и ч н и й  портрет федерального канцлера Німеччини Ангели 
Меркель

Розглядаються суспільно політичні погляди А. Меркель. Федеральний 
канцлер захищає консервативні цінності у  складних міжнародних обставинах. 
Світова економічна криза і військовий конфлікт в Україні поставили під сумнів 
перевірені рецепти християнських демократів. Уряду А. Меркель важко знахо
дити компроміс між інтересами Німеччини, СІЛА і Росії. Християнські церкви 
і німецькі ділові кола також помітно впливають на зовнішню політику Берліна. 
У таких умовах федеральному канцлеру потрібно докласти великі зусилля, щоб 
реалізувати свою політичну програму. А. Меркель нерідко займає вичікувальну 
позицію, уникає ухвалення важливих рішень. Залежно від конкретної ситуації, 
це може приносити їй як користь, так і шкоду. Стаття містить короткий 
екскурс в історію ФРН, необхідний для розуміння сучасної зовнішньої політики 
Берліна, Німецько -американські і німецько-російські відносини розгтдаються 
у  широкому міжнародному контексті.

К лю чові слова: Німеччина, зовнішня політика, світова економічна криза. 
Ангела Меркель. -
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Трансформация внешней политики ФРГ 
ПОСЛЕ ОКОНЧАНИЯ Холодной ВОЙНЬІ

Рассматривается проблема зволюции внешней политики ФРГ в постбипо- 
лярном мире. Основная цель публикацииисследовать комплекспьіе изменения, 
коснувшиеся основних векторов внешней политики Германии после ее обьеди- 
нения. В ходе написання данной работьі автором бьиш использованьї следую- 
щие методи: компаративний для вьшвления основньїх итенений, прои юіиед- 
иіих во внешнеполитическом. курсе страньї по сравнению с периодом Боннской 
республики, метод системіюго анализа для определения роли обьединенной 
1 ермании в формировании архитектурьі постбиполярпого мира, исторический, 
позволивший проследить зволюцию внешней политики в 90 е и «  на чале 
2000 х гг„ а также геополитический подход, показавший траисформацию 
немецкой доктрини “Миттель Европа " в современпом периоде. Проанализиро- 
вав основньїе изменения внешней политики ФРІ \ автор прихиел к виводам, что 
обьединенная Германия стала принципиально новим актором на международ
ной арене, появление которого изменило баланс сил, как в Европе. так и за ее 
пределами. Преодолев комплекс виньї, немци ощутшш свою новую роль в сис
теме международних отношений в качестве гаранта безопасности и ста- 
бильпости в Европе.

Ключевме слова: постбиполярная система, внешнсполитическая доктри
на, Холодная война, Іюннская республики, Ьерлшіская республика. баланс сил, 
нациоікільиие интереси, сфери влиянин.

(стаття друкується мовою оригіналу)

Окончание холодной войньї ознаменовано собой 
рождение новой системи мсждународньїх отношений с 
принципиально иньїми правилами игрьі и ролями ос
новних акторов. Другим измеренисм постбиполярной 
сиетемьі мсждународньїх отношений стало появление 
принципиально новьіх игроков и трансформация ста
рих. К таким новим акторам можно отнести обьеди- 
ненную Гсрманию.

Автор данной статьи опредсляст своей задачей ис- 
слсдовать комплексньїс изменения, коснувшиеся клю- 
чсвьіх векторов внешней политики ФРІ, а также про- 
анализировать те общие трансформационньїе процессьі, 
которие происходили с ней в реалиях новой систсмьі 
мсждународньїх отношений.

Возможность реставрации Германии на политичс- 
ской карте мира в качествс единой страньї визвало 
серьезньїс опассния со стороньї ближайших союзников 
ФРГ в Европс -  Франции и Всликобритании. Для поли- 
тичсских злит последних обьединенная Германия в си
лу своего зкономического и ресурсного потенциала 
могла представлять угрозу в качествс возможного евро- 
пейского гегемона. Обществснное мнение в зтих стра- 
нах искусственно накаляли страхом призрака “четвер
того рейха”  [9, 8. 3]. В такой ситуации немецкие лидс- 
рьі, осуществляя свой внсшнеполитический курс, реа- 
лизовьівали тезис, озвученньш еще Томасом Манном, о 
том, что их цель вовсе не “германская Европа, а евро- 
пейская Германия” [8, 8. 123]. Для немцев европейская 
интеграция стала возможностью реализовьівать свои 
внешнсполитические амбиции под предлогом не нацио- 
нальньїх интсресов, а общеевропейского блага. По мне
нию 3. Бжезинского, “в своей горячей приверженности 
единой Европе Германия видит историческое очище- 
ние, возрождение морального и политического доверия 
к себе. Если немцьі будут стремиться к осуществлению 
национальних интересов Германии, они рискуют отда- 
литься от остальньїх европейцев; если немци будут до
биваться осущесгвления общеевропейских интересов,

они заслужат подцержку и уважение Европьі” 
[1, с. 217].

Обьявив себя наслсдницей внешнеполитического 
курса “Боннской республики” ФРГ, по сути, к концу 
90-х годов полностью трансформировало ее доктри- 
нальньїе положення, что позволило ряду аналитиков, 
как в самой Германии, так и за се пределами говорить о 
феномене Берлинской республики [3, с. 68]. В данном 
случае политика министерства иностранних дел обье
диненной Германии противопоставляется политике сво- 
сй предшественницьі периода блокового противостоя- 
ния Боннской республики. Правда, использованис зтих 
терминов иногда критикуетея в связи с боязнью воз- 
никновения противостояния Берлина и Бона в сфсрс 
прсемственности идсалов мира и демократии. Как от
мечает российский аналитик С. Погорсльская “дажс зти 
апологети “ механического” расширсния старой ФРГ на 
Восток не могут отрицать тех качсствснних изменений 
во внутренней и внешней политике, которие явились 
слсдствием обьединсния двух немецких государств” [5, 
с. 98]. Сам термин впервие использовал в своем прави- 
тсльствснном заявлений Г. Шредер, чтобьі обозначить 
новую зпоху в соогношении политических сил. Немец- 
кий политолог К. Зонтхаймер считаст, что главное от- 
личис Бсрлинской республики от Боннской состоит в 
масштабе тех задач, которие необходимо решать в ус
ловиях нового места и роли обьединенной Германии в 
соврсменной системе мсждународньїх отношений [4, 
с. 337].

Денационализация, коснувшаяся вссх сфер общест- 
венно-политической жизни послевоенной Германии, 
привела к опрсдслснной ущсрбности се внешней поли
тики. Так из доктринальних положений послсднсй би
ли исключсньї понятия “ национальних интересов” и 
сфер влияния. Основним базисом, которьім руково- 
дсгвовались политические злитьі Боннской республики 
била политика Искупления. Следуст добавить, что к 
“грехам” третього рейха добавилось удручающес наслс- 
дис еще одной диктатури -  правленис СЕІІГ в Г’ДР. 
Последнис породило в обществе дискуссию о “ нор- 
мальности” немецкой нации. Как метко подметил 
И. Фишер, если нация дискутирует о своей нормально
сте, значит, она не нормальна [8, с. 176]. Преодолсние 
немцами комплекса вини вьілилось в нсобходимость 
псресмотра внешнеполитической доктрини. В резуль
тате вновь били сформированьї и переосмислень! “на- 
циональние интсреси” , а также главной задачей внеш
ней политики провозглашалась “возроешая отвегетвен- 
ность” Германии за поддержание стабильности в мире, 
и в первую очередь в Европе. Осознав ссбя ключевьім 
игроком ЕС и полноценньїм членом ООН и НАТО, 
Германия стремится, оставив в прошлом наслсдис гер- 
манского империализма, занять подобающсс ей меето 
на международной арене. В одном из программних за
явлений Г. Шредер заявил: “Германия является “нор
мальним государством” , которое не стремится к пре- 
восходству, но и не считаст нужньїм кому-либо подчи- 
няться” [4, с. 217].

В первой половине 90-х годов правительство 
X. Коля постепенно расширяло присутствие Германии в 
разрешении крупних международньїх кризисов. Так во 
время войни в Персидском заливе ФРГ не участвовала 
непосредственно в военной операции, но виделила



17 млрд. марок, а зто трєть воєнного бюджета, на фи- 
нансовое, медицинское и военное содсйствие операции. 
В 1991-1992 гг. германские медики входили в состав 
гуманитарной миссии ООН в Камбодже. В 1993 1994 
гг. бундесвер участвовал в военной операции под зги- 
дой ООН в Сомали. На протяжении 90-х гг. Германия 
прямо или опосредованно участвовала в 24 миссиях 
ООН [4, с. 118-125]. Поворотним моментом всей нс- 
мецкой внешней политики стал Косовский кризис. 
Принципиальной трансформации подвергся ключевой 
принцип -  нога немецкого солдата не должна ступать 
по земле, пострадавшей отгитлеровской агрессии. Мо- 
ральность, как и в рамках доктрини Искуплсния, про- 
должала оставаться краеугольньїм камнем внешней по
литики ФРГ, однако, если в начало 90-х во время пер- 
вого Югославского кризиса и войньї в Персидском за- 
ливс моральностью обьясняли нсвозможность исполь- 
зования сил бундесвера за пределами Германии, в пери- 
од Косовского кризиса та же моральность стала при- 
крьітием для участия немецкой авиации в бомбардиров- 
ках Сербии. Нсмецкое общсство стало заложником 
срсдств массовой информации, которьіс создали крова- 
вьій образ новьіх “сербеких фашистов” , убивающих 
косоваров. Феноменальним стал тот факт, что подобная 
революционная трансформация внешней политики ФРГ 
произошла в период правлення “ красно-зелсной” коа- 
лиции -  СДПГ и “Союз 90/Зелсньіс” . Отход лсвьіх по- 
литиков от своей традицнонной пацифисткой риторики 
нашел своє отражение в гірограммном документе СДПГ 
“Социал-демократическая внешняя политика на порогс 
ХХІвека” [5, с. 93]. Данньїй документ стал следствием 
напряженной внутрипартийной дискуссии, которая 
проходила в 1995-1996 гг., и, так или иначе, касалась 
немецкого участия в разрешении Бапканских кризисов. 
На сьезде в Мангсйме в ноябре 1995 года левому крилу 
СДПГ удалось отстоять свою пацифистскую позицию в 
данном вопросе, тем не менее, в дскабрс 1996 г. фрак- 
ция СДПГ в парламенте голосуст за направление бун- 
десвсра в Боснию.

Интересно, что еще в 94-м году X. Коль предпринял 
попнтку легализации использования национального 
миротворческого контингента за пределами страньї. 
Социал-демократьі подали иск в конституционннй суд 
страньї по поводу несоответствия такого решения ос
новному закону страньї. Тогда X. Колю удалось добить
ся решения, согласно которому бьіл создан миротворче- 
ский контингент бистрого реагирования в составе 
54 тисяч человек, которьш мог бьіть использован в рам
ках миротворческой операции НАТО или ЕС, но только 
при условии мандата ООН [8, 8. 338]. Настроения не
мецкого общсства в конце 90-х годов измснились -  
немцьі считали, что искупили вину за преступления 
нацистского режима и должньї занять на международ
ной арене место, соответствующее их зкономической 
моще как стране-локомотиву ЕС. Г. Шредер и его ко
манда прекрасно осознавали зто, идя на вибори 1998 
года. Во многом победа левоцентристов обьяснялась 
гибкостью их внешнеполитических установок. Тем не 
менее, решение об участии бундесвера в миротворче
ской операции на Балканах привело к серьезному кри- 
зису внутри правящей коалиции и самой СДПГ. Так 
лидер партии О. Лафонтен осудил политику канцлера и 
его кабинета, покинув пост министра социальной поли

тики. Несмотря на зто, решение об отправке континген
та в Югославию и участие в бомбардировках Сербии в 
бундестаге практически не дискутировалось.

Следует отметить, что непосредственнос участис 
немцев в несанкционированньїх Совбезом ООН бом
бардировках авиацией НАТО Белграда бьіло невелико. 
Тем не менее, политическое руководство Германии из- 
влекло уроки из Югославского кризиса и пришло к ви
воду, что модель разрешения Косовского конфликта не 
может бьіть использована для разрешения подобних 
кризисов.

В конце 90-х новий министр иностранних дсл ли
дер зелених И. Фишер формулирует тезис, озвученими 
ранее Г. Геншсром, о необходимости комплексного ре- 
формирования ООН, которьш подразумевал и предос- 
тавление Германии постоянного членства в Совбезе. 
Последняя занимает третье место ереди стран-доноров 
ООН после США и Японии. Для Германии ООН -  зто 
одна из важнейших площадок для усиления ес полити- 
чсского влияния. Также ФРГ послсдовательно добива- 
етея пересмотра ряда положений устава ООН, в кото- 
рьіх содержатся тезиси о “бивших вражеских государ- 
ствах” [3, с. 68].

В наследство от Боннской республики новой ФРГ 
достался и главний стратсгичсский партнер в сферс 
безопасности -  Соединеннис Штати. Отношения с ко- 
торьіми несколько ухудшились в период правлення 
“ красно-зсленой коалиции” . Вообще, для внешнеполи- 
тической платформи нсмецких социал-демократов ха- 
рактерен опредсленньїй антиамериканизм, что просле- 
живаегея как в период нахождения при власти непо- 
средствснно СДПГ, так и опосредованно во время 
функционирования коалиционного правительства, где 
социал- демократів виступают в качеетве младшего 
партнера, но вьідвигают своего представителя на пост 
министра иностранних дсл. Еще в 1999 году между 
ФРГ и США возникли противоречия вокруг принятия 
новой доктрини НАТО. Правительство Г. Шредера от- 
казалось поддержать антитеррориетическую операцию 
США в Афганистане и Ираке. Напряжснность в двусто- 
ронних отношениях достигла такого накапа, что в
2002 году речь зашла о передислокации американских 
воєнних баз, расположенних на территории Германии, 
в Польшу [3, с. 208]. Отношения с Сосдинснньїми шта
тами продолжали играть одну из ключових ролей в 
формировании внешнеполитических ориентиров “Бер- 
линской республики” , но в отличие от периода Холод- 
ной войньї, немци перестали видеть в американцах 
главного гаранта безопасности в случас активной фази 
блокового противостояния. Миновав период “мига од- 
нополярности” , нсмцьі стали готовьі взять на себя от- 
ветственность за обеспечение безопасности в Европе. В 
зтом контексте американцьі воспринимаются послед- 
ними не только как союзники, но и как конкуренти. 
Американский исследователь И. Валлерстайн считает, 
что Германия в тандеме с Францией в зтот период нача
ли активно “заигрьівать” с Россией, чтобьі противопос- 
тавить американскому влиянию ось Берлин-Париж- 
Москва [2, с. 87]. Тем не менее, как в конце 90-х, так и 
сегодня правящие круги ФРГ рассматривают фактор 
влияния Соединенньїх штатов в качеетве неотьемлемо- 
го атрибута архитектурьі европейской безопасности. На 
территории ФРГ сегодня размещена самая крупная по

численности группировка вооруженньїх сил США в 
Европс -  72 тьіс. человек. Нсмецкий политолог
А. Барингсчитает, что на сегодняшней день альтернати
ви стратсгичсскому союзу с Сосдинснньїми штатами 
нет, потому что, несмотря на вновь обрстенное влиянис 
на политической арене, положение Германии остается 
довольно шатким и нестабильньїм [7, з. 53].

Европсйский вектор остается приоритетним в фор
мировании внешней политики Германии. ФРГ, будучи 
зкономичсским локомотивом ЕС, стрсмится стать и 
политическим. Инструмснтариям для зтого должна 
стать и СР8Р - Общая внешняя политика и политика 
безопасности. Германия последоватсльно виступала за 
расширсния полномочий еврокомиссии в зтой сферс. 
Что нашло своє огражснис в позиции федерального 
правительства в ходе переговоров о подписании Мааст- 
рихтекого и Амстсрдамского договоров. В рамках зтой 
политики Германия активно участвуст в операциях, 
направленньїх на борьбу с терроризмом, коїпрабандоіі, 
пиратством, организованной преступностью. Ради ук- 
репления зкономической интеграции в ЕС, Германия 
поступилась сильной национальной валютой, поддер- 
жав в 2002 году введенис евро. Также немци остаются 
главним донором свропейского бюджета, финансируя 
четверть его расходов.

Условно очерчивая сферу влияния Германии, можно 
включить в нсе так назьівасмьіс новис члени ЕС. Нс- 
смотря на негативний историчсский оиьіт в отношениях 
с рядом стран Восточной Европьі, в частности с ГІоль- 
шсіі иЧсхисй, немци стремятся занять позиции регио- 
нальною лидера. Особенно важним шагом для зтого 
стала нормализация отношений с ГІольшсй, произо- 
шедшая в серсдинс 90 х годов. Признанис Гсрманисй 
границ Польши по Одсру-Нейсу еделало возможним 
тсснос зкономичсское и политическое согрудничесгво 
двух стран. “Обьсм торговли между Г'срманией и 
ГІольшсй резко возрос (в 1995 г. ГІольша замснила Рос- 
сию в качеетве самого крупного торгового партнера 
Германии на Востокс)” . [Бжезинский] Германия вьісту- 
пила в роли основного проводника для рсализации св- 
роатлантичсских амбиций Польши. По мнению
3. Бжсзинского, к ссрсдинс 90-х годов польско- 
гсрманскос сотрудничсство стало приобрстать значение 
для Цснгральной Европи, сравнимос со значением для 
Западной Европи произошедшего ранее франко- 
германского урегулирования.

Здссь же, рассматривая отношения со странами Вос- 
точного партнерства, можно отметить значитсльное 
усиление роли “ мягкой сильї” в политикс Берлинской 
республики. Не будучи колониальной империей на про
тяжении длитсльного времени, Германия стрсмится 
распространить свою культурную интервенцию в пер- 
вую очередь в странах Восточной Европьі и на Балканах 
по средствам сетсй образоватсльних программ. По 
мнению 3. Бжсзинского, в основе внешней политики 
ФРГ нет большс концепция “ Миттель-Европн” , после 
распада Восточного блока немци стремятся упрочнить 
своє влияние в регионе инвестируя значительнис капи- 
таловложения в зкономику стран зтого региона [1, 
с. 113]. Опираясь, на свой тандем с Францией немци 
могут “не осторожничать” в зоне своих особьіх интере- 
сов.

“На карте Европи зона особьіх интересов Германии 
может бить изображена в виде овала, на западе вклю- 
чающего в себя, конечно, Францию, а на востоке охва- 
тьівающего освобожденньїе посткоммунистические го
сударства Центральной и Восточной Европи -  респуб
лики Балтии, Украйну и Беларусь, а также частично 
Россию” [І, с. 113]. Так називаемая Балто 
Черноморская дуга, очерчивающая сферу интересов 
Германии на востокс довольно подвижна, что можно 
обьяснить гибкостью и прагматичностью ес внешней 
политики. Так ради партнсрских отношений с Россисй 
немци готови поступиться Украиной и Бсларусью. Свя
зи Германии со странами, входившими нскогда в состав 
Гсрманской или Австро Вен гсрской империй, и под- 
вергшсмся значитсльному влиянию немецкой культури, 
гораздо гсснее, позтому включив Центральную и Вое- 
точную Европу в зону своих особих интересов, Герма
ния в глазах собственного общсства восстанавливаст 
истори чсс ку ю с праведл ивость.

Главним свропсйским партнером ФРГ, как и в пери
од Холодной войни, остается Франция. В своє время 
Елиссйский договор между Францией и ФРГ ознамено- 
вап качествснно новий зтап в истории свропейского 
сотрудничсства. Однако Франция виступила одним из 
противников обьсдинения Германии, знаменитое ви- 
сказьіванисФ. Миттерана о том, что французи так лю- 
бят немцев, что хотят, чтоби у них бьіло целих две 
Германии. ГІо мнению 3. Бжезинского, обьсдинсние 
Германии стало гсополитичсским поражением в первую 
очередь для Франции. “Обьсдиненная Германия не 
только перестала бить младшим политическим партне
ром Франции, но и автоматически прсвратилась в бсс- 
спорно важнейшую державу в Западной Европс и даже 
в некотором отношении в мировую державу, особснно 
через крупньїс финансовис вклади в поддержку ключс- 
вих международньїх институтов” [1, с. 111]. В 90-е го
ди наметилась очевидная тенденция неформального 
разделения сфер влияния между Францией и Гсрманисй 
в Европсйском союзс. Так немци стали главним про- 
водником политики расширсния ЕС и НАТО на восток, 
в то время как французи в противовсс стремятся акцен- 
тировать вниманис на развитие свропейского Срсди- 
земноморья.

Россия фактичсски, как и ФРГ, после распада бипо- 
лярной системи получает новое место в структуро меж
дународньїх отношений. Дезинтеграция С’ССР позволи
ла Германии занять нишу последнего в восточноевро- 
пейском регионе. В то же время немци благодарни Рос- 
сии за вклад советского руководства в процесе обьеди- 
нения Германии. В условиях новой расстановки сил 
Россия становится важньїм стратегическим партнером 
Германии. Последняя, в отличие, от США склонна ос
тавить в сфере влияния РФ страньї Восточного партнер
ства. Безусловно, одним из ключевьіх факторов двусто- 
роннего сотрудничсства остается импорт из России уг- 
леводородов. Сорок процентов потребляемого Герма- 
нией газа родом из России. Более того для основной 
части российского зкепорта Германия служит своеоб- 
разньши “воротами в Европу” . Прикрьівая зкономиче- 
ский прагматизм своей внешней политики, немцьі ис
пользуют свою излюбленную риторику о роли морали в 
международньїх отношениях. В немецком общсстве 
битует мнение о том, что Россия понесла наибольшие
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потери вследствие немецкой агрессии в период второй 
мировой войньї. Наибольший расцвет российско- 
немецкая дружба после завершення Холодной войньї 
переживала в период канцлерства Г. Шредера, которьш 
в одном из своих публичньїх виступлений отметил, что 
относит отношения с Россией кприоритетньїм для Гер
мании, что “без России не может бьіть общесвропей- 
ской стабильности” [3, с. 2015]. В зтот период бьшо 
принято решение о строительстве обходного газопрово- 
да Нордстрим, что визвало неоднозначную реакцию 
внутри немедкого общества. Более того сам 
Г. Шредерполучил прозвище “ адвоката Кремля”, кото- 
рос впоследствии закрепилось в Европе и за самой Гер- 
манией.

Делая вьіводьі, можно отметить, чго после заверше
ння Холодной войньї и трансформации биполярной 
системи Германия заняла новос мссто на международ
ной арене, что не могло не отразиться на изменснии ее 
внешнеполитического курса. Обьявив о преемственно- 
сти дипломатических традиций периода Боннской рес
публики, обьединенная Германия сохранила ряд кон
стант в своей внешней политике. Среди них можно на
звать курс на усиление европейской интеграции в тан
деме со своим региональньїм союзником номер один 
Францией, стратсгическос партнерство с С'ША в сфере 
безопасности, последовательное продвижснис идей дс- 
мократии и защитьі прав человека в программньїх до
кументах в сфере внешней политики и обороньї. Прин
ципиально новим фактором во внешней политики ФРГ 
после падения Берлинской стени стало использованис 
бундесвера за пределами территории страньї. В период 
второго Югославского кризиса немецкие войска ис- 
пользовались не просто за пределами Германии, но и на 
территории страньї, которая в своє время пострадала от 
гитлеровской агрессии. Для немецкой внешней полити
ки зто собьітис носило поистинс революционннй харак
тер, фактически убрав є повестки дня доктрину Искуп- 
ления, и, поставив Гсрманию в один ряд с ведущими 
державами Европьі, такими как Франция и Великобри- 
тания. В виду изменившейся расстановки сил на меж
дународной арене немецкое руководство переводит от
ношения с Россией на качественно новий уровень стра- 
тегичсского сотрудничества, видя в последней противо- 
всс влиянию США в Европе. Обьединенная Германия 
возвращает в свой внешнеполитический вокабулярий 
понятия национальних интересов и сфер влияния, очер- 
чивая свои сфери влияния в Восточной Европе и на 
Балканах. В связи с зтим принципиальньїм для Герма
нии сталопреодоление негативного исторического опьі- 
та в отношениях с Польшей и Чехией. В реалиях по- 
стбиполярной системи ФРГ смогла вистроить четкую и 
прагматичную внешнсполитическую доктрину, которая 
позволяет ей сохранять преемственность в ряде ключе- 
вих направлений, одновременно вистраивать принци
пиально новую жссткую политикусильного игрока, как 
в Европейском регионс, так и за его пределами.
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Трансформація зовнішньої п о л і т и к и  Ф Р Н  п і с л я  завершенні! Хо
лодної ВІЙНИ

Розглядається проблема еволюції зовнішньої політики ФРН в 
постбіполярному світі. Основна мета публікації дослідити комплексні зміни, 
що торкнулися основних векторів зовнішньої політики Німеччини після її 
об єднання. В ході написання даної роботи автором були використані наступні 
методи: компаративний для виявлення основних змін, що відбулися у  
зовнішньополітичному курсі країни в порівнянні з періодом Боннської 
республіки, метод системного аналізу для визначення ролі об 'єднаноїНімеччини

у  формуванні архітектури постбіполярного світу, історичний метод, що доз
волив простежити еволюцію зовнішньої політики в 90 ті та на початку 
2000-х рр., а також геополітичний підхід, що показав трансформацію 
німецької доктрини "Мітель Свропа" в сучасному періоді. Проаналізувавши 
основні зміни зовнішньої політики ФРН, автор дійшов висновків, що об єднана 
Німеччина стала принципово новим актором на міжнародній арені, поява якого 
змінила баланс сил, як в Європі, так і за її межами. Подолавши комплекси про
вини, німці відчули свою нову роль у  системі міжнародних відносин в якості 
гаранта бетеки і стабільності в Свропі.

Ключові слова: постбіполярна система, зовнішньополітична доктрина, 
Холодна війна. Боннська республіка, Берлінська республіка, баланс сил, націона
льні інтереси, сфери впливу.
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Еко н о м іч н а  с кл а до ва  
гео п о л ітичн о го  по зиц іо н ува н ня  Бра зилії 

у  кра їн ах  П ів де н н о ї та  С х ід н о ї А зії

Автор розвідки роїглядас торгові> економічну динаміку Брашіії та країн 
Південної та Східної А пї і метою виявлення можливостей активнішого геопо
літичного позиціонування Бра пінії на міжрегіональному рівні.

Дослідження побудовано їм використанні політико описового, стіїти- 
стичного, а також аналітико прогностичного методів. Послужили розкрит
тю теми й формальні методи спостереження та порівняння, які дозволили 
оцінити рівень геополгтичної присутності Бра иіяії у країнам Південної та 
Східної А ;її крізь призму експортно імпорних білатеральних взаємин.

Автор доводить, що найбільш вірогідним геополітичним прогшпом с те. 
що у  короткостроковій перспективі у  п 'ятірці першочергових торгово 
економічних партнерів Бразилії будуть три азійські країни Китай, Індія та 
Південна Корея. Інші азійські країни, не лише високорозвинені. а й ті, що ак
тивно розвиваються, також зміцнять свої позиції у  двадцятці країн партнерів 
Бразилії.

Ключові слова: геополітика. Латинська Америка, Бразилія, країни Півден
ної та Східної Азії, міжрегіональні політичні та торговельно економічні відио 
сини.

Взаємодія Бразилії з азійськими державами характе
ризується зростаючою інтенсивністю, що зумовлено 
значним потенціалом Бразилії у ресурсно- 
економічному та політичному відношенні, а також по
силенням економічної потужності країн АТР. Цей на
прям зовнішньої політики Бразилії до 70-х рр. XX ст., 
за винятком відносин з Японією та Китаєм, був поза 
увагою бразильської дипломатії. Проте, наприкінці 
XX ст. у Бразилії окреслилися чіткі тенденції відходу 
від беззаперечної підтримки позиції США на міжнарод
ній арені, що зумовило спроби якнайбільш диверсифі- 
кувати свої зовнішні зв’язки. Гіпотеза дослідження по
лягає у тому, що активна торгово-економічна політика 
Бразилії щодо країн Південної та Східної Азії спрямо
вана не лише на підтримку взаємовигідних імпортно- 
експортних відносин, а й на введення ключових азійсь
ких акторів у зовнішньополітичну орбіту Бразилії з ме
тою забезпечення у майбутньому підтримки ініціатив 
Бразилії не лише на регіональному, а й на глобальному 
рівнях.

Наприкінці XX ст. країни Південної та Східної Азії 
відзначилися динамічним економічним зростанням, і 
Бразилія з початком президентури Лули да Сілви у
2002 р. окреслила азійський напрям в якості одного з 
пріоритетів своїх нових геополітичних інтересів. Важ
ливо, що у 2011 р. Бразилія посіла 22-е місце у світі за 
обсягами експорту (256 млрд. дол. США), і 21 місце -  за

обсягами імпорту (226,2 млрд.) [1], причому у десятці 
ключових бразильських партнерів опинилися Китай, 
Республіка Корея, Японія та Індія. Саме за цими держа
вами Бразилія закріпила статус стратегічних партнерів. 
На азійський напрям почало припадати не менше 15% 
бразильського експорту та 25% імпорту (2006 р.) [16,
8. 212], майже по 24,5% -  як імпорту так і експорту (у
2011 и 2012 рр.), а згодом (у 2013 р.) в умовах зниження 
експорту до 23,5% відбулося підвищення імпорту до 
27%. У цей момент зовнішньоекономічна активність 
Бразилії в Азії залишила позаду США і країни ЄС. Та
ким чином, з початком XXI століття розпочався розквіт, 
у першу чергу, торгово-економічних стосунків Бразилії 
з країнами Південної та Східної Азії.

Джерельною базою для цієї розвідки стали зарубіжні 
аналітичні та статистичні матеріали, що свідчать про 
торговельно-економічну активність досліджуваних кра
їн. Ґрунтовний матеріал з передісторією бразильської 
заангажованості в Азії запропонували польські дослід
ниці Е. Новоцка і А. Гживач. Специфіку торговельно- 
економічної динаміки вивчали аргентинські дослідниці 
Р. Барбері і Н. Псдрозо. Бразильські вчені А. Ухара і 
Г. Цароньєс аналізували місце Бразилії і країн Східної 
Азії у світовій політиці. Важливою аналітичною робо
тою стала розвідка А. Барбоси і Р. Мсндес, присвячена 
бразильсько-китайським відносинам. У контексті порі
вняльної характеристики країн БРІКС й виділяється 
ґрунтовна стаття російського латиноамериканіста 
П. Яковлева. Разом з тим, низка авторів, що цитуються 
у цьому дослідженні, не дають повної динаміки відно
син Бразилії з окремими країнами Азії у XXI ст., обме
жуючись географічними, предметними, або ж хроноло
гічними рамками.

Тому, мстою цієї розвідки є виявити закономірності 
торгово-економічної динаміки Бразилії та країн Пів
денної та Східної Азії та віднайти докази нарощування 
тісних партнерських зв’язків між акторами з мстою ак
тивнішого геополітичного позиціонування Бразилії на 
міжрегіональному рівні сучасної системи міжнародних 
відносин.

Бразилія -  Китай. Після візиту у листопаді 1993 р. 
китайського лідера Дзянь Дземіня до Бразилії і у грудні
1995 р. тодішнього бразильського президента Фернандо 
Енріке Кардозо -  до Китаю, окреслились можливості 
для двостороннього співробітництва країн. У відповідь 
на черговий візит (у квітні 2001 р.) Дзень Дземіня у фа
вні 2004 р. до Китаю прибув президент Пула да Сілва з 
великою делегацією, що складалася з 7 міністрів і 
400 бізнесменів. Було підписано спільне комюніке, у 
якому встановлено чіткі умови економічної співпраці 
між країнами. У листопаді цього ж року Ху Дзінтао 
здійснив свій візит до Бразилії, в результаті якого було 
встановлено довготермінове стратегічне білатеральне 
партнерство, що послужило відчутному поліпшенню 
співробітництва. Для прикладу, у 1990 р. Бразилія ске
ровувала до Китаю лише 1,2% свого експорту, у 2006 -  
6,11%. У тому ж 2006 р. Китай посів четверту сходинку 
як торговельний партнер Бразилії [16, 8. 209]. У 2010 р. 
Китай став лідером в бразильському експорті, а у
2012 р. -  й в імпорті до Бразилії [1]. Основою всієї 
конструкції бразильсько-китайських двосторонніх від
носин є торговельно-економічне співробітництво, яке в



останні роки набуло безпрецедентних масштабів. Варто 
відзначити, що торговий оборот між двома країнами у 
період 2000-2013 рр. виріс майже у 36 разів і переви
щив суму у 83 мільярди доларів (див. рис. 1).
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З 2004 р. бере початок нова тенденція у торговель
но-економічних відносинах Бразилії та Китаю. В особі 
Китаю Бразилія отримала партнера, який експортував 
значну частину електроприладів та електрообладнання, 
а також здійснював інвестиційну діяльність, спрямова
ну на видобувний сектор, енергетику, розвиток інфра
структури. Саме ці сектори були важливою складовою 
бразильського позиціонування у Китаї і зацікавили цьо
го потужного азійського партнера. Однак, у 2006 р. Со
юз бразильських промисловців почав вбачати елементи 
експансії в імпорті китайських товарів на бразильські 
ринки [6, р. 1-3]. У результаті, у червні 2006 р. було 
створено торговельне бюро, яке мало на мсті стриму
вання потоку китайської продукції на бразильські рин
ки. На початку березня 2007 р. бразильський уряд ого
лосив “план бразильського втручання у Китай” , мстою 
якого було збільшення частки готових виробів продук
ції у бразильському експорті [16, 8. 212]. Це, починаючи 
з 2009 р. до 2012 р., дало свої позитивні результати. Та
кож експорт залізної руди, сої та соєвих продуктів до 
Китаю допоміг бразильській економіці “утриматись на 
плаву в період економічної кризи” [17, р. 4-5].

Китай інвестує, в основному, у сировинні активи 
Бразилії. При цьому, китайські інвестори практично не 
сприяли передачі Бразилії нових технологій. У 2010 р. із 
загального обсяіу прямих іноземних інвестицій у бра
зильську економіку (що оцінюється у більше, як
48 млрд. дол.) на Китай припало 17 млрд. дол. США.

Розширення міждержавної взаємодії Бразилії та Ки
таю є економічною основою, що дозволяє партнерам 
вибудовувати свої відносини у дусі “безпрограшної” 
концепції. Глибока зацікавленість китайської сторони у 
стабільних поставках сировини і сільськогосподарських 
товарів з Бразилії, в першу чергу, залізної руди, сої і 
нафти, продиктована потребами швидко зростаючої 
промисловості КНР і якісною зміною споживчої моделі 
значної частини китайського населення. Йдеться, зок
рема, про різке підвищення попиту на м’ясні продукти, 
що, в свою чергу, веде до збільшення імпорту кормів. 
Не випадково, бразильські експортери стали називати 
Китай “пилосмоком, що поглинає продукцію соєвого

комплексу” . З огляду на сформовані тенденції, предста
вники бразильської аїрарної бізнес-спільноти вважа
ють, що їхнім товарам гарантовано 15 років високого 
попиту з боку китайських покупців [3].

Ще під час квітневої зустрічі 2010 р. в бразильській 
столиці лідери двох країн схвалили “План дій” на най
ближчі п’ять років, який передбачав поглиблення спів
праці у сфері торгівлі та енергетики. Орієнтація на змі
цнення економічної взаємодії з КНР, започаткована 
урядом Луїса Інасіо Лула да Сілви, була продовжена з
1 січня 2011 р. кабінетом президентки - Діл ми Русссфф. 
Вже у середині квітня президент здійснила поїздку до 
Китаю, метою якої було поглиблення зв’ язків. Першо
черговим наслідком стало тс, що, потіснивши США та 
Аргентину, Китай став головним торговим партнером 
Бразилії [3].

Наступного 2012 р. у червні в Ріо-де-Жанейро від
булася зустріч прем’єра Дсржради КНР Вень Цзябао і 
президента Бразилії Ділми Руссефф, в результаті якої 
сторони заявили про переведення двосторонніх відно
син на рівень всестороннього стратег ічного партнерства 
з подальшим укладанням т.зв. “ зшар” угод, пов’язаних 
із взаємовизнанням конвертованості китайськог о юаня 
на суму до ЗО млрд. дол. США, що простимулювало 
присутність китайських банків на інвестиційних ринках 
Бразилії й забезпечило довгострокове співробітництво 
[9, р. 51].

Цікавими видаються перспективи, до яких ютові 
сторони на сьогоднішній день сторони. Партнерство з 
китайськими компаніями, безумовно, матиме 
вирішальне значення й у спільних інвестиційних проек
тах у сфері будівництва інфраструктури, яка включає у 
ссбс інвестиції у будівництво та модернізацію залізниць 
та автомобільних доріг- (близько 74 млрд. дол.), на 
модернізацію портів (26 млрд. дол.) та аеропортів (бли
зько 11 млрд.) [7]. За оцінками експертів аудиторської 
компанії Егпзі & Уоип§ Тегсо, Бразилія до 2021 р. може 
експортувати до Китаю ггродукції на суму 125 млрд. 
дол. США [8]. Ці цифри свідчать про сприйняття Кита
єм Бразилії як найголовнішого партнера, що сприятиме 
формуванню відповідною ставлення світової спільноти 
до цього потужного латиноамериканського гравця.

Бразилія-Індія. Початок XXI століття позначився ін
тенсифікацією відносин Бразилії з Індією. Саме з
2003 р. розпочався процес реалізації задекларованої 
Бразилією зміни зовнішньо-політичного курсу зі спів
праці в межах Американської асоціації вільної торгівлі
-  А ІХ А  (Агеа сіє ЬіЬге Сотегсіо сіє Іаз Атегіеаз) на 
співробітництво з країнами, що розвиваються. Важливо, 
що Індія цікавила Бразилію не лише як ємний ринок 
збуту своєї продукції, а й як посередник у співпраці в 
рамках проекту південно-азійського співробітництва 
(8ААКС -  8оиіЬ Азіап Аззосіаііоп їог Ке^іопаї Соорега- 
Ііоп).

У відносинах Бразилії з Індією торговельні зв’язки 
також відіграють помітну роль, оскільки бразильсько- 
індійський товарообіг з 2000 до 2013 р. продемонстру
вав досить значну динаміку, збільшившись у 20 разів (з 
менш, ніж 500 мільйонів доларів у 2000 р. до майже
10,5 мільярдів у 2012 і 2013 рр.) При цьому, до 2006 р. 
частка бразильського експорту не перевищувала 1%, а 
частка Індії у бразильському імпорті дорівнювала 1,5%

[16, з. 212]. У 2012 р. частка бразильського експорту в 
Індію сягнула 2,3%, поставивши Бразилію на 9-ту схо
динку у світовому “рейтингу” країн. У той же час, у 
2012 р. Індія посідала у бразильському експорті 7 місце 
(для порівняння, у 2011 р. Індія знаходилася ще на
18 місці). У 2011 р. вона посідала 9 сходинку, а у
2012 р. серед бразильських імпортерів Індія закріпилася 
на 11 позиції) [2].

У передкризовий період 2007 р. товарообіг становив 
3,2 млрд. дол. США, а у 2008 і 2009 рр. -  4,6 та 5,6 
млрд. відповідно. Він продовжував упевнено зростати 
навіть в період світової кризи 2008-2009 рр., оскільки 
ця торгівля реалізовувалася подекуди з невластивим для 
Бразилії негативним сальдо. Винятком в цьому відно
шенні у XXI ст. стали лише 2002, 2009, 2012 рр. та пер
ша половина 2014 р. [16; 1] (див. рис. 2).
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У 2006 р. міністр торгівлі і економіки Індії з огляду 
на конкурентаість індійської промислової продукції на 
світових ринках стверджував про певну перевагу полі
тичних інтересів над економічними, проте, враховуючи 
сучасні тенденції білатеральних відносин, можна при
пустити, що політичні та економічні бразильсько - 
індійські інтереси не лише зважуються, а й взаємодопо
внюють одне одног о.

Важливою складовою у бразильсько-індійських від
носинах стало утворення у 2003 р. базильсько- 
індійського політичного форуму ІВ8А (Рогит Оіаіоціїс 
Іпсііе Вгазі 1 іа К.8А). Відтак, Бразилія стала найбільшим 
торговим партнером Індії у Латинськії! Америці. В май
бутньому не виключено стратегічне співробітництво 
бразильських та індійських енергетичних компаній, 
зацікавлених у диверсифікації джерел постачання вуг
леводнів. Крім того, нові можливості Бразилії як поту
жного експортера нафти і нафтопродуктів в Індії викли
кають ггідвищений інтерес. Помітну роль у розвитку 
двосторонніх зв’язків здатна зіірати й співпраця у сфері 
освоєння космічного простору, високих технолог ій (ін
форматики, б іо - і нанотехнологій). Значна увага приді
ляється взаємодії у галузі вищої освіти та науки.

Після візиту індійською прем’єр-міністра Манмо- 
хана Сингха в Бразилію у вересні 2006 р. розпочалася 
реалізація угоди про стратегічне партнерство між дер
жавами, що, у свою черіу, сприяло збільшенню обсягів 
інвестицій. З метою поглиблення співробітництва 
Бразилія створила моніторингові групи для торгівлі з

Індією [13]. У квітні 2008 р. під час візиту індійської 
президентки Пратибхи Патіл в бразильську столицю 
між двома країнами було підписано уг оди, спрямовані 
на забезпечення продовольчої безпеки та боротьбу з 
бідністю. Також істотне значення має міжнародно- 
політична складова двосторонньої взаємодії Бразилії та 
Індії, зокрема, прагнення обох країн стати постійними 
членами Ради Безпеки ООН [3].

Враховуючи тс, що сучасний стан торгівлі між краї
нами тримається на рівні 10,5 млрд. дол., на наступний,
2015 рік, аналітики прогнозують зростання товарообо
роту до 15 млрд. дол. США [ІЗ], гцо зайвий раз дово
дить важливість торговельно-економічних відносин у 
процесах бразильського позиціонування у Південній 
Азії.

Бразилія -  Японія. Розглядаючи відносини Бразилії з 
Японією, варто зазначити, що остання була першою 
країною Східної Азії, з якою Бразилія встановила дип
ломатичні відносини. Цс відбулось у 1895 р., коли було 
підписано Договір “ Про дружбу, торгівлю і мореплавс
тво” . На основі цього договору між країнами відбува
ється політичний та економічний діалог. Ще у 
і 960-х рр. Японія вкладада значні кошти у різні секто
ри господарства Бразилії, в тому числі у гірничодобув
ну промисловість, виплавку сталі та алюмінію, розвиток 
телекомунікацій та у виробництво сільськогосподарсь
кої продукції. У свою чергу, Бразилія експортувала ве
лику кількість заліза, кольорових руд, сталевих і алюмі
нієвих виробів, соєвих бобів та інших сільськогоспо
дарських продуктів. У 1992 р. японські компанії інвес
тували 1,4 млрд. дол. США у розвиток у Бразилії теле
комунікацій, засобів виробництва, гірничодобувної 
промисловості та металургії [10].

У 90 х рр. XX століття співпраця опиралася на зна
чну фінансову підтримку Бразилії Японією. Бразилія на 
той час була лідером у латиноамериканському рег іоні в 
отриманні від Японії видобувних технологій, інвестицій 
у розвиток сільськогосподарської техніки та фінансовій 
підтримці соціальних програм. Протягом 1997-1998 рр. 
Японія для Бразилії була найбільшим фінансовим доно
ром. Разом з тим, у 2000 р. між країнами було підписано 
програму еггівробітництва у сфері надання допомоги 
країнам “третього світу” . Ця подія ознаменувала пере
хід Бразилії з позиції отримувача фінансової допомоги у 
дієвою гравця, який сам почав опікуватися країнами, 
що розвиваються. Таким чином, Бразилія отримала до
даткові важелі власного позиціонування у азійському 
реї іоні [11,8. 195].

У вересні 2004 р. Бразилію відвідав японський 
прем’єр-міністр Коідзумі Дзюньїтіро. У ході візиту в 
Ріо-де-Жанейро 17 вересня було підписано уг оди “ Про 
утворення Японсько-Бразильської Ради XXI ст.” та 
“ Про відновлення роботи зовнішньої комісії з економі
чного, політичного і культурного співробітництва” . То
ді ж Дзюньїтіро Коїдзумі заявив, що у розвитку еконо
мічних зв’язків між Японією і Латинською Америкою є 
величезні резерви, і Бразилії у цьому відводиться прові
дна роль [22].

У 2005 р. Японія посідала 5 сходинку бразильського 
експорту після США, СС, Аргентини і Китаю. У пода
льші роки Японія хоч і опустилась на шосту позицію, 
однак на неї протягом 2010-2012 рр. припадало відпо



відно 3,5%, 3,7% та 3,3% бразильського експорту. У
2013 р. обсяги експорту до Японії суттєво знизилися 
(лише 1,7%). Водночас, частка імпорту з Японії у
2010 р. становила 3,8%, наступного 2011 р. -  3,5%,
2012 р. -  3,5, а у 2013 р. -  4,3%.

В цілому, бразильсько японське торговельно 
економічне співробітництво протягом 2000-2011 рр. 
мало чітку тенденцію до нарощування. Винятком став 
2009 р, коли на 25% знизився товарообіг (він становив 
9,6 млрд. дол.), але вже наступного року він збільшився 
на 68%, дорівнюючи 14,1 млрд. дол. Незначним змен
шенням характеризуються 2012 і 2013 рр., що поясню
ється зменшенням частки бразильського експорту у 
Японію (див. рис. 3).
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Рис. 3. Динаміка торгівлі Притиш і Я п о н і є ю  протя<'ом 2000 2013 рр.
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У 2008 р. було започатковано двосторонню форму 
економічного співробітництва Я і юнії та Бразилії, яка 
передбачала подальший розвиток відносин між 
країнами у пріоритетних галузях. Бразилією 
розробляється та реалізується проект, який передбачає 
поставки бразильською етанолу до Японії. Головним 
завданням, яке бере на ссбс Японія у цьому проекті, є 
японські інвестиції в обсязі 8 млрд. дол., які будуть об
слуговувати 40 перегінних установок на території 
Бразилії. Останнім часом бразильські компанії розгля
дають японський ринок як один з найнсрспективніших 
для збуту своєї продукції, оскільки Японія не має 
достатньої сировинної бази для задоволення внутрішніх 
потреб і буде змушена імпортувати етанол [18].

У березні 2008 р. було створено спільне підприємст
во для здійснення проекту за участю компаній РсІгоЬгак 
і Міізіїі. На першому етапі було реалізовано контракт з 
виробництва 1 млрд. літрів етанолу на п’яти установках 
протягом двох з половиною років. Згідно зі стратегіч
ним планом РеігоЬгаз, експорт спільної компанії у
2011 р. до Японії становив більше 3 млрд. літрів етано
лу [23, р. 34; 18]. Це також стало значним елементом 
бразильської присутності у Японії на сьогодні.

Бразилія -  Південна Корея. Не можна залишити поза 
увагою й ще одного бразильського партнера, з яким 
набирають обертів торгово-економічні відносини, -  
Південну Корею. У 1997 р. під час азійської кризи було 
закладено умови пошуку партнерів за межами Азії. Бра
зилія відгукнулась на відповідні пропозиції, і ця подія 
стала відправною точкою у зростанні торговельних та 
інвестиційних відносин. Південна Корея зацікавилася 
проектами в енергетичній сфері, відтак її інвестиції в

Бразилію значно зросли. Разом з тим, товарообіг між 
країнами протягом 2002-2013 зріс у дев’ять разів [4; 10] 
(див. рис. 4).
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Рис.4. Торгівля Кратнії Іт Південною Кореєю протягом 2002 2013 рр. 
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Щоправда, бразильські операції з імпорту є вищими 
за операції експорту, що зумовлено особливою увагою 
Бразилії до корейської високотсхнологічної продукції, а 
Корея зацікавлена у купівлі сільськогосподарської 
продукції, нафти і етанолу [5, р. 10 ІЗ]. Зростаючий 
попит в Бразилії на промислові товари може забезпечи
ти низку можливостей для японських і, особливо, 
півдсннокорейських компаній [21, р. 51 ].

Налагодженню відносин між країнами сприяв візит 
президента Кім Де Чжуна до Бразилії у січні 2001 р., у 
ході якого було підписано документ під назвою “ Ярссіаі 
ВгагіІ апд 8оіДЬ Когеа АПіапсс Гог іНс 2181 сепГигу” , у 
якому було погоджено заходи, спрямовані на реалізацію 
зобов'язань у низці сфер, зокрема: в інформаційних 
технологіях, біотехнологіях, космічній промисловості, 
електротехніці, металургії і т.зв. “ чистих” технологіях. 
Ці домовленості було підтверджено в ході візиту прези
дента Ро Му Хена (КоЬ Моо-Нуип) в Бразилію 
16 листопада 2004 р . та підписання акту “ С о т р г е Ь е п х і У С  

Соорсгаїіус Ке1аГіоп5Ііір Гог іЬс С оттоп  Ргозрсгіїу іп ІЇіе 
2181. сепігігу” [1]. Таким чином, на сьогодні створено 
низку умов для поглибленого білатерального 
співробітництва між країнами і подальшого просування 
спільних взаємовигідних інтересів.

Підсумовуючи вищезазначене, потрібно ще раз під
креслити деякі важливі тенденції геополітичного пози
ціонування Бразилії у регіоні Південної та Східної Азії.

Першочерговим кроком до утвердження лідерських 
позицій Бразилії у відносинах з країнами азійського 
регіону стало, починаючи з презедентури Лули да Сіль- 
ви у 2003 р., налагодження тісних контактів на найви
щому рівні з Китаєм, Індією, і Південною Кореєю і по
глиблення співпраці із Японією. Цс дозволило Бразилії 
отримати підтримку своїх ініціатив у сфері геополітики 
і міжнародних відносин, зокрема таких, як реформуван
ня ООН, визнання за Бразилією статусу регіонального 
лідера тощо.

З метою поглиблення партнерства з Китаєм та Інді
єю Бразилія вдалася до просування бразильського екс
порту, а у співпраці з Японією і Південною Кореєю кра
їна закріпила за собою статус імпортера наукоємної 
продукції та технологій для посилення у майбутньому 
своїх позицій на ринку високоліквідної продукції. Ви
ходячи з існуючих тенденцій, які продемонстровано на

графіках, а також враховуючи спільні двосторонні заяви 
та експертну аналітику, товарообіг між Бразилією і 
азійськими партнерами відзначається чіткою тенденцію 
до зростання.

Для закріплення отриманих імпортно-експортних 
результатів Бразилія позиціонує свою відкритість інвес
тиціям з Азії, зокрема фінансуванню проектів, що сто
суються її видобувної промисловості та інфраструкту
ри.

У перспективі зовнішньоекономічного, а відтак і 
геополітичного, позиціонування Бразилії найбільш ві
рогідним є той факт, що у короткостроковій перспекти
ві Китай, Індія та Південна Корея будуть у п'ятірці 
першочергових торгово-економічних партнерів Брази
лії. Інші азійські країни, не лише високорозвинсні, а й 
ті, що активно розвиваються, також зміцнять свої пози
ції у двадцятці країн партнерів Бразилії, що відбувати
меться у результаті реалізації партнерства у форматі 
“ Південь Південь” 112, р. 1].

Відтак, досліджувані процеси залишаються динамі
чними, що на наш погляд, є актуальним і, водночас, 
перспективним, адже від результатів латиноамерикан
сько-азійського співробітництва, головним чином тор
гово економічного, значною мірою залежатиме міжна
родна система і гсополітична ситуація у світі.
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Кеуп>ог<Ь: %еороІіІіс5, Імііп Атегісп. Нгагії, Яоиік апіі Еазі Ахіа. іпіегпаїіопаї 
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Пдевако И. Г.у кандидат исторических наук, доцент, доцент кафед
ри международньїх отношений, Иациоиапьньїй университет "Ост- 
рожекая академия” (Украйна, Острог), іког.рІеуако(а]оа.есІи. иа
Зкономическая сосі авл я ницая геополи гаческої о позиционирова- 
ния Бразилии в странах Южной и Восточной Аіии

Автор статьи расслштривает торгово жономическую динамику 
Нразилии и стран Южной и Восточной Азии с целью вьшвления воіможностей 
волее активного геополитического полщионирования Нрачилии на 
межрегионаньном уровне современной системи международньїх отношений.

В исследовании бьии использованьї политика <тисательішй, 
статистический, а также аналитико-прогностический методи. Послужшіи 
раскрьітию темьі и формшіьньїе методьі наблюдения и сравнения, которьіе 
позволили оценить уровень геополитического присутствия Нразипии в странах 
Южной и Восточной Азии через пришу жспортно импорньїх билатеральньїх 
отношений.

Доказано, что наиболее вероятньгм геополитическим прогнозом являєшся 
то, что в краткоерочной перспективе в пятерке первоочередиьіх торгово 
■зкономических партнеров Бразилии будут три азийские страньї -  Китай,
Ипдиа и Южная Корея. Другие азийские страньї, не только вьгсокоразвитьіе, 
но и те, что активно развиваютея, также укрепят свои позиции в двадцатке 
стран-партнеров Бразилии.

Ключевш слова: геополитика, Латинская Америка, Бразилия, страньї Во
сточной и Южной Азии, межрегиональньїе политичсские и зкономические 
отношения.
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Мо дернізм  та  традиціо нал ізм  я к  цивілізаційні типи
УКРАЇНСЬКОГО ЕТНОНАЦЮНАЛЬНОГО ХАРАКТЕРУ: 

ІСТОРИКО-СОЦІОЛОГІЧНИЙ АНАЛІЗ
II ЧАСТИНА

( І частина у науковому віснику “ Гілея” . -  Вин. Х7)

Розглянуто модернізм та традиціоніи/Іт в сенсі цішт-шцінних типів 
українського етнонаціонального характеру на основі праць представників 
періоду націоначьно культурного віОроОженнм в Україні.

Ключові слова: модернізм, традиціоіиаіім, парадигма, національно 
кх'ньтурпе відродження, соціокультурний Лис курс, ціннісні орієнтації.

Становлення політичних партій являло собою клю
чову інтенцію трансформації традиційної української 
ідентичності в хронологічному проміжку кінця XIX 
початку XX ст. Ідейні передумови цього процесу 
засвідчують інтелектуальний дискурс епохи Модерну, в 
контексті якого легітимізовано природне право як 
принцип організації соціальної системи, методологічно 
обґрунтовано аспекти теоретичної й емпіричної 
раціоналізації влади, а отже, доведена необхідність уск
ладнення інституційної структури суспільства та пошу
ку шляхів презентації інтересів кожного окремого його 
учасника.

Соціал-демократичний напрям являв собою 
найавторитетніший і найвпливовіший вектор 
здійснення політичної діяльності у межах українського 
соціокультурного простору досліджуваного періоду. 
Програма Русько-української радикальної партії, під 
котрою підписалися М.Павлик, І.Франко, С.Данилович, 
Є.Левіцкий, Р.Яросевич, була опублікована часописом 
“ Народ” від 15 жовтня 1890 р. Цей політичний доку
мент передбачав реалізацію таких завдань: “ 1) В спра
вах суспільно-економічних змагаємо до переміни спо
собу продукції згідно зі здобутками наукового 
соціалізму, т.є. хочемо колективного устрою праці і 
колективної власності средств продукиійних. 2) В спра
вах політичних хочемо повної волі особи, слова, сходин 
і товариств, печаті і сумління, забезпечення кожній 
одиниці, без ріжниці пола, якнайповнійшого впливу на 
рішане всіх питань політичного життя; автономії гро
мад, повітів, країв, у справах, котрі тілько їх дотикають; 
уділеню кождому народови можності якнайповнійшого

розвою культурного. 3) В справах культурних стоїмо на 
грунті позитівної науки, за раціоналізмом в справах віри 
і реалізмом в штуці і домагаємося, щоби всі здобутки 
культури і науки сталися власністю всего народа” [17, 
с. 301]. З методологічного погляду наведений фрагмент 
програми с варіантом поєднання цінностей як народ
ництва, так і модернізму. Вважаємо, що філософсько- 
аксіологічна платформа цього політичного документа 
зумовлена відмінними світоглядними орієнтаціями 
лідерів організації -  1.Франка та М.Павлика. Як відомо,
І.Франко надавав перевагу традиційному варіанту 
інтелектуального дискурсу, а М.Павлик -  новаторсько
му. Відмінність світоглядних орієнтацій простежувала
ся також у поглядах інших учасників наради з приводу 
створення Русько-української радикальної партії, що 
засвідчує прийняття, поряд із програмним документом 
організації, рішення про об ’єднання народницької та 
москвофільської течій [ 17, с. 301].

Аналогічні соціально-політичні пріоритети 
підтримала також Соціал-демократична партія в 
Галичині, Революційна українська партія, та ін. 
Аксіологічна перспектива соціал демократичного век
тора розкриває варіант поєднання цінностей 
традиційної та модерністичної парадигм. До задекларо
ваних соціал-демократичними організаціями основ 
новаторської моделі варто віднести: економічні новації 
соціалістичного характеру, “ повну волю особи і слова” , 
громадських організацій, совісті; зрівняння в 
політичних правах чоловіків і жінок, поширення куль
турних досягнень серед широкого загалу населення. 
Водночас розглянуті програмні документи також 
фіксують аксіологічні пріоритети традиційної парадиг
ми мислення: як от раціоналізм, реалізм, культурно- 
національний детермінізм. Як зауважують В.Степін та 
В.Толстих, соціальна трансформація супроводжується 
впровадженням демократичних принципів до 
цивілізаційних устроїв, де панують багатовікові 
автократичні та деспотичні традиції [18, с. ЗО]. Перші 
спроби політичної самоорганізації українського 
суспільства за допомогою інструменту політичних
партій, на наш погляд, являють собою трансформацію 
негативно навантаженої стереотипами соціокультурної 
відсталості, національно-державної меншовартості, 
традиційної української ідентичності на основі ідейних 
засновків Модерну.

Хронологічні координати самостійницького вектора 
здійснення політичного процесу збігаються, за
періодизацією М.Рудницького, з третім періодом 
українського національно-культурного відродження. 
Політична незалежність України означена як
можливість її об ’єктивного існування у праці
Ю.Бачинського “Україна ігтесіепіа” . Оригінальним 
політичним документом самостійницького вектора в 
палітрі тогочасних політичних тенденцій є також про-



мова М.Міхновського “Самостійна Україна” , виголо
шена у Львові 1900 р. Цікава пам’ятка 
самостійницького вектора реалізації політичної думки -  
реферат ідеолога українського націоналізму Д.Донцова 
“Сучасне політичне положене нації і наші завдання” 
[19]. Мислитель, розкритикувавши ідею 
“демократизації Росії” , обґрунтував доречність 
стратегії “політичного сепаратизму” . З методологічного 
погляду, сентенції Д.Донцова -  це спроба модернізації 
"слабких”  місць народницької світоглядної парадигми з 
погляду політичного аналізу. Зауважимо, що позиція 
Д.Донцова корелюється із парадигмою модернізму 
Е.Сміта. Окрім цього, Д.Донцов окреслив власну 
стратегію стосовно новаторських тенденцій 
українського соціокульгурної о дискурсу. Автор пози
тивно оцінює елементи світоглядної парадигми 
модернізму, які сприяють процесу державотворення й 
утвердженню націоналістичних принципів, натомість 
критикуючи елементи протилежного змісту.

Інтенції самостійницького вектора окреслені також у 
дослідженнях І.Франка. У жовтні 1900 р. на сторінках 
“Літературно-наукового Вісника” з’явилася його стаття 
“Поза межами можливого” , що роз’яснювала ситуацію 
ймовірності державного суверенітету України на почат
ку XX ст. У першій половині статті автор окреслює 
проблему “ можливості”  такого повороту русла 
суспільно-політичної історії у формі аналогії з 
відомими історичними сюжетами. “ Грецькі філософи- 
слсати рядом субтельних розумувань доказували 
неможливість усякого руху. Французький історик і 
політик Тьєр доказував неможливість руху парової ма
шини. Католицька церков часів гуманізму і Реформациї 
в’язницею, тортурами і кострами боронила погляду на 
неможливість кулястої форми землі, істнування 
антиподів і істнування іньших сьвітів, заселених розум
ними істотами. А проте досьвід показав і показує що
день, що всі ті неможливости — фальшиві, фікційні, ви
плоди чи то старої на віру повторюваної традициї, чи то 
суб’єктивного стану даного чоловіка, чи вкінці 
недотепності та недосконалості наших змислів, доки їх 
не окрилює критичний розум, опертий на детальнім 
вивченю і порівнаню фактів і явищ” [20, т. 45, с. 276- 
277]. Однак підсумок статті засвідчує, що державна 
незалежність станом на жовтень 1900 р., на думку авто
ра, є лише ймовірністю, а не реальною, доконаною 
можливістю: “ Ідеал національної самостійносте в 
усякім погляді, культурнім і політичнім, лежить для нас 
поки що, з нашої теперішньої перспективи, поза межа
ми можливого” [20, т. 45, с. 285]. Ракурс оцінки 
самостійницьких тенденцій І.Франком змінився після 
подій 1905 р. У праці “Одвєртий лист до галицької 
української молодіжи” відомий науковець висуває своїм 
читачам нове завдання, розв'язання якого повинна взяти 
на себе національно свідома верства населення: “Перед 
українською інтелігенцією відкривається тепер, при 
свобіднійших формах життя в Росії, величезна дієва 
задача -  витворити з величезної етнічної маси 
українського народу -  українську націю”  [20, т. 45, 
с. 404]. Самостійницький вектор -  один з можливих 
(проте, на той час, історично втрачений) варіант 
трансформації традиційної української ідентичності.

“ ... надії на скору демократизацію Росії не знаходять собі оправ
дання в соціальній структурі сеї держави” [19, с. 12].

Його базовими засновками були вартості традиційно- 
народницько-романтичного характеру: пріоритетність 
національного, ідеалізм, демократизм тощо. З-поміж 
новаторських світоглядних пріоритетів у межах 
самостійницького руху, варто виокремити тенденцію 
розташування інтелектуалізму (Ю.Бачинський,
І.Франко) на позивному оцінковому полюсі 
соціокультурного дискурсу.

Події 1917 р. емпірично підтвердили припущення 
Д.Донцова щодо неспроможності суспільно-політичної 
концепції МДрагоманова виступати в ролі ефективного 
інструменту гсополітичної реалізації України в просторі 
об ’єктивних обставин початку XX ст. “Доба 
Центральної Ради, продемонструвала сильні і слабкі 
сторони української революції. До перших слід 
віднести, за вдалим визначенням В.Винниченка, 
відродження нації, її швидку, хоч і недостатню 
політизацію... До других -  відсутність необхідного 
політичного і державного досвіду в керманичів 
Центральної Ради, їхню народницьку ідеологію, 
розуміння суверенної держави як засобу, а не 
самодостатньої мсти” [16, с. 208]. Ідея федеративного 
устрою з оновленою демократичною Росією 
детермінувала політичне майбутнє України.

Соціальні трансформації перших десятиліть XX ст. 
конституювалися у світоглядних перспективах 
українського модернізму в “зворотньому порядку” . На 
цей час припадають етапи найуспішнішого становлення 
та розвитку вітчизняного новаторського руху, але нега
тивний підсумок трансформаційних процесів у 
мистецькій діяльності транслюється у формі протистав
лення світоглядних пріоритетів “еліти” та "людини се
реднього статусу” , яке набуває тенденції загострення 
прямо пропорційно із кризою і занепадом руху в 
середині XX ст. “Творчість в найширшому смислі стала 
тою мрією раба, єдиною формою повної свободи його 
та гармонією з самим собою, -  пише М.Свшан -  ... Се 
нїщо иншс, як в першій мірі скарга на недостаток, плач 
над поневоленєм та рабством укритих в ньому 
потенціальних сил; а потім, реакція, бажанє иншого 
життя, будова ідеалу” [21, с. 548-549]. З другої полови
ни 20-х років соціальні трансформації в просторі 
українського соціокультурного дискурсу постають у 
ролі імперативно-догматизуючого фактора занепаду 
вітчизняного новаторського руху. В межах української 
світоглядної парадигми модернізму діалектична,
потенційно тоталітарна якість Модерну актуалізується 
особливо колоритно.

Монархічний напрям реалізації політичної
діяльності конституювався після державного переворо
ту 29 квітня 1918 р. Він отримав теоретичне осмислення 
у творчому доробку віденського посла в уряді гетьмана 
П.Скоропадського -  В.Липинського. Відомий дослідник
В.Верстюк, інтерпретуючи діяльність й історичну долю 
уряду П.Скоропадського, стверджує: “Українське
суспільство, деформоване і політично, і соціально за 
сотні років існування в імперській системі, просто було 
нездатним до суголосних форм політичного життя. Йо
го роздирали суперечності. Ці суперечності й поготів 
далися взнаки при спробі використати як об ’єднуючі 
консервативні цінності. ... Можна говорити, що реаль
них, суто українських модернових консервативних 
цінностей практично не існувало. ... Таким чином, кон

сервативна ідея спрацювала як детонатор при поваленні 
Центральної Ради, але для консолідації суспільства вия
вилася ще менш придатною, ніж ідея демократична [16, 
с. 210-211]. З філософсько-аксіологічного погляду, 
монархічний напрям -  це актуалізація традиційно 
орієнтованих вартостей з атрибутами романтичної 
ідеології.

Комуністичний вектор української суспільно- 
політичної думки початку XX ст., виявився 
найпрогрссивнішим з позиції кореляції стосовно 
аспектів парадигми модернізму. Інтенції марксизму 
простежуються у діяльності футуристів, представників 
тсоретико-філософського авангарду, конструктивістів. 
Однак, несумісність декларацій і гасел комуністичної 
партії з об ’єктивними економічними, політичними, 
культурними й іншими формами здійснення механізму 
влади суттєво підірвали довіру населення, частини 
політичної еліти та інтелігенції до ідеалу 
комуністичного суспільства. Діалектична, потенційно 
тоталітарна перспектива Модерну постає домінуючою 
тенденцією вітчизняного соціокультурного дискурсу в 
другій половині 20-х років. Імперативне утвердження 
пролетарської світоглядної парадигми транслюється в 
просторі українського модернізму в формі латентного 
протиставлення об ’ єктивної й ідеальної дійсності 
(М.Хвильовий, В.Підмогильний, та ін.).

Цікавим аспектом вітчизняного соціокультурного 
дискурсу першої половини XX ст. була діалектика у 
межах комуністичного напряму реалізації політичної 
діяльності, інтернаціоналізму та націоналізму. Питання 
суверенітету України являло собою пункт розходження 
інтересів вітчизняних і російських комуністів. Уже 
перший з’їзд Комуністичної партії (більшовиків) 
України (5-12 липня, Москва) зафіксував питання 
суверенітету України як “ камінь спотикання” у стосун
ках українських і російських комуністів [15, т. 6, с. 368]. 
Питання національного самовизначення українського 
пролетаріату на початку XX ст. актуалізувалося автора
ми, нажаль, маловідомої нині книги “До хвилі. Що 
діється на Україні і з Україною” . Дилема 
національної/інтернаціональної орієнтації Комуністичної 
партії України широко дискутувалася в українському 
інтелектуальному просторі перших десятиліть XX ст., 
що засвідчують публікації на сторінках часописів 
Києва, Харкова, Одеси, Львова та інших міст України. 
Вважаємо, ця дискусія може бути предметом окремого 
наукового дослідження, оскільки становить оригінальну 
спробу аналізу, зіставлення і проведення демаркаційної 
межі серед двох домінуючих векторів здійснення 
політичного процесу в XX ст. Комуністичний варіант 
соціальних трансформацій в Україні презентує 
історично невдалу спробу модернізації традиційної 
української ідентичності на основі окремих аспектів 
парадигми модернізму. Однак, з погляду цілісності 
дослідження інтенцій вітчизняного соціокультурного

“ Ми гадаємо, що ми висловимо свою пошану і до України, і до Вас, 
т. Ленін, коли побажаємо щиро Україні свою Леніна. ... як же буде 
з “ самовизначенням”? Чого нагір., приєднується Україна: чи тому, 
що вона висловилася за об ’єднання (факти свідчать притивне), чи 
тому що є “південна Росія” ? І яка Україна приєднується? Чи буде 
приєднана Галичина, Україна по той бік Волочіска? Де треба спи
нитися, щоб сказати: годі, далі “ не наше” , далі “ самовизначилися” 
за нас?” [22, с. 99-100].

дискурсу, його не варто замовчувати або ж залишати 
поза увагою.

Отже, вітчизняні історико-соціальні та суспільно- 
політичні перетворення зламу ХІХ-ХХ ст. дають змогу 
констатувати трансформаційні інтенції в просторі того
часного соціокультурного дискурсу. Передумови фор
мування народництва з елементами романтизму 
русифікаторська політика, демографічна структура 
українського соціуму, революційні перетворення в гос
подарсько-економічному секторі -  водночас 
детермінували характер світоглядних орієнтацій та 
ідейно-теоретичні аспекти українського модернізму. 
Останні пояснюють логіку і причини еоціокультурної 
опозиції прихильників народництва, з одного боку, та 
модернізму -  з іншого.

Підсумовуючи історичний екскурс
трансформаційних процесів українського суспільства 
рубежу ХІХ-ХХ ст., закценуємо на принциповій 
важливості цього періоду для пояснення реалій сього
дення. Дійсно, каменем спотикання між прихильниками 
новаторського способу світобачення/відношення 
/діяльності та прихильниками традиціоналізму вияви
лися компоненти етнонаціонального характеру. З одно
го боку, прагнення модерністів втілити в життя власні 
засади та ідеали призводили до критики національного 
способу світобачення, з іншого — безкомпромісне шану
вання компонентів етнонаціонального характеру часто 
виливалося у “хуторянство” , “ ненькуватість” , 
“ кумівство” та інші форми примітивізації, а подекуди і 
компрометації традиціоналізму як цивілізаційного типу 
українського етнонаціонального характеру. Висловлена 
точка погляду вельми переконливо презентована в 
міркуваннях учасника товариства “ Молода муза” , 
ГІ.Карманського: “ Ми, “молодомузці” , стверджував 
учасник львівської модерністичної групи, -  може, 
навіть тільки інстинктом, -  відчували, що Європа же
неться вперед, тоді як ми, галичани, сидимо скам’янілі 
на гранітних основах традиційної побутовщини, “ нень- 
коватости” , примітивізму й сентименталізму. Нас уже 
не захоплювали зтривіялізовані щоденним уживанням 
канонічні крилаті фрази: “Праця єдина з неволі нас вир
ве” (при одночасному неробстві загалу) і "учітеся брати 
мої, думайте, читайте!” (при цілковитій неграмотності і 
імунізуванні загалу від думання). Ми хотіли направду 
працювати, учитися і думати, та й домагалися від загалу 
того самого” [23, с. 126]. Тож не дивно, що значна час
тина прихильників парадигми модернізму критикувала 
традиціоналізм як спосіб світобачення загалом, та 
цивілізаційний тип -  зокрема.

Однак в межах даного хронологічного проміжку 
можемо також віднайти і достатньо переконливі та 
виважені праці, у котрих йдеться про необхідність уз
годження ідеалів новаторського способу світобачення 
/відношення/діяльності та традиційного. Нажаль, робо
ти цих дослідників (М.Сріблянський, А.Товкачевський,
В.Петров, та ін.) досі залишаються за лаштунками 
дискурсів даної проблематики.

Всупереч загальнопоширеним твердженням, 
емпіричні дослідження автентичних джерел доводять, 
що в просторі українського соціокультурного дискурсу 
існували не лише критичні інтерпретації модернізму. 
Внаслідок наукового аналізу публікацій “Української 
хати” виявлено маловідомий дотепер вітчизняний



варіант концептуального обгрунтування передумов ста
новлення, світоглядних перспектив і теоретичних основ 
парадигми модернізму з соціально-філософської 
позиції. Осмислення модернізму, здійснене в 
дослідженнях М.Сріблянського й А.Товкачевського, 
становить теоретичне обґрунтування, що е ознакою 
автентичності, зрілості, виваженості, вітчизняного дис
курсу модернізму. Оригінальні розвідки
М.Сріблянського й А.Товкачевського дають змогу ви
окремити структурні елементи соціально-філософської 
концепції модернізму, яка враховує інтенції та
специфіку українського соціокультурного дискурсу. В
працях мислителів обґрунтовано індивідуалізм як 
вихідну позицію соціально-філософської рефлексії; 
розглянуто та пояснено динаміку, причини і передумо
ви конституювання новаторських тенденцій; виокрем
лено модернізуючі й антимодернізуючі фактори
українського соціокультурного простору; пояснено в 
перспективі аспектів парадигми модернізму феномен 
культури, логікою буття якої мислителі вважали 
національну ідею; диференційовано феномен масової 
культури, різновидів і способів її буття, названо причи
ни антагонізму індивідуальної та масової культури, ок
реслено динамічність і статичність як атрибутивні па
раметри буття культури, а також виокремлено теоре
тичний і практичний рівні існування культури; фахово 
пояснено причини опозиції парадигм модернізму та 
народництва в українському соціокультурному 
просторі.

В якості підсумку цієї публікації на розгляд науко
вого співтовариства виносимо теоретичну спробу 
типологізувати та узагальнити соці о культури і
відмінності модернізму та традиціоналізму в межах 
українського стнонаціонапьного характеру, здійснену 
на основі аналізу та узагальнення автентичних праць та 
критичної літератури. Виходячи із низки опрацьованих 
теоретико-методологічних та першоджерельних 
матеріалів, пропонуємо вирізняти три групи 
відмінностей модфнізму та традиціоналізму. Цс зокре
ма; по-перше, відмінності ідей, засад, принципів, 
концепцій; по-друге, відмінності ознак; по-третє, 
відмінності проявів (явищ). Відмінності даних 
цивілізаційних типів розглядаємо в методологічній 
перспективі співставлення (а не протиставлення), звер
таючись до постулатів теорії трансформації, котра ста
новить адекватну концептуальну схему розуміння особ
ливостей соціокультурної динаміки загалом, та, зокре
ма, явищ модернізації.

Так, цивілізаційному типу модернізму притаманні 
такі ідеї, засади, принципи, концепції: індивідуалізм; 
плюралізм; антинормативізм; імморалізм; релятивізм; 
лібералізм; ірраціоналізм; динамізм; фрагментарність; 
креативність; контекстуальність; критика ідеї природної 
неперервної традиції; пріоритетність цінностей свобо
ди, права, справедливості, знання; домінування 
мотивацій, пов’язаних із майбутнім; перевага змісту над 
формою. Натомість цивілізаційному типу 
традиціоналізму властиві; колективізм; суб’єктивізм; 
монізм; догматизм; консерватизм; раціоналізм; 
статичність; системність; репродуктивність; 
субстанційність; критика постулатів історичної 
свідомості на користь ідеї природної неперервної 
традиції; пріоритетність цінностей історико

культурного, прагматичного змісту; домінування 
мотивацій, ментально пов’язаних із минулим; перевага 
форми над змістом.

Характерними ознаками модернізму є: лінійність, 
дезінтегрованість, фрагментарність (мозаїчність), 
ситуативність соціальної структури; гармонійний, 
рівнозначний розподіл сфер впливу соціальних 
інститутів; домінування правових відносин; 
аксіологічна децентрованість суспільства; лінійно- 
поступовий характер суспільного розвитку. Натомість, 
ознаками традиціоналізму виступають: ієрархічність, 
інтегрованість, цілісність, сталість соціальної структу
ри; монополізація соціального контролю одним, рідше 
кількома соціальними інститутами; домінування 
відносин, зумовлених традиціями, звичаями, авторите
том окремих особистостей чи соціальних груп; 
аксіологічна центрованість суспільства; траєкторія 
суспільного розвитку традиційно орієнтованого 
суспільства набуває характеру циклічного повторення.

Прояви (явища) цивілізаційного типу модернізму: 
опозиція системно-соціальних та духовно-культурних 
сфер суспільного життя; раціоналізація влади, що 
зумовлює ускладнення інституційної структури; 
еволюція комунікаційних систем, пришвидшення 
темпів соціальної взаємодії; у мережі громадської дум
ки переважають конструктивні настрої; присутні явища 
кризи ідентичностей; пріоритетними є мотивації мен
тально пов’язані із майбутнім; яскраво простежуються 
явища опозиції еліти та широкого загалу. Натомість 
проявами (явищами) традиціоналізму є: інтеграція сис
темно-соціальних та духовно-культурних сфер 
суспільного життя; догматизація (рідше містифікація) 
влади, що зумовлює спрощення інституційної структу
ри; сповільнення темпів соціальної взаємодії; громадсь
ка дума пасивна; переважають настрої споглядального 
типу; відсутні явища кризи ідентичностей; домінують 
мотивації ментально пов’язані із минулим; 
простежується автономізація еліти в соціальній 
структурі суспільства.

Запропонована концептуальна схема інтерпретації 
модернізму та традиціоналізму як цивілізаційних типів 
українського стнонаціонапьного характеру постала на 
основі аналізу та узагальнень тривалих дискурсів 
українського модернізму на сторінках періодики, 
довідкових видань, окремих праць. На наше переконан
ня, дослідження українського етнонаціонального харак
теру крізь призму зіставлення цивілізаційних типів 
модернізму та традиціоналізму передбачає з’ясування 
можливостей пришвидшення темпів трансформаційних 
перетворень суспільства, досягнення позитивних 
підсумків процесів модернізації. Зазначена проблемати
ка актуальна, також, з погляду інтенцій розвитку 
вітчизняних соціогуманітарних студій, адже, незважаю
чи на достатньо широку панораму наукових пошуків в 
напрямі її розв’язання, дотепер залишається відкритим 
питання методологічної схеми трактування модернізму 
та традиціоналізму як концептів і прагматичних 
конструктів українського етнонаціонального характеру.
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Модернизм и ірадиционализм к а к  цивилизационньїе гипьі 
украйнекопі зпюнационального характера: историко- 
социолої ический анализ

Рассмотреньї модернизм и традиционализм в смьісле циаилтационньїх 
типов у  крапне кого 'тнонационапьного характери на основе трудив 
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% :  НАУКОВЕ ЖИТТЯ

Круглий стіл “Крим депортований (до 70-річчя
ДЕПОРТАЦІЇ КРИМСЬКОТАТАРСЬКОГО НАРОДУ)”

15 травня 2014 р. у Прсс-цснтрі Українського 
національного інформаційного агентства Укрінформ 
відбувся круглий стіл "Крим депортований (до 70-річчя 
депортації кримськотатарського народу)” . Ініціатором 
проведення заходу виступив Український інститут 
національної пам’яті. Предметом обговорення стали 
депортації народів Криму, починаючи з кінця XVIII ст. 
Учасники круглою столу розкрили політику Російської 
імперії та Радянського Союзу щодо корінних народів 
Криму протягом останньої чверті XVIII середини
XX ст.

В обговоренні взяли участь директор Українського 
інституту національної пам'яті, кандидат історичних 
наук В.М. В'ятрович, Прес-сскрстар Меджлісу кримсь
котатарського народу Алі Хамзін. доктори історичних 
наук В.І. Головчснко, О.С. Лисснко. О.М. Любовсць. 
кандидат історичних наук І>.А. Королснко. На заході 
були присутні співробітники УІН11, журналісти, сту
денти.

Роботу круглою столу відкрив директор 
Українського інституту національної пам’яті, кан
дидат історичних наук Володимир Михайлович 
В’ятрович:

Доброї о дня, шановні колеги!
Раді вітати вас на круглому столі “ Крим депортова

ний” , присвяченому 70-м роковинам депортації кримсь
котатарською народу.

В рамках сумних роковин на державному рівні 
планується ціла низка заходів, зокрема, завтра в 
Київській національній опері відбудеться концерт- 
рсквієм пам’яті жертв депортації за участю керівництва 
Меджлісу кримськотатарського народу. Наш захід но
сить науковий та інформаційний характер і має завдан
ням поінформувати широку іромадськість про історію 
виселень, які проводилися в Криму починаючи ще з 
кінця XVIII століття і були одним із найяскравіших 
проявів імперської політики Росії у відношенні до 
корінних народів регіону.

Слово "депортація” , що означає насильницьке висе
лення, є одним із новотворів новітнього часу. Воно 
увійшло до обігу паралельно з такими термінами як 
“ геноцид” , “концтабір” та іншими, які несуть у собі 
трагічний контекст -  ламання доль великої кількості 
людей та масові злочини, здійснені із використанням 
політичної влади. Минуле століття, назване відомим 
істориком Еріком Г'обсбаумом "Віком екстремізму” , 
увійшло в історію як час масових злочинів супроти 
цілих національних чи соціальних спільнот. Найдальше 
в екстремізмі зайшли два тоталітарних режими -  наци
стський та комуністичний. І Україна, якій не пощастило

побувати в лабетах обох режимів, стала ареною їхніх 
найкривавіших злочинів.

Кожна з цих диктаторських систем в різний спосіб 
намагалася впровадити власну соціальну інженерію -  
перепланування національних спільнот, що мали за 
плечима тисячолітні історії власного становлення. Мс
тою Йосифа Сталіна було створення радянського наро
ду. Задля цього влада під його безпосереднім 
керівництвом скоїла цілу низку злочинів, спрямованих 
на ліквідацію інших націй, їх розчинення у новоство
рюваному радянському об ’ єднані.

Найбільше в результаті тих страшних соціально- 
національних експериментів постраждали українці, які 
в 1932 1933 рр. стали жертвами страшного злочину, 
геноциду відомого як Голодомор. Тоді голодом було 
вбито мільйони селян головних носіїв української 
ідентичності. Протягом 30-х років також відбулося 
знищення української політичної еліти та української 
національної церкви. Усі разом ці кроки спроба 
ліквідувати українців як націю.

Проте існоцидна політика радянською 
тоталітаризму на території України не обмежувалась 
спробами знищення лише українців, іншою жертвою 
цієї політики став кримськотатарський народ. Здійснена 
радянським режимом у 1944 р. депортація, за визначен
ням американською історика Нормана Наіімарка, стала 
ще одним із Сталінських геноцидів.

У результаті насильницького витання з рідних зе
мель та розселення у несприятливих для життя умовах 
на чужині кримськотатарський народ зазнав страшних 
культурних, економічних та соціальних трат. На жаль, 
ці вірати і сьогодні мають помітний вилив на життя 
цілого кримськотатарського народу, який досі не огов
тався від десятки років тому завданих ударів.

Тому дуже прикро, що 70-ті роковини вшанування 
нам'яті жертв цієї злочинної операції відбуваються на 
тлі вкрай тривожних подій, пов'язаних із російською 
анексією Криму. Майбутнє кримськотатарською наро
ду знову під заірозою, і особливо небезпечно, що дже
релом заірози є ті, хто намагається реабілітувати 
Сталіна та йото злочинну політику.

Владімір ГІутін майже відкрито заявляє, що однією з 
його цілей є відновлення Радянського союзу. Ця 
імперська політика є серйозною загрозою для України. 
Вже зроблено перший крок у цьому напрямку - окупо
вано Крим, де в дуже небезпечній ситуації опинився 
кримськотатарський народ. Ми бачимо, за короткий 
період окупації відбулися брутальні порушення прав 
кримських татар, особливо очільників їхнього 
національною руху: лідера кримськотатарського народу' 
Мустафу Джамілсва не пускають на територію Криму, 
поірожують розгоном Меджлісу, влаштовують обшуки 
іншим активістам.

Це нагадує найганебніші зразки державної політики, 
які були характерні для сталінського тоталітарного ре-



жиму. Отже йдеться не просто про ностальгійне любу
вання тоталітарним режимом, комуністичним минулим, 
не просто про захоплення ним, а про реальну 
реконструкцію політики цього режиму.

З огляду на цс, ми, як історики, маємо докласти ве
ликих зусиль для того, щоб розкрити механізми 
функціонування комуністичного режиму. Адже саме те, 
що злочини комунізму не були засуджені, призводить 
до рецидивів, спроб відновити злочинні практики у 
сьогоденні. Наша місія -  дослідити як вони були 
вчинені, хто їх вчинив, хто повинен нести за них 
відповідальність. Ми сподіваємося, що у такий спосіб 
зможемо упередити подібні прояви у майбутньому. 
Цьому, зокрема, присвячено і наш круглий стіл.

Від імені Мсджилісу кримськотатарського народу з 
вітальним словом виступив Прес-секретар Меджлісу 
кримськотатарського народу Алі Хамзін.

Шановні пані та панове!
Від імені Меджилісу кримськотатарського народу із 

величезним задоволенням висловлюю вдячність 
Українському інституту національної пам’яті, а також 
всім громадським організаціям, які влаштували цей 
“круглий стіл” та низку заходів, присвячених 70-річчю 
депортації кримськотатарського народу.

Коротко хочу розповісти про історію депортації не 
лише кримськотатарського народу, її зазнало багато 
народів, зокрема й український. Звичайно, проти 
українського народу було організовано значно тяжчий 
злочин -  це відвертий геноцид в ході голодомору, що 
мав місце у XX ст.

Депортація -  переміщення величезних мас населен
ня, було системою не лише в радянській Росії, цс також 
була практика в Росії царській. Однак з приходом 
радянської влади примусове переселення перетворилось 
на систему, і депортації зазнало багато народів колиш
нього Радянського Союзу, зокрема й кримськотатарсь
кий народ, депортований з Криму і 8 травня 1944 р., 
який втратив 46 % свого населення і перебував у спсц- 
комсндантському режимі до 1956 р.

І найголовніше випробування почалось вже після то
го, як радянська влада лицемірним актом начебто 
реабілітувала частину депортованих народів і поверну
ла їх туди, де вони проживали раніше, і навіть нібито 
відновила у певній формі їхню державність. У пересе
лених народів сьогодні є маса проблем, однак кримсь
котатарський народ, окрім того, після 1956 р. і до
1991 р. був приречений на асиміляцію. Практично над 
нашим народом провели низку експериментів, які за 
задумом злочинних ідеологів, повинні були дати ре
зультат відповідно їхнім ідеям зі створення певної 
спільноти -  спершу соціалістичної, а згодом, після 
падіння СРСР, нової якоїсь формації -  це те, що ми нині 
спостерігаємо в Російській Федерації.

І сьогодні, як слушно сказав пан В’ятрович, ми стали 
свідками нової трагедії, коли кримські татари пережи
вають другу за період свого розвитку після втрати 
власної державності у 1783 р. анексію Криму Росією. 
Росія дозволила собі протягом останніх двох місяців в 
односторонньому порядку приєднати Крим до складу 
Російської Федерації, і сьогодні татари перебувають у 
небезпечному становищі. Буквально 10-15 днів тому у 
нас в масовому порядку, наприклад, в Старому Криму, 
запросили більше 150-ти чоловік із числа мусульман.

взяли у них відбитки пальців, сфотографували, просили 
пояснення, чому вони відвідують джаймі (мечеть), 
відколи і чому вірять у відповідності із їхньою мусуль
манською вірою. Буквально днями відбувся обшук в 
будинку нашого лідера Мустафи Джемілєва -  без його 
присутності. Сьогодні вночі були масові обшуки серед 
кримських татар з одним звинуваченням -  звинувачен
ням у причетності чи підозрі у тероризмі. На жаль, коли 
я їхав сюди, буквально о п’ятій ранку було проведено 
обшук в моєму домі. Я хочу сказати одне: нас, і 
український, і кримськотатарський народ, чекають ви
пробування. Інша справа, як ми ці випробування прой
демо.

Можливо, до нинішньої київської влади можна ви
сунути масу докорів і преіснзій, однак я можу сказати 
однозначно, що після падіння Радянської імперії 
Україна виявилась єдиним острівцем на пострадянсь
кому просторі, в якому, хто б і як би не критикував, од
нак все ж таки були і відчутними, і помітними структу
ри демократичного суспільства. І тому наше 
сьогоднішнє завдання -  пом’янути жертв кримськота
тарського й українського народів і об ’ єднати зусилля, 
щоб передусім безпека розвитку наших народів була 
забезпечена на найвищому міжнародному рівні.

Я вважаю, що за сьогоднішні події, пов’язані з 
анексією Криму, нссс відповідальність не лише Росія, 
але й гаранти Будапештського меморандуму. І ми маємо 
докласти максимум зусиль, щоб все повернулося до 
попереднього стану.

Спасибі за увагу! Ще раз дякую вам за організацію 
такого чудового заходу, присвяченого депортації 
кримськотатарського народу.

З доповіддю “ Кримські депортації останньої 
чверті XVIII ст.”  виступив кандидат історичних на
ук, старший науковий співробітник відділу 
дослідження впливу на національну пам’ять 
соціальних і духовно-культурних чинників 
Українського інституту національної пам’яті Коро- 
ленко Богдан Анатолійович:

Цього року виповнюється 70-та річниця депортації 
кримськотатарського народу з місць його постійного 
проживання в Криму. II травня 1944 р. Державний 
Комітет Оборони СРСР постановив: “ Всіх татар висе
лити з території Криму та поселити їх на постійне місце 
проживання як спецпоселснців в районах Узбецької 
РСР. Виселення покласти на НКВС СРСР. Зобов’язати 
НКВС СРСР (т. Бсрія) виселення кримських татар за
вершити до 1 червня 1944 р.”  .

Таким було бачення радянського керівництва щодо 
вирішення кримськотатарського питання. І у цьому 
сталінський СРСР був “гідним” спадкоємцем і продов
жувачем антитатарської політики свого “класово воро
жого” попередника -  Московського царства 
/Російської імперії. Ще у 80-х рр. XVII ст. московський 
уряд зажадав від Османської імперії “уступить России

Постанова Державного Комітету Оборони СРСР “Про кримських 
татар” // Кримські татари: шлях до повернення. Кримськотатарсь
кий рух (друга половина 1940-х = початок 1990-х років) очима ра
дянських спецслужб: Збірник документів і матеріалів. -  К., 2004.
С. 67.

Крьім [...] далсс -  всех татар из Крьіма вьіселить в Ана- 
толию” .

Депортація кримських татар 1944 р. за мотивацією, 
підготовкою та своїми масштабами дійсно була безпре
цедентною акцією радянського режиму щодо цілого 
народу, проте вона не була першим виселенням 
мешканців Криму: локальних депортацій місцевого на
селення півострів зазнав ще наприкінці XVIII ст. у ході 
кампанії анексії та подальшої інкорпорації Кримського 
ханства Російською імперією.

Зокрема, 1778 р. під керівництвом Суворова 
відбулася депортація кримських християн до Російської 
імперії під приводом постійних утисків, яких вони на
чебто зазнавали від мусульман. У російській та 
радянській історіографії пануючою була точка зору, 
згідно з якою переселення християнського населення 
Криму російською владою здійснювалося винятково з 
міркувань його захисту. Проте сучасні вчені піддають її 
критиці.

Виведенням християнського населення, яке складало 
впливову політичну, а, ще більше, економічну силу, 
царський уряд прагнув цілковито знищити економічно 
та демог рафічно знекровлене Кримське ханство. Греки 
та вірмени, які були задіяні у виробничому секторі 
економіки півострова (рсмссла, землеробство, рибаль
ство, торгівля, перевезення суходолом і морем тощо), 
отримували значно більший прибуток, аніж татари, що 
займалися натуральним господарством. Тому головні 
податкові надходження до бюджету кримська влада 
отримувала саме від християн. Таким чином, виведення 
християнського населення з Криму загрожувало 
паралізувати все економічне життя півострова. Водно
час, переселенням кримських християн до Азовської 
губернії російський уряд прагнув прискорити 
колонізацію степової України.

Безпідставним є твердження про добровільний вихід 
християн з ханства. Цей пропагандистський постулат 
спрямовувався на приховування справжніх причин пе
реселення християнського населення Криму. Документи 
свідчать про зворотнє. Так, ісзлєвські греки та вірмени 
подали петицію, в якій відмовлялися залишати 
півострів: “ ...Мьі, подданньїс Его Светлости (кримсько
го хана. Б.К.), им довольньї, и от предков наших пла
тим дань своєму государю; хоть саблями нас рубить 
станут, то не думаєм мьі куда-либо идти”\ Противників 
переселення, незважаючи навіть на прямі погрози з бо
ку російських емісарів, які підбурювали християн до 
виходу з Криму, було немало. Частина їх, аби уникнути 
насильницького переселення, таємно приймала мусуль
манство.

Проти цієї акції були також і мусульмани. Команду
вач Кримського корпусу (з березня 1778 р.) Олександр 
Суворов, на якого покладалася депортаційна акція, з 
цього приводу 4 серпня 1778 р. писав: “Дело идст своим 
чередом, как бьі в том татари, теряя душу из тела, не 
мешали” *. Російську владу не турбував той факт, що

Богословский М. М. Пеір І : Материальї для биоірафии. - Т. 1 
/ М. М. Ботословский. М .: Государствснное социально-
жокомичсскос и ідательс іво, 1940. С. 207.

' Присоединение Крьіма к России: Рескрипти, письма, реляции и 
донесення : Н 4 т. / Под ред. Н. Ф. Дубровина. - С П б.: Типоірафия 
императорской Академии наук. 1885. Т. 2. С. 278 279.

1 Суворов А. В. Письма і А. В. Суворов; подгот. В. С. Лопагин; отв. 
ред. А. М. Самсонов. М .; Наука, 1986. - С. 45.

вона вкотре порушує домовленості Кючук- 
Кайнарджийсько трактату 1774 р., втручаючись у 
внутрішні справи ханства. Протести Шагін-Гірея, 
пов’язані з виведенням росіянами його підданих, до 
уваги не бралися. Хана просто поставили перед фактом. 
“Всепресветлейшая Императрица Всероссийская [...] по 
человеколюбию и долгу защитьі христианского закона 
Вссмилостивсйше соизволяст переселить их в свои гра- 
ницьі” , -  писав 22 липня 1778 р. кримському хану Су
воров. Більше того, він висловив сподівання (а 
насправді, побажання), що Шагін-Гірсй “ не токмо Вьі- 
сочайшей воле Покровитсльницьі свосй прикословить 
не будете, но и благопоспешествовать не оставите”5, 
давши зрозуміти, кому хан має завдячувати своєю вла
дою.

Власне переселення розпочалося 28 липня 1778 р. А 
вже 18 вересня Суворов повідомляв Румянцеву, що ви
ведення християн з півострова закінчено. Згідно з "Вс- 
домостью о упоірсблснньїх на вьівсдснньїх из Крьіма и 
поселившихся в Азовской губернии христиан суммах” , 
з Криму було виведено 30 333 особи, з них
15 812 греків, 13 316 вірмен, 162 волохи, 664 грузини та 
379 католиків .

Локальних депортацій зазнали кримські татари після 
анексії Криму Російською імперією 1783 р.

Попри запевнення у відомому маніфесті Єкатерини
II від 8(19) квітня 1873 р. “ содсржать их (татар. Б.К.) 
наравне с природньїми нашими подданьїми, охранять и 
защищать их лица, имущесгво, храмьі и природную вс- 
ру, косй свободнос отправлснис со всеми іаконпьіми 
обрядами пробудст нсприкосновснно” , російська влада 
прагнула якнайшвидше “звільнити” Крим від татарсь
кого населення, особливо з тих територій, які вважалися 
важливими у військово-політичному відношенні.

Про цс свідчать розпорядження Катеринославського 
і Таврійського генерал-губернатора.

Зокрема, в 1784 р. Г. Потьомкін наказав командую
чому російськими військами на півострові генералу 
О. Ігельстрому “ прискорити" виселення татарського 
населення, яке мешкало в горах південнобережного 
Криму: “ Из Бельбска, Качи, С'уваша, Судака, Юскута, 
Старого Крьіма и генерально из гор випустить -  етеп- 
ньіх никого не випускать; мурз кто хочет, а по данному 
теперь рсгистру о вьіезжающих всех в 24 часа ви
слать”^.

Непоодинокими були факти примусовою виселення 
татарського населення російською адміністрацією. Зок
рема, в січні 1787 р. Г. Потьомкін наказував 
таврійському правителю В. Коховському, з огляду на 
заснування у Феодосії головного торгового порту, “ ви
пустить вссх тамошних житслсй за іраницу” **.

Свідком процесів масового вимушеного переселення 
татар став француз Жільбер Ромм, що відвідав Крим у 
1786 р.: “ После занятия Крьіма русскими нссчастньїх 
(кримських татар. -  Б.К.) принудили виселиться... Им

5 Там само. С. 44.
Державний архів Автономної Республіки Крим (далі ДААРК). 
Ф. 799. - Оіі. 4. -  Сир. 8. -  Арк. 1.

1+ Озенбашльї А. Кььірнм фаджиасьі: Сайлама чсерлер
/ А. Озенбашльї. Симферополь : б/н, 1997. С. 89.

** Киреенко Г. К. Ордера князя Потемкина и ірафа Зубова, хранящие- 
ся в архиве Таврическото губернского правлення, 1784 1796 
і Г. К. Киреенко /7 И ів ести я  Таврической ученон архивной комис- 
сии (далі ИТУАК). - Симферополь, 1888. № 6. С. 6.
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не позволяют рубить дрова в лесу, опустошают их садьі. 
Они не могут мирно пользоваться их плодами; естест- 
венно, что они уходят искать покоя и безопасности в 
другое государство”  .

Локальні депортації кримськотатарського населення 
мали місце й після відомої помпезної подорожі 
Єкатерини II до щойно завойованого “південного краю 
імперії”  та Криму в 1787 р.

Попри вірнопіддані запевнення частини татарської 
конформістської верхівки про благоденство Криму та 
нових підданих імперії, татари скористалися фактом 
перебування імператриці для подання їй прохань про 
дозвіл на виїзд до Туреччини. Як свідчать архівні дже
рела, “мурзьі и татара, собираясь во многолюдствс, ут- 
руждали паки Монархиню лично своими прошениями о 
вьіпуске их за границу к единоверцам, даже не соблю- 
дая все должнаго благоговения ко Освященнейшсй осо
бо бросали в карету, где она присудствовать изволила, 
бумаги свои” . Таке “віроломство” викликало в 
імператриці крайнє обурення і “тогда же князю Потем- 
кину Таврическому повелела вьігнать всех таковьіх 
клятвопреступников...” . Що й було зроблено: кілька 
тисяч татар були вислані за межі Криму, а їхнє майно та 
землі конфісковано до казни1.

Відзначимо й ще один маловідомий факт. Відразу 
після візиту імператриці з’явився проект депортації та
тарського населення з Криму. За наказом Потьомкіна до 
Казані виїхав полковник Ібраімович для огляду нсзасе- 
лених земель, куди згодом планувалося депортувати 
кримських татар. Проте реалізації цього злочинного 
плану перешкодила війна з Туреччиною*.

Дискримінаційне ставлення імперської влади до 
“ інородців”-татар викликало у відповідь закономірну 
реакцію останніх, яка виявлялася у прагненні мусуль
манського населення Криму самоізолюватися за допо
могою ісламу у відособлену етноконфесійну громаду, а 
також зберегти культурно-релігійні зв’язки зі своїми 
єдиновірцями з турецьких володінь. У свою чергу, з 
боку російського уряду спостерігалася тенденція до 
політизації цих процесів. Такі стосунки трактувалися як 
зрадництво та диверсійна діяльність, спрямовані на 
підрив російських позицій на півострові та реставрацію 
протекторату Отгоманської порти над Кримом. У 
відповідь на цю, на думку Петербурга потенційну за
грозу, адміністрацією Криму вживалися репресивні за
ходи щодо кримського мусульманства.

Досить яскраво ці тенденції проявилися під впливом 
діяльності чеченського проповідника шейха Мансура 
(Ушурми) на Північному Кавказі протягом 1785 
1788 рр. У російській та радянській історіографії імам 
Мансур характеризувався як турецький агент на 
Північному Кавказі, організатор та натхненник бороть
би кавказьких племен проти Росії.

Проповіді Шейха Мансура мали яскраве релігійне 
забарвлення з елементами політичного характеру. 
Сутність політичних гасел Мансура зводилася до про

Ромм Ж. Путеїпествие в Крьім в 1786 г. /  Ж. Ромм ; пер. с рукописи, 
вступ, статья и прим. К. И. Рагкевич. -  Ленинград : Ленипградский 
іос. ун-т, 1941.- С .  46.

! ДААРК. - Ф. 799. -  Оп. 1. -  Спр. 106. -  Арк. 1-2 зв.; Інститут руко
пису Національної бібліотеки України ім. В. Всрнадського. -  Ф. V.
-  Спр. 852. -  Арк. 236.

* ДААРК. - Ф. 5 3 5 ,-Оп. 1. Спр. 2355.-Арк. 3.

роцтва перемоги істинних послідовників пророка Му- 
хаммеда над невірними. Тому в умовах форсованого 
наступу Росії на Північному Кавказі проповіді чеченсь
кого шейха, зрозуміло, надихали горян на боротьбу.

Чутки про “чудеса” шейха Мансура та його 
непереможність досить швидко дійшли до Криму і вик
ликали заворушення серед татарського населення. 
Внаслідок цього, викриті в поширенні ідей Мансура в 
Криму мулли, кадії та каймакани були депортовані до 
Малої Азії та Анапи8.

Показово, що тенденція посилення репресивної 
політики нової влади стосовно мусульманського духо
венства Криму спостерігалася в періоди загострення 
конфронтації між Російською імперією та Османською, 
що засвідчується багатьма документальними даними, 
зокрема й архівними. Особливу увагу привертає лист, 
адресований правителю потьомкінської канцелярії
В. Попову анонімним автором з середовища російської 
адміністрації півострова (найімовірніше
В. Коховським), датований 18 (29) січня 1788 р.

В листі, написаному у формі аналітичної записки, 
викладено, зокрема, й рекомендації щодо заходів 
відносно кримськотатарського духовенства. Кореспо- 
дент Попова зазначав: “ Молльї и Кадии, обогащавшиеся 
пред сим плутовством и грабительством (?!), кой пресе- 
ченьї ньіне вьісочайшими учреждениями, не могут бьіть 
нам ни верньї ни усердньї” . Виходячи з цієї констатації 
політичної “неблагонадійності” та потенційної небезпе
ки мусульманського духовенства, автор записки пропо
нував вжити стосовно останнього радикальних заходів: 
“ На случай же, естли кто из них окажстся или дсрским 
закона толкователем, или вредньїм разгласителем вес- 
тей; то не разсуждено ли будет за благо предписать от- 
правлять таковьіх во внутренния губернии” .

Дійсно, з початком російсько-турецької війни 1787- 
1791 рр. становище ісламу погіршилося. Підозрюючи 
татарських священиків в симпатіях до Туреччини та 
антиросійській пропаганді, адміністрація Криму поси
лила нагляд за їхньою діяльністю. Занепокоєння Петер
бурга було викликане можливістю зносин мулл з ту
рецькими емісарами під виглядом традиційних 
релігійних зв’язків. На думку російського уряду, турки, 
використовуючи ці конфесійні контакти та політичну 
кон’юнктуру, намагатимуться через посередництво 
впливових осіб з кримського духовенства 
дестабілізувати ситуацію на півострові, підбуривши 
кримських татар до антиросійських виступів.

Таким чином, мусульманське духовенство 
Таврійської області розглядалося російським урядом 
виключно як фактор п ’ятої колони Оттоманської Порти 
в Криму. Внаслідок цього на півострові встановилася 
атмосфера суцільної недовіри та підозри до кримського 
духовенства як соціального стану. Природньо, що в цих 
умовах тотального контролю, який досягнув фактично 
рівня шпигунства за діяльністю служителів ісламу, 
будь-які дії останніх, підозрілі або просто незрозумілі 
для імперської адміністрації, трактувалися як такі, що 
спрямовані на “зраду”  Росії та підрив її позицій у

8 Маркевич А. И. Переселення кримских татар в Турцию в связи с 
движением населення в Криму / А. И. Маркевич // Известия АП 
СССР. VII серия. Отделение гуманитарннх наук. -  М„ 1928. - № 4
7 .-С .  381.

"  ДААРК. -  Ф. 535. -  Оп. 1. -  Спр. 584. -  Арк. 2.

регіоні. Тому, враховуючи конфесійні зв’язки кримсь
кого духовенства зі Стамбулом, антиросійською 
діяльністю визнавалося навіть дотримання муллами 
приписів шаріату, таких, як піст та жертвоприношення, 
що в умовах війни з Туреччиною сприймалося Петер
бургом як протурецька диверсійна діяльність.

Така дискримінаційна політика російської влади до 
кримського духовенства яскраво засвідчується 
матеріалами архівної справи з досить промовистою і 
показовою назвою “Дело о Таврических татарских мул
лах и иньїх духовньїх долавших жертвоприношення 
потом вьісланньїх заграницу с их родственниками ту- 
даж отправитея пожелавшими” , які висвітлюють 
історію викриття адміністрацією Криму однієї з 
антиросійських “змов” кримського духовенства в 
першій половині 1788 р.

В лютому 1788 р. правителю Таврійської області
В. Коховському було повідомлено, що в деяких посе
леннях Перекопського та Євпаторійського повітів тата
рами відправляються триденні пости й молитви із жерт
воприношенням (“заклание баранов” ), “ по внушению 
какого то якобьі неизвсстнаго шейха” , який залишив їм 
“бумашки в коих написано: что здешний народ в ско
ром времени избавитея от ига российскаго...” . Більше 
того, з’ ясувалося, що в сслі Китай Козловського 
(Євпаторійського) повіту в середині січня мапо місце 
“ всликос собранис духовенства” , де обговорювалася 
необхідність здійснення посту з метою “дабьі турецкое 
войско прсдгіриняло победу над россией, и тем бьі ос- 
татея (татарам. -  Б.К.) попрежнему в подданствс турсц- 
ком” .

Відразу було проведено низку арештів причетних до 
проведення посту мулл та усіх запідозрених, про що 
7(18) лютого таврійський правитель рапортував 
Г. Потьомкіну. Разом з тим Коховський запропонував 
Потьомкіну своє бачення попередження можливих 
рецедивів таког'о “зла” на майбутнє: “дабьі злоумьішлс- 
нис и коварство моллов а легкомьіслие и слепое пови- 
новенис им от простого народа” не залишилися без на
лежного покарання, “ не повелено ли будет ... всех без 
изьятия моллов а из простих татар десятого человека 
по жревию (курсив наш. -  Б.К.), изобличенньїх в пре- 
ступлснии наказав плетьми в тех селениях, где учинено 
преступление, вьіслать со вссми их ссмсйствами во 
внутренния провинции” . Відносна “ м’якість” покарання 
насправді була викликана тверезим і цинічним 
психологічним розрахунком. На переконання Коховсь- 
кого, “изгнание их (арештантів. -  Б.К.) из области и 
наказание плетьми сильнейшим послужит для протчих 
жителей обузданием, нежели самая смерть которой 
они по причине жестоких прежних правлеішем мало 
страшаться и которую восприять за дело по мнению 
их богу угодное почитают святостию (курсив наш. -  
Б.К.)” .

Зрештою виявилося, що небезпеку від здійснення 
посту та жертвоприношення російською адміністрацією 
було суттєво перебільшено. Суто релігійний, культовий 
характер і обрядове спрямування здійснених татарами

Кричинский А. Очерки русской политики на окраинах. -  Ч. 1: К 
истории религиознмх притеснений кримских татар 
/ А. Кричинский. -  Баку : Нзд-во Союза мусульманской грудовой 
интеллигенции, 1919. -  С. 2, 4, 7-8.

1 Там само. -  С. 8-9.

триденного посту та жертвоприношень, якими він су
проводжувався, засвідчили й знайдені в одного із за
арештованих, Юнус-ефендія, папери, нібито передані 
татарам від мансурівського посланця. Ними виявилися 
звичайні молитви, які не мали жодного політичного, 
тим більше -  антиросійського характеру. Проте в справі 
“ незаконних”  посту та жертвоприношень станом на по
чаток березня 1788 р. було заарештовано та доправлено 
до Сімферополя 21 особу мусульманського духовенст
ва, серед яких мулли, ефендії, хаджі та один кадій1, 
більше того, пошуки та арешти викритих у здійсненні 
посту та жертвоприношень духовників продовжувалися 
й далі; окремі з них партіями почали висилатися до 
внутрішніх російських губерній. Більшість засуджених 
(71 особа) двома партіями у квітні 1788 р. були відіслані 
до Бсрислава, звідки мали бути доправлені до Кремен
чука8. Про долю решти “викритих” у “ злочині” мулл 
документи не повідомляють. Проте не виключено, що 
вони разом зі своїми родинами були вислані за межі 
Російської імперії -  принаймні, такий здогад можна 
зробити з назви цієї справи. За іншими даними, з Криму 
тоді було депортовано понад 200 мулл .

Окрім ісламського духовенства, під пильний нагляд 
нових кримських властей потрапили і кримські мурзи. 
На думку урядовців кримської адміністрації, в умовах 
небезпеки вторгнення турецьких військ кримські мулли 
і мурзи могли стати п’ятою колоною Порти в Криму. 
Особлива ж загроза, в контексті війни, виходила від тих 
мулл, “ коих развратность мьіслсния при вссх случаях 
примочена, кой явним образом уклоняютея имсть с на
ми, яко с гяурами, обхождснис, дабьі тем самьім пока
зать черни строгое мусульманекаго закона соблюдение, 
следствснно и соблюсть оной к ссбс доверснность” , 
зазначалося в повідомленні Таврійського обласного 
правління на початку 1788 р. Загроза підбурення ними 
татар до антиросійських заворушень, наголошував ав
тор, посилюється можливістю надходження до Криму 
турецьких грошей, які Порта намагатиметься доправля
ти торговцями, котрі прибувають до кримських портів. 
Тому, вказувалося далі, усі “сумнівні” мурзи і мулли 
навесні мають бути під будь-яким приводом “ вьізваньї 
из области во внутренния губернии” , а у всіх татар 
потрібно відібрати зброю та коней і перегнати їх з 
півострова в Мелітопольський повіт^.

В умовах війни з Туреччиною відбулося пересолення 
кримською владою південнобережного татарського на
селення ще на початку січня 1788 р. Причому ця акція 
здійснювалася за участі лояльних кримських мурз, і 
хоча “ переселяемьім оказьіваетея возможнос уважение 
и пособие, со всем тем огорченьї они примстно”" .  Та
ким чином, переселення відбувалося в примусовому 
порядку. На жаль, з цитованого документа не ясно, куди 
саме переселяли південнобережних татар.

Крім того, як свідчить цей документ, існували й 
плани цілковитої депортації татарського населення, 
котре мешкало на південному узбережжі Криму, від 
Балаклави до Феодосії включно. їх передбачалося роз
селити по грецьких поселеннях Маріупольського
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повіту, тобто в місцях розселення кримських християн, 
депортованих сюди з Криму ще в 1778 р. Мотивація 
була проста і суто прагматична: “Из сего последует су
губая польза, -  вказувалося в пропозиціях кримського 
чиновника. -  1-е. Что вьіводимьіе отсель зная почти все 
греческой язьік, а мариупольские греки татарской скоро 
могут ознакомиться, со временем породниться принять 
наш закон и зделаться добрими подданньїми; 2-е. Что 
оставляемьіе ими здесь прекраснейшие места занятьі 
бить могут трудолюбивейшими людьми. Казалось би, 
что сие єсть самое удобнейшее время очистить драго- 
ценньїе места, занимаемьіе ньінс строптивим и неради- 
вьім народом” . Про реалізацію цих депортаційних 
планів інших даних знайти не вдалося.

Разом з тим охоронні заходи російської 
адміністрації, а відтак й переселення, здійснювалися й 
надалі. Зокрема, в 1790 р. жителі прибережних кримсь
ких поселень знову були переселені вглиб півострова^.

У контексті історії локальних переселень кримсько
татарського населення після Першої анексії Криму 
Російською імперією у 1783 р., потрібно відзначити 
існування депортаційних ідей в російському суспільно- 
політичному дискурсі.

Очевидно, що далося взнаки й суто психологічне не- 
сприйняття татар з боку росіян. Тому не лише влада, але 
й російська суспільна думка кінця XVIII -  початку 
XIX ст., власне, прагнули виїзду татар з Криму. 
Свідченням цього є подорожні записки відомого 
публіциста та урядовця П. Сумарокова (1760-1846), 
який двічі (в 1799 та 1802 рр.) відвідав Кримський 
півострів.

Друга поїздка П. Сумарокова до Криму була 
пов’язана з його роботою в заснованій 1802 р. комісії 
для розгляду земельних суперечок на півострові. Опис 
цієї подорожі під назвою “Досуги крьімского судьи или 
Второе путешествие в Тавриду” був опублікований у 
двох частинах упродовж 1803-1805 рр. Проте 
найбільша цінність сумароковських “Досугов...” 
полягає в тому, що цей твір є своєрідною пам’яткою 
російської суспільно-політичної та державної думки 
кінця XVIII -  початку XIX ст. стосовно кримськота
тарського питання. В цьому сенсі “Досуги...” 
вирізняються інколи прихованою, а здебільшого -  яск
раво вираженою антитатарською спрямованістю та 
тенденційністю. Автор записок намагається 
обгрунтувати твердження, що татари є найбільшою пе
решкодою для перетворення Криму в найбагатшу об
ласть імперії і тому виступає за цілковите переселення 
їх з Криму на оренбурзькі, уфимські та саратовські сте
пи: ‘Тлавнейшим бьі благом бьіло для Тавридн, когда 
би татара совсем оную оставили...”1.

Основні концепти російської моделі пам’яті про 
Крим в трансформованому вигляді знайшли 
відображення в суспільно-політичному дискурсі. 
Замість висновку наведемо цитату з книги російського 
автора, який у 1895 р. (з часу анексії Кримського ханст
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ва минуло вже понад 100 р.!), без будь-яких докорів 
сумління, писав: “До 1783 года Южньїй берег, бьіл на- 
селен исключительно татарами, которьіе ничем не за- 
нимались, а в свободное время и в моменти пробужде- 
ния знергии резоли, вместе с турками, своими сюзере
нами, христиан (тут і далі курсив наш. -  Авт.). .. .Турок 
мн вигнали, татари стали виселяться сами, к сожале- 
нию, слишком медленно. ...Недалеко то время, когда 
Южньїй берег, совершенно очищенньгй от татар, пре- 
вратитея в сплошной благоустроенний парк и бесцен- 
ний виноградник”5...

З доповіддю “ Радянські репресії 1920-1930-х років 
проти народів Криму” виступила доктор історичних 
наук, завідувач відділу дослідження впливу держа
вотворчих і цивілізаційних процесів на формування 
національної пам ’яті Українського інституту 
національної пам’яті Любовець Олена Миколаївна:

У свідомості значної частини сучасного суспільства 
1920-1930-ті роки асоціюються з поняттями 
“політичний терор” та “політичні репресії” . Саме тоді 
більшовицька партія активно використовувала 
репресивні методи як засіб утвердження радянської 
влади. Не став винятком і Крим. Для більшовиків це 
була складна територія, адже протягом Української 
революції 1917-1921 рр. їм не вдавалося на довго 
закріпитися на півострові. Тому, оволодівши Кримом, 
уже взимку 1920-1921 рр. більшовики розпочали широ- 
комаштабний червоний терор.

Політика терору в Криму уособлюється з 
прізвищами конкретних функціонерів більшовицької 
партії. Насамперед, це голова Кримського ревкому, 
угорський комуніст Бела Кун, його заступник Ю. Гавен 
(псевдонім Я. Даумана) та секретар Кримського 
комітету РКП(б) Р. Землячка (Розалія Залкін). На ці 
особи покладалася місія закладання системи радянської 
влади на півострові. Саме їхніми стараннями утворюва
лися воєнно-революційні комітети, у повноваження 
яких входи й каральні функції. Згодом було 
організовано й КримЧК.

Майже з перших днів встановлення радянської вла
ди по всій території Криму розгорнулася так звана “чи
стка” від колишніх білих. Зараз важко визначити 
кількість загиблих від репресій. У літературі наводяться 
цифри від 60 до 100 тис. розстріляних, переважну 
більшість з яких становили колишні білогвардійські 
офіцери. Водночас під репресії підпадали й представни
ки корінних народів Криму, насамперед, інтелігенція.

Кількість жертв тотального терору в Криму в 1920- 
1921 рр. перевищила показники по інших регіонах і 
спричинила незадоволення навіть серед керівних кіл у 
Москві. В національній пам’яті кримських татар цей 
терор безпосередньо пов’язаний з ім’ям головного ви
конавця -  Бела Куном, бо в перекладі з 
кримськотатарської мови “беля кунь” означає “злощас
ний день” . Тому більшість кримських татар сприймають 
негативно той факт, що у Сімферополі й досі існує ву
лиця Бела Куна.

Після проведення “ чистки” кілька років поспіль на 
півострові не було масових репресій. Це співпало з 
періодом “радянської лібералізації"”  1920-х років, коли
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більшовицька партія проводила НЕП і політику 
“коренізації” . З кінця 1920-х років, як і по всій країні, в 
Криму розпочалася хвиля масових репресій, які тривали 
до початку війни.

Протягом цього періоду окремих осіб переслідували 
за двома основними ознаками: за соціальною та 
національною.

За першою ознакою під переслідування потрапляли 
представники колишніх панівнівних прошарків та 
інтелігенції, так звані “ колишні” . Соціальний підхід 
домінував у 1920-их -  першій половині 1930-х рр. Пе
реважаючою формою покарання спочатку, в 1920-х ро
ках було вислання в інші райони країни. Однак згодом, 
з кінця 1920-х років поступово посилювалися міри по
карання -  тривалі (до 10 років) ув’язнення та розстріли. 
Основними звинуваченнями висувалися наступні: на
вмисне ушкодження колгоспного та соціалістичного 
майна, спроба еміграції, висловлювання щодо
неефективності радянської форми господарювання, 
участь у повстаннях.

З другої половини 1930-х рр. найпоширенішим стало 
переслідування за національною ознакою.

В серпні 1937 р. наркомом внутрішніх справ СРСР 
М. Єжовим було видано низку наказів, згідно з якими 
необхідно було виявляти ворогів народу серед поляків, 
німців, латишів, румун, фінів, болгар, естонців,
македонців, греків, іранців, афганців, китайців, а також 
так званих “харбінців” -  осіб, що свого часу працювали 
на КВЖД і повернулися в СРСР в середині 30-х років . 
Місцева влада Кримської АР сумлінно виконувала ці 
розпорядження. Тому репресій зазнали представники 
всіх народів, які населяли півострів. Була відпрацьована 
схема, за якою спочатку відбувалися арешти
представників певної національності, а потім придуму
валися звинувачення та підтасовувалися докази,
найпоширенішим було звинувачення у шпигунстві.

Суттєво постраждали німці. У 1920-х роках вони по
трапляли під репресії у контексті більшовицької 
земельної політики, бо серед них було багато заможно
го елементу. Спочатку це торкнулося колишніх 
поміщиків, яких виселяли за межі півострова. Під час 
проведення колективізації німецькі господарства часто- 
густо кваліфікувалися як “куркульські” , тому їхні влас
ники разом із родинами переслідувалися. Найчастіше їх 
звинувачували в проведенні агітації проти колгоспів та 
збереження одноосібних господарств, у зриві заходів 
щодо створення колгоспів і радгоспів, а також у спро
бах еміграції з СРСР.

Після приходу до влади у Німеччині Гітлера у 
1933 р. спектр звинувачень розширився. Радянська вла
да почала розглядати німців як потенційних внутрішніх 
ворогів, так звану “ п’яту колону” , як посібників фашиз
му. Тому німецьке населення підпало майже під тоталь
ний контроль -  контролювалася переписна з родичами з 
Німеччини, відслідковувалося отримання газет, поси
лок, грошових переказів тощо. Це все розцінювалося як 
фашистська агітація, а випадки прохання матеріальної 
допомоги -  як наклеп на радянську владу та радянський 
спосіб життя. Всього в Криму за 1933-1935 рр. за
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подібними звинуваченнями було репресовано понад 
140 осіб.

Апогей репресій припадає на 1937-1938 рр., коли в 
Криму було заарештовано більше 1300 осіб німецької 
національності. У цей період поряд із звинуваченнями у 
шкідництві на виробництві та в сільському господарстві 
значного поширення набувають звинувачення у 
шпигунстві та участі в контрреволюційних організаціях. 
Так, німці стали одними з перших, кого звинувачували 
в участі у різних шпигунсько-диверсійних групах і фа
шистських організаціях. Показовою є так звана “справа 
Всселя” , за якою 20 осіб німецької національності було 
звинувачено в участі у “ контрреволюційній німецько- 
фашистській, повстанській, диверсійно-шкідницькій 
шпигунській організації” , начебто створеній ще в 
період 1930-1933 рр. Незважаючи на тс, що не всі 
заарештовані визнали свою провину, всіх засудили до 
різних термінів. Загалом на 1937-1938 рр. припадає 
приблизно 57% всіх репресованих німців протягом 
1920-1941 рр.1 У цей період спостерігається суттєве 
збільшення жорсткості приговорів -  переважно цс було 
ув’язнення на 10 років або смертна кара.

Після нападу Німеччини на СРСР репресії проти 
німців посилилися. 15 серпня 1941 р. розпочалася 
депортація німецького населення, яка завершилася до 
22 серпня.

Значних втрат зазнало грецьке населення Криму. 
Переважна частина греків проживала у приморських 
містах і займалася торгівлею та рибальством. Саме сфе
ра занять іреків і стала основою для переслідувань 
наприкінці 1920 початку 1930 рр. Гак, після згортання 
НЕПу значна частина греків, як колишні торговці, втра
тили виборчі права. Згодом, греки, які займалися ри
бальством часто засуджувалися за статтею “ шпигунст
во” , бо тих, хто виходив у морс, легко було звинуватити 
у шпигунстві на користь інших країн.

У 1937-1938 рр. переважна частина заарештованих 
греків (біля 85%) проходила за груповими справами, 
тобто як учасники контрреволюційних грецьких 
націоналістичних організацій. Подібні організації були 
“ виявлені” в Сімферополі, Євпаторії, Алуніті та ін. 
містах, а також в окремих селах. Вражає жорстокість 
приговорів -  108 осіб були засуджені до вищої міри 
покарання, 61 -  до 10 років виправно-трудових таборів. 
Загалом 65% розстріляних греків були засуджені за 
звинуваченням у шпигунстві.

Особливістю репресій проти грецького населення 
Криму було те, що третя частина греків народилися у 
Туреччині та Греції й були підданими Греції. Однак ця 
обставина не зупиняла владу, іноземні піддані так само 
піддавалися репресіям. У 1920-х роках покарання для 
них найчастіше було у вигляді вислання за межі держа
ви, а в 1937-1938 рр. їм виносилися такі ж великі 
терміни ув’язнення як і радянським громадянам. Для 
органів слідства іноземне підданство було чудовою 
зачіпкою для виявлення “грецьких шпигунів” , яких “пе
рекидали” до Криму для ведення шпигунської 
діяльності.

Вороже ставилася влада й до поляків. 11 серпня 
1937 р. нарком внутрішніх справ СРСР М, Сжов видав

" Омельчук Д. В. Политический террор и немецкое нассііспие Крьіма 
(1930-е гг.) // Немци в Криму. Очерки истории и культури. Сим
ферополь, 2000. С. 97.



оперативний наказ № 00485 і закритий лист до
наркомів внутрішніх прав союзних республік, 
начальників управлінь НКВС автономних республік, 
областей і країв “Про фашистсько-повстанську, шпи
гунську, диверсійну, пораженську та терористичну 
діяльність польської розвідки в СРСР” . На виконання 
цього наказу було кинуто значні сили чекістів і протя
гом кількох днів заарештовано більше 80 осіб. Для 
порівняння можна навести цифру, що протягом 
попередніх років (1930-1936) щорічно заарештовувало
ся від 4 до 13 поляків. Загалом у 1937-1938 рр. було за
арештовано 200 осіб польської національності, серед 
яких 141 звинувачено у шпигунстві на користь Польщі .̂

Окремо слід сказати про українців. Репресії зазнали 
переважно ті, хто переселився в Крим, тікаючи від 
колективізації. Важко прослідкувати загальну кількість 
репресованих, адже українці підпадали під репресії як 
за соціальною ознакою (як куркулі), так і за 
національною (як члени “ контрреволюційних 
націоналістичних організацій” ). За даними слідчих 
справ тільки у 1937-1938 рр. репресовано приблизно 
1700-1800 осіб.

Репресіям піддівалися й представники інших 
народів, які не проживали компактно на території Кри
му. Так, серед репресованих в Криму були болгари, 
фіни, угорці, китайці, корейці, турки, французи, 
італійці, іспанці, австрійці і навіть один індус. 
Критерієм, за яким обиралися звинувачені була 
належність до певного етносу. При цьому карні органи 
прагнули фабрикувати групові справи, згідно з якими 
існували “націоналістичні фашистські організації"”. По
казовою у контексті цього є справа 12 корейців, заареш
тованих у грудні 1937 р., для створення якої практично 
зі всієї території півострова “зібрали” людей корейської 
національності. Заарештованих звинуватили у 
причетності до японської розвідки. Незважаючи на тс, 
що жоден із них не визнав себе винним, всі отримали 
жорстокі приговори -  11 чоловік було засуджено до 
страти, а одного -  до 10 років ув’язнення. Схожою була 
справа на дев’ятьох фінів, які проживали у Ялті. До них 
доля виявилась більш прихильною -  їх справа затягну
лась, а в 1939 р„ коли хвиля репресій почала спадати, 
особливою нарадою їх було засуджено до 3-5 років по
збавлення волі1.

У відсотковому відношенні (кількість репресованих 
на наявну чисельність представників певного етносу, 
які проживали на території Криму) найбільших втрат 
зазнали латиші. На півострові їх проживало біля 
340 осіб, з яких 48 було репресовано (тобто приблизно 
кожний шостий)5.

Безумовно, що найбільших втрат в економічному, 
культурному та чисельному відношенні зазнав корінний 
народ Криму -  кримські татари.

Загалом політика більшовиків щодо кримських татар 
не була однаковою протягом 1920-1930-х рр.

Шаповал Ю., В.Пристайко, В. Золотарьов. ЧК-ГПУ-НКВД в Украї
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У роки масового терору 1920-1921 рр. переслідувань 
зазнали представники кримськотатарської інтелігенції. 
Причиною, головним чином, були їхній вплив на 
національне відроджені революційної доби, прагнення 
відродити кримськотатарську державність та участь в 
національних урядах. Суттєво постраждало від політики 
воєнного комунізму кримськотатарське селянство, час
тина якого підпала під “розкуркулення” . До того ж, 
практика створення радгоспів і колгоспів суперечила 
національній ментальності селян, які звикли до 
одноосібних форм господарювання. Не зустрічали 
розуміння й спроби змусити кримських татар займатися 
зерновими культурами, бо традиційно основними фор
мами їхньої сільськогосподарської діяльності були 
садівництво га вирощування технічних культур. Все це 
викликало як пасивний, так і відкритий спротив, штов
хало селян до організації повстанських загонів, які 
дістали назви “зелених” . Радянська влада жорстко бо
ролася з селянськими виступами й карала причетних до 
них селян.

Ситуація змінилася з початком проведення політики 
НЕПу та корснізації. Період 1922-1928 рр. позначений 
певним покращанням становища кримських татар. У 
проведенні політики корснізації більшовики вирішили 
спиратися на кримських татар, тому в ці роки вона на
брала форми татаризації. Це виявилося, насамперед, у 
зростанні чисельності представників кримських татар в 
органах влади, підтримці розвитку мови та культури. 
Кримськотатарська мова стала фактично другою дер
жавною мовою, адже урядові документи друкувалися 
російською та кримськотатарською мовами.

Водночас, реального визнання за кримськими тата
рами права на створення будь-якої форми національної 
державності з боку правлячого центру не відбулося. 
Адже створена у жовтні 1921 р. Кримська АРСР мала 
ознаки як територіальної, так і національної автономії. 
Наявність в уряді представників кримських татар ство
рювало враження, що Кримська АРСР була формою 
їхньої національної державності. Однак, у Конституції 
АРСР не було закріплено цього статусу, кримськота
тарську мову не було визначено державною. З іншого 
боку, кримські татари, які були членами уряду, не 
обіймали ключових посад, а сам уряд 
підпорядковувався центру. Тому політичний, 
економічний і культурний статус кримських татар як 
корінного народу повністю залежав від загальносоюзної 
національної політики та ставлення до них правлячої 
більшовицької партії.

Широкомасштабні репресії в Криму розпочалися у 
1928 р., коли був заарештований Голова ЦВК і Раднар- 
кому Кримської АРСР Велі Ібраїмов. Його було звину
вачено у татарському буржуазному націоналізмі. 23-
28 квітня 1928 р. в Сімферополі пройшов судовий про
цес, за яким проходило разом із В. Ібраїмовим 16 осіб. 
Усіх було звинувачено в антирадянській 
контрреволюційній діяльності. Вирок суду був суворим
-  15 підсудних отримали різні терміни позбавлення 
волі, В. Ібраїмов засуджений до розстрілу.

У липні 1928 р. Комісія ЦК ВКП(б) провела обсте
ження партійної організації Кримської АСРР з метою 
встановлення причин, які створили можливість перебу
вання на чолі кримського уряду В. Ібраїмова. На основі 
роботи комісії ЦК ВКП(б) 8 серпня 1928 р. ухвалив по

станову “Про роботу Кримської партійної організації” . 
У цій постанові кримському обкому партії поставили в 
провину викривлення класового підходу в проведенні 
кадрової політики, наголошуючи на тому, що посади в 
уряді займали “колишні татарські націоналісти” . 
Подібні трактування відкривали шлях до подальших 
репресій проти державних і партійних діячів 
кримськотатарської національності. За приблизними 
підрахунками було засуджено біля 3500 осіб.

В першу чергу під репресії потрапили колишні чле
ни партії Міллі-Фірка та учасники революції. Майже всі 
вони були заарештовані та репресовані. З 1930 р. 
переслідувань зазнала не тільки так звана “стара” 
інтелігенція, а й “ нова” , вихована вже радянською 
ідеологією. Однак навіть комсомольці та комуністи 
кримськотатарської національності не були захищені 
від можливих звинувачень у “буржуазному
націоналізмі” .

З початком індустріалізації репресії стали поширю
ватися не тільки на інтелігенцію, а й на робітників і се
лян. Радянська влада взяла курс на створення кримсько
татарського робітничого класу, вбачаючи головного
причиною “ націоналізму” малочисельність
національного пролетаріату. У контексті даної політики 
Крим ЦВК у березні 1930 р. ухвалив постанову про 
планове залучення кримських татар до праці в
промисловості. Виконуючи розпорядження центру Го
лова Крим ЦВК І.Тархан наголошував: “ Нам необхідне 
створення національного татарського робітничого кла
су. Всліібраїмовщина -  наслідок його відсутності” . То
му потрібно шукати коріння зла тодішньою становища 
у відсутності пролетарських елементів у керівних орга
нах диктатури пролетаріату” . Але переважна більшість 
кримських татар не вйявляла бажання йти працювати на 
заводи.

Наступну хвилю масових репресій спричинила 
колективізація, яка розгорталася за вказівками вищих 
органів влади країни й супроводжувалася масовими 
розкуркуленнями, здійснюваними під керівництвом 
ДПУ. Інструментом проведення колективізації та 
політики розкуркулення стали утворені на селі комне
зами, які тероризували заможне селянство. Вже на по
чаток 1930 р. кількість новостворсних комнезамів 
дорівнювала 495. У результаті їхньої діяльності від 35 
до 40 тис. середніх та заможних селян було виселено з 
півострова.

Суттєвих втрат зазнала кримськотатарська культура. 
З 1928 р. розпочався процес згортання політики 
татаризації. Поряд із обмеженням використання 
кримськотатарської мови, більшовицька партія викори
стовувала політику татаризації як засіб протиставлення 
кримських татар іншим народам Криму.

Крім фізичного знищення національної інтелігенції 
центр грубо виручався в культурні питання. Особливо 
слід сказати про дві реформи кримськотатарської мови. 
У результаті першої мовної реформи 1929 р. кримсько
татарська мова була переведена з арабської основи на 
латинську. Це загалом позитивно відбилося на розвитку 
літературної мови, адже латиниця була простішою, що 
сприяло поширенню писемності серед народних мас.

Друга мовна реформа пройшла у 1938 р., коли мову 
перевели з латиниці на кирилицю. Як що стосовно 
першої реформи у науковій літературі існують різні

оцінки (як негативні, так і позитивні), то відносно 
другої -  суто негативні. Дослідники вважають, що не 
існувало жодної об ’єктивної потреби в її проведенні, що 
це була суто політична акція, проведена центром у своїх 
імперських інтересах. Кириличне письмо було запро
ваджене у кримськотатарську мову без усякої адаптації, 
правила передачі звуків слідували російським нормам 
(саме російськими, а не українськими чи тим більше 
якимись спеціально розробленими), що абсолютно не 
відповідало фонетиці кримськотатарської мови.

Загалом проведення двох мовних реформ негативно 
позначилося на проблемі подолання неписсмності 
кримськотатарського населення. Практично протягом 
одного покоління пройшов злам мовних основ, що 
значно ускладнювало набуття навичок чигання.

Таким чином, політичні репресії 1920-1930-х рр. 
торкнулися всіх народів, які населяли Крим, наслідком 
чого стали незворотні зміни в стнонаціональному складі 
населення півострова, коли значно скоротилося 
німецьке, польське, болгарське, грецьке і кримськота
тарське населення.

З доповіддю “ Депортація кримськотатарського 
народу 1944 р. -  прояв злочинної сутності 
національної політики сталінізму” виступив доктор 
політичних наук, професор кафедри країнознавства 
Інституту міжнародних відносин Київського 
національного університету імені Тараса Шевченка 
Головченко Володимир Іванович:

Є злочини проти людяності, що навіки вписуються в 
світову історію: геноцид вірмснів в Османській імперії 
за часів Першої світової війни і Голодомор 1932- 
1933 рр. в Україні, Голокост євреїв у Європі під час 
Другої світової війни та, звичайно ж, насильницька 
сталінська депортація сотень тисяч людей з політичних 
і етнічних міркувань. Існує чимало версій щодо дійсних 
мотивів Кремля стосовно примусового переселення 
кримських татар з їхньої історичної батьківщини - 
Кримського півострова до степів Центральної Азії, 
Сибіру й на Урап.

З усією ймовірністю для сталінського тоталітарного 
режиму цс була багатопланова навмисна акція: тут і 
негативне ставлення до неросійських етносів прикор
донних регіонів, й історичні образи за приниження, що 
Росія (Московське князівство й царство) зазнала від 
Кримського ханату, й таємні стратегічні плани, 
пов’язані з геополітичним розташуванням Криму.

Безумовно, з наближенням великої війни в Європі 
Радянський Союз швидко занурювався в стан 
біфуркації (латинською мовою “роздвоєння”), коли 
суспільство мало розділитися в ставленні до репресив
ного режиму влади. Одна його частина підтримувала 
існуючий режим, а інша становила альтернативну силу. 
Враховуючи традиційно негативну позицію кримських 
татар щодо радянської влади, остання робила все, щоб 
не зазнали послаблення її позиції й не були підірвані 
жодним чином на околицях.

Тому дедалі жорстокішими ставали засади 
кремлівської позиції щодо окремих націй і народностей, 
які виступали тією чи іншою формою проти репресив
ного режиму. Це обґрунтовувалося ситуацією, що скла
лася, а також безпосередньо власне війною, 
персоніфікованим у багатьох випадках характером 
репресивної державної національної політики. Серед
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заходів “покарання” неслухняних і неблагонадійних 
етносів усякчас використовувалася й депортація. В уся
кому випадку, кримські татари не були просто виселені
-  вони зазнали навмисного створення для себе таких 
умов життя, що були розраховані на повне чи часткове 
фізичне й моральне винищення народу з тим, аби про 
нього забувся світ, а всі власне кримські татари стали 
манкуртами й забули про те, до якого роду-племені во
ни належать і в жодному випадку не розраховували на 
повернення до рідних країв. Це і є справжній геноцид.

Проте й досі навіть у ліберальній російській пресі 
побутують пояснення згаданої трагедії, притаманні 
тоталітарним часам. Зокрема, кандидат філософських 
наук О. Ставицький стверджує, ніби депортація є ви
правданою з огляду на “хвилю ненависті, що піднялася 
в душах радянських людей при вигляді звірств нацистів. 
Вона допомогла їм вистояти й перемогти, але не впала 
на голови німецького населення... Не бачимо ми цього й 
щодо кримських татар. Більше того, на тлі жахливих 
звірств, що вчинені нацистами та їхніми прибічниками 
в СРСР чи американцями у В’ єтнамі, акція, проведена 
за вказівкою И.В. Сталіна щодо кримських татар, 
виглядає просто гуманною” .

Насправді ж, як свідчать оригінальні документи, 
згаданий злочин був задуманий і визрів задовго до 
травня 1944 р. Першим тривожним сигналом було 
рішення 1942 р. про депортацію кримських татар у при
чорноморських районах, ще не окупованих на той час 
гітлерівцями (Краснодар, Новоросійськ, Таманський 
півострів). Ця акція була здійснена згідно з Постановою 
Державного комітету оборони № ГОКО-1828 від
29 травня 1942 р., підписаного Сталіним. Бійці й 
офіцери Червоної армії, що проходили службу в 
Північному Причорномор’ї, також підлягали виконан
ню цієї постанови, що завершилося 14 липня того ж 
рокуг.

А за іншими даними депортація кримських татар бу
ла спланована ще раніше -  до остаточного залишення 
Червоною армією півострова. По-перше, ще в травні
1941 р. влада почала депортувати до Казахської РСР 
кримських татар, які мешкали в Білорусі й Литві. По- 
друге, наприкінці 1941 р. з частин радянської 51-ї армії, 
що висадилася на Керченському півострові, було пере
кинуто до Грузії біля 2 тис. військовослужбовців -  
кримських татар. За кілька днів їхня чисельність зросла 
до 2,5 тис. осіб, що ешелонами були спрямовані на 
найважчі ділянки Карельського фронту, де майже всі 
загинули. Пізніше на фронті ширилися чутки, ніби після 
війни кримських татар вишлють із півострова, а 
політруки вели відповідну роботу з особовим складом, 
готуючи громадську думку до закономірності 
депортації корінного народу Криму.

Напередодні війни за офіційними даними етнічний 
склад Кримської АРСР мав наступний вигляд: 
558481 росіян (49,6% усього населення), 
218179 кримських татар (19,8%), 154120 українців 
(13,7%), 65452 німців (4,6%), 20652 греків (1,8%),

Ставицкий А.В. Переселениє крммеких татар в контексте логики 
системи в зпоху великой войньї [Електронний ресурс]. -  Режим до
ступу: ЬПр://ш8рго8Іпт8Іуо.сот/агІіс1е/уіе№/295.
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15353 болгар (1,4%)*. З початком війни кримські татари
-  дорослі чоловіки разом із представниками інших 
національностей підлягали мобілізації до Червоної 
армії. Як зазначалося в доповідній записці заступників 
наркомів державної безпеки Б. Кобулова й внутрішніх 
справ І. Сєрова від 22 квітня 1944 р. на ім’я наркома 
внутрішніх справ СРСР Л. Берії, з Кримської АРСР на 
той час було призвано біля 40 тис. чолА 3 кримських 
татар були сформовані й численні підпільні групи на 
окупованій території, зокрема, в селах Кучук-Озене, 
Тауаке й Куру-Озене Алуштинського району, Ескі-Юрт 
Бахчисарайського району та ін.

Секретар Кримського обкому ВКП(б) В. Булатов 
свого часу наголошував, що переважна більшість 
кримськотатарського населення лояльно ставилася до 
радянської влади й після нацистської окупації 
півострова підтримувала партизанів. Багато кримсько
татарських селищ було спалено загарбниками за надан
ня притулку партизанам, зокрема, в с. Кози в січні
1942 р. було розстріляно більше 20-ти мешканців за 
допомогу чсрвоноармійському десантові в ході невдалої 
Керченсько-Феодосійської десантної операції. У 
“Зверненні кримськотатарського народу до XXII1 з’їзду 
КПРС” наголошувалося, що “ на фронтах і в парти
занських загонах і в підпіллі тільки вбитими кримські 
татари втратили 26,4 % всього дорослого населення. 
Лише в одному Південному з’ єднанні партизанських 
загонів Криму, в складі якого було 2300 бійців, біля 
30% становили кримські татари”* .

А економічна політика, що проводилася окупантами 
в Криму й зводилася до вивезення якомога більшої 
кількості продовольства до Третього райху, спричинила 
масовий саботаж місцевого селянства. Навесні 1943 р. 
саме задля його подолання сільські громади були 
замінені десятидвірками, що пояснювалося нацистсь
кою владою ніби-то прагненням “ надати кожному 
селянинові землю” . Водночас репресії, як і посилена 
гітлерівська пропаганда, відіграли свою деструктивну 
роль, причому об ’ єктом особливого інтересу було 
кримськотатарське населення з огляду на його стійкий 
опір “тріумфальній ході”  радянської влади в 1917- 
1920 рр. Йому, зокрема, було надано низку 
матеріальних пільг: розширено розміри присадибних 
ділянок, відкрито мечеті й спеціальні крамниці, надано 
продовольчу допомогу й запроваджено податкові пільги 
тощо. Геббельсівська пропаганда запевняла мусульман, 
ніби “Гітлер -  прямий нащадок пророка Мухаммеда” , 
що прийняв іслам із заповітною мрією “визволити 
мусульманські народи від чужоземного панування” .

Нацисти, виставляючи себе “великими друзями” 
кримських татар, добилися того, що певна частина 
останніх повірила в міцність окупаційного режиму. Про 
витончену політику гітлерівців щодо кримськотатарсь
кого населення та їхні методи‘ роботи повідомляв у 
Політбюро ЦК ВКП(б) і вищезгаданий В. Булатов: “ На 
початку окупації Криму шляхом підступної демагогії й 
загравання з кримськими татарами, використання бур-

* Крьім национальньш: Вопросьі и огветьі. Вий. 1 /Сосг.
Н.Г.Степанова. Симферополь: “Таврия” , 1988. -С . 72.

§ Депортация: Берия докладьівает Станину... /  Публ. док. Н. Ф. Буї^я 
//  Коммунист. -  1991. -  № 3. - С. 126.
Национальньш вопрос в СССР. Сборник документов / Составитель 

Р.Купчинский. Мюнхен: “Сучасність” , 1975. -  С. 297.

ІІІІІІІІІІМ ІМ ІІІІМ ІІИ ІІІІІІМ ІИ ІМ ІІІМ ІІІІИ ІІІІІІІІІ ІІІІ ІМ М ІІІМ ІМ ІІІІН ІІІІІМ ІІІІІІМ ІМ ІІІІІІІІІ ІІІМ ІМ Н ІМ ІІІИ ІМ ІІШ ІІІІШ ІМ ІІІШ ІМ ІІІІІІМ ІІШ М ІШ ІШ ІШ ІШ ІІІІІІІІІШ ІШ ІІІІМ Ш ІІІІМ ІМ М ІІІШ М ІІІІІШ ІІМ ІІН М ІМ ІІІІІІІІІШ ІІШ М ІІІІІІІІШ ІІ

жуазних націоналістів німецькими мерзотниками вда
лося деяку їхню частину схилити на свій бік” . На 
місцях почали створюватися кримськотатарські збройні 
загони т. зв. “ самооборони", їхніх учасників нерідко 
використовували як провідників у каральних акціях 
проти радянських партизанів.

Публікації часів горбачовської “перебудови” 
свідчать про тс, ніби в допоміжних підрозділах 
окупантів на півострові налічувалося приблизно 20 тис. 
кримських татар, а серед 3783-х партизанів Криму їх 
лишилося на початку 1944 р. лише близько 600 чол. 
Безумовно, що на формуванні військових підрозділів із 
кримськотатарського населення позначилося й тс, що 
ніхто з керівних радянських працівників не був залише
ний у підпіллі ні з обкому ВКП(б), ні з Раднаркому 
Кримської АРСР чи з інших обласних центрів.

Про взаємини кримськотатарського населення й ра
дянських партизанів красномовно свідчить протокол 
засідання бюро Кримського обкому ВКГ1(б) від 18 лис
топада 1942 р. “ Про помилки, допущені в оцінці 
поведінки кримських татар щодо партизанці, про заходи 
з ліквідації цих помилок і посилення політичної роботи 
серед татарського населення". У ньому поряд із 
вказівкою про тс, що обком більшовицької партії й 
НКВС Кримської АРСР на час укомплектування парт и
занських загонів не залишили в підпіллі жодного з 
керівних обласних працівників і особливо з числа 
кримських татар, наголошувалося, що “ колишній 
комісар Центру, кандидат у члени бюро обкому ВК11(6)
С.В. Мартинов не справився з покладеними на нього 
завданнями, відірвався від керівників партизанських 
загонів, не знаючи справжнього стану справ, непра
вильно інформував ОК ВКП(б) щодо поведінки кримсь
ких татар. Наявні в розпорядженні ОК ВКП(б) факти 
свідчать про те, що татарське населення багатьох сіл не 
лише співчутливо ставилося до партизанів, а й активно 
допомагало їм” . На згаданому засіданні було ухвалено 
рішення “засудити як неправильне й політично 
шкідливе твердження про вороже ставлення більшості 
кримських татар до партизанів і роз’яснити, що 
кримські татари в основній своїй масі вороже настроєні 
до німецько-фашистських окупантів, як і всі трудящі 
Криму” .̂

Але з успішним розгортанням Кримської 
наступальної операції Червоної армії й визволенням 
Феодосії, Сімферополя та Євпаторії, НКВС і КДБ СРСР 
13 квітня 1944 р. ухвалили спільну постанову “ Про за
ходи з очищення території Кримської АРСР від антира- 
дянських елементів” . Для цього півострів було поділено 
на сім секторів і виділено 20 тис. військовослужбовців 
НКВС. До кінця місяця в Кримській АРСР було виявле
но 5806 “ антирадянськи настроєних елементів” , а до 
середини травня -  8521 чол. У них було вилучено 
337 кулеметів, 250 автоматів, 5395 гвинтівок і 2025 фа
нат.

Таким чином, репресивні дії розглядалися Сталіним 
і його оточенням як неодмінна умова нормального 
функціонування й зміцнення радянської влади, а 
наявність неросійських національностей на окраїнах 
СРСР ставала вкрай небажаною. Розбиратися ж у тому,

Бугай М.Ф. Депортація кримських татар у 1944 р. // Український 
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хто був “ворогом” і “колабораціоністом” , а хто -  
“ своїм” і “ патріотом” , для кремлівських лідерів не мало 
сенсу, хоча сил і засобів для цього в них вистачило б.

Вже 7 травня 1944 р. в доповідній записці Б. Кобу
лова та 1. Сєрова на ім’я Л. Берії повідомлялося: 
“Підготовчу роботу з операції вважаємо можливим 
закінчити до 18-20 травня, а всю операцію -  до 25 трав
ня. Для забезпечення майбутньої операції вважаємо за 
необхідне: 1) виділити в наше розпорядження 2000 ван
тажних машин, 1500 т автобензину приблизно до
15 травня; 2) для забезпечення прийому майна спсцкон- 
тингенту відрядити представників відповідних госпо
дарських органів Наркомзсму, Наркомгазу, Нар- 
комм’ясомолпрому, Наркомхарчопрому... 5) дозволити 
виселити 330 німців, австрійців, угорців, румун і 
італійців, які проживають у Криму, а також до 
1000 повій з курортів і міст Кримського узбережжя” *.

Зі свого боку, нарком внутрішніх справ СРСР 
Л. Бсрія 10 травня в доповіді Сталіну чітко сформулю
вав: “ Враховуючи зрадницькі дії кримських татар проти 
радянського народу й виходячи з небажаності дальшою 
проживання їх на прикордонній ділянці Радянського 
Союзу, НКВС СРСР виносить на Ваш розгляд проект 
рішення ДКО про виселення усіх татар з території Кри
му. Вважаємо за доцільне розселити кримських гагар як 
спецпосслснців у районах Узбецької РСР для викори
стання на роботах як у сільському господарстві кол
госпах, радгоспах, так і в промисловості та на 
будівництві” *1.

Наступного дня Державний комітет оборони СРСР 
ухвалив постанову про виселення кримських гагар до 
Узбецької РСР, 21 травня -  про додаткове переселення 
кримських татар до Марійської АРСР, Горьківської. 
Іванівської, Костромської, Молотовської (з 1957 р. 
Пермська область) й Свсрдловської областей РРФСР, а
29 травня -  про виселення кримських татар і греків з 
Краснодарського краю й Ростовської області. Спершу 
передбачалося розмістити в Ташкентській, Ферганській, 
Наманганській, Андижанській, Самаркандській, Кашка
дар'їнській і Бухарській областях та Каракалпацькій 
АРСР 70 тис. депортованих, насправді ж цю кількість 
жертв сталінського свавілля було перевищено майже 
втричі.

За остаточними даними НКВС СРСР, протягом 18-
19 травня 1944 р. з Кримської АРСР було депортовано 
191014 осіб кримськотатарської національності, причо
му в ході кампанії з виселення 1137 чол. було заарешто
вано як “антирадянський елемент” , а загалом 
5589 осіб.

У ході депортації розподіл кримських татар по 
регіонах, визначених їм для проживання, дещо 
змінився, зокрема, до Узбецької РСР спрямовувалося 
37946 сімей (151083 чол.), до Казахської РСР -  
2426 чол., Башкирської АРСР -  284 чол., Якутської РСР
- 93 чол., Горьківської області -  679 сімей (2376 чол.), 
Молотовської - 2342 сім’ї (10 тис. чол.), Свердповської
-  902 сім’ї (3591 чол.), Іванівської -  157 сімей 
(548 чол.), Костромської - 1957 родин (6338 чол.). До 
Марійської АРСР прибула 2291 родина кримських татар

' "Поіруженьї в зшелонн и отправлени х местам поселений...” Л 
Бсрия - И. Сталину / Сост. и примеч. Н.Ф.Бугай // История СССР. 
1991.-Х» 1 ,- С. 152.

§ Там само.
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-  9177 осіб, з них 4367 дітей. Крім того, згідно постано
ви ДКО від 2 червня 1944 р. за підписом Сталіна, з 
півострова було депортовано 12242 болгарина, 
15400 греків, 9621 вірменина, 1119 німців.

Про трагічні обставини здійснення депортації 
свідчить Тензіле Ібраімова, що опинилася в м. Чирчик 
Ташкентської області: “ Нас виселили з Фрайдорфського 
району, із сел. Аджіатмак 18 травня 1944 р. Виселення 
відбувалося дуже жорстоко. В три години ранку, коли 
діти ще спали, увійшли солдати, щоб ми протягом п’яти 
хвилин зібралися й вийшли з дому. Нам не дозволили 
брати з собою ні речей, ні продуктів. З нами так грубо 
поводилися, що ми думали, що нас на розстріл ведуть. 
Вигнавши з села, нас протримали голодними цілу добу. 
Голодували, але з дому нічого не дозволили браги. Сто
яв суцільний плач голодних дітей. Чоловік воював на 
фронті. Я була з трьома дітьми.

Нарешті нас завантажили на автомашини й повезли 
в Євпаторію. А звідти завантажили в товарні вагони, 
битком набиті, як худобу. Везли нас 24 доби в Самар
кандську область, на станцію Зерабулак, звідти вивезли 
в Хатирчинський район, в колгосп “ Правда” . Нас зму
шували ремонтувати приватні кибитки. Ми працювали, 
голодували. Багато від голоду з ніг падали. З нашого 
села вивезли 30 родин, з яких вижили неповних 5 ро
дин. І в цих родинах залишились 1-2 особи, решта за
гинула від голоду й хвороб.

Моя племінниця Шейхіслямова Мснубе з 8-
10 дітьми була вислана з нами, а чоловік її був з перших 
днів війни в Радянській Армії й там загинув. А родина 
загиблого воїна загинула в засланні в Узбекистані го
лодною смертю, лише одна дівчинка на ім’я Пера зали
шилась живою, але від жаху й голоду, яких зазнала, 
стала калікою.

Наші чоловіки були на фронті, й нікому було ховати 
померлих, і часто трупи лежали кілька діб разом із жи
вими” .

Отже, примусова депортація кримськотатарського 
народу, поза всіляким сумнівом, відбувалася в не
людських умовах. Кримський краєзнавець А. Куркчі 
дійшов висновку, що в дорозі, а також протягом першої 
ж зими 1944-1945 рр. загинуло 45 % від усієї кількості 
депортованих: “Ніхто не вів обліку ні загиблим, ні по
хованим, тільки пам’ять старих людей ще утримує спо
гади про місця заслань кримських татар” '. А в довідці 
про чисельність спецпоселенців за 1944-1945 рр. вказа
но, що їх загинуло 44125. Відсоток смертності серед 
депортованих кримських татар, болгар, греків і вірмен 
становив 19,6; з них, зазначалося у зведенні лише по 
Узбецькій РСР за 1944 р., там померло 16052 чол., а за 
весь 1945 р. -  13183 чол.

Водночас чисельність кримських татар на 
спецпоселенні зростала, що пояснювалося як 
народжуваністю, так і прибуттям їхніх нових нечислен
них груп. Так, у січні 1945 р. на станцію Ленінабад 
Ташкентської залізниці було направлено 150 кримських 
татар, які перебували в Бєлгородському профілактично- 
фільтраційному пунктів. Управління МВС Кримської 
області лише протягом 1947-1948 рр. вилучило з числа

Национальньш вопрос в СССР. Сборник документов / Составигель 
Р.Купчинский. -  Мюнхен: “Сучасність” , 1975. -  С. 305.

' Куркчи А. Крьшские татари 11 Огечество: Краеведческий альманах. 
Т. 1. М„ 1991.-С. 193-194.

репатріантів, демобілізованих із Радянської армії та 
реевакуйованих 2012 чол. (771 чол. кримських татар, 
160 -  вірмен, 279 -  греків, 220 -  болгар, 341 -  росіян і 
140 німців). Разом із ними до місць спецпоселень 
відбули 893 члени сімей, у т.ч. 750 дітей'1'.

Що ж торкається режиму управління депортованими 
кримськими татарами, то варто навести доповідну 
Л. Берії від 29 травня 1944 р. про прибуття депортова
них до Підмосковного вугільного басейну. “У зв’язку з 
одночасним переселенням татар до Узбецької РСР, -  
безапеляційно наголошувалося в документі, -  вважаю 
за доцільне прибулих татар утримувати на умовах з 
мобілізованими свого часу німцями, тобто 
організованими загонами, на шахтах, з розміщенням і 
охороною у іургожитках, ходінням на робогу строєм” . 
Нарком внутрішніх справ СРСР дав згоду на цю 
пропозицію, поширивши ці правила й на кримських 
татар, які потрапили до Тульського вугільного басейну.

Таким чином, депортація кримськотатарського на
роду є проявом злочинної сутності національної 
політики сталінізму й переконливим їй обвинувальним 
актом. Тому 11 грудня 2005 р. 4-та сесія четвертого Ку
рултаю кримськотатарського народу визнала 
депортацію 18 травня 1944 р. й наступні десятиріччя 
насильницького утримання кримських татар у місцях 
вигнання актом геноциду корінного народу Криму.

З доповіддю “Депортація кримсько-татарського на
селення 1944 року: мотиви, технології, наслідки” висту
пив доктор історичних наук, завідувач відділу історії 
України періоду Другої світової війни Інституту історії 
НАН України Лисснко Олександр Євгенович:

Депортації стали одним з найбрутальніших 
інструментів карально-репресивної політики 
більшовицьких властей стосовно різних етнічних, 
соціальних конфесійних і навіть професійних спільнот 
Радянського Союзу. Не маючи змоги ізолювати ці гру
пи, з різних причин кваліфіковані як “ потенційні” чи 
“справжні вороги радянської влади” , на місцях і посту
пово їх ліквідувати, тоталітарний режим вдався до при
мусового їх виселення у східні регіони країни. У такий 
спосіб вирішувалося відразу кілька завдань: 
а) “очищення” певної території від “ неблагонадійних” 
елементів (нерідко -  уявних); б) отримання величезної 
кількості майже дармових робочих рук; в) шляхом 
політики спецколонізації передбачалося освоювати 
необжиті й малонаселені райони країни; г) залякування 
решти населення країни. Таким чином, ці дії повністю 
підпадають під юридичну дефініцію “державний те
рор” .

Першою масовою депортацією, яку фахівці вважа
ють етнічною чисткою, стало виселення весною 1935 р. 
громадян фінської національності з прикордонної смуги 
Ленінградської області та Карелії (5059 родин).

Через рік обсиджені місця в Україні не з власної волі 
залишили 15 тис. польських та німецьких сімей, яких 
перевезли до Казахстану. У 1937 р. 175 тис. корейців з 
Далекого Сходу змусили переїхати до Казахстану і 
Середньої Азії. З Азербайджану, Вірменії, Таджикиста
ну, Туркменистану, Узбекистану до Казахстану й 
Киргизії переправили кілька тисяч курдів. Потім наста
ла черга іранців (8 тис.), польських “осадників та

1 Бугай М.Ф. Депортація кримських тагар у 1944 р. // Український 
історичний журнал. -  1992. - № 1. С. 40.
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біженців” (210,5 тис.), “антирадянських елементів” 
(85,7 тис.) з західних регіонів УРСР, БРСР та Прибалти
ки.

Після нападу Німеччини на СРСР Кремль взявся за 
“потенційну п’яту колону” . У серпні -  1941 р. почалося 
виселення німців (майже 950 тис.) У березні 1942 р. на 
спеці [оселення відправили 44,7 тис. фінів та
інгерманландців.

Упродовж 1943 -  1944 рр. під депортацію потрапили 
575,8 тис. мешканців північного Кавказу -  інгуші, 
чеченці, балкарці, карачаєвці, а також 91 тис. калмиків.

Влітку 1944 р. з прикордонних районів Грузинської 
РСР примусово видалили турків, курдів, хемшилів 
(хемшинів), азербайджанців (95 тис.).

Отже, масштаби цих акцій, спосіб, у який вони 
здійснювалися, не залишають жодних сумнівів у тому, 
що Сталін і йото поплічники цілковито ігнорували не 
тільки усталені принципи міжнародного права і 
демократичні свободи, а й саме природне право людей 
на житгя.

11 травня 1944 р. Державний Комітет Оборони 
СРСР ухвалив цілком таємну постанову “ Про кримсь
ких татар” , у якій була викладена мотивація примусово
го їх виселення: “ У період Вітчизняної війни багато 
кримських татар зрадили Батьківщині, дезертирували з 
частин Червоної армії, що обороняли Крим, і переходи
ли на бік супротивника, вступали до сформованих 
німцями добровольчих татарських військових частин, 
які боролися проти Червоної армії; в період окупації 
Криму німецько-фашистськими військами, беручи 
участь у німецьких каральних загонах, кримські татари 
особливо відзначилися звірськими розправами щодо 
радянських партизанів, а також допомагали німецьким 
окупантам у справі організації примусового вигнання 
радянських іромадян у німецьке рабство і масового ви
нищення радянських людей.

Кримські татари активно співпрацювали з 
німецькими окупаційними властями, беручи участь в 
організованих німецькою розвідкою так званих “Та
тарських національних комітетах” і широко використо
вувались німцями з мстою закидання в тил Червоної 
армії шпиіунів та диверсантів. “Татарські національні 
комітети” , в яких головну роль відіїравали 
білогвардійсько-татарські емігранти, за підтримки 
кримських татар спрямовували свою діяльність на 
переслідування й утиски нетатарської о населення Кри
му та вели роботу з підготовки насильницького 
відторгнення Криму від Радянського Союзу за допомо
гою німецьких Збройних сил” .

Демагогічна стилістика цього документа лише 
підсилює негативне враження від аргументації радянсь
кого керівництва.

Задля її оцінки звернемося до міркувань одного з 
провідних російських фахівців з цієї проблематики
В. Земскова: “ Рішення про виселення калмиків,
карачаєвців, чеченців, інгушів, балкарців, кримських 
татар та інших мотивувалося співпрацею частини 
представників цих національностей з фашистськими

Постанова Державного Комітету Оборони СРСР “ Про кримських 
татар" // Кримські татари: шлях до повернення. Кримськотатарсь
кий рух (друга половина 1940-х = початок 1990-х років) очима ра
дянських спецслужб: Збірник документів і матеріалів. -  К., 2004. -  
С. 66- 67.

окупантами. Причому на практиці посібниками 
фашистів була менша частина депортованих. Подібне 
мотивування, наслідком якого стало позбавлення цілих 
народів їхньої історичної Батьківщини, було не тільки 
потворне само по собі, а й з точки зору елементарної 
логіки -  недолугим і навіть дурним. Послідовно керую
чись цим мотивуванням, належало б депортувати весь 
російський народ (український, білоруський та ін.) за те, 
що частина росіян, українців, білорусів та 
представників інших національностей служила у 
власовській армії та інших подібних формуваннях. 
Абсурдність навіть такої постановки питання цілком 
очевидна” . Далі дослідник наголошує: “За всіма озна
ками, 1.В. Сталіна та його оточення дратувала 
національна строкатість держави, якою вони управляли. 
Депортація низки малих народів явно слугувала цілям 
прискорення асиміляційних процесів у радянському 
суспільстві. Цс була цілеспрямована політика ліквідації 
в перспективі малих народів за рахунок асиміляції їх у 
більших етнічних масивах, а виселення їх з історичної 
Батьківщини мало прискорити цей процес” *.

О. Палій зазначає, що “радянська влада ставила у 
вину кримським татарам участь у кримськотатарських 
комітетах, організованих німецькою окупаційною 
адміністрацією, ('правді, цс мало місце. Але в кожному 
з районів Криму діяли точнісінько такі ж російські 
комітети, як і на значній частині окупованої території 
Росії.

Для прикладу, один лише гак званий Локотський 
район пронацистського російського самоврядування у 
нинішніх Орловській і Брянській областях Росії за 
територією і населенням був більший за тогочасний 
Крим.

А у всіх російських пронацистських формуваннях 
брали участь, за найскромнішими підрахунками, більше 
мільйона осіб, не рахуючи місцевої поліції. 1 цс при то
му, що Крим був окупований весь, а РРФСР -  лише 
своїми західними околицями”1.

Слід звернути увагу на одну особливість
дснортаційної політики Москви: її основними
суб’єктами виступали етнічні групи, які населяли 
прикордонні райони союзних республік та Криму. 
Окрім іншою, цс можна пояснити бажанням убезпечити 
свої тили на випадок аїресії інших держав чи власної 
наступальної війни.

Та все ж імперативною мстою Сталіна було праг
нення максимально уніфікувати соціально-політичний 
та етнічний ландшафт країни. Домагаючись перетво
рення СРСР на світового лідера, радянське керівництво 
ламало долі цілих народів на підставі колективної 
відповідальності.

У згаданій вже постанові ДКО СРСР від 11 травня
1944 р. “ Про кримських татар” детально розписувався 
механізм депортації корінних мешканців Криму. Як це 
було практично завжди, акцію наказували виконати 
“сталінськими” темпами -  до 1 червня, а в її ході висе
лити всіх (!) татар з території Криму і розмістити їх в 
Узбецькій РСР.
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Порядок та умови примусового виселення були та
кими. Спецперсселенцям дозволялося взяти з собою 
особисті речі, одяг, побутовий інвентар, посуд і продо
вольство в кількості до 500 кг на сім’ю. Майно, будівлі, 
надвірні господарські споруди, меблі, присадибні 
ділянки потрібно було передати місцевим органам вла
ди, всю продуктивну і молочну худобу, домашню пти
цю -  органам Наркомм’ясмолпрому, сільгосппродукцію
-  Наркомзагу СРСР, коней та іншу робочу худобу -  
Наркомзему СРСР, племінну худобу -  Наркомрадгоспів 
СРСР. Прийом худоби, зерна, овочів, інших видів 
сільськогосподарської продукції належало здійснювати 
з виписуванням обмінних квитанцій на кожен населе
ний пункт і кожне господарство.

НКВС СРСР, Наркозему, Наркомм’ясмолпрому, 
Наркомрадгоспів та Наркомзагу СРСР доручили до
1 липня надати до РНК СРСР пропозиції про порядок 
повернення за обмінними квитанціями спецпереселен- 
цям прийнятих від них худоби, домашньої птиці та 
сільськогосподарської продукції. Для організації цієї 
роботи на півострів прибула спеціальна урядова комісія.

Транспортування депортованих покладалося на Нар
комат шляхів сполучення СРСР за окремим графіком.

Наркомат здоров’я СРСР мав надати для кожного 
ешелону одного лікаря і двох медичних сестер з 
відповідним запасом медикаментів та забезпечити ме- 
дико-санітарне обслуговування спецпереселенців у 
дорозі.

Наркомат торгівлі СРСР зобов’язали організувати 
щоденне гаряче харчування і кип’яток на маршрутах.

Партійно-радянське керівництво Узбецької РСР ма
ли прийняти і розмістити в радгоспах селищах, колгос
пах, підсобних господарствах, на підприємствах і в за
водських селищах для використання в сільському 
господарстві та промисловості 140-160 тис. кримських 
татар.

У кожній області УзРСР формували спеціальні 
комісії, а в районах -  “трійки” , на які покладалась 
відповідальність за прийом і розміщення 
спецпоселенців, залучення гужового транспорту для 
їхнього перевезення до місць розселення, наділення їх 
присадибними ділянками, надання допомоги 
будівельними матеріалами для зведення будинків.

Водночас у районах розселення спецпоселенців 
створювалися спецкомендатури НКВС для нагляду за 
цим контингентом.

Сільгоспбанк зобов’язувався надавати спецпересе- 
ленцям позики в сумі до 5000 руб. на сім’ю терміном на
7 років для зведення житла на новому місці.

Наркомзаг СРСР мав передати до Узбецької РСР 
певну кількість борошна, круп та овочів для розподілу 
серед спецпоселенців рівними частинами упродовж 
червня, липня і серпня 1944 р. на безплатній основі (в 
рахунок прийнятих від них у місцях виселення 
сільськогосподарської продукції та худоби).

Наркомат фінансів СРСР повинен був асигнувати на 
проведення цих заходів 30 млн. рублів.

Вже 20 травня 1944 р. заступник наркома держбез
пеки СРСР Б. Кобулов та заступник наркома внутрішніх 
справ СРСР І. Сфов повідомляли наркому внутрішніх 
справ Л. Берії про наслідки операції. Вона була прове
дена лише за два дні й завершилась 20 травня о
16 годині. 180014 кримських татар 67 ешелонами були

вивезені у східні райони країни. Крім того, 
райвійськкомати Криму мобілізували 6000 татар при- 
зивного віку, які за нарядами з Головупраформу 
Червоної армії вивозилися до міст Гур’їв, Рибінськ, 
Куйбишев.

За вказівкою Л. Берії 8000 осіб (з них 
5000 становили татари) спрямовувались у розпоряд
ження тресту “ Московвугілля” .

Таким чином, загалом з Кримської АРСР було виве
зено 191044 осіб татарської національності.

Під час виселення татар було арештовано 1137 “ан- 
тирадянських елементів” , а всього за час операції з ви
селення звинувачених у колаборації контингентів -  
5989 осіб. В цей час було вилучено 10 мінометів, 
173 кулемеї и, 192 автомати, 2650 гвинтівок, 46 603 ші . 
боєприпасів, а за весь період операції з депортації 
мешканців півострова різних національностей
49 мінометів, 622 кулемети, 724 автомати,
9888 гвинтівок, 326887 шт. боєприпасів.

Як доповідали в Москву виконавці, в ході операції 
жодних ексцесів не виникало.

Депортації охопили також представників інших 
етнічних фуп, які населяли Кримський півострів. 
Згідно з постановою ДКО СРСР від 2 червня 1944 р., 
примусовому виселенню підлягали болгари, греки та 
вірмени, постановою від 24 червня 1944 р. -  місцеві 
мешканці Криму турецького, фецького, іранського 
підданства, які мали просфочені паспорти інших дер
жав. Згідно з останньою постановою до Ферганської 
області УзРСР було вивезено 3652 особи (3531 -  грець
кого, 105 -  турецького, 16 -  іранського підданства).

А загалом у момент прибуття на спецтіоселення було 
взято на облік 228392 особи, виселені з Криму, з них -  
224740 -  згідно з постановами від 11 фавня га 2 червня
1944 р.

Ще одним специфічним контингентом 
спсцперсселенців з Криму стали жінки, звинувачені у 
співмешканні з окупантами.

Найбільша партія жінок за “ інтимні зв’язки” з оку
пантами була одночасно покарана в Криму. 7 фавня
1944 р. Б. Кобулов та І. Сєров звернулися до Л. Берії за 
дозволом виселити з Криму, окрім інших контингентів, 
“близько 1000 повій, які проживали на курортах і в 
містах Чорноморського узбережжя” . Ця акція була 
реалізована, хоча й не відомо, у якому обсязі. До речі, у 
фільмі В. Глаголєвої “Одна война” йдеться саме про 
них.

Вже після смерті Сталіна -  в липні 1953 р. мінісф 
внуфішніх справ СРСР С. Круглов звернувся до голови 
Ради Мінісфів СРСР Г. Маленкова з клопотанням розг
лянути питання про скасування довічного спецпоселєн- 
ня для окремих категорій засланих, в тому числі й 
жінок, депортованих з Криму “ за зв’язки з окупантами” . 
Тоді ця пропозиція була проігнорована. Цих жінок по
чали поступово звільняти, починаючи з фавня 1955 р., 
однак забороняючи більшості з них проживання у ре
жимних місцевостях

Депортації супроводжувалися порушенням усіх ф о- 
мадянських прав мешканців кримського півосфова й 
спричинили масовий посттравматичний синдром і 
соціально-економічні наслідки, які залишаються не по
доланими й донині.

Становище депортованих визначалося багатьма до
кументами і, в першу чергу, постановою ДКО СРСР від
11 фавня 1944 р. “Про кримських татар” , де вони “про
понувалися” як спецпоселенці” .

Вже 24 липня 1944 р. з’явилася директива НКВС 
СРСР “Про з’єднання розрізнених родин кримських 
татар” ; 9 серпня -  “ Про з’ єднання розрізнених родин 
кримських болгар, греків та вірмен” . Упродовж 1944- 
1945 рр. з 31209 взятих на облік розрізнених сімей 
спецпереселенців з північного Кавказу, Криму, Грузії і 
Калмикії вдалося об ’єднатися 27810 родинам.

26 лютого 1944 р. вийшла директива НКВС СРСР 
“Про зняття з загальновійськового обліку 
спецпереселенців і про вилучення у них військових 
квитків” , а 30 липня -  “ Про взяття на облік снецпоее- 
лень демобілізованих з Червоної армії калмиків, 
карачаєвців, чеченців, інгушів, балкарців, кримських 
татар, болгар, греків, вірмен, які прибувають до сімей в 
місця поселень” . У військах видали накази про 
звільнення з лав Збройних сил представників цих 
народів. їх спрямовували на спецпосслсння. Репресії 
торкнулися рядового, сержантського і молодшого ко
мандного складу. Показовим є те, що старших офіцерів- 
політпрацівників відправляли на спецпосслсння, а 
старших офіцерів, які не були політпрацівниками, -  ні. 
У всіх колишніх військовослужбовців вилучалися 
військові квитки, замість яких їм видавали спеціальні 
довідки, їм заборонили носити пагони, вогнепальну і 
холодну зброю.

Велика кількість спецпоселенців була заарештована 
й засуджена. З вересня 1944 р. до 1 жовтня 1945 р. до 
кримінальної відповідальності притягнули понад 
143 тис. спецпоселенців.

Соціальний статус кримськотатарських
спецпоселенців визначав комплекс нормативно- 
правових актів. Облаштування життєдіяльності соціуму 
сгісцпоселснців визначали: розпорядження РНК СРСР 
№ 9452-р від 30 квітня 1944 р. “ Про наділення приса
дибних ділянок спсцпсрссслснцям” ; постанова уряду 
№ 627-176 від 29 фавня “ Про передачу худоби і про- 
дзерна спецпоссленцям карачаївцям, чеченцям, інгушам 
та іншим в обмін за прийняту від них худобу і зерно в 
місцях виселення” ; розпорядження РНК СРСР 
№ 13287-рс від 20 червня “ Про навчання дітей 
спецпоселенців російською мовою”; постанова ДКО 
СРСР № 6600 від 25 вересня “ Про розрахунки зі спсц- 
поселенцями з Криму за прийняті від них у місцях по
переднього проживання зерно, худобу, птицю, шерсть 
та шкіряну сировину і заходи допомоги з їх найшвид
шого господарсько-побутового облаштування” .

Станом на 5 вересня 1944 р. на підприємствах 
вугільної, нафтової, лісової промисловості, кольорової 
та чорної металургії, будівництва, хімічної та паперової 
промисловості, а також НКВС СРСР працювало

Спецпоселенець (спецпереселенець) особа, висолена з місця про
живання, переважно у віддалені райони країни без судової або 
квазісудової процедури. Особлива категорія репресованого насе
лення СРСР. У 30-ті роки це були “кулаки” і “підкуркульники” , з 
кінця 3()-х почалися виселення та національною (німці, фіни, 
італійці та ін) і соціальною отакою, в тому числі в приєднаних 
державах Прибалтики, у Молдавії та Білорусії, на Західній Україні. 
Після Другої світової війни на становище спецпереселенців були 
переведені “ Власівці” , а під час війни ті, хто підозрювався в 
колабораціонізмі.

35 тис. кримських татар. Більшість депортованих була 
зайнята в сільському господарстві.

Державні фінансові органи видавали спецперсселен
цям фошові позики на початкове господарське облаш
тування. Система розрахунків зі спсцпоселенцями за 
конфісковану у них власність під час депортації була 
доволі складною. Уявлення про те, як виписувалась 
процедура компенсації, дає зміст постанови ДКО СРСР 
від 25 вересня 1944 р. “Про розрахунки зі спсцпоселен
цями з Криму за прийняті від них у місцях попередньо
го проживання зерно, худобу птицю, шерсть та шкіряну 
сировину” .

Показовим є тс, що з вартості майна депортованих 
відразу вирахували вифати на їхнє харчування по 
дорозі в місця призначення. За підрахунками властей, 
на харчування вивезених кримських татар, а також бол
гар, греків та вірмснів, було вифачено 5730 т зерна. В 
ході розрахунків за залишену в Криму худобу, що у 
живій вазі оцінювалась у 3389,7 т, відрахували 1146 т як 
еквівалент 5730 т зерна. Інші 2243,7 т спецпоселенці 
могли офимати, не у вигляді м’яса, а на 80 % зерном і 
на 20%  картоплею з розрахунку 10 т картоплі чи 5 т 
зерна за І т живої ваги худоби.

Дослідники вказують, що встановлена на маршрутах 
депортації норма харчування значно перевищувала 
існуючі норми для в’ язнів ГУЛАГу та німецьких 
військовополонених, що дало змоги уникнути великої 
смертності в дорозі. Так, зі 151 720 кримських татар, 
яких фанспортували у травні 1944 р. до Узбекистану, за 
актами живими прибуло 151 529 осіб, а в дорозі помер
ла 19! особа (0,1 3 %).

Упродовж 1944 1945 рр. у порядку компенсації за 
худобу, сільгосппродукги і майно, прийняті від 
спецпоселенців за місцем їх попереднього проживання, 
153 909 сімей (всього на 1 грудня 1945 р. налічувалося 
235 778 родин спсцпосслснців -  з Криму, північного 
Кавказу, Калмикії, Грузії) одержали худобу: 
89 378 голів телят, 265 291 голову овець та кіз;
463,5 т шерсті, 5437 великих шкір та 83 827 овечих шкір 
для пошиття одягу. Радгоспам, в яких розселялися 
депортовані, надали ЗІ 293 голови робочої худоби і 
2702 голови великої рогатої худоби. Для особливо нуж
денних надавали безповоротну фошову допомогу за
гальною сумою 15 млн. 389,4 тис. руб. (на переконання 
радянського керівництва, це було еквівалентом вартості 
вилучених у депортованих у місцях їхнього попереднь
ого проживання верблюдів, бджоло-сімсй і садів). Крім 
того, спецпоссленцям у порядку надання матеріальної 
допомоги було видано: 680 тис. м бавовняних тканин, 
141т шерсті, 3000 великих шкір, 30 000 овечих шкір, 
132 т г осподарського мила.

У порядку компенсації за конфісковане під час висе
лення зерна цій частині спецпоселенців (з Криму, 
Північного Кавказу, Калмикії, Грузії) у 1944-1945 рр. 
було надано 25674 т продовольчого зерна, 17029 т бо 
рошна, 3904 т ячменю, 5901т круп, 5017 т картоплі, 
616 т овочів, 321т фруктів. У 1945 р. “у порядку 
продовольчої допомоги” спецпоселенці одержали 
можливість купити за готівку 1200 т продзерна, 8765 т 
борошна, 2631 т круп, 126 т  цукру. (Зсмсков В.Н. На
звана праця. -  С. 110-122).

Та за цими, зовні солідними, цифрами криється 
фабіжницька політика властей. Масштаби матеріальної



Випуск 88 НАУКОВЕ ЖИТТЯ ТІЛЄЯ
іім ін ііш ііш ііш ін ін м іш іїш іш іііі іі ім ііш ім іііт ім ііі і іі і і і ім іім іііи ііім и їїіі і і і і іі і і і і іж ііі і і іі ім іш ш м ш іїї ііш ііш ш іш ім ш іїї іи іііш іш ііш ііііи ііі ім ш іїї іі і іш ін ііі і іі і і і і іі іш м іїїш ііі іш іш іш іііім ііі і і іш іііі і іи ш іш і

“підтримки”  депортованих з боку держави приховували 
тільки бажання перешкодити ї х  масовому вимиранню. 
Однак, надзвичайно складні обставини адаптації та 
умови матеріально-побутового характеру спричинили 
високий рівень захворювань і летальності.

Натомість керівництво СРСР і в той час, і пізніше 
випромінювало впевненість, що воно цілком розрахува
лося зі спецпоселенцями за реквізовану власність.

Демографічну ситуацію на місцях спецпоселень 
ілюструють такі статистичні дані. На початок І кварталу 
1945 р. тут налічувалося 208 828 депортованих з Криму. 
До його завершення прибуло 884 особи (218 нових, 31 з 
місць позбавлення волі, 58 повернено з утечі, 
557 народилося); вибуло 5210 осіб (414 звільнено, 
4463 померло, 145 втекло, 188 вибуло в місця 
ув’язнення). Отже, смертність перевищувала 
народжуваність у 7,7 рази.

У середовищі депортованих радянські спецслужби 
звичними методами насаджували своїх агентів та 
інформаторів. Для прикладу, станом на 1 березня
1945 р. у Молотовській області з 20 226 спецпоселенців
з Кримського півострова агентурно-інформаторська 
мережа налічувала 519 осіб. (502 -  інформатора,
12 агентів, 5 резидентів), на території Узбецької РСР -  
2730 осіб (відповідно 2633, 82 1 15). У зв’язку з тим, що 
більшість етнічних груп, які стали об'єктом депортацій, 
за релігійною приналежністю були мусульманами, саме 
на духовенство цієї конфесії спрямували вістря своїх 
зусиль органи безпеки та внутрішніх справ. Наприкінці
1945 р. в Узбекистані НКВС мав у цьому середовищі
16 агентів і 23 інформаторів (Зсмсков В.Н. Назв, праця -
С. 109.)

Тисячі депортованих за доведеними і 
необгрунтованими звинуваченнями були арештовані й 
засуджені. Так, лише від вересня 1944 р. до жовтня
1945 р. до кримінальної відповідальності притягнули
13 тис. спецпоселенців, з них 3394 -  за втечі, 1575 -  за 
антирадянську агітацію, 818 -  за зраду Батьківщині, 566
-  за бандитизм, 81 -  за шпигунство, 49 -  за терор, 19 -  
за шкідництво, 11 -  за диверсії, решта -  за інші злочини 
(Там само).

Правовий статус депортованих визначало кілька 
документів різних органів влади, однак у найбільш кон
центрованому вигляд він проступає у постанові РНК 
СРСР від 8 січня 1945 р. “Про правове становище 
переселенців” . Воно заслуговує на те, аби навести його 
текст повністю:

“ 1. Спецпоселенці користуються всіма правами гро
мадян СРСР, за винятком обмежень, передбачених цією 
Постановою.

2. Всі працездатні спецпоселенці зобов’язані займа
тися суспільно корисною працею. З цією метою місцеві 
Ради депутатів трудящих за узгодженням з органами 
НКВС організовують трудове влаштування 
спецпоселенців у сільському господарстві, у промисло
вих підприємствах, на будовах, господарсько- 
кооперативних організаціях та установах.

За порушення трудової дисципліни спецпоселенці 
притягуються до відповідальності відповідно до 
існуючих законів.

3. Спецпоселенці не мають права без дозволу комен
данта спецкомендатури НКВС відлучитися за межі рай
ону розселення, що обслуговується цією комендатурою.

Самовільне відлучення за межі району розселення, що 
обслуговується комендатурою, розглядається як втеча і 
тягне за собою відповідальність у кримінальному по
рядку.

4. Спецпоселенці -  голови родин чи особи, які їх за
ступають, зобов’язані у 3-денний термін повідомити до 
спецкомендатури НКВС про всі зміни, що відбулися в 
сім’ї (народження дитини, смерть члена родини, втеча і 
т.п.)

5. Спецпоселенці зобов’язані суворо дотримуватися 
встановленого для них режиму і суспільного порядку у 
місцях поселення й підкорюватися всім розпоряджен
ням спецкомсндатур НКВС.

За порушення режиму та громадського порядку в 
місцях поселення спецпереселенці підлягають 
адміністративному стягненню у вигляді штрафу до 
100 руб. чи арешту до 5 діб” .

Як бачимо, задекларована в постанові 
рівноправність спецпоселенців з іншими громадянами 
СРСР була ефемерною. Відомі численні випадки, коли 
людей засуджували до багаторічних (до 25 років) 
термінів таборів за те, що відвідували родичів у сусідніх 
селищах, територія яких належала до іншого спсцпосе- 
лення.

Депортовані були “ працевлаштовані” в колгоспах і 
радгоспах, а також на промислових об ’єктах та новобу
довах.

Господарсько-побутове облаштування прибульців 
супроводжувалося значними труднощами. Родини 
спецпоселенців із Криму мешкали переважно на 
житловій площі місцевих колгоспників, робітників та 
службовців. В особливо незадовільних умовах перебу
вали спецпоселенці, передані на підприємства і будови. 
Багато керівників не забезпечили спецпоселенців 
необхідною житлоплощею й люди містилися в тимча
сових бараках, землянках, напівзруйнованих будинках, 
клубах тощо.

Вкрай повільно надавалися присадибні ділянки в 
Узбекистані: з 38168 сімей розселених тут кримських 
татар до 15 серпня 1944 р. присадибні ділянки та 
індивідуальні городи отримали 18 180 сімей (47,6 %).

На думку начальника відділу спецпоселень НКВС 
СРСР М. Кузнєцова, постачання кримських татар, пере
селених до Узбецької РСР, “проходило задовільно” . 
Згідно з постановою ДКО СРСР, спецпоселенці одер
жали держпозику з розрахунку 10 кг продовольчого 
зерна на особу. Але остаточний розрахунок з ними по 
зерну й худобі ще не здійснювався.

У деяких місцевостях під час розподілу зерна мали 
місце грубі порушення: зерна видавалося менше 
встановленої норми, частина зерна витрачалась на хар
чування місцевого населення, авансування колгоспників 
і т. ін. Більшість спецпоселенців не мала взуття і тепло
го одягу і вже восени 1944 р. наражалася на небезпеку 
масових захворювань.

У листах до родичів і близьких спецпереселенці 
скаржились на невимовні труднощі. Так, Л. Аблаєва 
писала І. Асанову: . З нашого села померло 26 осіб,
так само і в інших селах. З колгоспів майже нічого не 
дають. Державну допомогу також перестали давати... 
Квартири погані, від дощу не захищені. Незабаром нас 
усіх, напевно, не буде. Надсилаю список померлих: 
1)Алжі-Алім, 2)Джаліля, мати Шевкета, 3)Асандонай

-  батько Есма... (далі наводяться імена ще 16 людей). 
Бригадир Б. Кадиров заявляв: “Виселення з Криму татар 
є негласне їх убивство. Навіщо розстрілювати, коли 
можна людей роботою та умовами довести так, що вони 
перемруть” .

Настрої серед спецпоселенців, зафіксовані спсц- 
службами, мали різко негативний характер. Зростала 
кількість випадків дезертирства. В одному з донесень за 
21 листопада 1941 р. повідомлялося про підготовку до 
втечі татар А. Аблаєва, М. Аметова й болгарина 
Л. Ценова.

Загалом статус спецперсселенців кримські татари 
мали упродовж 12 років до 1956 р.

18 травня 2014 р. виповнюється 70 років мабуть 
найтраї ічнішої події в історії кримськотатарського на
роду. Саме в цей день 1944 р. у вже звільненому від 
військ фашистської Німеччини Криму почалася 
операція військ НКВС з депортації кримських татар. 
Кримські татари примхою “ вождя" були визнані вин
ними у пособництві ворогу тільки за критерієм 
національної належності, оббрехані, знедолені, вислані, 
позбавлені всіх прав, у тому числі й права на 
Батьківщину. Із Криму, заданими НКВС, протягом 18-
20 травня 1944 р. були депортовано 191014 осіб. 
Напередодні цих страшних днів усі чоловіки призивно- 
го віку, включаючи тих, хто підріс за роки фашистської 
окупації, були зібрані на призивних пунктах, звідки їх 
відправили під конвоєм на шахти Казахстану й Росії. 
Після завершення військових дій, всі кримські татари - 
бойові офіцери й солдати -  підлягали демобілізації з 
Червоної Армії та відправки в місця спсцпосслень.

За переписом Національного руху кримських татар 
усього було виселено 238500 осіб, з яких діти й жінки 
становили 205900 осіб, тобто 86,4%.

Нелюдські умови комендантського режиму, який 
тягнувся довгих 12 років -  з 1944 по 1956 рр., голод, 
епідемії, репресії та поневіряння в місцях спецпосслен- 
ня стали причинами масової загибелі кримських татар, 
основну частину яких становили літні люди, жінки та 
діти. Тільки в перші роки заслання кримськотатарський 
народ втратив 46,2% своєї чисельності.

Примусове утримання кримськотатарського народу 
в місцях вигнання тривало аж до листопаду 1989 р. 
Протягом усього цього часу кримські татари 
піддавалися широкомасштабним репресіям з боку ра
дянського режиму, будь-які спроби повернутися на 
свою Батьківщину присікалися повторними 
депортаціями, арештами й позбавленням волі.

Під керівництвом кримськотатарського дослідника й 
історика Рефата Куртиєва в 2004-2008 рр. були 
підготовлені й видані три книги “Дспортация кримских 
татар 18 мая 1944 года. Как зто бьшо” зі спогадами 
криських татар -  свідків депортації. У виданнях також 
оприлюднені державні документи, що стали основою 
для проведення депортації 1944 р. Цс декларація Дер
жавного Комітету Оборони СРСР від 11 травня 1944 р. 
за підписом И. Сталіна та членів ІІолітбюро СРСР, яка 
визначила переселення кримськотатарського народу за 
неправдивим звинуваченням у пособництві німецьким 
військам під час війни. Постановою було вирішено, що 
80% народу навічно має бути переселено до Узбекиста
ну, а інші 20% до північних районів Росії. Це також 
Декларація Верховної Ради СРСР від 14 листопада

1988 р., яка визнала депортацію кримськотатарського 
народу незаконним і злочинним актом.

Постанови та розпорядження радянської влади рег
ламентували дії, спрямовані на те, щоб позбавити 
кримських татар Батьківщини, заборонити вивчення 
рідної культури та історії, використовувати слово 
“ кримськотатарський” , говорити рідною мовою, тобто 
створити умови для виховання підростаючого 
покоління манкуртами.

У названих книгах дослідник поставив завдання до
вести, що депортація була продуманим актом етноциду 
кримськотатарського народу, спрямованим на прини
ження народу шляхом часткового фізичного знищення 
та примусової асиміляції. Основною ж мстою книг було 
збереження й представлення спогадів свідків про перші 
роки життя після депортації. Були визначені чіткі часові 
межі для спогадів, які увійшли до книг -  від 18 травня 
1944 р. до 28 квітня 1956 р., коли вийшов Указ 
Верховної Ради СРСР "Про звільнення з-під 
адміністративного нагляду кримських татар, балкарців, 
турків -- громадян СРСР, курдів, хемшилів і членів їх 
сімей, виселених в період Великої Вітчизняної війни” . 
Згідно з Указом кримським татарам дозволялося пере
суватися в межах районів поселень, але не надавалося 
права повернення на Батьківщину.

Р. Кургиєвим була розроблена й опублікована в 
національній пресі спеціальна анкета із 30 питаннями, а 
зібрані шляхом опитування більше 400 спог адів свідків 
депортації стали основним матеріалом для книг. Спога
ди, написані кримськотатарською мовою, не переклада
лися свідомо, для того, щоб мовознавці змогли 
прослідкувати як деформувалася мова внаслідок 
депортації.

10 грудня 2005 р. Курултай кримськотатарського 
народу прийняв постанову: “ Про визнання актом гено
циду депортації кримськотатарського народу 18 травня 
1944 року, десятиліть примусового утримання кримсь
ких татар у місцях вигнання та пов’язаних із цим зло
чинних наслідків” . Цією ж постановою була сформова
на Спеціальна комісія Курултаю з вивчення геноциду 
кримськотатарського народу та подоланню його 
наслідків, яка приступила до системного збору й 
публікації спогадів свідків депортації, дослідженню 
архівних матеріалів, аналізу міжнародного та 
вітчизняного законодавств з питань правової 
кваліфікації та визнання геноцидом злочинів, скоєних 
проти людяності.

Розуміючи наскільки важливе місце у справі вив
чення й доведення геноциду кримськотатарського наро
ду займають свідоцтва людей, які безпосередньо зазна
ли депортації 18 травня 1944 р. і особисто випробували 
всі жахи спецпоселень, Спеціальна комісія Курултаю 
ініціювала проведення загальнонародної акції збору 
свідоцтв геноциду кримськотатарського народу 
“УНУТМА” . Члени комісії звернулися до 
співвітчизників -  безпосередніх свідків і жертв 
депортації з проханням відгукнутися на заклик, і, як би 
важко не було згадувати ті події, скласти письмові спо
гади про пережите ними, членами їхніх сімей га близь
кими людьми.

Спеціальна комісія Курултаю звернулася до 
ветеранів Національного руху, членів регіональних і 
місцевих меджлісів, представників політичних і гро



мадських організацій кримських татар, інтелігенції та 
студентів підтримати й надати усіляке сприяння 
загальнонародній акції збору свідоцтв геноциду 
кримськотатарського народу “УНУТМА” .

На даний момент у рамках акції “ УНУТМА” зібрано 
більше 400 листів-спогадів свідків депортації. Багато 
свідків, на жаль, йдуть з життя, а з ними й свідоцтва 
безчинства, знущання та жорстокості влади, нестерпні 
умови існування і т.п.

Вашій увазі хотіла б запропонувати страшний лист- 
правду, лист-страждання Фериде Меджитової:

Родилась в 1932 году в дер. Кьоз Судакского райони. 
Я законніша З клисса, началась война, продолж-ить уче- 
бу мне так и не довелось.

Когда началась депортация, отца с нами не бьию. 
он воевил на фронте. Маму и нас -  шесть остей сол
дати вьішвьіриулч из дома, мьі так и не успели ничего с 
собою взять.

Голодньїе и раздетие ми добрались в Узбекистан, в 
колхоз “Назарбай " Бекабадского райони. Дали нам ма
ленький домик, где крьіиіа била наривне с землей. Ми 
еле вместились туди со своей семьей. В 1944 году пер
ейм скончался братишка Решат, в следующем году 
сестренка Мевиде. Мама день и ночь плакала и после 
смерти сестри прожила 3 дня. На следующий день по
сле смерти мами зашел сосед Абдулли агьа и передач 
страшную новость о том, что умер брат. У брата 
одна нога и одна рука били подвернутьі, глази и рот 
кишели муравьями. Я попиталась випрямить ему руку 
и ногу, но они зистши. Взяла трнпку и витерла его 
глаза и рот. Потом нагрела води, и пошли к одної) 
старушке с просьбой обмить тело брати. Но они мне 
скіпали, что мильчиков обмивиют мужчини и отпри- 
вила к дедушке Джеббару. Я пошли к нему, а когда вер
нулась домой, окизилось, что нас ждет машини -  меня 
и двух сестренок отвезли в больницу. В тот вечер 
умерла еще одна моя сестренка. Через два дня умерла 
втория. Я  осталась совсем одна.

Я тик и скитились по домам, випрашивия милость. 
Как-то соседи пожалели меня и пошли со мною на ба- 
зир, чтобьі помепять пи продукти остившиеся вещи. 
Меня оставили у входи, я лежу ни земле, подняться сил 
нет. Кто-то окликнул по имени -  я еле открила глази 
)то мой родственник спрашивает "что ти тут дели- 
еіиь? ”. Я все риссказала, он взвалил меня на спину и по- 
нес к себе домой. Так меня спасли от смерти.

Позже меня разискил вернувшийся с фронти отец. 
Он уходил, оставив дома жену и шестерих детей, а 
осталась у него одна я.

Мама скончалась в 34 года, старшему бриту бьіло
16 лет.

Зти страшньїе годи разве можно описать и рас- 
сказать? Я их буду помнить до конци своей жизни.

Фериде Меджитова померла в 2008 р.
На круглому столі було репрезентовано новий нау- 

ково-популярний проект Українського інституту 
національної пам’яті “ Наш Крим” . Зі змістом та ме
тою проекту присутніх ознайомила автор та керівник 
проекту доктор історичних наук, завідувач відділу 
дослідження впливу державотворчих і 
цивілізаційних процесів на формування 
національної пам ’яті Любовець Олена Миколаївна:

Насамперед, я хочу наголосити на тому, що планую
чи науково-організаційні заходи Інституту на 2014 р., 
ми передбачали проведення круглого стілу, присвяче
ного 60-річчю входження Криму до складу УРСР. Од
нак події лютого-березня 2014 р., які призвели до 
анексії Криму Російською Федерацією, внесли коректи
ви щодо цих планів.

Здійснивши анексію Криму, Росія тим самим пору
шила існуючі міжнародні домовленості, правові основи 
європейських кордонів післявоєнного періоду, чим вик
ликала справедливе засудження з боку світового 
співтовариства. При цьому, РФ виправдовує свою 
агресію тезою, що цс “ исконно русская земля” , що 
росіяни завжди становили в Криму більшість населення
і що саме вони привнесли сюди “ цивілізацію” і завдяки 
ним ця територія зазнала суттєвого економічного, 
суспільно-політичного й культурного поступу. В 
контексті цього сьогоднішня ситуація актуалізує про
блеми, пов’язані з історією Криму, його місцем у 
гсополітичному вимірі міжнародної політики, особли
востями формування етнонаціонального складу, а го
ловне -  питання взаємостосунків з Україною.

Розуміючи актуальність даної проблематики й на
гальну потребу ознайомлення широкого загалу з основ
ними віхами історичного розвитку Криму та його 
зв'язків із українською територією, співробітники 
Українського інституту національної пам’яті вирішили 
започаткувати відповідний науково-популярний проект. 
Назву проекту “ Наш Крим” придумав Б.А. Королснко.

Метою даного проекту є об'єктивне всебічне 
висвітлення особливостей розвитку Кримського 
півострова. Своїми основними завданнями науковці 
Інституту вважають наступні:

- прослідкувати міжнародну боротьбу за 
заволодіння Кримом;

-  проаналізувати динаміку змін етнодсмографічного 
стану населення Криму;

-  розкрити сутність політики російського та ра
дянського керівництва, спрямованої на витіснення з 
півострову корінних народів і переселення російського 
га полістнічного елементу;

-  окреслити політичні, економічні, культурні чинни
ки, які пов’язували Крим з українською територією;

-  спростувати російський міф, що Крим -  цс “ ис- 
конно русская земля” .

В рамках даного проекту планується розміщувати на 
офіційному всб-сайті Інституту статті та документи, які 
будуть висвітлювати широкий спектр питань з історії 
Криму. Матеріали будуть подаватися за проблемно- 
хронологічним принципом, починаючи з моменту за
воювання Криму Російською імперією в 1783 р. й до 
анексії у 2014 р. Умовно будуть виділені наступні тема
тично-хронологічні блоки:
• Крим у складі Російської імперії (кінець XVIII -

початок XX ст.)
• Крим у революційних процесах 1917-1921 рр.
• Міжвоєнний розвиток Криму
• Крим у період Другої світової війни та перше

післявоєнне десятиліття
• Крим у складі УРСР
• Крим у незалежній Україні
• Анексія Криму Російською Федерацією або Крим в

умовах окупації РФ

Кожний блок буде наповнюватися відповідною 
інформацією, яка різнобічно розкриватиме особливості 
розвитку Криму в зазначені історичні періоди, 
підніматиме дискусійні питання та малодосліджені про
блеми.

До участі у проекті будуть залучатися співробітники 
Інституту та дослідники з інших наукових установ і 
вузів. Ми запрошуємо всіх охочих взяти участь у 
проекті та надавати свої статті з історії Криму.

Ініціатори проекту сподіваються, що цс викличе 
зацікавленість широкого загалу й сприятиме розширен
ню уявлення читачів щодо історичного розвитку Криму.

Коип(І ІаЬІе “Сгітеа і$ (ісрогісгі (Ьсіоге 70-гісНеЬуа (ІсрогШіоп оГ 
кгітзкоіаіагзкоцо реоріе)”

Круглий  сгол "К р и м  леїіорш роваш імй (к  70-легию дспоргации 
крьімско і а гарскої о парода)"

* * *

Масаев М. В.
доктор философских наук, доцент, 

заведующий лабораторией факультета социокультурной 
деятельности и музикального искусства, РВУЗ "Крьімс- 

кий университет культурьі, искусств и туризма” 
(Украйна, Автономная Республика Крьім, Симферополь), 

___________________________ тікЬаіІ-тазаеу@уапсІех.ги

МОДЕРНИЗАЦИЯ В СОВРЕМЕННОМ МИРЕ: СОЦИАЛЬНО- 
ЗКОНОМИЧЕСКИЙ И ПОЛИТИЧЕСКИЙ КОНТЕКСТЬІ

(В СВЕТЕ КОНЦЕПЦИИ ПАРАДИГМАЛЬНЬІХ ОБРАЗОВ 
И СИМВОЛОВ ЗПОХ, ЦИВИЛИЗАЦИЙ И НАРОДОВ)

Рецензия на: Котолупов О.А., Хриенко П.А.
МОДЕРНИЗАЦИЯ В СОВРЕМЕННОМ МИРЕ: СОЦИАЛЬНО-

зкономический контекст.-С им ф ерополь : 
ДИАЙПИ, 2010. -  304 с., а  также: Мирошников О.А. 
Государство. Идеология. Революция: Монография
І О. А. Мирошников. -  Ялта: РИО КГУ, 2009. -  244 с.

(рецензія друкується м овою оригіналу)

Понятие “ модернизации” стало настолько знаковьім, 
символичньїм, что его можно с определенной долей 
уверснности рассматривать в свсте концепции парадиг- 
мальньїх образов и символов зпох, цивилизаций и наро- 
дов [2] и обьединить зкономические, социологичсскис и 
политичсские аспсктьі проблсмьі. Позтому рецензируе- 
мьіе нами книги могут рассматриваться как огдсльньїс 
интервальї абстракции, дающис обьемньїй образ про
блеми.

Первая книга состоит из ряда статей и других науч- 
ньіх работ, написанньїх в 2007-2010 годах доктором 
зкономических наук, профессором Котолуповьім О.А. и 
доктором социологических наук, профессором Хриен
ко П.А.

Изучив многочисленньїе программьі и проектьі, ав- 
торьі пришли к вьіводу, что большинство предприни- 
маемьіх в соответствии с ними мер являлись малозф- 
фективньїми.

При зтом авторьі критикуют современньїх “пере- 
строившихся”  марксистов, которьіе “следуют преиму- 
щественно путем необходимости проведення социаль
ньїх, политических, гуманитарньїх и иньїх преобразова-

ний, забьівая о базисной сфере -  сфере зкономических 
отношений” [3, с. 9]. Они сожалеют, что “явно неоправ- 
данно мало используется марксистская традиция, опре- 
деляющая развитие общсства, прежде всего как детер- 
минированного системой материального производства” 
[З, с. 9].

Жизнь ставит перед Украиной вопрос ерочной мо
дернизации зкономики, поскольку ВВП на душу насе
лення которой составляет 2,5 тьіс. долларов США в год 
при 8,5 тьіе. в России, 15—20 тьіс. в Восточной Европс, 
30-35 тьіс. в Западной Европе и свьіше 40 тьіс. в США 
[З, с. 199]. Зто -  действитсльно шокирующая статисти
ка, заставляющая всех нас ссрьсзно задуматься.

Но, как справедливо отмечают О.А. Котолупов и 
П.А. Хриенко, “ссрьсзно заниматься зкономикой нсвоз- 
можно, не еделав политического вьібора” [3, с. 132]. 
Насчет Украиньї О.А. Котолупов и П.А. Хриенко пола- 
гают слсдуюіцес: “Либо зкономика Украиньї интегри- 
рустся с зкономикой Евросоюза, либо с зкономикой 
России. И дажс не важно, когда зга интеграция про- 
изойдет. Решение надо принимать уже сегодня, ибо в 
зависимости от зтого вьібора зависит и вьібор гіриори- 
гстов развития зкономики Украиньї в целом” [3, с. 132). 
При зтом, “учитьівая, что згот вьібор носит историче- 
ский характер, принимать его злитой без участия вссю 
парода нсвозможно. Вьібор будст легигимньїм, если он 
будег определен на всснародном референдуме. Только 
при поддержке большинства населення возможна ус- 
пешная рсализация вьібранного пути развития страньї” 
[З, с. 135].

Зкономист и социолог видит для Украиньї чстьірс 
варианта модернизации зкономики.

Псрвьій -  “украинская политичсская и культурная 
злита дслают вьібор “западного” вектора развития... 
ориентация зкономики на “западньїй” вектор потребует 
ликвидации таких отраслсй как тяжелос машинострос- 
ние, авиа- и судостроснис, больиісй части ВПК. Безус- 
ловно, встанст вопрос о ликвидации убьіточньїх и бес- 
перспективньїх угольньїх разрезов и т.д.” . При зтом 
“любая интеграция прсдусматривает и частичньїй отказ 
от политического и, особснно, зкономического сувсре- 
нитста. Как воспримст сообщество Украиньї зти рево- 
люционньїс преобразования в зкономикс, связанньїс, в 
первую очередь, с безудержньїм ростом безработицьі, 
особснно в юго- восточньїх регионах страньї? [З, с. 135— 
136].

Второй -  “принимаетея “восточньїй” вектор разви
тия Украиньї и ее зкономики, что менее революционно. 
Но можно с уверснностью прсдсказать, что половина 
населення страньї, ориентированная на “запад” , еделает 
все, чтобьі не допустить такого развития собьітий. И о 
политической стабильности можно не мечтать” [З, 
с. 136].

Трстий -  “ сохраняется “статус-кво” , т.е. остается 
все как ссть. При таком варианте, ни о каком реформи- 
ровании зкономики говорить не приходитея и, следова- 
тельно, Украйна неминуемо окажетея в числе самьіх 
отстальїх стран мира. Об зтом свидетельствуют совре- 
менньїе тенденции развития страньї. В системе матери
ального производства потенциал Украиньї составляет 
по разньїм оценкам 25-30% от уровня 1990 года. В со- 
циальном плане -  небьівальїе в мирное время потери 
населення из-за смертности и т.д. Собственньїе воз-



можности для преодоления в стране системного кризиса 
отсутствуют” [3, с. 136].

Четвертий -  “ по границе разлома, обозначенной на 
референдуме, осуществляется цивилизованцьій “раз- 
вод” страньї (по примеру Чехословакии) на “восток” и 
“запад” . В современньїх условиях о данном варианте 
развития Украиньї можно говорить исключитсльно в 
рамках использования научньїх категорий и принципов. 
Но история страньї свидетельствует о реальносте такого 
сценария” [3, с. 136].

“ В целом, как считают О.А. Котолупов и П.А. Хри- 
енко, по какому бьі варианту не пошла Украйна, безбо- 
лсзнснного вьібора у нее нет, и дай Бог, чтобьі потрясе- 
ния бьіли минимальньїми” [3, с. 137].

Но вернемся к участию в виборе зтих вариантов 
всего народа. А зто вопрос не зкономики, а политики. 
Доктор философских наук О.А. Мирошников считает, 
что зтот вьібор уже сдслан: “ Ньіне наше общество вновь 
находится на грани двух культур. И вновь вьібор -  на 
зтот раз в пользу перехода к западной культуре -  сделан 
мсньшинством” [4, с. 210]. Как отнесется к зтому вибо
ру “большинство”? Позволит ли оно претворить в 
жизнь зтот вьібор, и позволят ли ему зто не позволить?

Тсоретически зти вопросьі поставленьї в книге док
тора философских наук О.А. Мирошникова "Государст
во. Идсология. Революция” .

Всем кажется, что в условиях демократии, за кото- 
рую ратуют все политические сильї, воля народа будет 
уважаться. Но О.А. Мирошников доказьівает, что абст- 
рактной демократии, за которую ратуют все, даже са- 
мьіе нспримиримьіс противники, нет. Есть демократии и 
дсмократия. Есть режимьі просто демократическис, а 
єсть тоталитарно-демократические.

“Дсмократия неизбежно будет тоталитарной там, где 
общество не отделено от государства. 'Готалитарная 
дсмократия вссгда ограничивает равенство, а не только 
свободу. Она ограничивает равенство, поскольку раз- 
ньіс классьі поставленьї в неравньїе условия и, как ре
зультат, при тоталитарной демократии большинство, 
определяющее принятие решений, не есть действитель- 
ное большинство. Когда тот или иной класе составляет 
большинство населення, ему достаточно равенства из- 
бирательньїх прав, но ссли он в меньшинстве, то стре
мится установить неравенство” [4, с. 111].

Правящий класе в ставшей капиталистической Ук
раине -  капиталистьі. Они составляют меньшинство 
населення. Они стремятся установить неравенство. Их 
“дсмократия” будет тоталитарной. И любой вьібор бу
дет осуществляться меньшинством и закрепляться тота
литарной властью, даже если она в тисячу раз будет 
називать себя демократической. И она будет демокра- 
тической, но демократия зта будет тоталитарной, при 
которой большинство будет бесправньш.

Но неужели демократия в ее тоталитарной форме 
неизбежно предполагает неравенство? Да, и не только в 
тоталитарной форме. Афинская демократия не преду- 
сматривала равенства между рабами и рабовладельца- 
ми, не предусматривает равенства между рабочими и 
капиталистами никакая буржуазная демократия, не пре- 
дусматривала равенства между рабочими и партийной 
номенклатурой демократия социалистическая.

“Равенство может существовать на разних уровнях,
-  пишет О.А. Мирошников, -  равенство в богатстве и

равенство в бедности, равенство в правах и равенство в 
бесправии. Равенство в политических правах предпола
гает также високую степень свободи. Феодализм за- 
полнил существовавшую при рабовладельческом строе 
пропасть между свободой и несвободой. Он установил 
“ иерархию свободи” , в которой каждая более високая 
ступень социальной иерархии предполагала несколько 
большую степень свободьі, чем предшествующая. Рево
люция может предоставить возможность подниматься 
по зтой лестнице все большему числу людей либо вовсе 
ее уничтожить” [4, с. 112]. Свидетелями такого процес
са ми и являємся с тех пор, как общество разделилось 
на классьі. Революции поднимают людей по лестнице 
равенства от рабства классического к рабству крепост- 
ническому и рабству капиталистическому, которие яв
ляютея отражением специфических уровней равенства к 
надежде полного социального равенства в социаписти- 
ческой революции, которая (зта надежда) оборачивает- 
ся новим нсравснством и очередной иллюзорной надс- 
ждой равенства.

Таким образом, революции то поднимают человека 
на новий уровень равенства, то отбрасьівают его, по 
вираженню К.Маркса “ назад, в умершую зпоху” .

Модернизация же ставит иную задачу: “Формирова
ние такой социальной структури общсства, которая 
обсспсчиваст его стабильное существование, т.е. доста
точно бистрос движснис общсства по пути прогресса 
без политических переворотов (их меето занимают ре
гулярно проводимие вибори), с многочислснньїм еред- 
ним классом, составляющим большинство общества” 
[4, с. 212]. Позтому “ политической целью процесса мо- 
дернизации является формирование устойчивой двух- 
партийной системи. Соперничающие между собой пар- 
тии периодически оспаривают власть одна у другой. 
Вибори становятся единствснньїм средством, которое 
позволяет им прийти к власти. Все остальньїс средства 
исключаются. Основой поддержания стабильности 
двухпартийной системи является особьім образом орга- 
низованний двухпартийний парламент, структура ко- 
торого не позволяет победившей партии в полной мере 
овладеть политической властью” [4, с. 212].

Таким образом, процесе модернизации лишаст 
смисла любие революции, в том числе и пресловутие 
“цветние” и обсспечивает зто двухпартийная система. 
Такне системи утвердились в Великобритании (сначала 
либерали и консерватори, а затсм лейбористи и кон
серватори), в США (республиканци и демократи), во 
Франции (социалисти и неоголлисти), в Германии (со- 
циал-демократьі и христианскис демократи).

Сложится ли подобная система в Украине и России 
и обеспечит ли она проведсние зкономической модер
низации?

Ни одна из рецензируемих книг ответа на зтот во
прос не дает, но они вместе: идеи зкономиста О.А. Ко- 
толупова, социолога П.А. Хриенко и философа
О.А. Мирошникова дают почву для осмислення постав- 
ленньїх в них проблем.

А осмьісливать и решать их надо. Классических ус- 
тойчивьіх двухпартийньїх систем как в Великобритании 
и США и чуть менее устойчивих как во Франции и 
Германии ни в Украине, ни в России нет. Смена одно- 
партийной (оранжевой) власти на однопартийную “ре- 
гиональную” прошла весьма болезненно, а предьідущая

“ оранжевая”  власть утвсрждалась вообщ с “ революци- 
онно” . В России разговори о  замене “ обронзовевш ей” , 
по вираженню Д.А. Медвсдева, сдинственной партии 
“ Единой России”  на сдинственную право- 
консервативную а 1а Никита Ссргеевич М ихалков [1, 
с. 6] остаю тся  разговорами о  замснс одной единствен- 
ной партии на другую  сдинственную партию. В своє 
время сдинственную партию “ Наш дом -  Россия”  уже 
замсняли сдинственной партией “ Единая Россия” . На
род же при зтом остастся без какого либо вьібора.

При зтом “ в и б о р и ”  не могут стать “ единствснньїм 
средством, которое позволит прийти к власти” . Л ис- 
ключснис вссх осгальньїх срсдств борьби  за власть, в 
том числс и сам их болсзненньїх, оказьівается нсвоз-
М О Ж Н Ь І М .

И ссли “ безболезненного вьібора”  зкономического 
развития Украиньї нет [3, с. 137], то зто прежде всего 
потому, что у Украиньї пока нет политичсского меха- 
низма “ безболезненной”  смсньї власти.
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М іж на ро д н а  н а уко в о -пра кти чн а  ко нф еренц ія
“ ВАЛЬДОРФСЬКА ПЕДАГОГІКА В КОНТЕКСТІ 

СУЧАСНИХ ОСВІТНІХ ВИКЛИКІВ”

Запрошуємо взяти участь у Міжнародній науково- 
практичній конференції“Валь<)0/»фп>кл педагогіка в 
контексті сучасних освітніх викликів”. яка
відбудеться 21-22 жовтня 2014 року на базі 
Національного педагогічного університету імені 
МЛІ. Драгоманова за адресою: м. Київ, вул. ІІирогова.б.

До участі V  конференції запрошують- 
осмредставники органів державної влади та місцевого 
самоврядування, науковці, докторанти, аспіранти, сту
деній, викладачі ВШ, вчителів загальноосвітніх шкіл, 
вихователі ДНЗ, батьки учнів та вихованців, громадські 
діячі.

Мста конференції: обговорення завдань загальної 
середньої освіти у ракурсі людино центричної 
педагогіки, осмислення новітніх цивілізаційних 
викликів щодо виховання майбутнього покоління, 
презентація результатів скспсримсігпільної перевірки 
результативності науково-методичних засад
вальдорфської педаюгіки, що відбувалась з 2001 по
2014 роки у рамках узагальнюючого науково- 
методичного експерименту всеукраїнського рівня “ Роз
виток вальдорфської педагогіки в Україні" (наказ 
Міністерства освіти і науки України від 06.05.2001 
№36.3), постановка нових завдань щодо впровадження 
педагогічної системи "Вальдорфська школа” в освітній 
простір України.

Робочі мови: українська, німецька,
ан гл і й с ька. рос і й с ь к а

Організатори. Інститут інноваційних технологій і 
змісту освіти Міністерства освіти і науки України;

Національний педагогічний університет імені 
М.П. Драгоманова:

Інститут магістратури, аспірантури і докторантури: 
ІАО (Міжнародна Асоціація Вальдорфської 

педагогіки у Центральній та Східній Свропі);
Асоціація вальдорфських ініціатив в Україні 
Інформаційні партнери конференції:
Збірник наукових праць “ Гілея: науковий вісник” 

(філософські, політичні, історичні науки),
Науковий часопис НПУ імені М. П. Драгоманова, 
Видавництво “Педагогічна преса” , газета “Освіта 

України” .
Для участі у  конференції заповніть анкету та 

надішліть па адресу:
Мсзснцева Олена Іванівна, координатор проекту 

“ Вальдорфська педагогіка в Україні” , методист ІІТЗО 
шс2епі5с\а 1епа@таі1.ги

Халамендик Вікторія Борисівна, керівник навчаль
но-дослідницького центру “Вальдорфська педагогіка” в 
Інституті магістратури, аспірантури і докторантури 
НПУ імені М. П. Драгоманова\'кЬа1апісу(Л:икт.псІ

* * *



X  Вс е укр а їн с ь ка  н а уко в о -пра кти чн а  ко нф еренц ія  
“У кра їн с ь ка  кул ь турн о -м и с тец ь ка  пра кти ка  

В ІСТОРИЧНІЙ ретро сп екти ві”

Міністерство освіти та науки України 
Управління освіти та науки 

Рівненської облдержадміністрації 
Управління культури та  туризму 

Рівненської облдержадміністрації 
Управління культури і туризму 

Рівненського міськвиконкому 
Рівненський державний гуманітарний 

університет 
Художньо-педагогічний факультет 

Кафедра культурології і музеєзнавства

33028, м. Рівне, вул. С. Бандсри, 12 
телефон кафедри (0362) 63-42-62

контактний телефон: 067 803.23.98, 096.541.71.35 
15-16 листопада 2014 року

відбудеться X Всеукраїнська науково-практична 
конференція 

УКРАЇНСЬКА КУЛЬТУРНО-МИСТЕЦЬКА  
ПРАКТИКА В ІСТОРИЧНІЙ РЕТРОСПЕКТИВІ

Робота конференції відбуватиметься у секціях:
1. Освіта і культура в контексті Болонської 

декларації: здобутки і проблеми.
2. Т.Шевченко і сьогодення української культури.
3. Самореалізація та самоорганізація молодого 

покоління в культурному процесі XXI століття.
4. Мистецьке життя України в історико-культурній 

ретроспективі.
5. Культурно-мистецька спадщина України у 

світовому культурному контексті.
6. Регіональна культурно-мистецька практика: стан, 

тенденції, перспективи.
7. Заявки на участь у роботі конференції подавати на 

кафедру культурології РДГУ (м. Рівне, вул. С.Бандсри,
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Поля: верхнє, праве, ліве, нижнє -  2х2хЗх1,5 см. Ре

дактор: М8 \¥огс1. Гарнітура: Тітев М с \у  Котап, кегль 
14. Міжрядковий інтервал: 1,5
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кими літерами (жирним шрифтом), у правому полі -  
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(література в алфавітному порядку).

ЗМІСТ < 8 > )

ІСТОРИЧНІ НАУКИ

Гай-Н и ж ник П. П. Л ібералізм як ф ілософ ська, політична та економічна теорія: нарис історії становлення та розви тку.....................................
П опруж на А. В. Епітафії як атрибут поховальної культури козацької старшини друго ї половини ХУІІ-ХУІІІ ст ..........................................................
Т р уб ч а н ін о в  С. В. Історико-географічні досл ідження та викладання історичної географії у  вищій школі Наддніпрянської України у X IX  ст.
Н іколаєва  Н. Б. Вплив Кримської війни 1853-1856 рр. на події в Україні...................................................................................................................................
П етренко І. Є. Політико-дипломатичні відносини Української Народної Республіки з  Туреччиною в 1918-1920 рр................................................ .
Н ік іте н ко  К. В. Переконливий аргумент радянської влади -  терор голодом на Донеччині: розплата за повстанський рух ..................................
Л у к ’яне н ко  О. В. Антизахідна істерія у  карикатурах освітян УРС Р повоєнного семиліття (2)............................................................................................
М іщ енко І. В. Умови навчання та проживання студентів Польського педагогічного інституту в Києві (30-і рр. XX ст.).........................................
М агась В. О. Боротьба за демократизацію  освіти та суспільства організацій Всеросійського загальносемінарського союзу в Україні (1907-1908 рр.)..
Д орош ен ко  В. С. Формування громадянського суспільства в українській держав і..............................................................................................................
Бородай І. С. Становлення вчення про відтворення сільськогосподарських тварин у вітчизняній зоотехн ії............................................................
Корсак Р. В. Актуальні питання українсько-чеської торговельної справи (2000-2012 рр.)...............................................................................................
Кравець О. П. Державно-церковні відносини в Україні у 20-30 рр. XX ст.: досвід баптистських гром ад ......................................................................
Л ін н ік  Ю. В. Особливості позиції українських православних церков у протестному русі (2013-2014 р р .) ...................................................................
П екарчук В. М. Проблематизація відродження і розвитку культури етноменшин у парадигмах культурно-мистецької політики України
1990-2000-х ро к ів ..............................................................................................................................................................................................................................................
М ахортих М. С. Меморіалізація пам'яті про звільнення Києва від німецької окупації за доби незалежності (1991-2013)...................................
Р іш ко М. М. Професор І. В. Смирнов -  організатор наукового центру з біології відтворення сільськогосподарських тварин............................
М ердух Ю. М. Український гравер Іван Филипович та його “волинська спадщина1' .............................................................................................................
Кривош ея 1.1., Я рцун Ю. О. Повсякденне життя шляхти Київської губернії в сучасній українській історіограф ії....................................................
Свящ енко 3. В. Аграрне питання в політичній діяльності С. Ю. Вітте: сучасна російська історіографія проблеми...............................................
В а льчук О. І. Соціальне страхування в СРСР (1922-1933 рр.): історіографічний огляд.....................................................................................................
Голов іна  О. В. Історіографія російських монархічних організацій в Україні (1905 -  лютий 1917 рр.):
теоретико-методологічні проблеми дослідження.................................................................................................................................................................................
Черкас Т. В. Погляди Німеччини на “Євро -  2012” в У кра їн і.........................................................................................................................................................
Гусейнова А. Г. В ійськово-політична співпраця Грузії з США і Західною Є вропою .............................................................................................................

ФІЛОСОФСЬКІ НАУКИ

В ладленова И. В. Розвиток позитивістської традиції в ф ілософ ії науки...................................................................................................................................
Ж урба М. А. У  пошуках Єдиного: лабіринти нелінійності................................................................................................................................................................
Ж иртуєва Н. С. Основні методи просвітлення в містичних традиціях світу та їх особливості..........................................................................................
Ш едяков В. Є. Співвідношення чинників соц іо ґен езу ......................................................................................................................................................................
Сакун А. В. Трансформація структур соціальності в умовах інформаційного світу: вектор інновац ії..........................................................................
С вири д ен ко  Д. Б. Потенціал педагогіки трансгресії в епоху глобал ізац ії..............................................................................................................................
Ткаченко  О. В. Феномен "розривів” історичного часу в іудейській месіанській традиції......................................................................................................
Санакуєв М. Г. МедіафілософІя як нова галузь ф ілософського зн а н н я ..................................................................................................................................
П ірверд і П. Д о  питання про протиріччя між економічною ефективністю і соціальною справедливістю ........................................................................
П опов В. Ю. П раура-гез-О іпд : категорія “річ” у  європейській м етаф ізиц і...............................................................................................................................
С авицька І. М., Д и го д ю к І. О. Аксіологічний вимір ф еномену свободи як звільненої св ідом ості.................................................................................
Гапсєва А. С. Негативна та позитивна оцінка в процесі стерео тип ізац ії..................................................................................................................................
С м ельяненко  Є. О. Особливості репрезентації форм маргінального в різні історичні еп о хи .........................................................................................
Гончаренко  М. М. Системний підхід у визначенні соціоприродних суперечностей............................................................................................................
Глуш ко Т. П. Економічна свідомість нації у  контексті соціально-ф еноменологічного анал ізу ................................... ....................................................
А н д р іє н ко  О. В. Д ілова жінка як суспільний і економічний ф еном ен ........................................................................................................................................
Бех Ю. В. Концепція управління інтелектуальним капіталом організац ії..................................................................................................................................
В о й н о в  О. В. Вплив ф еномена честі на формування характеру соціальних середовищ .................................................................................................
В о л ко в и н с ь ка  В. О. Публічне і приватне у ф еноменологічному пошуку смислу соц іальності........................................................................................
Л е в кул и ч  В. В. Категорія справедливості в античній філософській парадигм і.....................................................................................................................
М арчук О. Т. Ф еноменаналіз здоров’я у  систем і патристичних принципів досконалості
Частина І. Атрибути ідеальних моделей у перспективах холістичної актуал ізац ії.................................................................................................................
Б іл о ко п и то в а  Н. І. Компаративний підхід до  ґендерного питання в тюркських, перських і арабських сусп ільствах.............................................
Л р о ко пе н ко  В. В. Аристотель про взаємовідносини філософії та теології............................................................................................................................
Куцепал С. В. Політико-правова концепція Г. Гегеля .......................................................................................................................................... ...........................
Г ончаренко  О. А . Аналітична ф ілософія Казимира Твардовського: образ навчання..........................................................................................................
М асаев М. В. Социализм -  социальность -  общ ество социальной защитьі?
(ф илософ ско-исторический и политический анализ работ И. А. И льина).................................................................................................................................
Р о сл а в іц ька  X. Р. Гуманізм національної ідеї у  ф ілософ ській спадщині Івана Ф р а н ка ...................................................................... ............................
С торож ук С. В. Національні мотиви образу Богородиці в літературній та художній спадщині Т. Ш евченка............................................................
С упрун  Н. Т. Особливості розуміння поняття “доведення” алогічн ій  концепції В. Карпова ............................................................................................ .
Треб ін  М. П. Концепція "заколотовійни” Є. М есснера......................................................................................................................................................................
Ханжи В. Б. О нтологічна традиція розуміння часу: Ньютон і Е йнш тейн....................................................................................................................................
Чорна  Л. В. Розуміння ролі суспільного ідеалу в державотворенні: ф ілософ ський екскурс за матеріалами творчості П. І. Новгородцева
Г риш анова  К. В. Історична цінність гумору в аспектісучасного ф ілософ ського досл ідження...........................................................................................
Д е рж ко  І. М етаф ізичні ф ункції цінностей в парадигмі соціокультурного ж и ття .....................................................................................................................
Д ж а б р а іл о в а  Ф . Про соціально-ф ілософ ський аналіз проблеми ідентичності і різноманітності в м іжкультурних відносинах............................
Д м и трен ко  М. Й. Корпоративна культура та її  ф ункціональний потенц іал ..............................................................................................................................
Заплатіна  О. О., Б ор и со в  Б. А. Інформаційно-консультативна ІТ-комунікація як соціальна послуга в області ф ізичної культури і спорту.

. . . . 5

.. 14

.. 18

..22

. 2 7

..ЗО

..35

..3 8

..41

..45

..48

..50

..53

..57

..61

..6 5

. 68

.. 71

..7 5

.. 78

.. 83

..87

..93

..98

103
107
111
116
124
128
132
137
140
144
149
152
156
160
164
169
172
177
182
185

189
194
198
201
205

208
210
214
218
221
225
229
234
237
241
244
249



Казаков М. А. До питання про притику гносеологічних засад сучасних псевдонаукових напрямків у  ф ізи ц і........................................................................................252
Ткаченко  Н. О. Ж анрова різноманітність альтернативно-історичних конструкцій: ф еномен “ Нової хронологи"................................................................................ 259
К и в л ю к О. П. Глобалізаційна спрямованість освітніх трансф орм ацій ............................................................................................................................................................... 263
Ілляхо ва  М. В. Значення темпоральних образів при дослідженні процесу неперервної о с в іт и ............................................................................................................. 267
Б о й ченко  М. І. Значущість соціальної ф ілософ ії як навчальної дисципліни у сучасному університеті за умов переходу до  суспільства знань .................272
Назаров М. X. Інтернаціоналізація вищої освіти: поняття, стратегії.............................................................. ........................................................................................................277
С и тч и че нко  Є. Г. Ф ілософські аспекти аналізу мережної парадигми управління осв іто ю ......................................................................................................................... 280
Н естеренко Є. А. Символи як інструмент управління освітньою  установою ................................................................................................................................................... 283
Паш ков В. В. Ф ілософські засади професіоналізації педагогічної д іяльно сті................................................................................................................................................ 287

ПОЛІТИЧНІ НАУКИ

Рзасв А. Г. Державне управління: поняття і систем ність........................................................................................................................................................................................... 292
Х о н ін  В. М. Спонукальні мотиви міжнародних інтеракцій. Модель “піраміди М аслоу".................................................................................................................................. 297
Куч уран А. М. Методологічний підхід У. Домхоф фа до аналізу вл а д и ............................................................................................................................................................... 303
В о лош и н  М. О. Концепт “медіадемократія" в інтерпретації Н. Б ол ьца ............................................................................................................................................................... 306
К о стю ч ко в  С. К. Природа людини у контексті біополітики: етологічний і соціологічний аспекти ..............................................................................................................$12
С п и р и д о н о в а  К. О. Конструктивізм і теорія спільнот безпеки..................................................................................................................................................................................316
К о л о м іец ь  Л. В. Технологічний детермінізм в системі методологічних принципів технократизму...........................................................................................................321
Іох ім  А. М. Проблема “ Іншого'’ та формування колективної ідентичності в м іжнародній політиці..............................................................................................................323
М амедов Р. К. Про політичні та правові аспекти а грес ії.............................................................................................................................................................................................327
П обочий  І. А. Політичний тероризм як різновид насильницьких ф орм політичної боро тьби .................................................................................................................. 332
О лещ ук П. М. Вплив соціальної мережі ГасеЬоок на політичну моб іл ізац ію ..................................................................................................................................................336
Н а го р я нсь ки й  Є. А. Дискурс як основа публічної політики в сучасних демократичних суспільствах................................................................................................. 340
А б д ул л а єв  Ф . Геополітичні аспекти міжнародної м іграції...................................................................................................................................................................................... 343
Л іка р ч ук  Д. Парламентський конфлікт: правляча коал іц іяуз.опозиц ія ............................................................................................................................................................ 348
Н а горняк Т. Л. Конф лікт Держави і Суспільства в У кра їн і..................................................................................................................................................................................... 352
В а л ієв  А. Роль і місце принципів кримінального права в диф еренціації кримінальної в ідповідальності............................................................................................ 362
Р ом аню к О. І. Створення нового військово-політичного блоку
як спосіб забезпечення колективної безпеки країн, що можуть стати об’єктом агресії з боку російського ім періал ізму....................................................................366
А б д ул л аєв  Н. Медіація (посередництво): м іжнародний та національний д о с в ід ......................................................................................................................................... 370
В арбанець П. А. Політика Анкари щодо затвердження Туреччини системоутворюючим ядром тюркського світу: Надбання і прорахунки....................... 374
Гуцало  С. Ліга арабських держав -  м іж інтеграцією і сом ал ізац ією .................................................................................................................................................................... 379
К ухт ін  М. М. Політичний портрет ф едерального канцлера Німеччини Ангели М еркель............................................................................................................................... 384
М акогон  Д . І. Трансформація зовніш ньої політики ФРН після заверш ення Холодної в ійни ...................................................................................................................... 387
П левако  І. Г. Економічна складова геополітичного позиціонування Бразилії у країнах Південної та Східної А з и ........................................................................391

СОЦІОЛОГІЧНІ НАУКИ

Гоян І. М., М аксим ович  О. В. Модернізм та традиціоналізм як цивіл ізаційні типи українського етнонаціонального характеру:
історико-соціологічний аналіз II частина ............................................................................................................................................................................................................................397

НАУКОВЕ ЖИТТЯ

К ругл ий  ст іл  “Крим депортований (до 70-річчя депортації кримськотатарського народу)"......................................................................................................................... 403
М асаев М. В. Модернизация в современном мире: социально-зкономический и политический контекстьі (в свете концепции 
парадигмальньїх образов и символов зпох, цивилизаций и народов). Рецензия на: Котолупов О. А., Хриенко П. А. М одернизация 
в современном мире: социально-зкономический контекст. -  Симф ерополь : ДИАЙПИ, 2010. -  304 с., а также: Мирошников О.А. Государство.
Идеология. Революция : монография / О. А. М ирошников. -  Ялта : РИО КГУ, 2009. -  244 с........................................................................................................................421
М іж народна науко в о -п р а кти ч на  конф еренц ія  "Вальдорфська педагогіка в контексті сучасних освітніх викликів"....................................................................... 423
X В се укра їнська  науко в о -пр а кти ч на  конф еренц ія  “Українська культурно-мистецька практика в історичній ретроспективі’ ..................................................... 424

ССЖТЕІМТ

НІ5ТОКІСАІ- 5ТІЮ ІЕМ5

Н а і-М угИ пук Р. Р. І_іЬегаІізт а з  рНііозорНісаІ, роїііісаі апсі е со п о т іс  ІНеогу: е з гау  о ї Нізіогу о ї Ь есо тіп д  апсі с іе уе іор теп і...............................................5
Р оргигН пауа А. V. ЕріїарНз аз ап аІІгіЬиІе о ї ІНе їипегаї сиііиге о ї С оззаск оїїісегз о ї ІНе зесопсі НаІЇ о ї XVI!—XVIII сеп іигіез...........................................  14
ТгиЬсНапіпоу 5. V. Н ізіогісаі апсі деодгарНісаІ зіисііез апсі ІеасНіпд о ї Нізіогісаі деодгарНу
іп асасіетіс зсНоо! ої Опіерег Іікга іпе  іп ІНе XIX сепіигу................................................................................................................................................................................ 18
М ко іа еуа  N. В. ТЬе іпїіиепсе о! ІНе С г іте а п  УУаг о ї 1853-1856 єуєпіз іп Іік га іпе ............................................................................................................................... 22
Р е ігепко  і. Роїііісаі апсі с іір іо та їіс  геїаііопз Ьеіи/ееп ІНе ІІкга іп іап Реоріе'з ВериЬІІс апсі Тигкеу іп 1918-1920........................................................................ 27
М к ііе п к о  К. V. А «еідНІу а гд и те п і о ї ІНе зоуієі ге д іте  -  Іеггог о ї їа т іп е  іп йо пе їзк гедіоп: а гедиііаі (ог ІНе іпзиггесііопагу т о у е т е п і.........................31
І_икуапепко О. V. А п іі-м ез іе гп  Нузіегіа іп сагісаіигез о ї есіисаіогз ої ІІкга іп іап З оуієі Зосіаііз і РериЬІіс ої ро з і^а г зеуеп-уеагз регіосі (2).................35
М ізНсНепко І. V. Т е гт з  о ї Іиіііоп апсі а с со тто с іа ііо п  о ї зіисіепіз о ї РоїізН РесіадодісаІ Іпз іііи іе  іп К ієу (30~іез іууєпіієіЬ сепіигу)......................... ..........38
М адаз V. О. ТНе Зігиддіе їог ІНе Есіисаііоп апсі Зосіе іу О етосга їіга їіоп
Ьу ІНе О гдалігаїіопз о ї ІНе А ІІ-Ки зз іап  Р и Ь Ііс -З ет іп а гу  ІІп іоп  іп І ік га іпе  (1907-1908 )......................................................................................................................41
йо го зН е п ко  V. Р о гт іп д  о( сіуіі зосіе іу із іп ІНе ІІкга іп іап  з іа іе ..................................................................................................................................................................... 45
Вогосіа) І. 8 . ТНе їо гта їіо п  о ї сіосігіпе о ї їа г т  а п іт а ї гергосіисиоп іп ІНе с іо те з ііс  а п іт а ї зс іепсе...................................................................................................48
К о гз а к  К . V. Асіиаі диезііопзої икгаіп іап-сгесН Ігасіесоорегаїіоп (2000-2012).......................................................................................................................................51
К га у е із  А. Р. Ке іа ііопз о ї ІНе зіа іе  апсі ІНе сНигсН іп Укга іпе іп ІНе 192 0-1930з оп ІНе е х а т р іе  о ї Варіізі с о т т и п іі іе з ....................................................... 53
І_ІппІк Уи. V. Реаіигез оріпіопз ої ІІкга іп іап  огІНосіох сНигсНез іп ргоіезі т о у е т е п і (2013-2014 уеагз)......................................................................................57
РекагсНик V. М. Р гоЬ Іета Іііа Ііоп  геуіуаі апсі с іеуе іортеп і о ї ІНе сиііиге оїе ІН п іс  т іп о гії іе з  іп ІНе рагасіідтз
о( сиііигаї -  агііз ііс  роїісу о ї І ікга іпе  199 0 -2 000 -іе з......................................................................................................................................................................................... 61
М акНогІукН М. 5. М етогіа ііга їіоп  о ї т е т о г у  аЬоиІ ІНе ІіЬегаІіоп ої Куіу ї г о т  С е гта п  оссираііоп сіигіпд ІНе іпсіерепсіепсе регіосі (1991-2013)..........66
К ізН ко  N. N. Ргоїеззог І.З т ігп о у  із ІНе огдапігег о ї а зсіеп ііїіс  сеп іе гїо г гергосіисііуе Ьіоіоду ої їа г т  а п іт а їз ........................................................................... 69
МегсІисН ии. М. ІІкга іп іап епдгауег Іуап РуїуроуусН апсі Ніз Уоіуп Негіїаде............................................................................................................................................. 71
КгууозН еіа  І. I., У а г ізи п  У. О. ТНе сіаііу Ііїе о ї К ієу ргоуіпсе депігу іп тосіегп ІІкга іп іап НізІогіодгарНу........................................................................................76
ЗууаасН епко 2. V. Адгагіап диезііоп іп роїііісз З.У. УУіІІе: соп іетрогагу  Риззіап НізІогіодгарНу о ї ІНе р гоЬ Іет........................................................................79
УаГсНик О. І. Зосіаі іпзигапсе іп ІНе У З З К  (1922-1933 уеагз): НізІогіодгарНісаІ гєуієуу.................................................................................................................... 84
С о їоу іпа  О. V. ТНе НізІогіодгарНу о ї ІНе Риззіап топагсН ісаІ огдапігаїіопз Іп Ш т а т е  (1905 - РеЬгиагу 1917):
ІНе ІНеогеїісаІ апсі теІНосіоІодісаІ р гоЬ Іетз о ї гезеагсН.................................................................................................................................................................................. 88
СНегка5 Т. V. У іею з о ї С е гта п у  їог "Еиго - 2012’  іп І ік га іпе ........................................................................................................................................................................ 94
Н изеупоуа А. С  Мііііагу—роїііісаі соорегаїіоп Оеогдіа ІІЗ А  апсі М е з іе т  Еигоре................................................................................................................................98

РНІЮЗОРНІСАЬ 5СІЕМСЕ5

Уіасіїепоуа І. V. ТНе сіеуе іортеп і о ї ІНе розіїіу із і Ігасііііоп іп ІНе рНІІозорНу ої зсіепсе........................................................................................................................104
2НигЬа М. А. Іп зеагсН о їТН е АІІ: ІаЬугіпІНзої попііпеагіїу............................................................................................................................................................................ 108
2Н ігІиеуа N. 3. Вазіс теІНосіз о ї епІідН ІептелІ іп ІНе \люгісі т у з ііс  Ігасііііопз апсі ііз  ресиііагіїіез................................................................................................... 112
ЗН есіуакоу V. Е. Соггеїаііопз Ьеіу/ееп їасіогз о ї зосіодепезіз....................................................................................................................................................................  117
З а кип  А. V. Т гапзїо гта їіоп  о ї зосіаі з ігисіигез іп ІНе іп їо гта їіоп  \люгісі: ІНе іппоуаііоп уєсіог.......................................................................................................... 125
З уугу гіе п ко  й. В. Роїепііаі о ї Ігапздгеззіуе ресіадоду а і дІоЬаІігаїіоп аде..............................................................................................................................................129
ТкасН епко А. V. ТНе рН епотепоп о ї “дарз” о ї Нізіогісаі І іт е  іп ІНе ^ ууізН те зз іа п іс  Ігасііііоп...................... ................................................................................. 133
Запакиеу  М. О. Месііаїііозоїіуа аз а пе\л/ ЬгапсН о ї рНііозорНісаІ кпожіесіде.............................................. .......................................................................................... 138
РігуеггіІ Р. Оп сопігасіісііопз Ь е і^ееп  е с о п о т іс  еїїесііуепезз апсі зосіаі їа ігпезз.................................................................................................................................141
Р ороу V. Уи. П рауца-гез-О іпд : ІНе саіедогу о ї “ІНіпд” іп  ІНе Еигореап те їарН узісз......................................................................................................................... 145
З а у ііз ка  І. М., Р ІдоЬ уик І. О. Ахіоіодісаі с іітепзіоп  оїІН е рН епотепоп о їїге е с іо т  аз а ІіЬегаІесі сопзсіоизпезз....................................................................150
С аріе іеуа А. 3 . Розіііує апсі педаїіуе еуаіиаііпд іп ІНе зіегеоіуріпд ргосезз.......................................................................................................................................... 153
У е те їу а п е п е ко  Уе. О. Реаіигез та гд іп а і гергезепіа ііоп їо г т з  іп сііїїегепі Нізіогісаі регіосіз.............................................................................................................157
С опсН агепко М. М. З у з іе т а їіс  арргоасН Іо с іе іегт іп іпд  о ї зосіаі апсі паїигаї сопігасіісііопз............................................................................................................161
С ІизН ко Т. Р. Е со п о т іс  сопзсіоизпезз о ї а паїіоп іп ІНе соп іехі о ї зосіо-рНепотепоІод ісаІ апаїузіз...........................................................................................165
А пс ігіуепко  О. V. А Ьизіпезз Іасіу аз а зосіаі апсі е со п о т іс  рН епотепоп............................................................................................................................................... 170
ВекН У. V. ТНе сопсері о ї іп іе ііесіиаі саріїаі т а п а д е т е п і огдапігаїіоп....................................................................................................................................................173
У о уп о у  А. V. ТНе іпїіиепсе о ї ІНе рН епотепоп о ї Нопог іп зНаріпд ІНе паїиге о ї зосіаі е п у іго п те п із ...........................................................................................  178
У о іко у у п з ка  V. О. РиЬІісіїу апсі ргіуасу іп ІНе рНепотепоІодіса! зеагсН о ї зепзе о ї зосіа іііу ............................................................................................................183
ЬеукиїусН V. V. Саіедогу ої]из1ісе іп ап апсіепі рНііозорНісаІ рагасіідт...................................................................................................................................................186
М агсИик О. Т. РН епотепоІсду ої НеаІІН апсі Ргіпсіріез о ї Н и та п  Регїесііоп іп ІНе ТНеоІодісаІ Тгасііііоп о ї ІНе Еазіегп Раїгізіісз.
Рагі І. ТНе аІІгіЬиІез о ї ІНе ісіеаі тос іе із іп Ноіізііс регзресііуез асіиа ііга їіоп ........................................................................................................................................... 190
В М окоруіоуа N. і. С отра га їіуе  арргоасН Іо депсіег іззиез іп ІНе АгаЬ, Регзіап апсі Тигкіс зос іе ііез..............................................................................................  195
Р го ко р е п ко  V. V . А гізіо ііе  оп ІНе геІаІіопзНір о ї те їарН узісз апсі ІНеоІоду............................................................................................................................................ 199
Ки іве ра І 3. V. Роїііісаі апсі ІедаІ сопсері о ї О. Недеі.......................................................................................................................................................................................202
С опсН агепко О. А. АпаїуІісаІ рНІІозорНу КагітіегТ\уагсіо\л/5кі: Іта д е  ІеасНіпд...................................................................................................................................  206
М азауеу М. V. З о с іа ііз т  -  зосіа іііу -  а зосіе іу о ї зосіаі ргоіесііоп? (рНііозорНісаІ апсі Нізіогісаі апсі роїііісаі апаїузіз о ї з о т е  \люгкз І. А. ІІуіп
іп ІідНІ ої ІНе сопсер і о ї рагасіідтаїіс іт а д е з  апсі зутЬ о Із  егаз, с іу ііігаїіопз апсі реоріез апсі аррііесі роїііісаі зсіепсе регзресііуе)....................................209
К о з іа уК зка уа  К . К. ТНе Н и та п із т  ої ІНе паїіопаї ісіеа іп ІНе рНііозорНісаІ Негіїаде ої Іуап Ргапко................................................................................................211
З іо го гН и к  3. V. Маїіопаї то їіуе з  ої ІНе іт а д е  ої ІНе Ноіу МоІНег іп ІНе Іііегагу апсі агііз ііс  Негіїаде о ї Т. ЗНеусНепко............................................................. 215
З и рги п  N. Т. Реаіигез о ї іп іегргеїаііоп о ї ІНе Іе г т  “ ргооГ іп а іодісаі сопсері о ї V. Кагроу................................................................................................................ 219
ТгеЬІп М. Р. ТНе сопсері о ї “ти1іпу-\л/аг” Е. М еззпег......................................................................................................................................................................................222
КН апгН у V. Опіоіодісаі Ігасііііоп ої ипсіегзіапсііпд ої І іт е :  Мєууіоп апсі Е іпзіе іп......................................................................................................................................226
С Н о т а  І .  V. ТНе ипсіегзіапсііпд ої ІНе Зосіаі ІсІеаІ гоїе іп ІНе З іа іе  ВиіИіпд: рНііозорНісаІ ехсигзиз ассогсііпд Іо ІНе ууогкз о ї Р.Моудогосіїзеу............. 230
С г із Іїа по уа  К . V. Н ізіогісаі уаіие о ї Н и то г іп ІНе азресі о ї соп іетро га гу  рНііозорНісаІ іпяиігу.........................................................................................................235
ОеггНко І. МеІарНузісаІ їипс ііопз о ї уаіиез \л/іІНіп зосіаісиїїиге Ііїе рагасіідт.......................................................................................................................................... 238



иаЬгаіІоуа Р. АЬоиІ ІЬе зосіаі апсі рЬіІозорЬісаІ апаїузіз о і а ргоЬ Іет о і И еп іііу  апсі а уагіеіу іп ІЬе сгозз-сиїїигаї геїаііопз....................................................242
О т у іг е п к о  М. У. Согрогаїе сикиге апсі ііз Іипсііопаї роїепііа і......................................................................................................................................................................245
2 а р іа Ііп а  О. А., В о гібо у  В. А . Іп іо гта їіо п -соп зи іііпд  ІТ -с о т т и п іс а І іо п  аз а зосіаі гегуісе іп ІЬе агеа о і рґіузісаі сиііиге апсі зрогі....................................250
К а га ко у  М. А. Оп ІЬе ргоЬ Іет о і с г ії іс із т  о і дпозеоіодісаі Іоипсіаііопз о і тосіегп рзеисіозсіепііііс ЬгапсЬез іп рЬузісз............................................................253
ТкасЬ епко  N. А. ТЬе уагіеіу о і депгез о і ІЬе аИегпаІіуе-ЬізІогісаІ сопзігисііопз: ІЬе рЬепотепоп “ ІМе\л/ СЬгопоІоду"................................................................260
К у у ііи к  О. Р. СІоЬаІігаїюп сіігесііоп о і есіисаііопаї Іга п з іо гта їіо п ................................................................................................................................................................. 264
ІІІуакНоуа М. V. З ідпііісапсе о ііе т р о га ї  сопсері Ь г  гезеагсЬ о ! сопііпиіпд есіисаііоп ргосезз...........................................................................................................268
В о усЬ епко  М. І. ТЬе ітр о гіа псе  о і зосіаі рЬіІозорЬу аз ап есіисаііопаї сіізсірііпе
іп ІЬе тосіегп ипіуегзіїу іп ІЬе сопсііііопз о і Ігапзіїіоп Іо  ІЬе кпо\л/Іесіде зос іе іу .......................................................................................................................................273
№ га го у  М.Н. Іпіегпаїіопаїігаїіоп о і ЬідЬег есіисаііоп: ІЬе сопсері, з іга іеду ............................................................................................................................................ 278
З у Іп усЬ е пко  Е.С. РЬіІозорЬісаІ азресіз о і апаїузіз о і пе ім огк рагасіідт о і есіисаііоп т а п а д е т е п і.................................................................................................281
№ з(е ге п ко  У .А . З у тЬ о Із  аз Іоо із Ь г  та па д іпд  о і ап есіисаііопаї іп з іііи ііоп .......................................................................................................................................... 284
Р а зЬ коу V.'V. РЬіІозорЬісаІ Іоипсіаііопз оі" рго іеззіопаїіга їіоп о і ІеасЬіпд ас ііу іііе з................................................................................................................................. 288

РОиТІСАІ. 5СІЕМСЕ5

ГСгауеу А. Н. Соуегпапсе: ІЬе соп сері апсі з у з іе т ..............................................................................................................................................................................................293
К Ь о п іп  V. М. СЬаіІепдіпд т о їіу е з  о і іп іе та їіо п а ї іп іегасііопз. МосіеІ о і "МазІо\л/’з  ругат ісГ ................................................................................................................ 298
КисН игап А. М. МеІНосіоІодісаІ арргоасЬ Ьу \Л Ш отЬ оИ  Іо ІЬе апаїузіз о і ро\л/ег.................................................................................................................................304
У о ІозЬ уп  М. О. Сопсері "тесііасіегтюсгасу'’ іп іпіегргеїаііоп о ! Н .В о Іг......................................................................................................................................................... 308
К о з Іу и с Ь ко у  5 . К. Н и та п  паїїіге іп ІЬе соп іех і о і Ь іороіііісз: еІЬоІодісаІ апсі зосіоіодісаі а зр е с іг ....................................................................................................314
Зругус іопоуа  К. А. С о пз Ітс ІІУ ізтап с іЗ е сигіїуС оттип іІуТ Ь еогу ...................................................................................................................................................................317
К о їо т іе с ' 1_. V. ТесЬпоІодісаі с іе іе гт іп із т  іп ІЬе з у з іе т  о і теІЬосіоІодісаІ ргіпсіріез о і ІесЬпосгаїіс ІЬеогіез........................................................................... 323
Іо к Ь Іт  А. М. ТЬе іззие о і ІЬе “ОіЬег” апсі ІЬе Іо гта їіо п  о і соіієсііує ісіепіііу іп іп іе та їіо п а ї роїііісз................................................................................................ 325
М а т т а с іо у  К . К. Оп ІЬе роїііісаі апсі Іедаї азресіз о і аддгеззіоп...............................................................................................................................................................329
РоЬосЬ іу І. А . РоІІІІсаІ Іе гго г ізт  аз а кіпсі о і уіоієпі І о г т з  о і роІІІІсаІ зігиддіе............................................................................................................................................334
ОІе&ЬсЬик Р. М. ТЬе іпЯиепсе о і ІасеЬоок оп роІІІІсаІ то Ь ІІіга їіоп ............................................................................................................................................................... 338
№ д о гу а п з к іу  Е. А. О ізсоигзе аз а ЬазІз Іог риЬІіс роїісу о і ІЬе тос іегп  с іетосга їіс  зосіе іу............................................................................................................... 342
АЬсіиіІауеу Р. Сеороіііісаі азресіз іп іе та їіопа ї т ід га їіо п ................................................................................................................................................................................. 345
□ к а гс Ь и к  й . Р а гііатеп іа гу  сопЯісІ: ІЬе гиііпд соаііііоп уз . оррозіїіоп ........................................................................................................................................................350
№ д о гп у а к  Т. І_. ТЬе сопЯісІ Ь е і^ееп З іа іе  апсі Зос іе іу  іп ІІкга іпе ................................................................................................................................................................354
У а ііуеу  А . Роїе апсі ріасе о і ІЬе ргіпсіріез о і сгіт іп а ї Іа\л/ іп сШ егепІіаІіоп о і сгіт іп а ї гезропзіЬШІу....................................................................................................364
К о т а п у и к  О. І.СгеаІіпд а пєуу тіїііагу-роІІІІсаІ а іііапсе аз а ууау Іо соіієсііує зесигіїу о і ІЬе соипігіез,
ІЬаІ т а у  Ье зиЬіесІ аддгеззіоп Ьу гиззіап іт р е г іа ііз т ..................................................................................................................................................................................... 368
АЬсіиіІауеу N. Месііаііоп: іп іе та їіоп а ї апсі паїіопаї ехрегіепсе....................................................................................................................................................................372
УагЬ апе їз Р. А. Апкага’з  роїісу Іомагсі ІЬе арргоуаі оГ Тигкеу’з  ЬаскЬопе гоїе іп ІЬе Тигкіс ууогісі: асЬ іеуетепІз апсі Іа ііигез.................................................. 376
С и із а іо  З.ТЬе І_еадие о і АгаЬ З іа іе з -  ЬеІУ/ееп іпіедгаїіоп апсі зо та їіга їіо п ............................................................................................................................................381
К и кЬ Ііп  М. М. ТЬе роІІІІсаІ рогігаіі о і С е гта п у ’з Ресіегаї СЬапсеІІог Апдеіа Мегкеї................................................................................................................................ 386
М акоЬоп О. І. Т гапзіогта їіоп  о і ІЬе С е гта п  Іогеідп роїісу аііег ІЬе Соїсі \Л/аг...........................................................................................................................................389
Р Іеуако І. С . ТЬе е со п о т іс  с о тр о п е п і о і деороіііісаі розіїіопіпд о і Вгагіі іп ЗоиІЬ апсі Базі А з іа ..................................................................................................... 393

ЗОСІОІ-ОСІСАЦ 5СІЕМСЄЗ

С оуап І. N.. М а кзу т о у у с Ь  О. V. М осіегпізт апсі Ігасііііопа їізт а з а сіуііігесі Іурез о і ІІкгаІп іап еІЬпіс паїіопаї сЬагасІег:
Ьізіогісаі апсі зосіоіодісаі апаїузіз (II рагі)............................................................................................................................................................................................................... 399

5СІЕМТІРІС иРЕ

РоипсіїаЬІе “С г іте а із  сіерогіесі (Ьеіоге 70-гісЬсЬуа сіерогіаііоп о і к г ітзко іа іа гзко д о  реоріе)"...........................................................................................................405
М азауеу М. V. Мсхіегпігаїіопіп ІЬе соп іетрогагу  ууогісі: зо с іо -е со п о т іс  апсі роІІІІсаІ соп іех із (іп ІЬе ІідЬІ о і сопсерііоп о і рагасіідтаї іта д е з  
апсі зутЬ о Із оІеросЬз, сіуіІІгаїіопз апсі паїіопз). Рєуієууоп: Коїоіироу О. А., НгіепкоР. А. Мосіегпігаїіопіп ІЬеСопІетрогагуМогІсі:
З о с іо -Е со п о т іс  Сопіехі. -  З іт іе го р о ї: ОІАІРІ, 2010. -  304 р., апсі аізо: М ігозЬпікоу О. А. З іа іе . ІсіеоІоду.РеуоІиІіоп : МоподгарЬ
/ О. А. МігозЬпікоу. -  УаІІа : К ІО С С І), 2009. -  244 р...........................................................................................................................................................................................423
Іп іе т а ї іо п а ї  гезеагсЬ апсі р гас іісе  сопГегепсе о і " УаГсіогІзка ресіадодісз іп ІЬе сопіехі о і тосіегп  есіисаііопаї саііз*......................................................  425
X ІНе АІІ І Ік га Іп іа п  гезеагсЬ апсі р гас іісе  сопГегепсе "ІІкгаІпіап сиііигаї апсі аПргасІісе іп а Ьізіогісаі геїгозресііуе уіє\у" ................................................426

ТІЛЄЯ Випуск 88
іііііііііи ім іііііи ііін іііііііи іііиііінііііініііиіііііш інініім імшпш іїїимш пніїїп іішміїїііііііиіііііін інііііііііііііімніїїпііін іін ііііііііііііііін ііііііііін ііін ііііііи ііііііішпііііііііімнніїїіїш ііііііи ііш ііііііімніїїім іііініін і

СОДЕРЖАНИЕ

ИСТОРИЧЕСКИЕ НАУКИ

Г а й -Н и ж н и к П. П. Пиберализм какф илософ ская, политическая и зкономическая теория: очерк истории становлення и развития.........................  5
П опруж ная  А . В. Зпитаф ии как атрибут похоронной культурьі казацкой старшиньї второй половиньї XVII—XVIII вв........................................................  14
Т р уб ч а н и н о в  С. В. Историко-географ ические исследования и преподавание исторической географии
в вьісшей школе Поднепровской Украиньї в XIX в.......................................................................................................................................................................................... 18
Н иколаева Н. Б. Влияние Крьімской войньї 1853-1856 гг. на собьітия в Украине............................................................................................................................22
П етренко И. Е. Политико-дипломатические отношения Украинской Народной Республики с Турцией в 1918-1920 гг................................................... 27
Н и китенко  К. В. Убедитепьньїй аргумент советской власти -  террор голодом на Донетчине: расплата за повстанческое движение.......................31
Л у кь я н е н ко  А. В. Антизападная истерия в карикатурах педагогов УССР послевоенного семилетия (2)...............................................................................35
М ищ енко И. В. Условия обучения и проживання студентов Польского педагогического института в Киеве (3 0 -е  гг. XX  в.)............................................ 38
М агась В. О. Борьба за демократизацию  образования
и общ ества организации Всероссийского общ есеминарского союза в Украине (1907-1908 гг.)....................................................................................................41
Д о р о ш е н ко  В. Формирование гражданского общ ества в украинском государстве............................................................................................................................45
Б ородай И. С. Становление учення о  воспроизводстве сельскохозяйственньїх животньїх в отечественной зоотехнии................................................. 48
Корсак Р. В. Актуальньїевопросьі украинско-чешского торговогосотрудничества (2000-2012 гг.).............................................................................................  51
Кравец  А. П. Государственно-церковньїе отношения в Украине в 2 0 -3 0  гг. XX ст.: опьіт баптистских общ ин..................................................................... 53
Л и нн и к Ю. В.Особенности позиции украинских православних церквей в протестном движении (2013-2014 гг.)..............................................................  57
П екарчук В. М. Проблематизация возрождения и развития культурьі зтнических меньшинств
в парадигмах культурно-художественной политики Украиньї 1990-2000-х годов............................................................................................................................ 61
М ахортьіх  Н. С. Мемориализация памяти про освобождение Києва в период независимости (1991-2013).........................................................................66
Риш ко Н. Н. Профессор И. В. Смирнов -  организатор научного центра побиологии воспроизводства сельскохозяйственньїх животньїх................69
М ердух Ю. М. Украинский гравер Йван Филипович и его “вольїнское наследие"............................................................................................................................. 71
Кривош ея И. И., Я рцун  Ю. А. Повседневная жизнь шляхтьі Киевской губернии в современной украинской историограф ии.........................................76
С вящ енко  3. В. Аграрньїй вопрос в политической деятельности С.Ю . Витте: совремєнная российская историография проблемьі............................ 79
В а л ьчук Е. И. Социальное страхование в СССР (1922-1933 гг.): историограф ический обзор..................................................................................................... 84
Головина  О. В. Историография русских монархических организаций в Украине (1905 -  ф евраль 1917 гг.):
теоретико-методологические проблемьі изучения........................................................................................................................................................................................88
Черкас Т. В. Взглядьі Германии на “Е в р о -2 0 1 2 "  в Украине.....................................................................................................................................................................94
Гусейнова  А. Г. Военно-политическое сотрудничество Грузин с СШ А и Западной Европой......................................................................................................98

ФИЛОСОФСКИЕ НАУКИ

В ладленова  И. В. Развитие позитивистской традиции в ф илософ ии науки..........................................................................................................................................104
Ж урба Н. А. В поисках Единого: лабиринтьі нелинейности....................................................................................................................................................................... 108
Ж иртуева Н. С. Основньїе методьі просветления в мистических традициях мира и их особенности......................................................................................  112
Ш едяков  В. Е. Соотношение ф акторов социогенеза.................................................................................................................................................................................. 117
Сакун А. В. Трансф ормация структур социальности в условиях инф ормационного мира: вектор инновации.....................................................................  125
С в и р и д е н ко  Д . Б. Потенциал педагогики трансгрессии в зпоху глобализации................................................................................................................................ 129
Т каченко  А . В. Ф еномен "разрьівов” исторического времени в иудейской мессианской традиции........................................................................................... 133
С анакуев Н. Г. М едиафилософия как новая отрасль ф илософ ского знання....................................................................................................................................  138
П ирверд и П. К вопросу о противоречиях между зкономической зф ф ективностью и социальной справедливостью............................................................141
П опов В. Ю. П раура-гез-О іпд : категория “вещь'' в европейской метаф изике...................................................................................................................................... 145
С авицкая И. М., Д ь іг о д ю к  И. А. Аксиологическое измерение ф еномена свободьі как освобожденного сознания............................................................ 150
Гапеева А. С. Негативная и позитивная оценка в процессе стереотипизации..................................................................................................................................  153
Ем ельяненко  Е. О. Особенности репрезентации форм маргинального в разньїе исторические зпохи......................................................................................157
Гончаренко  М. М. Системньїй подход вопредении социоприродньїх противоречий..........................................................................................................................161
Глуш ко Т. П. Зкономическое сознание нации в контексте социально-феноменологического анализа..................................................................................... 165
А н д ри ен ко  Е. В. Деловая женщина как общественньїй и зкономический ф еномен........................................................................................................................... 170
Бех Ю. В. Концепция управпения интеллектуальньїм капиталом организации.................................................................................................................................... 173
В о йнов  А. В. Влияние феномена чести на ф ормирование характера социальньїх сред................................................................................................................. 178
В о л кови н ская  В. А. Публичное и приватное в феноменологическом поиске смьісла социальности.........................................................................................183
Л ев кул и ч  В. В. Категория справедливости в античной философской парадигме...............................................................................................................................186
М арчук О. Т. Феноменанализ здоровья в системе патристических принципов совершенства.
Часть І. Агрибутьі идеальньїх моделей в перспективах холистической актуализации........................................................................................................................190
Б ел о ко п ь іто ва  Н. И. Компаративньїй подход к тендерному вопросу в арабских, персидских и тюркских общ ествах.......................................................... 195
П рокопен ко  В. В. А ристотельо взаимоотношениях философии и теологии........................................................................................................................................ 199
Куцепап С. В. Политико-правоваяконцепция Г. Гегеля..................................................................................................................................................................................202
Г ончаренко  О. А. Аналитическая философ ия Казимира Твардовского: образ обучения................................................................................................................ 206
Масаев М. В. Социапизм -  социапьность -  общ ество социальной защитьі?
(философ ско-исторический и политический анализ некоторьіх работ И.А. Ильина в свете концепции парадигмальньїх образов
и символов зпох, цивилизаций и народов и ракурсе прикладной политологии)................................................................................................................................... 209
Рославицкая  К. Р. Гуманизм национальной идеи в философском наследии Йвана Франко......................................................................................................... 211
С торож ук С. В.Национальньїе мотивьі образа Богородицьі в литературном и художественном наследии Т. Ш евченко................................................... 215
С упрун  Н. Т. Особенности понимания понятия “доказательство” в логической концепции В. Карпова.................................................................................. 219
Требин М. П. Концепция “мятежевойньґ Е.Месснера................................................................................................................ .................................................................... 222
Ханжи В. Б. Онтологическая традиция понимания времени: Ньютон и Зйнш тейн......................................................................................................................... 226
Черная Л. В. Понимание роли общ ественного идеапа в государственном строительстве: ф илософ ский зкскурс
на материапах творчества П.И. Новгородцева.................................................................................................................................................................................................. 230
Гриш анова Е. В. Историческая ценность юмора в аспекте современного философ ского исследования............................................................................. 235



Двржко И. Метафизические функции ценностей в парадигме социокультурной жизни................................................................................................................  238
Джабраилова Ф. О  социально-философском анализе проблемьі идентичности и разнообразия в межкультурньїх отношениях.............................  242
Дм итренко М. И. Корпоративная культура и ее функциональний потенциал.................................................................... ................ .............................................. 245
Заплати на О. А.,Борисов Б. А. Информационно- консультативная ІТ-коммуникация как социапьная услуга
в области физической культурьі и спорта.................................................................................................................................... .........................................................................250
Казаков М. А. К вопросу о критике гносе'опогических оснований современньїх псевдонаучньїх направлений в физике......................................................253
Ткаченко Н. А. Жанровое разнообразие альтернативно-исторических построений: феномен “Новой хронологии'.............................................................260
Кивлю к О. П. Глобализационная напрааленность образовательньїх трансформаций...................................................................................................................  264
Ильяхова М. В. Значение темпоральньїх образов при исследовании процесса непрерьівного образования..........................................................................268
Бойченко М. И. Значимость социальной философии как учебной дисциплиньї в современном университете
в условиях перехода к обществу знаний................................................................................................................................................................................................................ 273
Назаров М. X. Интернационализация вьюшего образования: понятие, стратегии...........................................................................................................................278
Ситниченко Е. Г. Философские аспектьі анализа сетевой парадигми управления образованием...........................................................................................281
Нестеренко Е. А.Символьі как инструмент управления образовательньїм учреждением.............................................................................................................284
Пашков В. В. Философские основания профессионализации педагогической деятельности....................................................................................................  288

ПОЛИТИЧЕСКИЕ НАУКИ

Рзаев А. Г. Государственное управление: понятие и системность.........................................................................................................................................................293
Хонин В. Н. Побудительньїе мотивьі международньїх интеракций. Модель “пирамиди Маслоу”.................................................................................................298
Кучуран А. Н. Методологический подход У.Домхоффа к анализу власти.............................................................................................................................................. 304
Волошин М. А. Концепт "медиадемократия" в интерпретации Н.Больца............................................................................................................................................... 308
Костючков С. К. Природа человека в контексте биополитики: зтологические и социологический аспектьі............................................................................. 314
Спиридонова К. А . Конструктивизм и теория сообществ безопасности.................................................................................................................................................317
Коломиець Л. В. Технологический детерминизм в системе методологических принципов технократизма............................................................................. 323
Иохим А. Н. Проблема "Другого" и формирование коллективной идентичности в международной политике.......................................................................325
М амедов Р. К. О политических и правових аспектах агрессии...................................................................................................................................................................329
Побочий И. А. Политический терроризм как разновидность насильственньїх форм политической борьбьі..........................................................................334
Олещук П. Н. Влияние социальной сети їасеЬоок на политическую мобилизацию............................................................................................................................. 338
Нагорянский Е. А. Дискурс как основа публичной политики в современньїх демократических обществах............................................................................... 342
Абдуллаєв Ф. Геополитические аспектьі международной миграции........................................................................................................................................................345
Ликарчук Д. Парламентский конфликт: правящая коалиция ї з .о п о з и ц и я .............................................................................................................................................. 350
Нагорняк Т. Л. Конфликт Государства и Общества в Украине....................................................................................................................................................................354
Вапиев А  Роль и место принципов уголовного права в дифференциации уголовной ответственности................................................................................... 264
Романюк А. И. Создание нового военно-политического блока как способ обеспечения коллективной безопасности стран,
которьіе могут стать обьектом агрессии со стороньї российского империализма................................................................................................................................ 368
Абдуллаєв Н. Медиация (посредничество): международньїй и национальньш опьіт.........................................................................................................................372
Варбанец П. А. Политика Анкари касательно утверіедения Турции системообразующим ядром тюркского мира: достижения и просчетьі...........376
Гуцало С. Лига арабских государств -  между интеграцией и сомализацией......................................................................................................................................... 381
Кухтин М. М. Политический портрет федерального канцлера Германии Ангели Меркель............................................................................................................. 386
Макогон Д. И. Трансформация внешней политики ФРГ после окончания Холодной войньї............................................................................................................. 389
Плевако И. Г. Зкономическая составляющая геополитического позиционирования Бразилии в странах Южной и Восточной Азии............................. 393

СОЦИОЛОГИЧЕСКИЕ НАУКИ

Гоян И. Н., М аксимович О. В. Модернизм и традиционализм как цивилизационньїе типьі украинского зтнонационального характера: 
историко-социологический анализ (II часть).................................................................................................................................................................................................... 399

НАУЧНАЯ ЖИЗНЬ

Кругльїй стол "Крьім депортированньїй (до 70-риччя депортации крнмскотатарского народа)”..................................................................................................405
Масаев М. В. Модернизация в современном мире: социально-зкономический и политический контексти (в свете концепции 
парадигмальних образов и символов зпох, цивилизаций и народов). Рецензия на: Котолупов О. А., Хриенко П. А. Модернизация 
в современном мире: социально-зкономический контекст. -  Симферополь: ДИАЙПИ, 2010. -  304 с., а также:
Мирошников О. А. Государство. Идеология. Революция : монография / О. А. Мирошников. -  Ялта : РИО  КГУ, 2009. -  244 с...................................... 423
Международная научно-лрактическая конф еренция "Вальдорфськая педагогика в контексте современньїх образовательньїх визовов"........ 425
X Всеукраинская научно-лрактическая конф еренция "Украинская культурно-художественная практика в исторической ретроспективе"........ 426

ДО УВАГИ АВТОРІВ!
Вимоги до структури та оформлення наукових статей:

1. Н аукова стаття  попиш іа м істити  так і необхідні елем енти:
-  постановка проблеми у -загальному вигляді -га зв’ язок із важливими науковими чи практичними завданнями;
-  аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких започатковано розв’язання даної проблеми і на які спирається автор, виді

лення невирішених раніше частин загальної проблеми, котрим присвячується означена стаття;
-  формулювання цілей статті (постановка завдання);
-■ виклад основного матеріалу дослідження з повним обґрунтуванням отриманих наукових результатів;
-  висновок з цього дослідження і перспективи подальших розвідок у даному напрямку.

2. Р озташ уван н я структурн их елем ентів е т а п і :
-У Д К ;
-пр ізви щ е, ім ’ я, по батькові автора (авторів), вчений ступінь, вчене звання, посада і місце роботи, е -та іі (українською, анг

лійською, російською мовами);
-  назва ета п і га анотація українською, англійською, російською мовами (900-1000 знаків кожна);

анотація повинна бут и -  структуровапою, містити мету дослідження та застосовані методи, основні одержані висновки; 
ключові слона українською, англійською, російською мовами;

- обов'язковий список використаних джерел у кіпці статті;
після списку використаних джерел налається цей же список джерел латинським алфавітом ( транслітерація); 

обсяг статті до 25 тис. знаків (як виняток, не більше 35 тис. знаків);
-  обов ’ язкова вимога до статей якіст ь, високій рівень англійської мови.

3. Вимоги для оф ормлення тексту :
всі поля 20 мм; шрифт Тішся N0^  Я отап , кегель 14, ін тервал 1,5; абзацпий відступ -  10 мм. Рисунки й таблиці оформляють

ся згідно з ДСТУ. Щ одо символів. В текст і необхідно використовувати лапки лише такого зразку: тирс це коротке тире:
Не потрібно ставити зайві пробіли, особливо перед квадратними чи круглими дужками, а іакож в них. Для запобігання 

поірібно використовувати функцію “ Нсдруковані знаки".
4. П осилання на дж ерела в тексті подаю ться за таким  зр азко м :

[7, с. 123], де 7 - номер джерела за списком використаних джерел, 123 сторінка. Посилання на декілька джерел одночасно 
подаються таким чином: [1; 4; 8] або [2, с. 32; 9, с. 4Х; II, с. 2571. Посилання на архівні джерела 115, арк. 25Х,2 З І зв].

5. Стаття подасться мовою оригіналу (українською, російською, англійською, німецькою, французькою, іспанською, поль
ською, чеською) у електронному варіанті у вигляді файлу, який викопаний в текстовому редакторі М 8 Моїчі Гог Міт1о\уи, иа 
диску чи електронною поштою.
6. С татт і, автор и  яких не м аю ть  науковог о ступеня, супроводж ую ться рецензією  кандидата або доктора наук за фахом 
публікації або витягом із протоколу засідання кафедри (відділу) про рекомендацію ета п і до друку. Рецензія або витяг з прото
колу подається у сканованому вигляді електронною поштою.
7. В ідповід альн ість  за зміст, точність поданих фактів, цитат, цифр і прізвищ несуть автори матеріалів. Редакція залишає за 
собою  право на незначне редагування і скорочення, а також літературне виправлення статт і (зі збереженням головних висновків 
та стилю автора). Редколегія може не поділяти світоглядних переконань авторів.
8. До статт і до даю ться :
-д л я  Веб—сайту збірника об ов ’язкове резюме статті англійською мовою не менше як 4000 знаків. Резюме етап і повинно бути 
структурованс, містити мету дослідження та застосовані методи, основні одержані висновки.

Реноме статті надсилається безоплатно.
-В ід о м о ст і про а в то р а  (ав то р ів ) : прізвище, ім ’ я, по батькові, вчений ступінь, вчене звання, посада і місце роботи, службова і 
домашня адреси з поштовим індексом, кон тактний телефон, с -та і!.
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