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ЛОГВІНОВА М. В. 
СПІВВІДНОШЕННЯ ПОСТАНОВ ПЛЕНУМУ ВЕРХОВНОГО 
СУДУ УКРАЇНИ ПРО ПРАКТИКУ ЗАСТОСУВАННЯ СУДАМИ 
ЦИВІЛЬНОГО ПРОЦЕСУАЛЬНОГО ЗАКОНОДАВСТВА ПРИ 
РОЗГЛЯДІ СІМЕЙНИХ СПРАВ З НОРМАМИ ЦИВІЛЬНОГО 

ПРОЦЕСУАЛЬНОГО КОДЕКСУ УКРАЇНИ 
Логвінова Марія Володимирівна 

канд. юрид. наук, доцент, 
заступник директора Юридичного інституту 
Прикарпатського національного університету 

 імені Василя Стефаника 

З врахуванням того факту, що національне законодавство на сьогодні 
характеризується неузгодженістю норм, наявністю прогалин та неточностей, 
певний «тягар відповідальності» за однакове і правильне правозастосування 
приписів закону покладено на Вищий спеціалізований суд. При цьому 
доцільно зазначити, що до 07.07.2010 р. повноваження давати судам 
роз’яснення з питань законодавства на основі узагальнення судової практики 
та аналізу судової статистики закріплювалося за Верховним Судом України 
(далі – ВСУ). Проте у зв’язку з реформуванням судової системи та 
прийняттям 07.07.2010 р. Закону України «Про судоустрій та статус суддів» 
повноваження, пов’язані із забезпеченням єдності судової практики у 
справах відповідної судової юрисдикції, покладено на Пленум Вищого 
спеціалізованого суду. Так, згідно з п.2, 6 ч.2 ст.36 Закону України «Про 
судоустрій та статус суддів» з метою забезпечення однакового застосування 
норм права при вирішенні справ відповідної судової юрисдикції Пленум 
Вищого спеціалізованого суду узагальнює практику застосування 
матеріального і процесуального закону та за результатами узагальнення 
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судової практики дає роз’яснення рекомендаційного характеру з питань 
застосування спеціалізованими судами законодавства при вирішенні справ 
відповідної судової юрисдикції. Водночас слід зауважити, що у системі судів 
загальної юрисдикції з 01.11.2010 р. діє Вищий спеціалізований суд України 
з розгляду цивільних і кримінальних справ (далі – ВССУ), утворений з 
01.10.2010 р. згідно з Указом Президента України від 12.08.2010 р. № 
810/2010 «Про Вищий спеціалізований суд України з розгляду цивільних і 
кримінальних справ». Таким чином, у разі необхідності роз’яснення питань 
щодо застосування тих чи інших норм цивільного, сімейного, цивільного 
процесуального, кримінального законодавства, Пленум ВССУ готує такі 
роз’яснення шляхом прийняття відповідних постанов. 

З дня створення Пленуму ВССУ узагальненням судової практики 
розгляду судами сімейних справ уваги не приділялося. На сьогодні в 
порядку правонаступництва діють три постанови Пленуму ВСУ, які 
узагальнюють практику застосування судами законодавства при розгляді 
сімейних справ, зокрема: «Про застосування судами окремих норм 
Сімейного кодексу України при розгляді справ щодо батьківства, 
материнства та стягнення аліментів» (№ 3 від 15.05.2006 р.), «Про практику 
застосування судами законодавства при розгляді справ про усиновлення і 
про позбавлення та поновлення батьківських прав» (№3 від 30.03.2007 р.), 
«Про практику застосування судами законодавства при розгляді справ про 
право на шлюб, розірвання шлюбу, визнання його недійсним та поділ 
спільного майна подружжя» (№ 11 від 21.12.2007 р.). 

Аналіз вищевказаних постанов дозволяє стверджувати, що будучи 
правозастосовним органом і здійснюючи виключно роз’яснюючи діяльність 
чинних правових норм, Пленум ВСУ в своїх постановах з питань застосування 
законодавства фактично закріплює нові норми права. Не вдаючись у наукову 
дискусію про правову природу постанов Пленуму ВСУ (від визнання їх як 
нормативно-правових актів до категоричного заперечення нормативної 
природи), зазначимо, що положення ст.36 Закону України «Про судоустрій та 
статус суддів» сформульовані досить конкретно – постанови носять 
рекомендаційний характер і є свого роду роз’ясненням змісту тих нормативно-
правових актів, що містять суперечливі, нечіткі, невизначені положення, які 
повинні застосовувати судді під час розгляду конкретних справ. Тобто всі 
роз’яснення Пленуму ВСУ (сьогодні Пленуму ВССУ) повинні здійснюватися 
тільки в межах обсягу чинних норм права та їх змісту. Пленум ВСУ (Пленум 
ВССУ) за своїми повноваженнями не вправі змінювати або доповнювати 
норми права [1, 49], проте практика засвідчує протилежне. 

Наприклад, абц.3 п.4 постанови Пленуму ВСУ №3 від 15.05.2006 р. 
передбачає, що із позовом про визнання батьківства чи материнства можуть 
звертатися до суду лише особи, зазначені в СК. У разі пред’явлення такого 
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позову іншими особами суддя відповідно до п.3 ч.3 ст.121 ЦПК відмовляє у 
відкритті провадження у справі. В останньому реченні автори постанови 
проявили творчу майстерність в розробці процесуального «сурогату» з двох 
самостійних інститутів цивільного процесу. Якщо керуватися роз’ясненнями 
постанови з позицій вказаної норми ЦПК, то відповідно до п.3 ч.3 ст. 121 
ЦПК суддя може повернути позовну заяву, але в жодному випадку не 
відмовити у відкритті провадження у справі. Повноваження судді щодо 
відмови у відкритті провадження обумовлені чіткими для цього підставами, 
які закріплені в ч.2 ст.122 ЦПК і не передбачають такої підстави як подання 
від імені позивача заяви іншою особою, яка не має повноважень на ведення 
справи. Таке вільне тлумачення норми закону призводить до того, що 
правозастосовний орган, по-перше, наділяє суддю повноваженнями, які не 
визначені в ЦПК; по-друге, позбавляє в майбутньому особу, яка в силу ч. 3 
ст. 128 СК має право на пред’явлення позову, можливості повторного 
звернення до суду в інтересах дитини, що передбачає природа інституту 
повернення позовної заяви.  

Наступний приклад. Згідно з ч.2 ст.110 СК позов про розірвання шлюбу 
не може бути пред’явлено протягом вагітності дружини та протягом одного 
року після народження дитини. В абз.2 п.9 постанови Пленуму ВСУ № 11 
від 21.12.2007 р. зазначено, що встановивши зазначені обставини, суддя 
відмовляє у відкритті провадження у справі за заявою про розірвання 
шлюбу, а якщо воно було відкрито, – припиняє провадження у справі. В 
одному реченні, як і в попередньому прикладі, правозастосовний орган двічі 
допускає не узгодженість з нормами ЦПК України. По-перше, згідно з п.5 
ч.3 ст.121 ЦПК у разі подання заяви про розірвання шлюбу під час вагітності 
дружини або до досягнення дитиною одного року без дотримання вимог, 
встановлених СК, суддя повертає заяву, а не відмовляє у відкритті 
провадження у справі. По-друге, цивільно-процесуальному законодавству 
України не відомий інститут припинення провадження у справі. Формами 
закінчення провадження без ухвалення рішення суду по справі відповідно до 
ЦПК є зупинення (ст.201, 202 ЦПК) і закриття провадження у справі (ст.205 
ЦПК), залишення заяви без розгляду (ст.207 ЦПК). Водночас слід 
зауважити, що ЦПК в статтях 201, 202, 207 містить вичерпний перелік 
підстав для закінчення провадження у справі без ухвалення рішення і жодна 
з цих норм не передбачає можливості чи то зупинення, чи закриття 
провадження у справі чи залишення заяви без розгляду у зв’язку з тим, що 
суд відкрив провадження у справі за заявою про розірвання шлюбу під час 
вагітності дружини або до досягнення дитиною одного року. Фактично, 
законодавець не врегулював вирішення цього питання. І власне в цій 
ситуації Пленум ВСУ замість того, щоб запроваджувати новий 
процесуальний інститут – припинення провадження у справі, мав би 
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роз’яснити можливий алгоритм дій судді. Крім того, далі по тексту 
постанови вказується, що ухвали такого роду (одразу постає логічне питання 
– які саме ухвали: ухвала про відмову у відкритті провадження у справі чи 
ухвала про припинення провадження у справі) не є перепоною для 
повторного звернення до суду з таких самих підстав у зв’язку зі зміною 
обставин. Проте відмова у відкритті провадження у справі перешкоджає 
повторному зверненню до суду з таким самим позовом (ч. 7 ст.124 ЦПК), а 
такий інститут як припинення провадження у справі з позицій ЦПК в 
принципі не можливо прокоментувати. На наш погляд, в цьому випадку 
правозастосовний орган має на увазі ухвалу про повернення позовної заяви, 
оскільки ч. 5 ст.121 ЦПК чітко визначає, що повернення позовної заяви не 
перешкоджає повторному зверненню із заявою до суду, якщо перестануть 
існувати обставини, що стали підставою для повернення заяви. Однак з якою 
метою Пленум ВСУ ускладнює роботу суддів, натомість чіткого роз’яснення 
процесуальних норм – питання залишається відкритим. 

Приклади подібних перевищень повноважень Пленумом ВСУ стосовно 
надання судам роз’яснень із питань застосування цивільного процесуального 
закону при розгляді сімейних справ можна продовжувати. Проте очевидним 
є той факт, що сьогодні перед Пленумом ВССУ стоїть завдання узгодити 
зміст вищевказаних постанов Пленуму ВСУ із нормами ЦПК України 
шляхом прийняття постанов про внесення відповідних змін. 
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Як відомо, провадження у адміністративних справах має позовну 
форму. Відповідно, в судовому адміністративному процесі, як і у процесі 
цивільному чи господарському, поняття позову займає центральне місце, що 
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